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ANALECTA NOVA 


EX ACTIS LEONIS XIII 
ET.E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Leo XII hortatur Bohemos ut, non obstante sermonis pa- 
trii diversitate, corde et animo unum sint. 


Venerabilibus fratribus Theodoro Archiepiscopo Olomu- 
censi ceterisque Archiepiscopis Bohemiae et Moraviae. 


LEO PP. XIII. 
Venerabiles fratres, salutem et apostolicam benedictionem 


Reputantibus saepe animo, quae sit conditio eccle- 
siarum vestrarum, occurrunt Nobis, quod nunc fere ubi- 
que, plena omnia metus, plena curarum. Illud tamen 
gravius apud vos incidit, quod, cum res catholica ho- 
stium externorum invidiae atque astui pateat, domesti- 
cas etiam causas habet, quibus in discrimen trahatur. 


Dum enim haereticorum hominum opera palam obscu- 


reque id agitur, ut error pervadat fidelium animos ; 
crebrescunt quotidie inter ipsos catholicos semina dis- 
cordiarum : quae nihil sane aptius ad incidendas vires 
constantiamque frangendam. Potior autem dissensionis 
ratio, in Bohemis praesertim, repetenda est ex sermone, 
quo incolae, pro sua quisque origine, utuntur. Insitum 
enim natura est acceptam a proavis linguam amare tue- 
rique velle, Nobis quidem a dirimendis de re hac con- 
troversiis abstinere decretum est. Profecto sermonis patrii 
tuitio si certos intra fines consistit, reprehensionem non 
habet: quod tamen de ceteris privatorum iuribus valet, 
valere hie etiam tenendum est; ne quid ex eorum pro- 
secutione communis rei publieae utilitas patiatur. Est 
igitur eorum, qui publieam rem administrant, sic, ae- 
quitate incolumi, velle integra singulorum iura, ut com- 
mune tamen civitatis bonum stet atque vigeat. Quod ad 
Nos attinet, monet officium cavere sedulo, ne ex eiusmodi 
controversiis periclitetur religio, quae princeps est ani- 
morum bonum ceterorumque bonorum origo. 

Itaque, Venerabiles Fratres, vehexüdhtér 
atque hortamur, ut fideles, cuiqu 
ortu varii ac sermone sunt, eam 









4 ANALECTA ECCLESIASTICA . 








animorum retineant longe nobilissimam, quae ex com- 
munione fidei eorumdemque sacrorum gignitur. Quot- 
quot enim in Christo baptizati sint, unum habent Dó: 
minum unamque fidem ; atque: adeo unum :sunt:corpus 
unusque spiritus, sieut vocati sunt in una ope vocatio- 
nis. Dedecet vero, qui tot sanctissimis vinculis coniun- 


guntur eamdemque in caelis civitatem. inquirunt, eos 


terrenis rationibus distrahi, invicem, ut inquit Aposto- 
lus, provocantes, invicem invidentes, Haec ergo, quae 
ex Christo est, animorum cognatio, assidue fidelibus est 
inculcanda omnique studio extollenda. Maior est siqui- 
dem fraternitas Christi quam sanguinis: sanguinis enim 
fraternitas similitudinem tantum corporis refert, Chri- 
sti autem fraternitas unanimitatem cordis animaeque 
demonstrat, sicut scriptum est: Multitudinis credentium 
erat cor unum et anima una (S. Maxim. inter S. Aug. C.). 

Qua in re, homines saeri cleri exemplo ceteros an- 
teire oportet. Praeterquam enim quod ab eorum officio 


dissidet eiusmodi se dissensionibus immiscere; si in locis 
"versantur, quae ab hominibus incoluntur, varii generis 


variaeque linguae, facile, ni ab omni contentionis spe- 
cie abstinent, in odium offensionemque alterutrius par- 
tis incurrent ; quo nihil sacri muneris exercitationi in- 
festius. Debent sane fideles re usuque cognoscere Ecclesiae 
ministros non nisi aeternas aestimare animorum rationes 
nec prorsus quae sua sunt studere, sed unice quae Jesu 
Christi. Quod si omnibus universe haec nota est, qua 
Christi discipuli dignoseantur, ut dilectionem habeant 
ad invicem; id de hominibus sacri cleri mutuo inter se 
multo magis tenendum est. Neque ideo solum, quod 
Christi charitatem hausisse largius merito censendi sunt ; 
verum etiam, quod quisque eorum, fideles alloquens, de- 
bet Apostoli verbis posse uti: Imitatores mei estote, 
sicut ego Christi (Philip. III 17.). Facile quidem da- 
mus id esse factu perarduum, nisi elementa diseordia- 
rum mature ex animis eradantur; tune videlicet cum 
ii, qui in cleri spem adolescunt, in sacris seminariis for- 
mantur. Quamobrem, Venerabiles Fratres, hoc studiose 
curetis, ut seminariorum alumni tempestive discant in 
fraternitatis amore simplici ex corde invicem diligere, 
utpote renati non ex semine corruptibili, sed incorrup- 
tibili per verbum Dei vivi (Petr. I. 22. s.). Erumpentes 
autem animorum perturbationes cohibete fortiter, nec 
pacto ullo vigere patiamini; ita, ut qui clero destinan- 
tur, si labii unius, ob originis discrimen, esse nequeunt, 
at certe cor unum sint atque anima una. Ex hac porro 
voluntatum concordia, quae in cleri ordine eluceat, illud 
ut iam innuimus, praeter cetera, commodum sequetur, 
quod sacrorum ministri efficacius monebunt fideles ne 
in tuendis vindicandisque iuribus, suae cuiusque gentis 
propriis, praetereant modum nimiove studio abrepti 
iustitiam et communes reipublieae utilitates postha- 
beant. 

Hoc namque, ob regionum vestrarüm adiuncta, prae- 
cipuum modo esse officium sacerdotum putamus oppor- 
tune importune fideles hortari, ut alterutrum diligant ; 
monereque assidue, christiano nomine dignum non esse, 
qui animo et re mandatum novum a Christo datum non 
impleat, tt diliBamus invicem sicut ipse dilexit nos. Non 
autem js implet, qui caritatem ad eos tantum pertinere 
pu 8t, qui Jingua vel genere coniuncti sunt. Si enim, 

1 


x eta * A E ` DE LJ hi L t.t 
inquit Christus, diligitis eos, qui vos diligunt, nonne- 


et publicani hoc faciunt? (Math. V. 46, s.). Nimirum 
claritatis christianae hoc proprium est, ut ad omnes: 
aeque.se porrigat, non enim, ut monet Apostolus, est. 
distinctio iudaei ac graeci : nam idem Dominus omnium, 
dives in omnes, qui invocant illum (Rom. X. 12.). Deus. 
autem qui charitas est, impertiat benigne, ut idem om- 
nes sapiant, unanimes, idipsum sentientes, nihil per con- 
tentionem ; sed in humilitate superiores sibi invicem 
arbitrantes; non quae sua sunt singuli considerantes, 
sed ea quae aliorum (Philip. IT. 2). NOS. 

Horum vero sit auspex Nostraeque simul benevo- 


lentiae testis apostolica benedictio, quam vobis, Vene- 


rabiles Fratres, fidelibus cuique Vestrum commissis 


amantissime in Domino elargimur. 


Datum Romae apud S. Petrum die XX. Augusti | 


anno MCMI Pontificatus Nostri vicesimo quarto. 


LEO PP. XIII. 


II. 


Leo XIII Arch. Bituricensi rescribit, concordiam virorum 


catholicorum in Gallia pluries praeceptam, iterum indi- - 


gitans. 
LEON XIII, PAPE 


Vénérable Frère, Salut et Bénédiction Apostolique.. 


Les vœux de bonheur que vous Nous avez pré- 


sentés aux approches de la nouvelle année, déjà agré- 


ables par eux-mêmes, Nous le sont devenus davantage … 


encore par les sentiments qu'à leur occasion vous Nous. 
avez exprimés. Ces sentiments, Nous les avons trouvés 
excellents et tels qu'ils doivent être pour attester d'une 


manière parfaite votre piété et votre obéissance envers. 


Nous. , 


Certes, le trouble que vous déplorez dans les esprits 


et dans les actes, chez vos concitoyens, Nous cause à - 


Nous aussi une douleur bien vive; d'autant plus que 


Nous avons conscience de n'avoir rien négligé de ce 


que Nous a inspiré Notre amour de Pére, pour vous 


préserver de ces malheurs. Nous sommes absolument 
persuadé que beaucoup d'amertumes Nous eussent été 


épargnées à Nous même, beaucoup de calamités: évitées 


à votre pays, si tous ceux qui en France portent le 


nom de catholiques s'étaient montrés dociles et avaient 


obéi à Notre voix. 

Et maintenant, s'il y a quelque espoir de résul- 
tats meilleurs, il n'est que dans l'union des esprits. Le 
devoir d'inviter à cette concorde et de la seconder, 
c’est à ceux qui rédigent et publient des journaux 
qu’il incomberait surtout. Mais, Nous l'avouons avec 
douleur, il y a encore plusieurs journalistes qui, d'une 
manière ouverte ou dissimulée, continuent à con- 
trecarrer Nos enseignements et Nos “exhortations. Il 
Nous reste donc, pour votre France que nous aimons 
toujours et ardemment, à prier Dieu de toutes nos 
forces. Nous souhaitons que tous les gens de bien rem 


ot. né QU due à 


- 
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plissent eux aussi ce devoir de la priére, car il dépend 
du Dieu qui fait miséricorde, d'éloigner ces malheurs 
qui n'ont pas été causés seulement par l'injustice des 
adversaires, mais peut-être méme par l'imprudence des 
bons. 

En attendant, comme gage de Notre bienveillance 
et en présage des secours divins, Nous vous accordons, 
d'une manière trés aimante, à vous et à votre diocèse 
la Bénédiction Apostolique. 


Donné à Rome, prés Saint-Pierre, le 10 janvier 
de l'année 1902, de Notre pontificat la vingt-quatriéme. 


LEON XIII, PAPE. 


III. 


Leo XIII iterum lacdat et commendat pium Opus dictum 
Obolo per le povere Monache d’Italia. 


Al diletto figlio 
padre Alessandro Gallerani S. I. 
Rettore e Direttore della Civiltà Cattolica 
Roma. 
Diletto Figlio, 


Un'opera altamente lodevole e meritoria è l'Obolo 
per le povere Monache d’Italia, e la vostra lettera Ci 
porge la gradita occasione di additarla ancora una volta 
alla carità dei fedeli. Ideata e promossa dal Collegio de- 
gli scrittori della Civiltà Cattolica, quest’ Opera conta 
già cinque lustri di prospera vita, e va di ragione ag- 
giunta alle non poche benemerenze di questo illustre 
| Periodico verso la Chiesa e la società. Essa risponde al- 
tresì ad un paterno bisogno del nostro cuore. Imperoc- 
chè a queste vittime innocenti, che nel silenzio del chio- 
stro, col sacrificio, con la virtù e la preghiera chiamano 
costantemente dal cielo le misericordie divine, anche 
Noi facciamo parte dell’obolo, che la pietà dei cattolici 
invia a sollievo della Nostra penuria. Ma Noi non pos- 
siamo con esse largheggiare come vorremmo, obbligati 
a provvedere a tutte le occorrenze del Nostro altissimo 
ufficio. Perciò abbiamo sempre incoraggiata e benedetta 
l'Opera dell'Obolo per le povere Monache ; e siamo lieti 
di poterla nuovamente incoraggiare e benedire, al com- 
piersi del suo Venticinquesimo anno, riguardando con 
particolar compiacenza i copiosi frutti raccolti, ed au- 
gurandone sempre maggiori, finchè non piaccia alla 
Provvidenza divina por termine alle comuni angustie 
presenti. 

Siavi pertanto di speciale conforto la Nostra appro- 
vazione e la benedizione Apostolica che, con tutto l’af- 
fetto del cuore, rinnoviamo a voi, diletto figlio, ai vostri 
colleghi, segnatamente a quello che fin dall’origine ebbe 
cura assidua dell’Opera, e a quanti con generose offerte 


risponderanno ai vostri appelli, per le povere Vergini 
sacre a Gesù. 


Dal Vaticano, 29 Decembre 1901. 


LEO PP. XIII. 





IX. 


Indulg. Plenaria conceditur visitantibus, certis diebus quoli- 


bet anno, aliq. ecclesiam Ord. Capuccinorum: ad sep- 
tennium. 


LEO PP. XIII. 
Ad futuram rei memoriam. 


Oblatis Nobis precibus benigne annuentes, de Omni- 
potentis Dei misericordia ac BB. Petri et Pauli Aposto- 
lorum eius auctoritate confisi, omnibus et singulis ex 
utroque sexu Christifidelibus, qui vere poenitentes et 
confessi ac S. Communione refecti, quamlibet ubique 
terrarum existentem Coenobiis adnexam Fratrum seu 
Monialium Ordinis Capulatorum diebus vigesimaquarta 
Martii, undecima ac trigesimaprima Maii, vigesimasep- 
tima Iulii ac trigesima Octobris mensium, a primis ve- 
speris usque ad occasum solis dierum huiusmodi singulis 
annis devote visitaverint ibique pro Christianorum Prin- 
cipum concordia, haeresum extirpatione, peccatorum con- 
versione, ac S. Matris Ecclesiae exaltatione pias ad. Deum 
preces effuderint, quo ex hisce die id egerint, Plenariam 
omnium peccatorum suorum indulgentiam et remissio- 
nem etiam animabus fidelium in purgatorio detentis 
per modum suffragii applicabilem misericorditer in Do- 
mino concedimus. Praesentibus ad septennium valituris. 
Volumus autem ut praesentium litterarum transumptis 
seu exemplis etiam impressis manu alicuius Notarii pu- 
blici subscriptis et sigillo personae in ecclesiastica digni- 
tate constitutae praemunitis eadem prorsus adhibeatur 
fides quae adhiberetur ipsis praesentibus, si forent exhi- 
bitae vel ostensae. 

Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca- 
toris die II Decembris MDCCCCI, Pontificatus Nostri 
Anno Vigesimoquarto. 


L. % S. 
Pro Dno Card. MACCHI 
N. MARINI, Subst. 


X. 


Leo XIII Epos Austriae laudat de concordi sollertia ad re- 
pellendum impetum eorum qui cum Petri Cathedra con- 
junctionem dirimere conantur. 


Dilectis Filiis Nostris 


Antonio Josepho Tit. S. Mariae Angel. in Thermis S. 
R. E. Presb. Card. GRUSCHA Archiep. Vindobo- 
nensium; Georgio Tit. S. Agnetis extra moenia S. R. 
E. Presb. Card. KOPP Episcopo Vratislaviensium ; 
Jacobo Tit. S. Stephani in Coelio Monte S. R. E. 
Presb. Card. MISSIA Archiep. Goritiensium ; Leoni 
S. R. E. Presb. Card. de SKRBENSKY Archiep. 
Pragensium; Joanni S. R. E. Presb. Card. PUZYNA 
Episcopo Cracoviensium; Ceterisque | Archiepiscopis 
et Episcopis Austriacae ditionis. 


LEO PP. XIII 


Dilecti Filii Nostri 
Et Venerabiles Fratres, 
Salutem et Apostolicam Benedictionem. 


Multis quidem incommodis atque illis profecto non 
modicis, quibus hoc maxime tempore Ecclesia apud vos 
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agitatur, vestra sollertia divino beneficio repugnavit 
opportuneque prospexit. Haec vestris e litteris cum 
jucunditate Nos et gaudio cognovimus, probeque inde 
sensimus quantum ad cavenda catholico nomini detri- 
menta valeant conjuncta Episcoporum studia sociataeque 
voluntates, Rem enim vestrum. omnium opera sic esse 
constitutam laetamur ut sperare liceat eorum impetum 
iri repressum qui animorum cum Petri cathedra conjune- 
tionem dirimere conantur, atque etiam bona sit spes ab 
impietate posse adolescentium ingenia vindicari, quos 
et domi et litterariis in ludis Christianae fidei praeceptis 
instituendos curatis. Illud etiam sollicitos vos tenet 
inopem libertatis esse Romanum Pontificem: quod quidem 
nimium quantum obest et Sedis Apostolicae dignitati 
et progredienti Religionis bono. Ad has autem levandas 
calamitates pergite, Dilecti Filii Nostri et Venerabiles 
Fratres, incumbere magna animorum contentione; augeat 
vero alacritatem vestram divinisque gratiis permuniat 
Apostoliea Benedictio, quam vobis omnibus ac populis 
vigilantiae vestrae creditis amantissime in Domino im- 
pertimus. 

Datum Romae apud S. Petrum die iv Decembris 
MOMi, Pontificatus Nostri anno vicesimo quarto. 


LEO PP. XIII. 


VE 


Conceduntnr Indulg. favore Scapularis SS. Cordium Jesu et 
Mariae. 


LEO PP. XIII 


Ad perpetuam rei memoriam. 

Ad fidelium cultum pietatemque erga Divinum Cor 
Iesu atque Purissimum Cor Deiparae Virginis magis 
fovendam et excitandam, supplicationibus, quas Nobis 
adhibuere tum Venerabilis Frater Episcopus Massilien- 
sis, tum religiosae Sorores ex Instituto Filiarum Cordis 
lesu, libenter obsecundavimus, et per Decretum SS, 
Rituum Congregationis die 1v Aprilis wpcccc datum (1), 
scapulare eiusdem S. Cordis Iesu in agonia positi nee 
non Amantissimi Cordis Mariae Perdolentis una eum 
proprio ritu et formula benedictionis et impositionis 
adprobavimus. Quum vero nune a Nobis postulatum 
fuerit ut nonnullas dicto scapulari indulgentias adnec- 
tere et applicare velimus, Nos ut etiam in hac re piis 
votis annuamus, de Omnipotentis Dei misericordia ac 
BB. Petri et Pauli App. eius auctoritate confisi, omni- 
bus et singulis Christifidelibus in universo orbe degen- 
tibus, qui praedictum scapulare, dummodo sit confec- 
tum iuxta formam in supradieto Decreto descriptam, 
de manu Sacerdotis, cui ab Apostolica Sede facultas 
facta fuerit, receperint, si die receptionis vere poeniten- 
tes et confessi ad S. Synaxim accesserint, plenariam ; 
item in euiusque eorum mortis artieulo, si vere etiam 
poenitentes et confessi ac S. Communione refecti, vel 
quatenus id facere nequiverint, saltem contriti, nomen 


(1) Cfr. Anal, Eccl, Vol. VIII, p. 262, 


Iesu ore, si potuerint, sin minus corde, devote invoca- 
verint etiam plenariam ; et si vere poenitentes et con- 
fessi ac S. Communione refecti quamlibet Ecclesiam seu 
Oratorium publieum solemnitate SSmi Corporis Christi, 
feria sexta post octavam eiusdem solemnitatis, postrema 
dominica mensis augusti et festivitate Immaculatae . 
Conceptionis B. M. V. a primis vesperis ad occasum 
solis dierum huiusmodi quotannis devote visitaverint, 
ibique pro Ohristianorum Principum concordia, haere- 
sum extirpatione, peccatorum conversione ac S. Matris 
Ecclesiae exaltatione pias ad Deum preces effuderint, 
quo die praedictorum id egerint, plenariam similiter 
omnium peccatorum indulgentiam et remissionem mi- 
sericorditer in Domino concedimus. Contrariis non ob- 
stantibus quibuseumque. Volumus autem ut praesen- 
tium Litterarum transumptis seu exemplis etiam im- 
pressis manu alicuius Notarii publici subscriptis et 
sigillo personae in ecclesiastica dignitate constitutae 
praemunitis eadem prorsus fides adhibeatur, quae adhi- 
beretur ipsis praesentibus, si forent exhibitae vel osten- 
sae; atque praesentium Litterarum, quod nisi fiat, nullas 
easdem esse volumus, exemplar ad Secretariam S. Con- 
gregationis Indulgentiis sacrisque Reliquiis praepositae 
deferatur, iuxta Decretum ab eadem S. Congregatione die 
XIX ianuarii MDCCLVI latum et a S. M. Benedicto PP. 
XIV Praedecessore Nostro die xxvni dicti mensis ad- 
probatum. 


Datum Romae, apud S. Petrum, sub Anulo Pi- 
scatoris, die xvn martii Mpcocci, Pontificatus Nostri 
anno vigesimo quarto. ; ig. 


ALOIS. Card. MACCHI 








E S. R. UNIV. INQUISITIONE 
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I. 


Instructio ad Episcopos Italiae ut fortiter obstent ne introdu- 
catur divortium in codice civili. 


Ecc. Rev.ma 


All’ E. V. Rma è già nota l'Allocuzione della 
Santità di N. S. nel Concistoro del giorno sedici cor- 
rente (1); Allocuzione indirizzata a preservare l’Italia 
dalle tristi conseguenze del divorzio, quando divenisse 
legge. 

Trattandosi di un argomento intimamente connesso 
con il dogma cattolico e P ecclesiastica disciplina, gli 
Emi Signori Cardinali Inquisitori Generali, miei Col- 
leghi, hanno creduto spediente di richiamare sul grave 
documento pontificio la considerazione de’ sacri Pastori, 
e di eccitarne lo zelo, affinchè non sia diocesi in Italia, 
dove gli insegnamenti e i paterni avvisi del Capo della 
Chiesa non trovino la debita corrispondenza. 


(1) Cfr. Anal. Eccl. in praes. fase. p. 50, 


Sano atti Rea 





‘« allegarmi leggi sancite da estranei, 
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E innanzi tutto converrà spiegare al popolo chia- 
ramente, come. Gesù Cristo, Figlio di Dio, Redentore 


‘dell’ uman genere, tolta la consuetudine del ripudio, 


abbia richiamato il matrimonio al principio stabilito 
dal Creatore, che sia uno e indissolubile. Al quale prin- 
cipio allude il divino Maestro, insegnando : « Non sono 
« dunque più due, ma una sola carne. Non divida per- 
« tanto l'uomo quel che Dio ha congiunto (1) ». Prin- 
cipio applicato da San Paolo, scrivendo ai Corinti: « La 
« moglie è legata alla legge per tutto il tempo che vive 
« il marito ; chè se muore il marito; essa è in libertà, 
« sposi chi vuole, purchè secondo il Signore {2) ». 

=- Converrà inoltre dimostrare ampiamente la santità 
del matrimonio cristiano, elevato da Gesù Cristo alla 
dignità di sacramento. Divenuto nella nuova legge il 
connubio segno dell'indissolubile unione di Cristo con 
la Chiesa, e segno efficace della grazia, data agli sposi 
per opera del sacramento, il matrimonio cristiano, per 
ciò stesso, nell’ intima sua natura è sottratto alla po: 
destà secolare, non solo, ma rato e consumato che sia, 
non può essere disciolto neppure dalla suprema auto- 
rità della Chiesa. Che sugli effetti civili possa legife- 
rare la podestà laica, nessuno dubita, però se procede 
oltre, attentando al vincolo, non favorisce il coniugio, 
ma p adulterio. 

Cotesto insegnamento, sont: al popolo nelle 
chiese, in forma piana ed agevole, specialmente ne’ ca- 
techismi, sia proclamato dalla stampa, così ne’ giornali 
che negli opuscoli. Importa che sul gravissimo tema 
tutti sieno istruiti, piccoli e grandi, giacchè delle cose 
attinenti alla religione oggi; anche nelle classi più ele- 
yate, è. grandissima l'ignoranza. 

Si ponga in luce evidente la costanza della Chiesa 
nel riprovare il divorzio, per quanto nei primi tempi 
le leggi romane lo consentissero ; costanza» per venti 
secoli non ismentita. Si rammentino all’uopo gli esempii 
de’ Santi Padri, ammirabili non meno per la santità 
della vita, che per l'ampiezza della dottrina. A chi, 
per esempio, pretendeva coonestare il divorzio con l'au- 
torità delle leggi civili, rispondeva il Crisostomo : « Non 
per. le quali è 
« conceduto il libello del ripudio e il divorzio. Perocchè 
« mon secondo esse leggi ti giudicherà il Signore nel 
« di finale, ma secondo quelle decretate da lui (3) » 
« Altre sono le leggi di Cesare, soggiunge opportuna- 
« mente S. Girolamo, ed altre quelle di. Cristo; una 
« cosa impone Papiniano, ed un'altra Paolo (4) ». 

Si citi la sessione XXIV del Concilio di Trento, 
dove, riprovando i Padri la colluvie d'errori, accumulata 
dagli eretici contro la dottrina cattolica del matrimonio, 
nel Can. V percossero d'anatema. coloro che  sostene- 
vano: « per l'eresia e per la molesta coabitazione, o 
« l'affettata assenza del coniuge, potersi disciogliere il 
« vincolo del matrimonio », e nel Can. VII quelli che 
affermavano: « errare la Chiesa,. quando insegnò, ed 
« insegna che secondo l evangelica ed apostolica. dot- 

(1) S. Matth. XIX, 0. 

(2) 1 Cor. VII, 39. 


(3) Homil. de libell. repud. 
(4) Epist. LXXIX ad Oceanum. 


« trina per l’ adulterio di uno dei coniugi il vincolo 
« del matrimonio non si può sciogliere, e che l'uno e 
« l'altro, ed. anche l innocente, il^ quale non diede 
« causa all' adulterio, non può, vivente l'altro coniuge, 
« contrarre altro matrimonio, e che è reo di fornica- 
« zione colui, il quale, dimessa l'adultera, sposa nn'altra 
« donna, e colei che, dimesso l'adultero, sposa un altro 
« uomo ». 

Potrà mai dissimularsi al nostro popolo la costante 
sollecitudine de’ Romani Pontefici. nel combattere qua: 
lungue tentativo di divorzio, massime allorquando mi- 
nacciava. di introdursi nel codice del diritto civile ? 

Per citare in proposito qualche esempio, nel nono 
secolo S, Nicolò I, soprannominato il Grande, come ri- 
seppe che Lotario re di. Lorena aveva. fatto divorzio 
dalla legittima consorte Teutberga, per congiungersi 
con adulterino commercio a Valdrada, con impavida 
fermezza s’ attraversò allo scellerato consiglio, costrin- 
gendo il re a congedare l'adultera, e riprendersi la 
male abbandonata sua sposa, Così Urbano e Pasquale, 
secondi entrambi nella serie dei loro omonomi, s'oppo- 
sero a Filippo I re di Francia; Celestino III e il sommo 
Innocenzo insorsero contro Filippo II parimente signore 
della Francia; e in tempi meno remoti dai nostri, è 
classicamente celebre la lotta di Clemente VII e Paolo III 
contro le indegne voglie di Arrigo VIII. Sanguinava 
il cuore dei zelantissimi Papi, vedendo lo strazio im- 
mane dell'isola dei santi, ma non pertanto deposero 
la cura di conservare intatto il deposito della fede, e 
serbare inviolata la santità del sacramento grande in 
Cristo e nella Chiesa. i 

E' celebre l'allocuzione di Pio VII nel concistoro 
degli undici luglio 1808 per protestare contro il di- 
vorzio, e le ingerenze laiche in materia d’impedimenti 
matrimoniali, imposte da Napoleone alle provincie ita- 
liche annesse all’ impero. Contro il- divorzio protestava 
con gravità d’ argomenti e di parole Gregorio XVI 
nella tanto nota Enciclica Mirari vos del 15 agosto 1832. 
E il successere di lui, nel Sillabo unito alle Apostoliche 
Lettere dell'8 dicembre 1864, sotto il N. LXVII con- 
dannava la seguente proposizione: « Per diritto di na- 
« tura il vincolo del matrimonio non è indissolubile, 
« ed in varii casi può il divorzio propriamente detto 
« essere sancito dalla civile autorità ». 

Del regnante Pontefice, che Iddio lungamente con- 
servi oltre gli anni di Pietro, è meritamente celeber- 
rima, e degna d’ essere sti e spiegata al popolo, 
la Costituzione Apostolica Arcanum divinae sapientiae 
data il 10 febbraio 1880, che ben può dirsi esatto 
compendio della dottrina cattolica intorno al matri- 
monio, ed una efficace confutazione degli errori, che 
vi si oppongono, incluso il divorzio. E nel Concistoro 
del 15 p. p. aprile, alludendo al disegno del divorzio 
fin d'allora ventilato in Italia, dichiarava: « Alle pre- 
« senti condizioni del Romano Pontefice, che non po- 
« trebbero essere più indegne nè più moleste; alle altre 
« offese, che affransero già le forze della Chiesa e ne 
« manomisero la libertà, altro pernicioso fatto sembra 
« si voglia ora aggiungere, fonte di due principali con- 
« seguenze ; sarebbe cioè profanata la santità dei cri- 
« stiani connubi e rovinato il fondamento della società 
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« domestica ». Nel Concistoro tenuto or sono otto giorni, 
a scongiurare, per quanto era da lui, l imminente pe- 
ricolo di vedere attuato il funesto disegno, affermava: 
« Ogni legge, che imponga di ritenere siccome rati i 
« divorzi, comanda al ritroso del buon diritto, e com- 
« mette manifesta ingiuria contro il Creatore e supremo 
« Legislatore; perciò essa legge potrà produrre adul- 
« terini commerci, ma legittimi coniugi non mai ». 

Sarà necessario eziandio considerare il divorzio dal- 
l’ aspetto dell’ etica razionale, nonché da quello giuri- 
dico, privato e sociale. La ragione, l’ esperienza, r au- 
torità di uomini competenti nelle scienze filosofiche non 
meno che nelle giuridiche, dimostrano fino all'evidenza 
come il divorzio intrinsecamente ripugni a' principii 
della moralità e della giustizia, e sia male augurata 
sorgente d'immensi danni agl' individui, alle famiglie, 
alla civile società. á 

« Quanta cagione di mali » (così il sapiente Leone 
XIII nella citata sua lettera Arcanum) « contengano 
« in sè stessi i divorzi, appena è d'uopo ricordare. Per 
« essi infatti si rendono mutabili i maritaggi, si raf 
« fredda la mutua benevolenza, si provoca l’ infedeltà, 
« si pregiudiea al benessere ed alla educazione dei figli, 
« si dà incentivo allo scioglimento delle società dome- 
« stiche, si spargono semi di discordia fra le diverse 
« famiglie, à avvilita la dignità della donna, la quale, 
« appagato che abbia la libidine dell' uomo, à misera- 
« mente derelitta ». 

Non sarà poi inopportuno combattere i più speciosi 
pretesti, allegati a inorpellare la deformità del divorzio. 

Si dice, che la legge non colpirà il matrimonio 
sacramento, ma solamente il contratto civile. 

Il pretesto è debole assai, essendo notorio che nè 
la legge del matrimonio civile ha potuto scuotere la 
divina istituzione del matrimonio, nè la dissolubilità 
legale di quello, basterà mai a separare quello che Dio 
ha congiunto. 

Lo Stato non si occupa che del matrimonio civile, 
e questo solo, ne’ casì determinati, verrebbesi a dichiarar 
dissolubile. 

Ma è pur vero, che lo Stato, dopo avere, almeno 
praticamente impugnata la fondamentale verità che fra 
cristiani non si dà matrimonio, che non sia sacramento, 
trascorrerebbe con essa legge a snaturare l indole in- 
trinseca del matrimonio, uno e indissolubile. 

E’ pur vero che lo Stato, sotto pena di negare ai 
coniugi stessi gli effetti civili del matrimonio, obbli- 
gandoli tutti indistintamente a contrarre nella forma 
stabilita da lui, dato il divorzio, commette una enorme 
ingiuria contro la libertà di coscienza. Posto che dei 
due coniugi divorziati, l una parte non tenga la dot- 
trina cattolica del matrimonio, e l’altra le sia fedele, 
questa che giustamente si crede legata per tutta la vita 
al consorte, eccola improvvisamente spogliata de’ suoi 
diritti sulla persona di lui; deve piangere in solitudine 
la sua sventura, tener fede al disertore, come se non 
fosse divisa, mentr’ egli, sostenuto dalla maestà delle 
leggi, porta liberamente in giro il trionfo della scostu- 
matezza e dell’ empietà. 

E i figli? La loro educazione, per legge di natura, 
appartiene ai genitori, al senno del padre, alla bontà 


della madre. Hanno essi bisogno della fermezza dell'uno 
e della condiscendenza dell'altra ; dall'operoso lavoro del 
padre attendono il pane, dalle inate cure della madre, 
dall'amore di lei che previene e rimedia, attendono il 
provvedimento delle infinite esigenze, proprie della in- 
fanzia, della fanciullezza e dell'adolescenza. Ora la cru- 
dele separazione de’ genitori, schiantando la casa, mette 
a repentaglio la educazione della prole. Dopo l'alba se- 
rena, essa prole prevede funesto il tramonto, e se piange 
sull’ incerto, doloroso avvenire, ne ha ben donde. 

Si dirà: ma i casi indicati dal progetto di legge sono 
pochissimi, ed in tali circostanze da non far numero. 

la questione non è del numero, ma dell’ essenza. 
La violazione della divina legge è immorale in uno 
come in cento casi; e se torna conto non moltiplicare 
i divorzi, importa assai meglio non accordarli affatto. 
« Circoscrivere il divorzio entro prefissi termini » 
(così il regnante Pontefice nella Allocuzione del 16 cor- 
rente « non diminuisce, ma accresce le colpe, chè pre- 


-« tendere di frenare la fiumana delle ree cupidigie è 


« come volere, a mezzo il corso, arrestare un incendio 
« dove soffia impetuoso il vento ». 

Ma almeno la Santa Sede sembra tollerare il di- 
vorzio in certi paesi cattolici. 

La Santa Sede, come fu dimostrato di sopra, si è 
sempre opposta al divorzio. Se ha creduto adattare alle 
circostanze dei luoghi e tempi il modo della protesta 
torna ad elogio della sua materna prudenza; ma ha 
protestato. 

Della legge del divorzio è bene ripetere le parole 
scritte dalla s. m. di Pio IX al re Vittorio II, in pro- 
posito del matrimonio civile: « La S. Sede non si è 
« mai acquetata sui fatti che si citano, e sempre ha 
« reclamato contro queste leggi appena ne conobbe 
« l'esistenza, conservandosi anche adesso nei nostri 
« archivii i documenti delle fatte rimostranze; ma 
« queste non hanno mai impedito, e non impediranno, 
« di amare i cattolici di quelle regioni, che furono co- 
« strette di sottoporsi all'esigenza di queste leggi (1)». 

Queste cose vollero gli Emi Signori Cardinali In- 
quisitori Generali, Colleghi miei scrivere all'E. V. Rma, 
per eccitare, se kind fosse d' uopo, il conosciuto suo zelo 
a difendere la causa di Dio e delle anime della nostra Pe- 
nisola. Essi non dubitano, che emulando V. E. la sollecitu- 
dine dei suoi Confratelli nell'episcopato, molti dei quali, 
in così doloroso incontro, diedero splendide prove di 
profonda dottrina e pastorale fortezza, contribuirà da 
sua parte a cessare questo nuovo flagello, da un popolo 
tanto profondamente religioso quant’ è l’ italiano. 

Essi affidano anche alla sua pietà d’intercedere dal 
trono del divin Padre, auspice il sacrosanto Natale del 
Redentore, al nostro buon popolo i favori di quella 
pace che gli angeli, nella beata notte di quella nascita, 
annunciarono agli uomini di buon volere. 


Dell’ E. V. Rma 


Roma, nella Vigilia del 
24 dicembre 1901. 


S. Natale, 


devmo obbmo servitor vero 
L. M. Card, PAROCCHI. 


(1) Lettera del 18 settembre 1852, 


Pe stat PL 
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IL. 


Ob periculum morbi, valide et licite licet baptizare cum 
aqua permixta solutione millesimae partis bichlorati 
hydrargyrici. 


Beatissime Pater, 


Archiepiscopus Ultraiectensis, ad Sanctitatis Vestrae 
pedes provolutus, humiliter exponit quae sequuntur. 

Plures medici in nosocomiis, aut alibi casu neces- 
sitatis infantes, praecipue in utero matris, baptizare so- 
lent aqua cum hydrargyro bichlorato corrosivo ( Gallice : 
chloride de mercure ) permixta. Componitur fere haec 
aqua solutione unius partis huius chlorati hydrargyrici 
in mille partibus aquae; eaque solutione aquae potio 
venefica est. Ratio autem cur hac mixtura utantur est, 
ne matris uterus morbo afficiatur. 

Quae quum ita sint, pro maiori rei gravissimae se- 
curitate, Sanctitatem : Vestram enixe rogo, ut haec du. 
bia solvere dignetur: 

I. Estne Baptisma eum huiusmodi aqua admini- 
stratum certo, an dubie validum? 

IL Estne licitum, ad omne morbi periculum vitandum, 
huiusmodi aqua Sacramentum Baptismatis administrare ? 

III. Lice'ne etiam tum hac aqua uti, quando sine 
ullo morbi periculo aqua pura adhiberi potest? 


Feria IV, 21 Augusti 1901. 


In Cong.ne Gen.li habita ab E.mis ac R.mis DD. 
Card. Inquisitoribus, propositis suprascriptis dubiis, prae- 
habitoque RR. DD. CC. S. Officii voto, iidem E.mi D.ni 
respondendum censuerunt : 

Ad 1. Providebitur in 2. 

Ad 2. Licere, ubi verum adest morbi periculum. 

Ad 8. Negative. 

In sequenti vero feria VI, die 23 eiusdem mensis 
et anni, in solita audientia R. P. D. Commissario S. O. 
impertita, SS.mus D. N. Leo Div. Prov. PP. XIII, 
audita de omnibus et singulis praemissis relatione, re- 
sponsiones E.morum Patrum confirmavit. 


I. Can. MANCINI, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


III. 
DECRETUM 


Superiores Regulares nullo unquam modo cognoscere pos- 
sunt causas suorum subditorum ad S. Officium spec- 
tantes. 


Feria IV, die 15 Mati 1901. 


In Congregatione Generali Sacrae Romanae et U- 
niversalis Inquisitionis, Eminentissimi ac Reverendis- 
simi Domini Cardinales in rebus Fidei et morum In- 
quisitores Generales sequens tulere Decretum : Uti plu- 
ries a Summis Pontificibus sancitum est, in rebus ad 
S. Officium spectantibus nullo modo ad Superiores Re- 
gulares pertinere subditorum suorum causas agnoscere, 


nulloque proinde titulo aut praetextu posse vel debere, 
nisi de expresso S. Congregationis mandato, de his in- 
quirere, denunciationes recipere, testes interrogare, reos 
excutere, iudicium instituere, sententiam ferre aut alia 
quavis ratione vel modo in eis sese immiscere vel manus 
apponere; sed quos Religiosi Viri ex suis subditis vel 
confratribus vel etiam superioribus huiusmodi criminum, 
(praesertim quod ad abusum Sacramentalis Confessionis 
spectat) reos vel suspectos noverint, strictim teneri, 
absque ulla cum aliis quibuseumque communicatione, 
nulla petita venia, nullaque fraterna correptione aut 
monitione praemissa, eos S. Officio aut locorum Ordi- 
nariis incunctanter denuntiare. Ne vero sanctissimae 
hae leges ex ignorantia (quod Deus avertat) negligi 
aut infringi contingat, Superioribus grave onus incum- 
bere eas, quo opportuniori putaverint modo, ad subdi- 
torum suorum certam et distinctam identidem deferre 
notitiam earumque ab eis plenam observantiam urgere. 

Quae omnia Sanctissimus Dominus Noster Divina 
Providentia Papa XIII, in audientia R. P. D. Com- 
missario Generali die 17 eiusdem mensis et anni im. 
pertita, benigne adprobare et confirmare dignatus est. 


Loc. K Sig. 
I. Can. MANCINI, S. R. et U. I. Not. 








E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILIT 


Die 25 Ianuarii 1902, in palatio Aposto- 
lico Vatieano, fuit Sacra Congregatio Concilii, 
in qua praeter alia, proposita sunt infrascripta 
Dubia, iuxta morem eiusdem Sacrae Congrega- 
tionis de iure resolvenda. 


A. — Per Summaria Precum. 
I. IAnvEN. - Pensionis. — R. Parochum Grondona nihil 
ultra debere Canonico Boraggini ratione pensionis. 
LÉSINBAROLITANES e s CONNUS Loves 
Eo WE EO ie QU. US n3. mous p dB 


B. — In Folio. 


I. Mecuuinien. - Nullitatis Matrimonii. — R. Ex deductis 
non satis constare de nullitate matrimonii. 

II. NeapoLitana. - Nullitatis Matrimonii, — X. Ad 1."" 
Providebilur in 2.9 

Ad 2." Affirmative ad cautelam, vetito mulieri transitu 
ad alias nuptias inconsulta H. S. C. (sub-secreto) 

III. RorHomageN. - Dispensationis Matrimonii, — R. Af- 
firmative. 

IV. MELEViITANA. - Dispensationis Matrimonii. — R, Dilata. 

V. CALATAYERONEN. - Bonorum. — R. Dilata et ad mentem. 

(sub-secreto) 

VI. S. CLaupi. - Iuris ad S. Reliquiam. — R. Dilata. 

VII. Lucana. - Exemptionis Seminarii. — R. Dilata et 
audiatur Archiepiscopus. 
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A. — Per Summaria Precum. 
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lanuen. — Pensionis. 


Movetur controversia circa solutionem Pen- 
sionis, et decernitur nihil amplius deberi in casu. 


Sacerdos Boraggini qui in Urbe Ianua parochiale obtinebat 
octo iam ab annis beneficium ad S. Syxti, se hoc beneficio ab- 
dicavit die 4 Nov. 1897 rogatu Archiepiscopi ut munus susci- 
peret antecessoris in Seminario in disciplina iuris ecclesiastici. 
Renunciationi tamen Sacerdos Boraggini conditionem apposuit ut 
sibi conferretur beneficium canonicatus in Cathedrali Ecclesia ; 
quam conditionem ratam habuit Archiepiscopus. Tunc vero nullus 
vacabat canonicatus qui cenferretur Sacerdoti Boraggini ; quo- 
cirea conventum fuit, impetrandum esse Beneplacitum S. Sedis 
pro imponenda pensione mille libellarum annualium in beneficium 
parochiale ad S. Syxti. — Refert Boraggini eiusmodi pensionem, 
neque adeo gravem fcisse beneficio parochiali quod reditibus frui- 
tur ad sex mille libellas annuas ; neque sibi nimis lucrosam quum 
canonicatus Cathedralis parum excedant reditus mille libellarum. 

Sacerdos Marcellus Grondona, potitus beneficio parochiali ad 
S. Syxti, onus pensionis recognovit et solvit prouti efflagitavit 
pensionatus, a die 4 Nov. 1897, quamvis fructus beneficii adep- 
tus sit tantum die 1 Martii 1898 quum obtinuit Regium Exe- 
quatur quod vocant. 

Sacerdos Boraggini autem canonicus renuncintus fuit die 19 
Feb. 1900, at ob consuetudinem in Cathedrali Ianuen. iampri- 
dem inolitam, praebendae fructus non percipiuntur nisi anno 
subsequenti Cunonicorum nominationi ; quocirca tantum a die 1 
lan. 1901 canonicus Boraggini suae praebendae fructus perci- 
piens, contendit, sibi pensionem solvendam esse usque ad hunc 
diem ; nulla habita ratione canonicae possessionis, antea obten- 
iae, quippe quae fructuum perceptionem non parit. 

Huic intentioni contradixit parochus ad S. Syxti et has dedit 
preces ad H. S. C.: « Con Bolla del 21 ottobre 1897, fu dalla 
S. Sede nominato Priore del Beneficio parrocchiale di S, Sisto, 
vacante per la rinunzia del R. Raffaele Boraggini; fece profes- 
sione di Fede il 5 novembre successivo, prese possesso canonico 
del Beneficio il 28 dello stesso mese, ed ebbe il R. Exequatur, 
per le temporalità, il primo marzo 1898, coll'onere peró di ri- 
fare, a tutte sue spese, il tetto di uno stabile del Benefizio che, 
per perizia, importava la spesa di lire seicento e ne costó invece 
ottocento ; cosicchè può dire, a ragione, anche prescindendo da 
altre spese per riparazioni, di non essere entrato al possesso delle 
temporalità del Benefizio prima del maggio 1898. 

« Il Boraggini, rinunziando, si riservó sul Benefizio una 
pensione annua di lire mille, che gli fu concessa con Rescritto 
del 21 ottobre 1897. 

« Detta pensione, da pagarsi a rate semestrali posticipate, 
dovea decorrere « a die adipiscendae per memoratum Marcellum 
* dictae parochialis Ecclesiae possessionis », e dovea durare 
donec (il Boraggini) « Canonicatu et Praebenda Metropolitanae 
« Ecclesiae lanuen. potitus non fuerit ». 

« 11 Boraggini volle che la pensione cominciasse a decor 
rere col giorno stesso nel quale usci di Parrocchia, ossia col 
4 novembre 189°. Il Grondona, per evitare contestazioni, pagò 
e continuò a pagare a tutto il mese di giugno di quest'anno 1900. 

« Lo stesso Boraggini, con Bolla del 19 febbraio 1900, fu 
nominato Canonico della Metropolitana, fece professione di Fede 
il 18 aprile, prese possesso canonico il 7 maggio, e, da qualche 
tempo, ha anche avuto il R. Exequatur. 

« Ma nella Metropolitana di Genova vi è la consuetudine 
secolare di non ammettere i nuovi Canonici, anche se hanno 


preso possesso, a godere della Prebenda e delle distribuzioni, se 
non nell’anno successivo a quello della loro nomina; quindi il 
Boraggini avrà il tutto al 1. Gennaio 1901. Hanno però di- 
ritto, se intervengono a certe funzioni, ai cosidetti incerti, che 
ascendono a circa lire trecento annue. Ma di questi il Borag- 
gini non si curò, perchè, fino al presente, non prese parte ad 
alcuna funzione del Capitolo. 

« Per le cose sovra esposte, pare al ricorrente di avere 
pagato al Boraggini la pensione non posticipatamente, come do- 
veva, ma anticipatamente, perchè pagò molto prima di percepire. 

« Gli pare altresì che il Boraggini sia ora vero prebendato, 
quantunque, per una consuetudine locale, non percepisca quanto 
gli sarebbe dovuto ». i 

Quocirca hodie quaestio in hoc versatur, utrum parochus 
Grondana adhuc solvere debeat partem semestrem pensionis. de- 
currentem a die 1 Iulii ad diem 31 Decemb. 1900. Quam sol- 
vere se non teneri arbitratur parochus Grondona potissimum 
quippe solvit aliam semestrem partem non debitam, nempe a 
die 4 Nov. 1897. — At ex adverso, illam sibi deberi contendit 
Boraggini hisce de rationibus. ; 

Advertit in Bulla collationis, iuxta conventionem initam 
Archiepiscopum inter et Sacerdotem Boraggini, significari pen- 
sionem solvendam: esse, donec (Boraggini) « canonicatu et prae- 
benda Metropolitanae Ecclesiae potitus non fuerit. » Praebendam 
vero ait canonicus, constitui ex fructibus beneficialibus, non ex 
quibusdam reditibus ince;'/is neque ex quotidianis distributioni- 
bus; fructus vero praebendales ipsum non percepisse nisi initio 
anni 1901. Titulum vero pensionis ad honestam pensionati su- 
stentationem, arbitratur Boraggini, frui iuris favore, proindeque 
non extingui per simplicem ‘possessionem praebendae absque 
fructuum perceptione. 

Haec de iure pensionati ad pensionem usque ad diem 31 De- 
cemb. 1900 percipiendam ; de onere autem Beneficiati, asserit 
canonicus, hoc initium. sumpsisse a die 4 Nov. 1897, prouti re- 
coguovit ipse Grondona, qui ab hoc die, sine ulla contradictione, 
pensionem solvit. Et- >rosequitur canonicus. « In fatti dice la 
Bolla che la pensione deve pagarsi dal Grondona a « die adi- 
piscendae possessionis dictae parochialis Ecclesiae ». Ora egli è 
entrato nel reale possesso e nel governo della parrocchia il 
giorno che io ne sono uscito, cioè il 4 Nov. 1897, quantunque 
abbia differito la cerimonia del possesso al 28 dello stesso mese, 
e dal 4 novembre-cominciò e percepire tutti i redditi incerti che 
superano le L. 2000 annue, più L. 960, fitto di due apparta- 
menti e di più l'assegno che l'economato regio dà agli Economi 
spirituali durante la vacanza della parrocchia ». Sed integros 
fructus praebendae parochialis non percepit parochus nisi « die 
1 Martii 1898; et hoc nihil officere oneri pensionis affirmat pen- 
sionatus, quia in Bullis cautum fuit, pensionem impositam fuisse 
super omnibus et singulis eiusdem Ecclesiae parochialis Ec- 
clesiae fructibus, redditibus et proventibus certis et incertis ». 

Neque obsunt, iuxta pensionatum, expensae factae a paro- 
cho pro reficiendo tecto, quia pensio imposita est « ab omni et 
quocumque onere nunc imposito et pro tempore quolibet impo- 
nendo ac alias in omnibus et per omnia et omnino quoad omnia. 
libera et immunis ». 

Denique advertit canonieus, veritati non respondere quae 
in libello habet parochus aiens se solvisse ab initio a die 
4 Nov. 1897 -— per evitare conlestazioni —; quia revera nulla 
iunc mota fuit contradictio, prouti nihil excepit beneficiatus 
quando solvit pensionis semestrem partem usque ad mensem Iu- 
nium. Atque neque una et neque altera vice excepit parochus, 
quia boni iuris sibi conscius erat, notat pensionatus; et eiu- 
smodi facilem et serotinam mutationem voluntatis interpretatur 
idem pensionatus, uti indicium non legitimae intentionis bene- 
ficiati. 

Ex adverso parocho videntur favere ipsae litterae collatio- 
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nis, quae iubent pensionem solvendam esse « a die adipiscendae 
per Marcellum (Grondona) dictae paroecialis Ecclesiae posses- 
sionem.... donec tu (Boraggini) canonicatu et praebenda Met. 
Ecclesiae Ianuen. potitus non fueris ». In themate autem pos- 
sessionem non assumi in sensu tantum canonico, sed in sensu 
obiectivo, nimirum relate ad fructuum praebendalium perceptionem, 
suadet in primis aequitas, quia pensio desumenda est ex fructi- 
bus beneficii; quamobrem initium facere a possessione quoad 
onus pensionis impositum, idem est ac determinare tempus quo 
nedum solemnitas possessionis sed effectus possessionis seu fru- 
ctuum perceptio obtinetur. At clarius hoc suadent, ipsa Bullae 
verba significantia pensionem impositam esse cumulatim « super 
omnibus et singulis eiusdem Ecclesiae fructibus, reditibus, et 
proventibus certis et incertis ». Et primo ponitur principale, 
nempe praebendae fruclus, postea accessorium, nempe incertus 
reditus. 

Denique videtur invocandum principium praedicatum in Rub. 
tit. 2, lib. 2 ff. ita conceptum: « Quod quisque iuris in alte- 
rum statuerit, ut ipse eodem iure utatur ». Quod principium ita 
commentatur Ulpianus in leg. 1, h. tit. « Hoc edictum summam 


. habet aequitatem et sine cuiusquam indignatione iusta. Quis enim 
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aspernabitur idem ius sibi dici quod ipse aliis dixit aut dici 
effecit? » Atqui Canonicus Boraggini autumat, praebendam iam 
possessam at fructibus praebendalibus destitutam non officere 
iuri pensionis constitutae pensionato sub conditione — quousque 
praebendam adeptus sit, ergo videtur, eadem ratione, aestiman - 
dum esse onus beneficiati ut hic onus pensionis non persentiat 
nisi postquam fructus praebendales plate obtinuerit. 

Quare etc. 

Responsum fuit: Parochum Grondona nihil ultra debere 
Cunonico Boraggini ratione pensionis. 


IH. 
Arianen. et Surrentina. — Pensionis. 
Die 14 Decembris 1901. 


Decernitur Episcopum teneri in casu ad sol- 
vendam pensionem, tum quia illa constituta fuit 
in saerum pensionati patrimonium; tum quia 
mensa episcopalis salvam habet congruam a Conc. 
Trid. statutam. 


In supplici libello quem ad H. S. C. dabat Franciscus 
de Simone, Canonicus Archipresbyter Capituli olim Cathedralis 
loci — Vico Equense — in Archidivecesi Surrentina, referebat 
ipsum, ad titulum S. Patrimonii, obtinuisse Regio Decreto a. 1859 
pensionem pro annuis ducatis 40, impositam supra Mensam Epi- 
scopalem Arianen. in Apulia, et in supplici libello haec animad- 
vértebat : « Questi Ducati quaranta, fino all'anno 1898 incluso, 
il Vescovo d'Ariano, Monsig. d'Agostino gli ha sempre corri- 
sposto; ma dal 1899 in poi si ? rifiutato a pagare, facendo 


' sentire alle ripetute istanze che l'annua pensione di D. 40, fu 


imposta sul terzo pensionabile, che essendo stato preso dal Fisco, 
egli non era tenuto piü a pagare. 

« A questa risposta il De Simone si rivolse all'Intendenza 
di Finanze di Napoli; la quale cosi rispose: « Dalla ministe- 
riale 26 Nov. 1859 della Segret. di Stato degli affari ecclesia- 
stici dell'ex-reame di Napoli, risulta che il Sovrano, nel Con- 
siglio ordinario del 23 stesso mese, accordò per titolo di S. Pa- 
trimonio al giovane Francesco De Simone, di Vico Equense, an- 
nui Duc. 40 pel terzo pensionabile dalla Mensa Vescovile di 


Ariano di Puglia. Tali pensioni continuano a fare carico alle 
Mense Vescovili di cui furono gravate, non essendo intervenuta 
alcuna disposizione che le abbia passate a carico del Fondo Culto, 
come erroneamente asserisce il Vescovo, giusta quanto affermasi 
nel ricorso del Rey. De Simone. 

« * È bensì vero che fu una volta ventilata la questione 
se le pensioni imposte sul terzo pensionabile dovessero intendersi 
trasfuse nella quota di Concorso, ma la Cassazione di Roma, con 
sentenza del 23 Giugno 1888 ebbe a ritenere che le pensioni 
stesse debbano far carico ai titolari delle Mense, salvo a dedurle 
come oneri nella liquidazione delle quote di Concorso. Per la 
qual cosa la domanda di pagamento rivolta al Fondo Culto deve 
essere rigettata, come si rigetta ” ». 

Archiepiscopus Surrentinus, relatis rerum adiunctis ab Ar- 
chipresbytero expositis, concludit : « Sembrandomi risultare dal 
suesposto il dovere del Prelodato Mons. Vescovo di Ariano di 
pagare la pensione in parola, mi rivolgo etc. ». 

Episcopus Arianen. respuens onus eiusmodi solutionis SE 
vertebat litteris die 18 Martii 1901 « Il Terzo pensionabile dei 
Benef. Maggiori, sul quale i Reali di Napoli, imponevano delle 
pensioni, fu nel 17 febbraio 1861 riservato alla Corona d'Italia 
con Decreto luogotenenziale, e poi con legge del 7 luglio 1866 
venne immediatamente con la Quota di Annuo Concorso, stabi- 
lita a favore del Fondo pel Culto, affinché questo potesse ero- 
garlo in pensioni ed altre elargizioni di Beneficenza. Quindi al 
Fondo pel Culto corre l'obbligo di pagare quelle antiche pen- 
sioni, non alle Mense Episcopali ; altrimenti queste pagherebbero 
due volte la stessa pensione sotto due nomi diversi. 

« Si noti adunque 1. che le pensioni sopra i Benef. Eccl. 
sono cosa odiosa, e vanno perciò iuterpretate strettamente. 

« 2. Che la base della pensione De Simone è il Terzo Pen- 
sionabile, il quale col nome di Quota di Annuo Concorso sta 
nelle mani del Fisco del F. p. C. e non già nelle mani del 
Vescovo: e quindi questi non deve nè può pagare una seconda 
volta: non può pagare la tassa di un fondo che non sta più 
nelle sue mani, ma in quelle d. F. p. C. 

«3. Che sarebbe non solo dannoso il farlo ma anche ille- 
cito, dovendo il Vescovo per quanto gli è possibile conservare 
intatta la rendita del suo Beneficio. Che se tale pensione fu pa- 
gata dal.1891 al 1898, ed ora il sottoscritto non domanda la 
restituzione di ciò che fu dato per errore, a fine di evitar liti, 
ciò non può certamente valere come un titolo in favore dell'Arc. 
De Simone. Perchè la ragione è evidente in favore della Mensa 
di Ariano, come di qualunque altra che si trovi in simili con- 
dizioni », 

Ad has Episcopi animadversiones reposui, dans litteras ei- 
dem instantes ut quo magis fieri poterat ratio haberetur iuris 
Canonici De Simone et una simul expeteretur a Fisco ea indem- 
nitas quae iuxta vigentes civiles leges obtineri fas erat. Idem 
Episcopus sub die 20 Iulii 1901 haec referebat: « Un reclamo 
fatto intorno alle tasse gravanti su questa Mensa Episcopale 
pende ancora presso l’Intendenza di Finanza e il Ministero. Ma 
pare che in quanto alla pensione De Simone il più che si possa 
ottenere si è ehe venga notata non già « come deduzione del. 
« l’imposta somma di L. 170, ma come deduzione dell’ IMPONI- 
« BILE. In guisa che la mensa verrebbe a risparmiare la quota 
« parte d'imposta che grava sulle lire 170 e non già la somma 
« di 170 Lire. Quindi quel risparmio potrebbe questa mensa 
« erogare in favore del Can. De Simone se la Sacra Congrega 
« zione l'approva ». Dein Episcopus alias dabat litteras die 31 


"Iulii 1901 et referebat, se nihil aliud obtinere posse a Fisco 


nisi diminutionem partis imponibilis non vero taxae seu impo- 
sitionis diminutionem ad summam 170 libellarum. 

Episcopus vero autumat potissimum se immunem esse ab 
onere exsolvendae pensionis quia bona pertinentia ad TERTIUM PEN- 
SIONABILE, quibus bonis solvenda imposita fuit pensio, a Fisco 
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fuisse surrepta ; proindeque onera secuta esse bona quibus inhae- 
rebant, illaque sustinenda esse ab hodierno bonorum possessore. — 
Verum haec ratio non videtur examussim urgenda, siquidem pen- 
sio non imposita fuit exsolvenda quasi onus reale, censuale, 
hypothecarum aut servitutis quibusdam fundis certis et deter- 
minatis, sed patet impositam fuisse Mensae Episcopali cuius re- 
ditus, pro tertia parte ex concessione S. Sedis, obnoxia erant 
elargitioni Principis, qui exinde pensiones attribuebat sacerdoti- 
bus pauperioribus. 

Praeterea Episcopus videtur non posse sibi vindicare ius 
constitutum per celebre decretum : Cum nuperrimis — editum 
die 28 Ian. 1871 a S. Cong. EE. et RR., quippe hoc directius 
intendit opem ferre beneficiatis qui beneficium possidere incoe- 
perint fruens certis reditibus quos postea iidem beneficiati habent 
valde diminutos ob imposita vectigalium onera a Civili guber- 
nio. Decretum enim perpendit hanc miserrimam  beneficiatorum 
conditionem aiens: « Huiusmodi in angustiis constitutis (bene- 
* ficiatis) illud vel maxime grave ipsis visum est, quod ad pen- 
« sionum solutionem ab iis urgerentur quorum favore in actu 
« collationis legitime sunt impositae et reservatae ». Et hanc 
semper fuisse mentem S. Cong. EE. et RR. in expediendis eius 
modi quaestionibus patet ex pluribus responsionibus ab ista Cong.ne 
redditis uti evincitur ex rescripto edito ab eadem Cong. in Ca- 


lateieronen. — Pensionis — die 8 maii 1896. — Quum enim. 


quaereretur an iure Episcopus in persolvenda pensione ipsi im- 
posita ad libellas 3936,25, retentionem fecerit taxae ab eo exso- 
lutae titulo successionis in capienda beneficii possessione, nec 
non retentionem per quam — impose sw di essa la differenza 
del 13 al 20 */, di aumento sulla ricchezza mobile — quod 
augmentum Episcopus passus erat post captam beneficii posses- 
sionem, ad II Dub. « Utrum et quomodo praedictus Episcopus 
« Calateieronen. iteneatur ad restituendum Rev. D. Bongiorno 
« id quod retentum fuerat super dicta pensione in casu — re- 
« scriptum fuit: Affirmative in omnibus deducta dumtaxat rata 
« pro recenti augmento taxae vulgo — di ricchezza mobile — 
« & pensionato persolvenda ». 

Re sane vera illud est generale principium : — Diminutio 
superveniens cedit damno titularis et non pensionarii ubi rema- 
neat congrua; — quam regulam ita commentatur Card. De Luca — 
De pensionibus — disp. 91, n. 4. « Cum titularis sit dominus 
fructuum, eius damno cedere debet illorum diminutio, non autem 
pensionario, eodem modo quo, e converso, eius commodo cederet 
augmentum absque eo quod pensionarius de illo participationem 
aliquam praetendere posset, cum augmentum et diminutio sit 
sequela dominii ». 

Congruam autem sive in parochis sive in beneficiis episco- 
palibus semper salvam manere eamdemque immunem censeri a 
pensionibus et a quocumque onere, iussit Conc, Trid. in Sess. 24, 
cap. 14, De ref. et memorat citatum Decretum — Cum nuper- 
rimis — ubi cavetur: « Pro Ecclesiis tamen Cathedralibus (seu 
« Episcopalibus mensis) et parochialibus pensionum oneri su 
« biectis, illud insuper constitutum expresse voluit (SS.mus D. N.) 
« atque praescripsit, ut earum favore in pensionibus ab se per- 
solvendis integra semper servari debeat et incolumis esse con- 
grua ad formam Concilii Trid. ». Et eadem Cong. die 30 Maii 
1873 ad Dub. — I. « An ad effectum pensionum Ducata 100 
et 1000 intelligenda sint taxative seu potius demonstrative. Et 
quatenus affirmative ad 1am partem et negative ad 2am, - IT, An 
manente pro paroeciis aut mensis Episcopalibus dumtaxat red- 
ditu Ducatorum 100 aut 1000 cesset in titularibus obligatio 
solvendi pensiones. — III. An et quomodo solvi debeant pen- 
siones ex redditu paroeciarum qui excedant Ducata 100 et ex 
redditu Mensarum Episcopalium qui excedat Ducata 1000, — 
« IV. An et in quali moneta intelligi debeat valor — 100 aut 
« 1000 Ducatorum — S. (ong. respondere censuit: — Ad I. 
t Ad effectum de quo agitur in Decreto — Cum nuperrimis — 
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affirmative ad 1am partem, negative ad 2am. — Ad II. Affir- 
mative, durantibus praesentibus circumstantiis. — Ad III. 
Praelevatis 1000 et respective 100, reductio proportionalis 
pensionum ob imminutionem redituum beneficiorum de qua in 
citato decreto instituenda erit super residuo redituum dicto- 
rum beneficiorum, — Ad IV. Ad effectum de quo in Decreto 
citato si desit expressa designatio monetae specialis in actu 
impositionis pensionis intelligenda est de scutatis romanis Iu- 
liorum decem, respondentibus libellis quinque et centesimis 37 ». 

Quod vero Mensa Episcopalis Arianen. pertingat ad 1000 
Ducata seu ad congruam Tridentinam non videtur posse in du- 
bitationem adduci, siquidem Episcopus certe iampridem quere- 
lam movisset, seu pensionem diminutam praestasset, si objicere 
potuisset defectum congruae. 

Denique hic agitur de pensione constituta in sacrum Clerici 
patrimonium ; et ut alias praeteream innumeras H. S. C. de- 
cisiones sufficiat innuere quod censuit respondere H. S. C. die 
20 Iulii 1619, nempe « Patrimonium ad cuius titulum aliquis 
« est promotus posse utique de licentia Episcopi permutari cum 
« aliis bonis non minoris reditus aut valoris, sed debere Epi- 
« scopum declarare, bona ex permutatione acquisita esse subro- 
« gata prioris patrimonii ita ut deinceps alienari nequeant, nisi 
« servata forma a Concilio praescripta ». Alia decreta quae 
probant quam firma et solemnis sit constitutio patrimonii, pro- 
stant apud Benedictum XIV Inst. Eccles. XXVI. 

Quare etc. 
Responsum fuit: Pensionem solvendam esse ab Episcopo. 
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Lisbonen. — Consuetudinis in re liturgica. 
Die 17 Februarii 1900. 


In Capitulo Patriarchali Lisbonen. nonnullae 
irrepserant consuetudines tum circa celebrationem 
Missae Conventualis, tum circa speciales ritus 
et usus in re liturgica. Emi Patres rescripserunt : 
serventur ius, commune, Rubricae et Decreta S. 
Rituum Congregationis. Nam consuetudines in 
casu non sunt immemorabiles, et quamvis tales 
essent, non possent praescribere contra Ius com: 
mune, Rubrieas et Decreta S. Congr. Rituum. 


In Patriarchali et Cathedrali Capitulo Ulyssipolitano seu Lis- 
bonen. ob valde imminutum canonicorum et ministrorum nume- 
rum pluribus abhinc annis uti fertur, nempe ab a. 1877 mos 
invaluit ut certis diebus Missa conventualis absque cantu cele- 
braretur etsi una tantum celebranda esset. In hoc enim consistit 
novitas moris, quum antiquitus dumtaxat hoc « servabatur die- 
« bus quibus tres aut plures Missae conventuales canendae es- 
« sent. Tunc enim duae tantum decantabantur solemniori ritu 
« auctae, ceteris lectis iuxta praescriptum statuti S. Patriarchalis 
« Ecclesiae Lisbonensis art. 112, » ita E.mus Patriarcha in 
litteris diei 30 Oct. 1898. 

Nihilominus specialis ritus comitari solet huiusmodi Missas 
conventuales absque cantu celebratas istumque ritum ita de- 
Scribit in citatis litteris Emus Patriarcha : 

« Magistris caeremoniarum auxilium praebituri, quidam ex 
Capellanorum numero deputari solebant, quorum munus, ut 
Statuti S. Patriarchalis Ecclesiae articuli 210 tenet, erat (in 
turma ad quam spectabant) Missis lectis conventualibus mini- 


ROMANA COLLECTANEA 


13 








strare : ipsique Missale et Calicem paratum in medio altari ante 
sacrificium collocabant. Auxiliaribus deficientibus, eorum offi- 
cium ad caeremoniarum Magistros revertitur. Ipsi Canonico heb: 
domadario adstant, solemnia quaeque dirigunt, et ut Missalis 
Breviariique rubricas integre serventur, invigilant, ex praescripto 
articuli 206 Statutorum supra. Dum canonicae horae leguntur, 
Caeremoniarius Canonico hebdomadario in inferiori plano adsidet, 
eique recitanda ex libro supra legili posito indicat. Postea Ca- 
nonico Missam Conventualem celebranti assistit, non ad instar 
presbyteri assistentis Episcoporum : sed ex praxi S. huius Pa- 
triarchalis Ecclesiae, caeremonias sacrificii dirigendo, sanctissi 
mae illi actioni praesentia sua solemnitatem addendo, qua actione 
in officio divino nulla gravior, nulla sanctior, nullaque maiorem 


- hominis attentionem sibi iure vindicat. 


« Canonicus hebdomadarius Missam conventualem lecturus, 
manibus iunctis, e sacrario ad aram templi principem procedit, 
tribus acolythis, quorum duo ceroferarii, praecedentibus. Abso- 
luto sacro, in sacrarium eodem comitatu redit, In eiusmodi Mis- 
sis, quibus Capitulum interest, et saepe coram magna fidelium 
multitudine, ipsis Dignitatibus celebrantibus, (quae ex Drevi s. 
m. Pii Papae IX 30 martii 1855 usum habent Mitrae et Pon- 
tificalium ornamentorum ad instar Abbatum Mitrae usum ha- 
bentium, cnm potestate Missam Pontificali ritu, servatis ser- 
vandis in faldistorio celebrandi), mos invaluit celebranti aquam 
ministrare cum pelvi et urceolo argenteis, quod actionem solem- 
niorem reddit. 

« Haec praxis hactenus exposita semper, Beatissime Pater, 


| . in hae S. Metropolitana Patriarchali Ecclesia Lisbonensi paci- 





fice servata fuit, utpote quae ex veteri Patriarchali derivata 
est, et ab immemoriali in templis Regalium Aedium in Lusitania 
retinetur ». 
. -Res absque controversia processisse videtur, hos speciales 
ritus quod attinet, usque ad a. 1897, quo in Festo Nativitatis 
D. N. L Christi unus imo primus e Magistris Caeremoniarum, 
observantiae huiusmodi specialium rituum refragatus est asserens, 
. hos nimis alienos esse a regulis liturgicis. Suae contradictionis 

ponebat fundamentum iuridicum in ipsis Statutis Capitularibus ; 
quippe art. 206 cautum est magistros caeremoniarum iuramento 
adstringi ad observandas rubricas Missalis, Breviarii, Caeremo 
nialis, Pontificalis Romani nec non disciplinae choralis ; iisdem- 
que culpae tribui errores et violationes harum legum; art. 170 


- autem iubetur, omnes Capitulares, Beneficiatos, Cappellanos, Can- 


tores, aliosque Magistris Caeremoniarum obtemperare debere in 
his quae ad caeremonias spectant. Hisce fretus rationibus magi- 


- ster coeremoniarum usque recusavit morem gerere Canonicis expo 
- Stulantibus veteris moris observantiam atque adeo fuit in repu- 
- gnando constans ut officio abdicare maluerit quam canonicis 


indulgere. Quia alios Magistros Caeremoniarum faciles nactus est 


| imitatores in suis contradictionibus primus contradictor, et quum 
- inde scandalum et admiratio vehemens in clero et populo; res 
- relata est ad Patriarcham qui die 5 Februarii 1898 hoc edidit 
- decretum: 


« Essendo giunto a nostra conoscenza, ed essendo già di 


- pubblica ragione, non senza scandalo, le discussioni che ultima- 
mente son sorte nel Capitolo, riguardo la intelligenza degli Sta- 
tuti: onde metter fine al più presto a siffatte discussioni, nelle 
quali, alle volte l'orgoglio o per dir meglio l'amor proprio of- 

- feso, sconcerta gli spiriti, perdendosi così la buona armonia ed 


anche la considerazione e cortesia che vicendevolmente debbono 


avere quelli che servono al Signore, il quale ha annunziato la 
-. pace agli uomini di buona volontà: Ordiniamo nella sua inte- 
… grità, e tal quale indica la lettera, l'osservanza degli statuti per 
- cui si regge il Capitolo di questa Sede Patriarcale; delegando 
= il medesimo Capitolo, qual nostro rappresentante, di risolvere in 
- sessioni capitolari i casi difficili o dubbiosi di tutto ciò che spetta 
al servizio del Coro, finchè non giunga alla nostra presenza il 


dubbio o difficoltà per parte degli interessati, e non sia perciò da 
noi risoluto, o per nostro mezzo consultata la S. Sede. E quando 
il dubbio occorrerà nell’esercizio delle funzioni del coro, sarà con - 
sultato nell'atto il Capitolare più degno, che ivi medesimo risol- 
verà con tutta carità e senza strepito, come meglio crederà nel 
Signore, finchè il caso non venga presentato in sessione Capi- 
tolare, per evitare così in pubblico gli scandali e le dissensioni, 
e mantenere così l'ordine, il rispetto e la disciplina nella casa 
di Dio, che ad ogni costo vogliamo rispettata, anche con pregiu- 
dizio delle leggi liturgiche della Chiesa, quando per errore 0 
dimenticanza non le abbia presenti in mente colui che avrà il 
diritto di risolvere, come superiore nel caso ». 

At Caeremoniarum Magister manus haud dedit victas sed ad 
S. Rituum Congr. recursum habuit per hunc supplicem libellum, 
10 Feb. 1898: 

« Infrascriptus unus ex magistris Caeremoniarum Sanctae 
Ecclesiae Patriarchalis Ulixbonensis, ad nonnullas dirimendas 
controversias, humillime exponit Sanctitati Vestrae quae se- 
quuntur : 

« Viginti, plus minusve, abhinc annis in praedicta Ecclesia 
Patriarchali, Cappellanorum Cantorum defectu, Missa conven- 
tualis est plerumque lecta, non obstante Statutorum articulo 112° 
eam semper cantandam esse disponente; canitur autem per mu- 
sicos in diebus solemnibus tantum. Et haec Missa lecta sic ce- 
lebratur : 

« Unus ex Cacremoniarum Magistris perquirit Missam, si- 
gnacula ordinat et Missale apertum super Altare deponit, ubi 
deinde extendit corporale, calicemque velo coopertum collocat, et 
per totam Missam assistit Canonico hebdomadario, indicat ora- 
tiones, Missalis folia vertit et post ablutiones plicat corporale, 
calicem velo cooperit eumdemque, bursa super imposita, ad cre- 
dentiam defert, Canonicus autem hebdomadarius, Tertia recitata, 
egreditur Sacristia et, manibus iunctis, ad Altare accedit, prae- 
cedentibus tribus acolythis, quorum duo cerealia accensa portant, 
et, expleta Missa, eodem in Sacristiam redit apparatu. In hac 
Missa praeterea Celebrans pelvi et urceolo utitur argenteis. 

« Notandum quod haec consuetudo nullomodo potest dici 
immemorialis. 

« Patriarchalis enim Ulixbonensis erecta 1843, Statutaque, 
Missam conventualem praecipientia semper esse cantandam, ad- 
probata anno 1862 fuere, ideoque praefata consuetudo, ut liquet 
post aliquando tantummodo irrepsit, abhinc viginti annis, ut 
supra refertur. 

: Quaeritur : 

« 1. An in hac Missa permittantur cerealia et urceolus pel- 
visque argentea ? ' 

« 2. An Magister Caeremoniarum, vel alius Sacerdos, in 
hac Missa lecta, potest et debet quaerere Missam in Missali, 
idemque aperire, praeparare calicem et Celebranti assistere, eidem 
indicans orationes, Missalis folia vertens, corporale plicans, ca- 
licem instruens et ‘super credentiam deponens ? 

« 3. Et nisi eis permittitur, debetne Canonicus hebdoma- 
darius calicem ad Altare deferre et eumdem ad Sacristiam re- 
portare et hanc Missam legere ut quilibet alius simplex Sa- 
cerdos ? 

« 4. Debetne, aut saltem nequit Magister Caeremoniarum 
apud Altare, attentis oculis, manere, sub praetextu impediendi 
Celebrantis lapsus et sic invigilare ut Rubricae adamussim ser- 
ventur? » 

Capitulum visum est nihili facere huiusmodi recursum Ma- 
gistri contradietoris, quasi omni ratione et iure destitutum ; et 
arrepta occasione expostulandi ab H. S. C. prorogationem ali- 
quarum facultatum ad triennium sub a. 1894 concessarum, sup- 
plicem libellum dedit ad Beatissimum Patrem quo sospite frui- 
mur eo consilio sed non expresso, ut sibi concederetur venia 
prosequendi rationem agendi quam Magistri Caeremoniarum adver- 
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sabantur. — S. Cong. a Negotiis Eccl. Extraord. ad H. S. C. 
remisit et petitionem et litteras petitionis explicativas : unum et 
alterum documentum ita se habent. En primum, diei 12 Ap. 1898. 

« Sanctae Metropolitanae et Patriarchalis Ulyssiponensis Ec- 
clesiae Capitulum, cum ingenti laboret inopia membrorum suo- 
rum ad canonica munia adimplenda, quia ad paucissimos reducitur 
numerus assistentium ; inde est quod abhinc iam tempore hu- 
iusmodi Corpus Capitulare humiliter a Sanctitate Vestra postu- 
' lavit infrascriptas dispensationes, quas benigno animo Sanctitas 
Vestra ad triennium annorum concessit per Rescriptum diei 12 
Decembris 1894: 

« 1. — dispensationem a celebratione Missae feriae et vi- 
giliae quando ipsa concurrit cam missa principali officii. 

«2, — dispensationem a recitatione officii B. M. Virginis 
et Defunctorum ac Psalmorum gradualium quando concurrit cum 
officio feriae. 

« 3. — dispensationem ab applicatione Missae pro bene- 
factoribus in diebus qui non sunt de praecepto, dispensatis vel 
abolitis. 

< Atqui, cum circumstantiae huius Capituli Patriarchalis 
Sedis Ulyssiponensis eaedem vel circiter eaedem adhue praesenti 
tempore se habeant, exoratur, prout hic status perseveraverit, 
harum gratiarum prorogationem. 

« Praeterea, Beatissime Pater, praedictum Capitulum ad 
Pedes Sanctitatis Vestrae provolutum implorat indultum: 

« a) ut missa Conventualis celebretur sine cantu, cum 
ex nimis parvo numero ministrorum- celebrari cum cantu non 
possit ; 

« b) tumque permitti ad maiorem solemnitatem, ad extir- 
pandas omnes dubitationes et removendum scandalum, nihil in- 
novando, celebrantem procedere ex sacristia ad altare cum duo- 
bus ceroferariis, acolytho et clavigero (vulgo maceiro); 

« c) et aquam ei ministrari intra Missam cum pelvi et 
urceolo argenteis; 

« d)et etiam caeremoniarum Magistrum celebranti adesse, 
non ad instar Episcoporum, sed tantum ad implendas caeremo- 
nias et missalis rubricas, ex more antiquissimo in ea Ecclesia 
Fatriarchali ». 

En secundum: « In supplici libello ab huius Sanctae Pa- 
triarchalis Ecclesiae Lisbonensis Capitulo, die duodecima proxime 
elapsi aprilis, Sanctissimo Domino Nostro Leoni Papae XIII 
humillime oblato, quem una cum sententia E.mi ac R.mi Domini 
Cardinalis Patriarchae, Canonici nonnulli ab. eodem Capitulo 
deputati, in Illustrissimae Dominationis Vestrae manibus depo- 
suerunt, quatuor paragraphi non ea forsitan, qua par erat, per- 
spicuitate conscriptae recensentur, quarum explanationem Domi- 
nationi Vestrae reverenter subiicimus. 

< In $ a). Capitulum a Beatissimo Patre facultatem petit : 
« ut missa conventualis celebretur sine cantu, cum ex nimis 
« parvo numero ministrorum celebrari cum cantu non possit ». 

« In Kalendario Archidioecesano, iuxta huius Sanctae Pa- 
triarchalis Ecclesiae peculiaria statuta, festa primi, secundi, tertii, 
quarti, ete. ordinis designantur. 

« Ad festorum Missas primi, secundi et tertii ordinis musico 
concentu celebrandas chorus extat viris saecularibus coalescens, 


congruo stipendio auctus, Festorum vero infra tertium ordinem ` 


Missae a Capellanis cantoribus Capituli decantandae essent. Hi 
vix hodie duo numerantur, quorum alter oculorum luce orbatus, 
sufficientem rationem eidem Capitulo praebet, ut a SS.mo Domino 
Nostro Missam conventualem sine cantu celebrandi facultatem, 
ad supradicta festa dumtaxat extendendam, petat. Quamvis 
autem cantorum inopia causa extiterit potissima dispensationem 
a cantu exorandi, unica tamen non fuit; sed cum saepe - aliae 
graves diversi generis occurrant, humiliter Capitulum SS.mum 
Patrem obsecratur, ut, exsurgente quacumque gravi difficultate 
ipsi conventualem Missam lectam ita celebrare liceat, ut Cano- 


nicus, cui sacrum faciendum incumbet, tuta conscientia et ab 
anxietatibus liber concessae facultatis usui acquiescere teneatur, 

« In 8b) haec habentur: permitti ad maiorem solemnitatem, 
« ad exstirpandas omnes dubitationes, et removendum scandalum, 
« nihil innovando, Celebrantem procedere ex sacristia ad altare 
« cum duobus ceroferariis, acolytho et clavigero (vulgo maceiro). 

« Haec consuetudo apud nos ab immemoriali viget, forsitan 
ut maior quaedam solemnitas conventuali Missae, quam ceteris 
privatis, tribuatur. Idem (clavigero dempto) servatur in Missa 
parochiali lecta festorum dierum in parochiis urbanis huius Li- 
sbonensis Archidioeceseos, necnon in variis Regiarum templis, 
ad instar Patriarchalis Ecclesiae, quae Regii templi Primarii 
honore fulget, tum quia Eminentissimus Patriarcha munere Ar- 
chi-Sacellani Aulae Regiae insignitur, tum quia heic Fidelissimi 
Reges nobilissimo aulicorum comitatu stipati praecipuis catholi- 
cae religionis solemnitatibus interesse solent. Si haec vetustis- 
sima consuetudo abrumpatur, verentur Canonici ne quid scan- 
dali fideles patiantur, et admiratio non ad aedificationem in 
Aula Regia suboriatur. B 

« In 86)... et aquam ei ministrari (nihil innovando) intra 
« Missam cum pelvi et urceolo argenteis ». 

« Antiquissima et immemorialis haec etiam est consuetudo, 
ut Missa conventualis lecta, cui Capitulum interest, solemnior 
reddatur, quae saepe coram Christifidelium multitudine celebratur 
vel ab aliqua e Capituli Dignitatibus, quae habent, ex Brevi 
S. M. Pii Papae IX, 30 martii 1855, « usum Mitrae et Ponti- 
« ficalium ornamentorum ad instar Abbatum Mitrae usum ha- 
« bentium, cum potestate Missam Pontificali ritu servatis ser- 
« vandis in faldistorio celebrandi ». 

« In $ d) ita legitur: et etiam (nihil innovando) caeremo- 
« niarum Magistrum celebranti adesse, non ad instar Episcopo- 
« rum, sed tantum ad implendas caeremonias et Missalis rubri- - 
« cas, ex more antiquissimo in ea Ecclesia Patriarchali. 

« Caeremoniarum Magister, in plano inferiori sedens, Cano- 
nico hebdomadario adsistit, dum officium in choro peragitur, eique 
in libro supra legili posito legenda indicat, Praeterea Canonico 
Missam conventualem legenti idem caeremoniarum Magister ad- 
stat, non ad instar presbyteri assistentis Episcoporum, sed 
ex more huius Sanctae Ecclesiae Patriarchalis invigilando, ut 
rubricae ad tramites Missalis Romani sanctissime serventur. 
Haec Patriarchalis Ecclesiae consuetudo immemorialis hactenus 
pacifice servata fuit, contra quam tamen, conscientiarum pacem. 
labefactando, concordiamque inter diversi ordinis ministros in 
eadem Patriarchali Ecclesia evertendo, non ita pridem plus aequo 
reclamatum est ». b 

< Capitulum Metropolitanae Patriarchalis Ecclesiae Lisbo- 
nensis Apostoli sententiae memor : Omnia honeste et secundum 
ordinem fiant (I Corinth. 14,40), ut caritas.... magis abundet 
in scientia (Philip. 1, 9,) nihil antiquius, nihil optatius sibi 
esse ducens quam ut rubricae omnes, Summorum Pontificum et 
SS. Congregationum decreta, quibus certe probatae consuetudines 
minime contradicunt, adamussim serventur, Dominationem Vestram 
Romanam enixe obtestatur, ut coram Pontifice Maximo supplicem 
eiusdem Capituli libellum in sensu heic explanato tueri ac de- 
fendere non gravetur. ` 

« Idem Capitulum Ecclesiae Patriarchalis Lisbonensis, olim 
a Summis Pontificibus incredibili privilegiorum numero ditatum, 
certam spem alit fore ut, R.mae Dominationis Vestrae patroci- 
nio, Apostolica Sedes eiusque Sanctissimus Pontifex Leo XIII, 
cui semper Patriarchale Canonicorum Collegium addictissimum 
fuit, expositas immemoriales consuetudines probare, sancire, et, 
quatenus opus sit, Apostolica auctoritate sanare, ad divinam 
gloriam, ad cleri et fidelium aedificatiunem, caritatemque in 
omnibus fovendam, dignetur ». 

H. S. C. ad quinquennium prorogavit indultum ; sed ad 
facultates expetitas sub litteris A. B. C. D. ; easdemque a Ma- 
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| gistris Caeremoniarum controversas apud S. C. R., inscia H. S. 
| C., die 25 Iunii 1898 respondit: « Non expedire ». 

- Nihilo secius morem hoc rescripto haud certe comprobatum 
| non intermiserunt canonici, imo S. Cong.ni Rituum de huiusmodi 
- observantia sciscitanti ob instantiam Magistri Caeremoniarum, 
. E.mus Patriarcha et Capitulares die 17 Decemb. 1898 litteras 
- dederunt in eamdem sententiam ac datae fuerant H. S. C. quin 
- damen huius rescripti mentio fiat. 

È Denique negotii praeventionis ex parte H. S. C. notitia cum 
- pervenerit ad moderatores S. C. R. die 15 Feb. 1899 rescriptum 
| fuit: « Ad Sacram Congr. Concilii iam praeventam » ; reique 
certior factus est E.mus Patriarcha. 

Quamobrem hoc mane ab EE. PP. quaeritur « an consue- 

.« tudo de qua in casu quoad ritus Missae conventualis probanda 
- « sit». — S. Cong. Rituum a Caeremoniarum Magistro Ponti- 
. ficio votum exquisivit quod est sequentis tenoris. 
 Propositis dubiis ita respondere censeo: 

« Ad I. — Neminem latet Missam conventualem, licet 
lectam, gaudere privilegiis Missae solemnis; uti ex. gr. in du- 
| plicibus 2 el. fieri non debet in ea commemoratio simplicis. 

: « Praeterea Canonicus Missam conventualem celebraturus, 

- debet in accessu et recessu ab altari, inclinationem hinc inde 
- facere: verum inconveniens esset illam perficere a Canonico Ca- 
| licem manibus habente. Quapropter opportune ante sacrificium 
calix in medio altari collocatur, quemadmodum fert praxis Almae 


« Quare ad dubium respondeo: Affirmative. 
« Ad II. — Usus Ceroferariorum, in casu, sustineri haud 


| rii, quia e Sacristia ad altare fit veluti processio, et insuper can- 
| delabra deserviunt ad cantum evangelii. 

È « Quare in Missa conventuali sine cantu deficit ratio Ce- 
» referariorum. Verumtamen attentis expositis indulgeri posse cen- 
| seo, ut-duo Clerici absque candelabris comitentur Canonicum Mis- 
sam conventualem celebraturum. Et ideo responderem : Satis est 
ut Canonicus celebraturus comitetur a duobus Clericis seu Aco- 
| lythis, absque tamen candelabris, 

- — « Ad III. — Consuetudo pelvis et urceoli in casu tolerari 
‘posse videtur. Nam Canonici Patriarchalis Lisbonen. ex conces- 
sione Pii Papae IX gaudent privilegiis Abbatum Mitrae usum 
. habentium, hine considerari possent veluti Praelati. Verum qui- 
dem est, Abbates, inspecto iure, in Missa privata distingui non 
- debere a simplici Sacerdote. Ita et de Canonicis de quibus sermo. 
Attamen in casu agitur de Missa conventuali, quae stricte lo 
iS uendo haud est privata, nam quamdam sollemnitatem secum fert. 
— < Igitur dicerem: Tolerari potest in casu. 

-« Ad IV. — Celebrans in actu ministerii semper maior 
ministro, etiam in sacris constituto. Hinc nullum inconve- 
niens si minister sacro charactere insignitus inserviat Missue 
sac ificio. — enim de iure ordinario clericorum sit Missis 


‘causa vel alio iure, ex gr. ex statuto particulari, deputetur ad 
huiusmodi officium minister in sacris. Fo vel magis quod in 
asu agitur de Missa conventuali ex superius dictis. 
“ < Quocirca responsum darem: Affirmative, inspecto Statuto 
Patriarchalis Ecclesiae Lisbonensis, 
< Ad V. — Ex hucusque dictis, mihi videtur licere presby- 
tero Missis, ut in casu, ministranti assistere Celebranti prope 
Missale, attenta praesertim sacerdotali dignitate, agitur ulterius 
de Missa conventuali. 
.. « Quapropter rescriberem huie ultimo dubio: 
« Ita salvo meliori iudicio. 

« Die 22 Ianuarii 1898. 


Affirmative. 


« Robertus Marcucci 
« Caerem. Apost, Mag. ». 


Ai in negotium consuetudinis scitu necessariae sunt vicis- 
situdines quas passum est Capitulum Cathedrale Lisbonen.; si- 
quidem veteri Patriarchali Ecclesia Lisbonen. extincta, Gregorius 
Papa XVI per Bullam Quamvis aequo die 9 Nov. 1843 expe- 
ditam, Metropolitanam Ecclesiam Patriarchalem hodiedum exi 
stentem erexit. Ex textu Bullae nonnulla referre opportunum 
duco. 

« Quum scilicet ob infelices temporum vicissitudines re- 
rumque humanarum discrimina illud etiam in Portugalliae et 
Algarbiorum Regnis contigerit, ut Patriarchale Capitulum in 
Regia Capella sive Ecclesia Deo iu honorem Beatissimae Vir- 
ginis in Coelum Assumptae dicata, munificentissime olim erec- 


tum, a primaevo splendore ad statum conditionemque humiliorem -` 


deciderit, cumque iisdem propemodum iacturis obnoxium fuerit 
alterum quoque in praefata Urbe Lisbonensi extans Capitulum 
simpliciter collegiale sub invocatione Sanctae Mariae; hinc ad 
Ecclesiasticae quoque rei incolumitatem dignitatemque, quo satius 
fieri possit, sustentandam tuendamque, consultius visum est ut 
Patriarchalis Lisbonensis Ecclesiae Capitulum deinceps haberet 
personarum numero atque ordine praesentibus rerum circum- 
stantiis accommodatum... Atque idcirco re tanti momenti, ceterisque 
omnibus, quae inspicienda erant, matura deliberatione perpensis 
praefatae Fidelissimae Reginae vota clementer obsecundare cu- 
pientes, ac quorumcumque interesse habentium consensui sup- 
plentes ac motu proprio certa scientia deque Apostolica pote- 
statis plenitudine ante omnia funditus perpetuoque cum om- 
nibus hucusque habitis et quomodocumque quaesitis vel adhi- 
bitis iuribus, privilegiis, praerogativis, honoribus cum toto 
denique primaevo statu suo utrumque Capitulum Lisbonense 
illud videlicet Patriarchale pridem erectum in Ecclesia sive 
Regia Capella Beatissimae Virginis Mariae sub titulo Assum- 
ptionis dieata, alterum vero Collegiale in Ecclesia a Sancta 
Maria nuneupata supprimimus, proindeque earumdem  Ecclesia- 
rum pristinos Cathedralitatis, Patriarchalitatis et Collegialitatis 
respective titulos olim eisdem attributos identidem abolemus, 
Sicque penitus extinguimus ut ad simplicium Ecclesiarum gradum 
et statum ipsaemet redigantur. Qua suppressione, abolitione 
atque extinctione rite conficienda sic decreta ne dehinc desit 
Ecclesia Patriarchalis ubi Lisbonensi pro tempore Patriarchae 
Sedes et Uathedra Patriarchalis statuta habeatur, Venerabili 
Fratri Nostro Francisco Sanctae Romanae Ecclesiae Cardinali 
Saraiva de Santo Ludovico, hodierno Lisbonensis Patriarchatus 
Antistitis inferius a Nobis in Exequutorem harum Litterarnm 
deputando facultatem impertimur ut ipse qui locorum et pe- 
culiarium adiunctorum probe est gnarus, indigitet, designetque 
consulta eadem  Fidelissima Regina intra Lisbonensis Urbis . 
moenia Templum quod Patriarchalitatis titulo et dignitate prae 
ceteris honestandum sibi visum fuerit, adeoque ipsum templum, 
dummodo im id opportuna et necessaria quaeque de more com. 
parata firmiterque instituta fuerint, ad Patriarchalis Ecclesiae 
Lisbonensis fastigium erectum sit ubique pro uno Antistite Pa- 
triarcha Lisbonensi canonice erecta extet Sedes et Cathedra cum 
dignitate Patriarchali, cumque Capitulo ex novo rerum ordine 
ut infra confirmando constituta. Porro autem ut in Patriarchali 
dein. Ecclesia ceu superius dictum est, designanda atque insti- 
tuenda cultus divinus in hymnis et canticis ceterisque sacris 
funetionibus qua maiori datur ex hodiernis rerum circumstantiis 
celebritate ac dignitate sedulo procurari concinneque possit 
expleri, protinus inibi erigimus atque in perpetuum constituimus 
Capitulum Patriarchale cum omnibus quidem iuribus,” hono- 
ribus et oneribus istius modi Capitulis per Sacros Canones 
attributis, ete... quod melius pro hodiernis rerum circumstantiis 
fieri poterit, decernimus atque mandamus, ut prius antiqui Ca- 
pituli Patriarchalis utpote eminentioris gradus dein vero alterius 
simplicis collegiatae a Sancta Maria nuncupatae aut in nova 
praedictarum Praebendarum collatione aut alio convenienti et 
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aequo modo ratio habeatur ; decernimus interim ut duo illi Prae- 
bendati qui soli ex vigintiquatuor Principalibus antiqui Capituli 
Patriarchalis Canonicis hodie superesse dicuntur in hoc novum 
Capitulum Patriarchale itidem admittantur cum congrua pen- 
sione veteris Praebendae loco, iidemque habeantur et sint tan- 
quam Canonici principales et canonici iubilati, adeo siquidem 
ut lubitu suò sacris functionibus et capitularibus conventibus 
cum voto activo et passivo valide liciteque interesse possint, 
eisdem insuper indulgemus ut non modo primos obtineant locos 
inter Dignitarios et ('anonicos omnes quoscumque, verum etiam 
gaudeant peculiari facultate utendi sicut antea purpurea tunica 
talari, aliisque insigniis et honoribus quibus in veteri Patriar- 
chali Capitulo fruebantur. Attamen cum eiusmodi privilegia 
duobus tantum Principalibus supramemoratis Canonicis a No- 
bis personaliter attributa. intelligi omnino debeant et sint, ne- 
minem idcirco post illos in haec privilegia successorum sed 
ea pro tune plane eætincla declaramus. Deinde vero quoad 
reliquos sive Praesules sive simplices Canonicos sive minores 
ibidem etiam nunc canonice Praebendatos (illis vero exceptis a 
quibus Ecclesiastici Beneficii incompatibilis possessio esset reti- 
nenda ) eos utique cooptandos esse volumus in Praebendatos novi 
Capituli Patriarchalis hac nempe methodo, etc. 

« Quibus omnibus sic statutis ac decretis super novo Pa- 
iriarchali Lisbonensi Capitulo ut in posterum eiusdem etiam 
decor et dignitas dum divinis Officiis vacabitur, ordinis insigniis 
praefulgeat, potestatem facimus Canonicis tam Dignitariis quam 
simpliciter Titularibus, nec non Beneficiatis et Capellanis supe- 
rius commemoratis ut nedum in Patriarchali Ecclesia designanda 
verum etiam extra ipsam quoties capitulariter sive ad suppli- 
cationes publicas sive ad Sacra solemnia, sive ad alios Ecclesia- 
sticos id generis actus convenerint licite ac libere possint uti 
illis insigniis e& Choralibus indumentis quae pro unaquaque ante 
dictorum Praebendatorum classe et dignitate ipsemet praenun- 
ciatarum Litterarum Apostolicarum Exequutor censuerit prudenti 
consilio deliberare atque praesignare exceptis tamen purpureis 
tunicis talaribus, aliisque peculiaribus insigniis quae memo- 
ralis duobus Principalibus Canonicis tantummodo competere 
superius declaravimus. 

In plenam Gregorianae Constitutionis executionem Pius 
Papa IX hoc dedit Breve. " 

« Iam inde ab anno millesimo octingentesimo quadragesimo 
tertio fel. rec. Gregorius XVI per Apostolicas suas sub plumbo 
datas litteras quinta Idus Novembris eiusdem anni novum Capi- 
tulum Patriarchalis Ecclesiae Lisbonensis constituit et Cardina- 
lem Saraiva tunc temporis Patriarcham Lisbonensem in executorem 
Litterarum Apostolicarum elegit. Porro ut splendori ac dignitati 
novi Capituli Patriarchalis Lisbonensis consultum foret eidem 
Cardinali Saraiva utpote Apostolicarum Litterarum executori com- 
misit, ut prudenti suo consilio deliberare, ac decernere posset 
« insignia, et choralia indumenta, quibus Dignitates, Canonici, 
Beneficiati, et Cantores novi Patriarchalis Capituli, nedum in 
Patriarchali Ecclesia, sed etiam extra ipsam quoties capitulari- 
ter-sive ad supplicationes publicas », sive ad sacra solemnia, 
Sive ad ecclesiasticos huius generis actus convenissent, uti ac 
frui possent, exceptis tamen purpureis tunicis, aliisque peculiari- 
bus insigniis antiqnis Canonicis principalibus nuncupatis compe- 
tentibus, quae propterea sunt expresse reservata duobus tantum 
ex Canonicis principalibus, qui adhuc supersunt. Verum quum 
idem Cardinalis morte praereptus Apostolicas hac in parte Lit- 
teras executioni mandare nequiverit, idcirco supplicandum Nobis 
curasti ut Te in defuncti Cardinalis tamquam A postolicarum Lit- 
terarum executoris locum subrogemus ad praesignanda indumenta 
et insignia Patriarchalis Capituli Lisbonensis cum facultate etiam 
concedendi sex Dignitatibus Capituli « usum Mitrae, et ve- 
stium Pontificalium ad instar Abbatum Mitrae usu pollen- 
tium » ita tamen, ut si in sacris solemnibus functionibus aliqua 


Dignitas desit, tnnc ex Canonicis qui primus adsit eiusdem Di- 
gnitatis vicem explere, et pontificalia indumenta assumere valeat 
ad retinendum sacrarum functionum splendorem. Nos igitur 
huiusmodi tuis precibus aequo animo adnuentes, omnesque et 
singulos, quibus hae Litterae favent peculiari benevolentia pro- 
sequi volentes, et a quibusvis excommunicationis et interdicti 


! 


] 
d 


aliisque ecclesiasticis censuris sententiis et poenis quovis modo 
vel quavis de causa latis si quas forte incurrerint huius tantum 
rei gratia absolventes, et absolutos fore censentes, auctoritate 
Nostra Apostolica te in Executorem Apostolicarum Litterarum | 
loco defuncti Cardinalis Saraiva eligimus et constituimus ad de- | 
cernenda pro tuo prudenti arbitrio indumenta et insignia Pa- | 
triarchalis Capituli Lisbonensis, exclusis tamen iuxta easdem - 


Apostolicas Litteras « purpureis talaribus vestibus, aliisque pe- 
« culiaribus insignibus, quae duobus principalibus Canonicis » 
adhuc extantibus dumtaxat reservantur, facultatemque praeterea 


dicta auctoritate Nostra Tibi impertimur deferendi sex Dignita- | 


tibus memorati Capituli Lisbonensis « usum Mitrae, et Pontifi- 
« calium ornamentorum ad instar Abbatum Mitrae usum haben- 
« tium cum potestate Missam pontifieali ritu, servatis servandis, 
« in faldistorio celebrandi ». Quod si in solemnibus functionibus 
Capituli aliqua ex Dignitatibus desit, ne ex deficiente illarum 
numero splendor sacri ritus imminuatur ex auctoritate Nostra 
Apostolica facultatem facias, ut eo in casu quivis ex adstantibus 
Canonicis primus ordine venerit, dignitatis deficientis vicem sup- 
plere, et pontificales vestes induere libere ac licite possit, et 
valeat ». 

In meritum autem quaestionis seu qnoad valorem consuetu. 
dinis in themate, sequentes adverti debent decisiones S. Cong. 
Rituum: f 

« Exorta controversia inter Magistrum Caeremoniarum et 
nonnullos Canonicos Ecclesiae Cathedralis N. (qui contendebant 
servandas esse consuetudines immemorabiles quamquam Rubricis 


et Caeremonialis Episcoporum praescriptionibus repngnantes,) et - 


ab Episcopo ad Sacram Rituum Congregationem delata, eadem 
S. C. sequentibus dubiis respondere rata est prout inferius vi- 
debitur. Utrum Magister Caeremoniarum expectare debeat de- 
cretum seu consensum Capituli ad exequendas Rubricas et S. R. C. 
decreta; an potius absque dicto decreto seu consensu debeat ipse 
praedicta observare, nec non ut ab omnibus diligenter observentur 
curare, iuxta Caerem, Episcop. lib. I. cap. 5, et decreta S. R. C. 
17 Iunii 1831 in Monopolitana, 20 Martii 1869 in una Montis 
Regalis, et 31'Maii 1877 Dubiorum ? 

Utrum consuetudines quamtumvis immemorabiles, hnius Ec- 
clesiae, si quae reperiuntur Rubricis Missalis, Breviarii, Caere- 
monialis Episcoporum, Ritualis Romani et S. R. C. decretis in 
collectione Gardelliniana contentis, aperte repugnantes, servari 
possint; an potius tamquam abusus et corruptelae reprobandae 
sint ac reiiciendae, licet in ipsis de consuetudine immemorabili 
nulla mentio fiat prout videtur ex Constitutionibus Apostolicis 


ex S. R. C. decreto initio Missalis posito, nec non aliis 16 Mart. 


1591 in Oscen., 27 nov. 1663 in Perusina ; 18 Iunii 1689, in 
Romana; 17 Maii 1692 in Forosempronien ; 14 Iunii 1845 in 
una Ordin. Discalceat. SS. Trinit., 16 Mart. 1658 in /acen.; 
12 Aprilis 1832 in Ravennaten.; 12 Dec. 1832 in Pisana; 
3 Aug. 1839 in Triventin.; et 11 Sept. 1847 in Angelopolitan ? 

« An in dubiis (et dum fit recursus ad S. R. C.) possit 
Capitulum inconsulto Episcopo decernere standum esse in aliquo 
particulari casu consuetudini immemorabili e& non potius Ru- 
bricis et Decretis, praesertim cum ex variis S. R. C. Decretis 
stricte teneatur Episcopus opportunis remediis praevidere, ut 
Rubricae et S. R. C. decreta rite serventur? 

« Sacra vero eadem Congregatio, ad relationem infrascripti 
Secretarii, exposito voto alterius ex Apostolicarum Caeremonia- 
rum Magistris, omnibus mature perpensis, declaravit ac decre- 
vit: Expositas consuetudines removendas esse, utpote corruptelas: 
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Rubricas et decreta omnino servanda. Et Amplitudo tua moneat 
dissidentes, atque indociles etiam per ecclesiasticas poenas... 
4 « Die 14 Iulii 1882. > 
j Ex meo munere haec mihi advertenda videntur. — Quoad 
factorum seriem a Capitulo et E.mo Patriarcha relatam, Pro- 
curator Magistri Caeremoniarum advertit, veritati non esse con- 
“sentaneum hodie numerum Canonicorum et ministrorum ita esse 
-extenuatum. Siquidem refert: « Invece il personale è da qualche 
- « tempo quasi completo; 15 Canonici senza contare altri quat- 
.« tro che già allora erano proposti; 18 beneficiati ; 8 cappel- 
-« lani cantori; 18 cantori musici, oltre il rimanente personale 
« inferiore. » Sed in actis documenta quae id probent adhuc 
- desiderantur. 
| Magister Caeremoniarum in supplici libello id asserit quod, 
specie tenus, e diametro pugnat cum relatione E.mi Patriarchae 
et Capituli. Ait enim « Viginti, plus minusve, abhinc annis in 
-« praedicta Ecclesia Patriarchali... Missa Conventualis est ple- 
-« rumque lecta non obstante Statutorum art. 112. » Ex adverso 
E.mus Patriarcha refert, « ab immemorabili, ad praescriptum 
. « art. 112 — diebus quibus tres aut plures Missae Conventuales 
- « decantandae essent, duas tantum decantari ; CETERIS LECTIS, —» 
et dein describit ritum Missas Conventuales lectas. comitantem, 
illum nempe quem magister exprobrat et novitatis nota incu- 
sat. — Sed discordantiae ratio in hoc videtur consistere, quippe 
È Magister Caeremoniarum loquitur de Missa Conventuali lecta quae 
ita celebratur ab a. 1877 etsi una tantum celebranda sit ; quum 
| Patriarcha memoret praescriptionem art. 112 Statutorum quae 
permittunt Missas Conventuales celebrari lectas quum duae iam 
ritu solemni celebratae sint. — Magister Caeremoniarum autem 
uti novum reprobat ritum specialem Missas Conventuales lectas 
| comitantem, quippe arguit dumtaxat ab instituto Capitulo Pa- 
| triarchali nempe ab a. 1843 posse repeti huius consuetudinis origi - 
À nem. At infra expendemus, hanc contradictoris animadversionem. 
À Praeterea alia est quaestio an liceat Capitulo vel an ei 
veniam concedere expediat, Missam Conventualem lectam  cele- 
Mm etsi una tantum sit celebranda; alia vero quaestio est, 





an Missae Conventuali taliter lectae controversos ritus adiicere 
fas sit. — Unum vero ab altero non satis videtur distinguere 
i libellus supplex Magistri Caeremoniarum. 
; Modo aliquid advertendum est in meritum quaestionis. — 
In primis, quia de consuetudine res est vel approbanda vel reji- 
-eienda, iuvet expendere an ista consuetudo legi sit contraria; vel 
| consentanea, vel praeter legem versari dicenda sit. Iamvero si 
attendamus decreta supra recensita, ista videntur damnare pe- 



















- Missalis Breviarii, Caeremonialis Episcoporum, Ritualis Rom. et 
_S. 0. R. Decretis. — Atqui si attendamus votum Cl. Consul- 
toris a S. C. R. rogati, ritus controversos aestimare debemus 
mon aperte repugnantes Rubricis et Decretis, sed magis extra seu 
praeter has leges versari. Imo pene secundum legem censere de- 
beremus huiusmodi liturgicam consuetudinem, utpote quae minime 
- aliena a solemnitate, suapte natura, indita Missae Conventuali 
etsi lectae. 

Praeterea quum in erigendo Capitulo Cathedrali Cardinali 
Saraivae plena facta sit potestas omnia moderandi et ordinandi 
iuxta mores locorum et indolem peculiarium adiunctorum, fas est 
coniicere etiam hos speciales ritus eius examini fuisse subiectos, 
eosque ratos habuisse. In erigendo autem Capitulo Cathedrali 
cautum fuit; ut in « Patriarchali dein Ecclesia... 
atque instituenda cultus divinus iu hymnis et canticis ceto- 
Le risque sacris functionibus qua maiori datur, ex hodiernis re- 
« rum circumstantiis celebritate et dignitate sedulo procurari 
.« concinneque possit expleri ». Capitulares ipsi referunt, eosdem 
ritus servari in Missis parochialibus. Narrant enim « Idem (clavi- 
ero dempto) servatur in Missa parochiali lecta festorum dierum 
« in parochiis Urbanis huius Lisbonensis Archidioeceseos, nec 
.€ non in variis Regiarum templis », 





designanda | 


Sed Magister Caeremoniarum videtur huiusmodi consuetudi- 
nem nihil facere quoad Ecclesiam Patriarchalem quippe haec re- 
cens est instituta ; siquidem vetus Capitulum « funditus perpe- 
tuoque cum omnibus hucusque habitis et quomodocumque quae- 
sitis vel adhibitis iuribus, privilegiis, praerogativis, honoribus » 
suppressum fuit, Unde infert, nullimode immemorabdilem dici 
posse obiectam consuetudinem. 

Verum adverti debet consuetudinem praeter hominum memo- 
riam inductam seu immemorabilem, iuxta communem ct pacificam. 
DD. opinionem non auferri et aboleri nisi expressis verbis in 
ipsam feratur voluntas legislatoris: haec habet Ferraris — V. 
Consuetudo n. 35. « Per legem universalem seu clausulam ge 
neralem abrogativam consuetudinis v. g. non obstante quacum- 
que consuetudine — aut huiusmodi non abrogatur consuetudo 
immemorabilis nisi de ea fiat specialis mentio — Covaruvias 
lib. 5 variar. resol. cap. 13 n. 5.... Exemplum habetur in c. Si 
Episcopus 2. De poenit. et remiss. in 6, ubi dicitur nulla posse 
consuetudine induci quod aliquis praeter sui superioris licentiam 
possit sibi eligere confessarium, et tamen ante Concil. Trid. sim- 
plices presbyteri sibi invicem confitebantur, suffragante videlicet 
ipsis consuetudine immemorabili, quam postmodum expresse re- 
vocavit d. Tridentinum Sess. 23 Cap. 13 De ref. — ibi. — 
« Privilegiis el consuetudine quacumque etiam immemorabili non 
obstantibus ». 

Nihilosecius nemo inficias iverit, iam ab instituto Capitulo 
Patriarchali illud defluxisse tempns sufficiens ad legitime con- 
suetudinem praescribendam, etiam in rigidiori opinione quae 
expostulat tempus quadraginta annorum. — Ferraris V. Con- 
suetudo n. 20 seq. docet. « Tempus autem requisitum et suffi- 
ciens ut consuetudo censeatur legitime praescripta ut legem tollat 
et abroget, pro abolenda et abroganda lege civili est decen- 
nium: — communis. Et ratio est, quia consuetudo ut legem 
civilem tollat, et abroget, debet esse longa... Pro abolenda ta- 
men aut abroganda lege canonica seu ecclesiastica requiritur 
spatium quadraginta annorum. Rota part. 1. recentior. decis. 
a. 497 n. 4 part. 5 iom. I. — Fagnanus n. 40 et 67. — Lay- 
man lib. I, tract. 4 cap. 34 De legibus... Probabilis tamen 
est, quod etiam pro abolenda et abroganda lege canonica seu ec- 
clesiastica sufficiat decennium, sicuti pro abolenda lege civili ; 
Lessius lib. 2 De Inst. et iure c. 6 num. 94. Lugo Disp. 7. 
De Inst. et iure sect. 7, num. 94 ». 

At e medio afferre quamcumque discordiarum radicem gii- 
scentium in Capituli gremio, maxime interesse advertit E.mus 
Patriarcha in suis litteris referens, ephemerides huiusmodi lites 
iam divulgasse et risu et contemptu excepisse. 

Praeterea decernent EE. PP. an Patriarchale decretum su- 
pra relatum pro discordiis expediendis accommode editum fuisse 
dicendum sit, — Revera satis non videtur significari, an istud 
decretum extraordinariam Capitulo conferat delegatam potesta - 
tem pro huiusmodi controversiis dirimendis , an vero Capitulum 
moneat et invitet ut sua utatur potestate qua pollet ad custo- 
diendam urgendamque disciplinae choralis et Statutorum diligen- 
tem observantiam. 

Quare etc. 


Die 14 Decembris 1901. 


Haec controversia proposita fuit in plenariis comitiis EE. 
PP. die 17 Febr. 1900 et prodiit rescriptum « Dilata et exhi- 
beatur ordo officii divini seu kalendarium Eccles. Patriarchalis 
Lisbonen. ». 

Canonici nihil novi deduxerunt, Magister autem Caeremonia- 
rum per adlectum advocatnm latius explicat animadversiones iam 
in praeterito folio adumbratas. Interim precor EE. Patres ut 
pro sueta benignitate velint praeteritum folium resumere ubi 
facti species ef totius controversiae ratio explicatur. — Modo 
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summam referam animadversionum quas dedit advocatus Magistri 
Caeremoniarum. 

Hic primum loquitur de missa Conventuali, quam contendit, 
semper esse cantandam (Const. Benedicti XIV, « Cum semper 
oblatas » ); ex praecepto, quod, iuxta auctores, sub gravi obligat 
(Quarti, p. I, tit. III, sect. I, dub. I; Pasqualigo Q. 882 ; Fer- 
raris Voc. canon. ari. 1, num. 66 et seq.: immo urget orator, 
iuxta decreta S. Congr. Rituum, etiam qnando plures, ad nor- 
mam rubricarum missae concurrant, ita nt omnes cantari de- 
beant, (Decr. n. 552, in Farentina, 2427 ad VII;in Wilnen. 
691, 282, 480, 2331, ad 11 etc.). At si tanta haec obligatio, 
vix concipi potest, ut omnium in Lusitania Ecclesiarum mater 
Ecclesia Patriarchalis Lisbonensis ab ea eximatur. 

Quod si obiiciatnr aliquando ex dispensatione fuisse con- 
cessum ut missa Conventualis legeretur, contendit advocatus nullam 
istic causam subesse ut dispensatio concedatur. — Allegant mi- 
nistrorum defectum: at si intelligitur de numero eorum, qui 
choro inserviunt, ratio non subest. Hodie enim Capitulum Lisbo- 
nense constat viginti duobus canonicis, decem et septem benefi- 
ciariis, quatuordecim cappellanis cantoribus, viginti musicis. Quod 
si intelligitur de defectu cantorum, ratio non modo ex praedictis 
non adest, sed etiam futilis videtur. Nam decisum est a S. R. 
C. inhaerendo iuris praescripto, potius ab ipsis Capitularibus 
cantorum defectui esse supplendum, quam missa sine cantu le- 
gatur. — Allegant etiam consuetudinem : sed autumat advocatus 
hanc consuetudinem nec esse immemorabilem uti contendunt, quia 
in veteri Ecclesia Patriarchali omnes conventuales missae cum 
cantu celebrabantur, et solum ab anno 1877, ex deliberatione 
capitulari missam legi coepisse: nec esse legitime constitutam, 
quamvis per absurdum immemorabilis esset, quia adversus ru- 
bricas et decreta S. Congr. Rituum, quae missam Conventualem 
semper cum cantu fieri iubent, nulla praescriptio vel consuetudo 
datur: « utrum consuetudines, quamtumvis immemorabiles, ru- 
« bricis missalis, breviarii, caeremonialis Episcoporum, ritualis 
« romani, S. R. Congr. decretis in collectione Gardellini contentis 
« aperte repugnantes servari possint ? — expositas consuetudines 
« removendas esse, utpote corruptelas : rubricas et decreta omnino 
« servanda: et A. S. moneat dissidentes atque indociles etiam 
« per Ecclesiasticas poenas » (S. Congr. Rit. 14 Luglio 1882, 
n. 2792, 2951 et passim'. 

Obiiciunt etiam in Statutis novae Patriarchalis disponi ut, 
Si plures quam duae missae Conventuales recurrant, tertia le- 
gatur. Sed, iuxta advocatum, haec Statutorum dispositio nulla 
et irrita est. Nam, ad tramitem Concilii Romani a. 1725 nihil 
in Statutis decerni potest, sine Pontificis auctoritate, quod a iure 
communi et Congregationum decretis exorbitet: et praesertim, 
quidquid sit contra rubricas, non modo non potest decerni sed, 
— est expressum in eodem Concilio —, si consuetudine etiam 
immemorabili fuerit invectum, reprobatur. 

Quoad hanc primam quaestionem, refert advocatus, missam 
Conventualem, quae ab anno 1877 in Patriarchali Ecclesia le- 
gebatur, ab anno 1900 iterum cantari, praecipiente quidem 
E.mo Patriarcha per ordinationem (vulgo circolare). 

Sed praeter abusum, de quo in Statutis, ut duo tantum 
missae cantarentur, si plures concurrerent, factum est ut nec 
secunda tantum cantaretur missa si duae concurrerent, Quod eo 
magis damnandum, iuxta advocatum, quia capitulum dispensa - 
tionem a S. H. C. petiit et non obtinuit die 29 Maii 1900. 

Mox. venit advocatus ad alterum quaestionis punctum quod 
est de ceroferariorum ritu, et de clavigero. Et contendit ritum 
clavigeri esse ritum omnino insuetum in Ecclesia, idcirco repro- 
bandum in missis etiam sollemnibus. Ritum vero ceroferariorum 
esse proprium missae Conventualis sollemnis, idest cantatae cum 
sacris ministris proindeque reprobandum in missa Conventuali vel 
simpliciter cantata, vel fortius lecta. 

Et revera, ut probet hos ritus, ad formam capitularis li- 


belli, non sustineri, expendit rationes, quibus illum Capitulum 
fulcire nititur et ait eas nullius ponderis esse. Dicunt hos ritus 
requiri ad maiorem sollemnitatem : sed sollemnitatem et ritus 
cujusque missarum generis proprios, rubricae et decreta signifi- 

cant, a quibus, nec latum unguem recedi potest, (Bulla S. Pii V- 
Quo primum Missali praemissa ). Atqui in rubricis de cla 

vigero numquam. est mentio: de ceroferariis in missa tantam- . 
modo sollemni cum sacris ministris: ergo huic normae rigide 
inhaerendum est. — Dein addunt Canonici hos ritus approbandos . 
esse « ad dubitationes extirpandas et ad scandala removenda ». — 
Sed hisce dubiis, quum rubricae sint admodum clarae, iuxta ad | 
vocatum, nullus locus esse potest; scandalum vero habetur in 3 
praesenti rerum statu, quod penitus auferretur si ad rubricarum - 
plenam observantiam iterum Capitulum revertatur. - i È 

Allegant Canonici consuetudinem | àmmemorabilem : sed au- 
tumat advocatus, consuetudinem hanc, prouti aliam de missa 
conventuali lecta, licet esset immemorabilis, esse spernendam, _ 
quippe contra rubricas et decreta. — Nec obiiciendum est, iuxta — 
advocatum, exemplum Ecclesiarum parochialium urbis Lisbonensis - 
et Regiae Cappellae, ubi eaedem caeremoniae, iuxta Capitulum, | 
servantur. Nam advocatus, per testimonia in Summario relata 
confidit, se evidenter probasse Capituli assertionem veritati non 
respondere. Ceterum controversa consuetudo, ait orator, imme- 
morabilis certe non est: nam missa lecta, in quam quaestio | 
praecipue cadit, cantatae loco, anno 1877 in Patriarchali Ecclesia H 
haberi coepit. la Ri 

Notat hic advocatus in libello Magistri caeremoniarum men- | 
tionem fieri de alio peculiari ritu: quod scilicet sacerdos ad al. - 
tare accedat manibus iunctis, quin calicem per se deferat: calix - 
enim antea disponitur super altare, itemque missale antea prae- 
paratur et aperitur. Advocatus hunc duplicem ritum haud. putat 
adciscendum in missa Conventuali lecta: quippe qui, a rubricis 
et decretis S. Congr. Rituum non modo non permittitur, sed 
prohibetur (Decr. 3059, dub. VII, 1681, dub. 5). 

Gradum facit advocatus ad tertium quaestionis caput quod 
est de pelvi et urceolo ex argento confectis. De quo antea ani- 
madvertit quaestionem potius instituendam esse de forma horum | 
utensilium, quam de materia, ex qua constant. Rubricae iubent. 
ut in missis, tum lectis, tum. sollemnibus ampullae.  pelviculae 
superpositae adhibeantur « ab eadem parte epistolae..... ponun- 
tur ampullae vitreae vini et aquae cum pelvieula et manutergio » | 
(De missa. lecta, tit. XX, de praep. alt. 1) « celebrans..... la- | 
vat manus ministrantibus acolythis ampullam aquae, cum pelvi- 
cula et manutergio » (De miss. soll. tit. VII, n. 10).'Capitu- 
lum non modo vitro argentum surrogat, sed ampullis urceolum, « 
quamdam nempe lagenae speciem affabre elaboratae, italice boc- | 
cale: et pelvi, lancem grandiorem, italice bacile vel catino. Quod 
cum, iuxta memoratas rubricas, nee in missa lecta nec sollemni 
concedatur, sed permittatur tantummodo Episcopis, vel Praesu- 
libus inferioribus ex privilegio Pontificalia exercentibus in solo 
actu Pontificalium, Canonicis et Dignitatibus Ecclesiae Patriar- « 
chalis Lisbonensis concedi nullo pacto potest. a 

Nec adhaerendum censet advocatus apostolico caeremoniarum | 
Magistro, qui hunc ritum tolerari posse autumavit: quippe ra- * 
tiones, quibus innititur, nullae sunt, iuxta advocatum. Loquitur « 
de privilegio dignitatibus Lisbonensibus concesso missam pontifi- « 
calem celebrandi. Sed dictum est, Praelatos hoc utentes privilegio | 
in missa tantun pontificali, de qua hic non est quaestio, urceolo et 
pelvi argenteis uti posse. (Decr. S. C. R. n. 1131 dub. 21). 1 
Nec redeundum ad consuetudinem, quam ex antedictis, attenden- 
dam non esse advocatus contendit. 

Nec denique in medium afferenda privilegia, si quae erant, 1 
antiquae Patriarchalis, Nam Pontifex novam erigendo, veterem, 
cum omnibus privilegiis, funditus suppressit, « funditus perpe- | 
< tuoque cum omnibus hucusque habitis ci quomodocumque quae- 


Fr 


« sitis vel adhibitis iuribus, privilegiis praerogativis, honoribus >." 
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Iamque venit advocatus ad quartum caput, de quo contro- 
= versia instituta. De eo scilicet, quod spectat ad assistentiam ma- 
| gistri caeremoniarum in missa Conventuali, atque autumat, hanc 
— assistentiam in missa Conventuali lecta prorsus esse reiiciendam. 
| Rt plura, ut id probet, allegat S. Congr. Rituum decreta hanc 
| assistentiam, in missa quacumque lecta, omnino excludentia : ea 
- sane de ratione quia ritus missarum sollemnium, prout est cae- 
- remoniarüm magistri assistentia, lectis aptari nequeunt, nec aptari 
queunt, quin rubricae pessumdentur, quibus stricte standum est, 
Quoad decreta ab advocato allegata, memorat patronus respon- 
siones Episcopo Tudertino (a. 1660 decr. n. 1148 et Senensi- 
bus) caeremoniarum magistris datas (a. 1686, n. 1771): et illud 
quod in Collectione n. 2310 indicatur « an Archidiaconus et 
Canonici in missis celebrandis tam intra quam extra cathedra- 
lem, uti valeant, ultra unum inservientem, qui missae respon- 
- deat, magistro caeremoniarum ? Negative in omnibus (dub. 4). 
Quoad Rubricas notat advocatus, eas non plures ministros sa- 
cros, non acolythos, non plures inferiores ministros (vel duos in 
. missa Conventuali lecta Decr. n. 3059 ad 7) non caeremoniarum 
magistrum concedere, quum haec omnia missae cantatae aut 
sollemni conveniant, pro qua praescribuntur. 

Porro iuxta advocatum, nihil habent ponderis, quae vel Ca- 

pitulum, vel apostolicus caeremoniarum magister a S. Rit. Congr. 
_exquisitus opposuerunt. Memorat caeremoniarum magister Consul- 
tor, dignitatem sacerdotalem : sed, si haec esset perpendenda, om- 
nibus missam legentibus sacerdotibus, caeremoniarum magister 
assistere posset. — Idem Consultor in medio ponit qualitatem 
missae Conventualis: sed huic cum lecta dicitur, privilegia non 
competunt quippe horum usum rubricae et decreta vetant etiam 
Episcopis private celebrantibus. 
- Et denique de pluribus aliis disserit ritibus advovatus, de 
- quibus, quum libellus exhibitus esset, ad hos abusus reproban- 
- dos rescriptum est « habebitur ratio in die propositionis cau- 
sae ». Memorat enim iste libellus, praeter alia, Canonicos extra 
. eathedralem mantelleta uti: extra cathedralem et dioecesim in- 
E signia ehoralia induere: caligas, sandalia, chirotecas aureas in 
- Pontificalibus assumere et mitram pretiosam: trinam benedic- 
- ionem impertire, missas pontificales de requie celebrare: Pon- 
r | tificaliter sacro fonti benedicere et sacramenta administrare. — 
- Tum addit, Dignitates faldam sibi asserere E.mi Patriarchae pro- 
- priam: et Canonicos ad quintum circulum in miss. pontificali 
| haud genuflectere ante Augustissimum Sacramentum sed solam 
- facere inclinationem. 
P Inter documenta adest, etiam kalendarium ab H. S. C. ex- 
- quisitum et inde explicat ordinem Divini Officii Advocatus per 
— oppositas allegationes in Summario relatas declarantes signa et 
normas eiusdem kalendarii. 
Quare etc. 
* Emi Patres rescripserunt: Serventur jus commune, Rubricae 
et Decreta S. Rituum Congregationis. 


Summarium quaestionum quae S. C. Concilii iudicio subie- 
- .- etae fuerunt die 14 Decembris 1901. 


I. Utrum Missae conventuales, etsi duae vel tres occurrant, 
nper cantari debeant in Patriarchali Ecclesia Lisbonensi 
estr. facti et iuris $$ 4 ad 11 et 13)? (1). 

Et quatenus negative ; 


È (1) Singulis Summarii quaestionibus,.S. C. Congregationis 
- iudicio subiectis, heic opportunum iudicamus responsum apponere, 
- d. d. 14 Decembris, et Constitutionibus Pontificiis vel Rubricis 
| vel Decretis S. R. Congregationis munire: ut generale respon- 
“sum « Serventur ius commune, Rubricae et Decreta S. R. Con- 
» gregationis », a S. C. Congregatione exhibitum omnibus singu- 
lisque propositis quaestionibus, partieulare quodammodo evadat, 
quidque in praxi tenendum sit apprime innotescat. Itaque sit 
primam propositam quaestionem responsio: A/firmative, 


- a) Utrum in Missis conventualibus lectis liceat interventus 
Clavigeri et Ceroferariorum ? (Restr. SS 15 ad 20) 

b) Utrum in iisdem Missis conventualibus lectis liceat cali- 
cem et Missale praedisponere super altare, atque illum, Missa 
nondum expleta, ab altari removere ? (Restr. S 23). 

€) Utrum in iisdem Missis conventualibus lectis permissus 
sit usus pelvis et urceoli ex argento, uti in episcopalibus ? (Restr, 
$$ 24 ad 27) (4). 

d) Utrum iisdem intervenire possit Sacerdos, qua Caeremo- 
niaram magister, vel qua Assistens, vel qua inserviens, loco in- 
servientis ? (Restr. S8 28 ad 32) (2). 

Et quatenus Affirmative : 

a) Utrum in Missis conventualibus simpliciter cum cantu 
sine ministris permissus sit interventus Ceroferariorum, atque 
Clavigeri in Missis solemnibus cum ministris ? (Restr. $ 16) (3). 

b) Utrum in Missis conventualibus, vel cantatis vel solem- 
nibus, licitus sit usus pelvis et urceoli ex argento ? (Restr. $$ 24 
ad 27) (4). 


II. Utrum tolerari debeant privilegia, quae. sibi arrogat 
Capitulum Patriarchale in usu Insignium, in exercitio Ponti- 
ficalium, in servitio chori et altaris, et in specie: 


a) Usus Mantelleti : usus Insignium choralium singulariter, 
non capitulariter, extra Ecclesiam et Dioecesim ? (Restr. 8 44, 
Ephem. Lit. an. 1901, n. 1, dub. VI, pag. 40) (5). 

b) Usus caligarum, sandaliorum, et chirotecarum ex auro 
et argento ornatorum, mitrae pretiosae et ex damasceno: gre- 
mialis, palmatoriae : ritus praegustationis panis et vini: assi- 
stentia Beneficiati pluviale induti: Pax vobis pro Dominus vo- 
biscum, et trina benedictio in Missis, Vesperis et Laudibus, 
pontificaliter -celebratis ? (Restr. loc. cit. Ephem. Lit. m. 1. 
pag. 31) (6). 

C) Celebratio Pontificalium extra Ecclesiam patriarchalem, 
sine assistentia Capituli, et celebratio Pontificalium pro defunctis ? 
(Restr. loc. cit. Ephem. Lit. n. 1, pag. 36 et 39) (7). 

d) Usus faldae, Patriarchae propriae, pro Dignitatibus Ca- 
pituli ? (Restr. loc. cit. Ephem. Lit. num. 1, pag. 37) (8). 


Constat ex Const. Benedicti XIV Cum semper oblata: ex auc- 
toritate Quarti, p. 1, lit. 3, sect. 1, dub. 1: Pasqualigo, q. 882; 
De Herdt, Praa Capit. Cap. XXVII, 8 5; Ferraris, Bibl. Can. 
ad voc. Canonicus, art. V, n. 66 et seq. Ex Decr. S. R. Con- 
gregationis, n. 404 ad 3, 431 ad 2 et 3, 603, 970 ad 4, 2960 
ad 4, 3597 ad 6, 3627 ad 2, 3722 ad 4, 2831 ad 11, 552, 
2497 ad VII, 691, 292, 480, 925, 1819, etc. 

a) Provisum in prima respousione negativa. 

5) Provisum pariter ut supra. 

(1) Item provisum ut supra. 

(2) Item provisum ut supra.' 

(3) Negative ad utrumque. Constat ex Conc. Trid. Sess. 
XXII, De observ. in celebr. Missarum; ex Const. Pii Pp. V 
Quo primum Missali praemissa, et ex Rubricis, quae de ritibus 
praefatis altum silentium servant in casu, dum Ceroferarios exi- 


-gunt in solemni, atque implicite utrumque ritum in simpliciter 


cantata respuunt. 


(4) Negative. Constat ex Rubricis Missalis Tit. XX De 
praep. altaris, tif. VII, n. 10: ex Decretis, n. 2310 ad 4, 1131 
ad 21, 2624 ad 11 in fine. 

(5) Negative in omnibus. Constat ex Rulla Quamvis aequo 
et ex Brevi Jam inde ab anno, Lisbonensium Canonicorum pri- 
vilegia moderantibus; ex Decr. Executoris ipsius Brevis Jam 
inde ab anno, quod et de mantelleto penitus silet, et alia In- 
signia concedit Canonicis dum capilulariter incedunt lantum. 
Item ex Deeretis S. R. Congr. 2579, 2578 ad 2 ex tribus du- 
biis additionalibus, 3104 ad 12, 3784 ad 3. 


(6) Negative in omnibus. Constat ex Brevi Pii Pp. IX, 
1855, quae Insignium privilegia tribuens Dignitatibus Lisbonen- 
sibus, eadem limitat, iubetque ut servanda serventur ; ex Decr. 
S. R. Congr. 2418 ad 1,5 et 8; 1131 ad 8; ex auctoritate Bauldry, 
Catalani, De Herdt, in sua Prax. pontif. tom. 1, n. 51, lil. a ; 
ex Deer. Roman. Pontificum, n. 2624 ad 4, 8 et 16 ; 2418 ad 
1, 4, 5, 6,7 et 8 ; 1728 ad 3 et 10 ; 3765 ad 1, 2 et 3. 


(7) Negative ad utrumque. Constat ex Decr. S. R. Congr. 
2418 ad 11; 1181 ad 5; 1728 ad 2; 2624 ad 12 et 13. 


(8) Negative, ex Deer, 2624 ad 4, 5 et 8. 
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e) Usus ornamentorum pontificalium et faldae in processio- 
nibus, etiam extra Ecclesiam, in benedictionibus Candelarum, 
Cinerum, Palmarum et Fontis, in administratione Baptismi, et 
in aliis functionibus Ecclesiasticis ? (Restr. loc. cit. Ephem. Lit. 
n. 1, pag. 38) (1). 

f) Sacrorum Oleorum benedictio, ab Archiepiscopo Auxiliari, 
Vicario Gen. peracta in Missa privata, in sacrario cum immi- 
nuto Diaconorum et Subdiaconorum numero et absque assistentia 
Canonicorum ? (Eph. Lit. n. 1, pag. 42 et 51) (2). 

g) Delatio caligarum et sandaliorum ad Patriarcham, in 
Missa pontificali, per Beneficiatum cruciferum, loco Canonici sub- 
diaconi ministrantis, qui nec „assistit dum familiaris sandalia 
induit Pontificantem ? (Restr. loc. cit. Ephem. loc. cit. pag. 44) (3). 

h) Usus annuli cum gemma in Missa privata et solemni? 
(Restr. loc. cit. ; Ephem. Lit. loc. cit. pag. 44) (4). 

i) Loci in choro assignatio pro Archiepiscopo Vicario Gen. 
et Episcopis aliis praesentibus a cornu Epistolae ? (Restr. loc. 
citat.; Ephem. Lit. loc. citat. pag. 46) (5). 

k) Accessus laicorum virorum et mulierum in presbyterio, 
imo in chori subselliis, tempore sacrarum functionum? (Ephem. 
Lit. loc. cit. pag. 47) (6). 

l) Celebratio Missae de Aurora, in Natali Domini, hora de 
cima diei, sine cantu, vel cantata ad horam secundam post me- 
diam noctem ? (Ephem. Lit. loc. cit. pag. 48) (7). 

m) Organi sonitus in feriis IV, V et VI maioris hebdo- 
madae ? (Ephem. Lit. loc. cit. pag. 50) (8). 

n) Vesperarum in choro recitatio dimidia hora post meridiem, 
et in solemnitatibus anticipatio Matutini et Laudum ad horas 
pomeridianas praecedentis diei ? (Restr. pag. 47, $ 44) (9). ` 

0) Inclinatio, genuflexionis loco, in ultimo circulo Missae 
Pontificalis, extante sacramento super altari? (Restr. loc. cit.; 
Ephem. loc. cit. pag. 51) (10). 

p) Omissio Missae de requie, prima die mensis non impe- 
dita, psalmorum poenitentialium et gradualium, et officii parvi 
Beatae Mariae V. ? (Restr. loc. cit; Ephem. Lit. loc. cit. 
pag. 52) (41). 

q) Usus formali? (Restr. loc. cit.; Ephem. Lit. loc. cit. 
pag. 52) (12), 


(1) Negative in omnibus. Constat ex Decr. 2624 ad 8, quod 
ornamenta in casu adhibenda decernit et non alia iuxta num. 5. 
Item ex Deer. 2060, 1131 ad 17 ; 1163 ad 17. 


(2) Negative in omnibus. Constat ex Decr. 3359 et 944 3 
ex Rubrica Pontificalis, quae vult et supponit Missam pontifi- 
calem et non privatam: ex Deer. 3044 ad £; 210 ad 1; 159, 
1225, 1896, 3984, 236. 


(3) Negative. Constat ex Caeremoniali Episc. lib. II, cap. VIII, 
n. 7 ; ex Decr. 4015 ad 2, et 9 ad 14; 3228 ad 3. 


(4) Negative. Constat ex Decretis 483, 536, 2907 ad 5; 
2079 ad 8, 3218, 3580, 3820, uti ex aliis, 2583 ad 6, 2805 etc. 


6) Negative. Constat ex auctoritate De Herdt, Prax. Pontif. 
(lom. l, n. 111, a); ex Decretis 2447 ad 1, 1886 ad 1, 442 ad 
1, 444, 790, 1046, 1109, 2064, 3214 ; item ex Caerem. 
lib. I, cap. 13, num. 9. 


(6) Negative. Constat ex Caerem. Episc. lib. 1, cap. 14, n. 12, 
et cap. 13, n. 13; ex Decrelis 157, 1258 ad 2, 3388 ad 4, 275, 
1288, 1792, 1838 ad 1, 1849, 2462, 175, 802, 1593, 3549, etc. 

(7) Negative. Constat ex Rubrica Missalis tit, 15, n. 4 ; item 
ex Deeretis 2631 ad 1, el 2778 inter se conferendis. 

(8) Negative. Constat ex Caerem. Episc. lib. 1, cap. 28, 
n. 2; ex Decretis 3804 ad 2, el 4044 ad 1. 

(9) Negative. Constat ex Instit. 24 Bened. XIV, ex omnium 
Moralistarum auetoritate, item ex Decretis S. C. R. 2604, 2834 


ad 1, 64, 67, 71, 3340, et ex Bened. XIV de Synodo dioec. 
Lib. 13, cap. 9, num. 13. 


(10) Negative. Constat ex Caerem. Episc. Lip. 1, cap. 21, 

n.3; et ex praxi omnium Ecclesiarum. 

> 1) Negative. Constat ex Bulla S. Pii V. Quod a nobis, Bre- 
viario praemissa, ex Rubricis gener. Misgalis tit. V, n. 1, uti et 
ex pluribus Decretis S. R, Congregationis, 1154, 2657, 3129, 
2928, 3856, ad 1, eic. 

... (12) Negative. Constat ex Caerem. Episc. Lib. 1, cap. 7,n. 1; 
item ex Deer. S, R, Congregationis 2425 ad 9, 


Episc. 


r) Usus Roccheti cum mozzetta dum assistunt privatae Or- 
dinarii Missae ? (Ephem, Lit. loc. cit. pag. 50) (1). 

S) Thurificatio, unico ductu, ad Beneficiatos sacris vestibus 
et pluviali indutos ? (Ephem. Lit. loc. citat. pag. 51) (2). 

t) Expositio solemnis SS.mi Sacramenti in Ostensorio ad 
ostiolum Tabernaculi ? (Ephem. Lit. loc. cit. pag. 51)(3). 

u) Processio in ipso presbyterio post cantum Tertiae, occa 
sione qua Ordinarius Pontificalia peragit ? (Ephem. Lit. loc. cit. 
pag. 53) (4). 

v) Usus talaris violaceae in Caeremoniarum magistris, cum 
functiones dirigunt ad Capitulum non pertinentes et extra Ca- 
thedralem ? (5). 

x) Recusatio assistendi Archiepiscopo Auxiliari Vicario Ge- 
nerali in functionibus episcopalem Ordinem requirentibus, et pro 
E.mo Patriarcha celebrandis ? (Ephem. Lit. loc. cit. pag. 51) (6). : 

y) An generatim Decretum Romanorum Pontificum, n. 2624, 
applicari omnibus in suis partibus debeat Canonicis Patriarcha- 
lis Lisbonensis quod attinet usum Pontificalium, usu tantum 
faldistorii excepto, ex Breve Pii Pp. IX Exinde ab anno (1855) 
illis permisso ? (Ephem. Lit.. ioc. cit. pag. 30 (1). 


III. Utrum Statutis Capitularibus standum sit, etiam circa 
eas partes quae sunt contra ius commune ? (Restr. facti et iuris 


8 12) (8). 


IV. An confirmari, an revocari debeat Decretum E.mi Pa- 
triarchae, datum die 5 Februarii 1898 ? (Restr. $$ 33 et 36) (9). 


(1) Negative. Constat ex Decr. S. R. Congr. 3804 ad 1. 


(2) Negative. Constat ex Decr. S. R. Congregationis 3280, 
2049 ad 20. 


(3) Negative. Constat ex consuetudine omnium Ecclesiarum, 
et ex Caeremoniali Episc. lib. II, cap. 33, n. 24, 27 et 33. 
Conf. De Herdt Prax. Pontif. loc. cit. 


(4) Negative. Constat ex Decr. 3228 ad 1. 


(5) Negative. Constat ex Decreto 2310 ad 3, et 2621 ad 
12; item ex S. R. C. responso ad 2 ex dubiis propositis quoad 
habitum choralem Magistri Caeremoniarum d. d. 3 Apr. 1900 
pro Dioec. Vicen. 


(6) Negative. Constat ex Decr. 3984 ad 1 et 2, 159, 236; 
item ex recto sensu, cum Archiepiscopus enim Emi Patriarchae 
vices gerit. 


(7) Affirmative, Constat ex ipso Decreto Gen. Romanorum | 
Pontificum, n. 2624, cit, quo Pius Pp. VII voluit opportune 
praefinire quidnam iuris inducant Missae et Pontificalium 
usus, aliaque id genus Insignia, quibus placuit Apostolicae 
Sedi... quaedam Canonicorum Collegia cohonestare. j 

(8) Negative. Constat ex responso S. C. Concilii d. d. 14 
Decembris 1901 « Serventur ius commune, Rubricae et Decreta 
S. R. Congr. »; adeo ut quod in statutis Capitularibus contra 
ius commune reperitur, nullum sil et irritum, neque ad illud 
exequendum Chorales ullo pacto adstringi possint, etsi ipsi sta- 
tuta iureiurando servare promiserint (Decretal. Lib. 11, tit. X1, 
cap. 1 in Sexto). 


(9) Negative ad I. Affirmative ad II. Constat ex eodem 
responso S. C. Concilii, quo edicitur servandas Rubricas et S. 
R. C. Decreta. Atqui Decreta S, R. Congregationis exigunt, ut 
neque Canonici, neque Ordinarii dubia circa servitium chori, seu 
liturgica, resolvant, contra id quod Decretum Emi Patriarchae 
statuit, sed ad eamdem S. Congr. recurrendum (Decr. 2621 ad 
1, 179 ad 1, et 2425 ad 14); ergo. 2. Decreta item exigunt, ut 
Caeremoniarum magistris Chorales omnes obediant in actu func- 
tionum (Decr. 2578 ad 10, 3611 ad 7), contra id quod Emus 
Patriareha in praedieto Decreto decernit, ut nempe Caeremo- 
niarum Magistri Choralibus dignioribus subiiciantur ; ergo. 3. Ru- _ 
brica item Caeremonialis Episcoporum èxigit, ut Capitulares 
omnes Caeremoniariis in his quae spectant divinum cultum sine 
contradictione obediant (Lib. 1, cap. V, num. 5), contra id quod 
Decretum dietum Emi Patriarchae praescribit ; ergo. 
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E SACRA CONGREGATIONE 
PROPAGANDAE FIDEI 


I. 


Abstineant Ordinarii locorum S. C. de Prop. Fide subiec- 
torum a licentia danda Religiosis Institutis novam do- 
mum aperiendi, absque venia prius a S. C. obtenta. 


Ill.me ac R.me Domine, 


Quamvis probe sciat haec S. Congregatio de Pro- 
paganda Fide, ingentem provenire missionibus utilitatem 
ex ministerio Regularium: uti ut maxime in votis sit 
videre eorum domus ubique institui: curandum tamen 
est, ut res ordinate et ad praestitutae disciplinae nor- 
mam peragantur. Quamobrem duxit S. Congregatio per 
praesentes litteras in. memoriam Ordinariorum locorum 
a se dependentium revocare sententiam, quam ut com- 
munem hodie et cui favet passim rerum iudicatarum 
auctoritas, tradit Constitutio SS.mi D. N. Leonis XIII, 
| quae incipit « Romanos Pontifices » : nempe : non licere 
- Regularibus, tam intra quam extra Italiam, nova mo- 
| masteria aut conventus sive collegia fundare, sola Epi- 
| scopi venia, sed indultam quoque a Sede Apostolica 
- facultatem requiri. Cui legi cum aut semper aut ubique 
| obtemperatum non fuisse videatur, ideo eius observan- 
| tiam voluit S. Congregatio per praesentes urgere. Di- 
- ligenter ergo in posterum abstineant Ordinarii omnes 
- Sacrae Congregationi subiecti a licentia danda religiosis 
- Institutis domum aperiendi in territorio propriae iuris- 
| dietionis, absque venia prius a praefata S. Congrega- 
tione obtenta. Quod vero attinet ad domus religiosas 
i hue usque in iisdem territoriis, S. Congregatione in- 
consulta, forte erectas, etsi haec, Ordinariis flagitantibus, 
- singulisque ponderatis casibus, propensa omnino sit ad 
- legitimas habendas huiusmodi fundationes : tamen man- 
. dat ut de praedictis si quae existant domibus, distinctus 
» ab Ordinariis exhibeatur elenchus, ae simul pro iisdem 
| canonica ratihabitio per supplicem libellum petatur. 
Interim Deum precor ut Te diu sospitet. 


- Datum Romae ex Aedibus S. C. de Propaganda 
| Fide die 7 Decembris 1901. 
Í Amplitudinis Tuae 


Addictissimus Servus 


Miecislaus Card. LEDOCHOWSKI, Praefectus. 


ALoysius Veccia, Secretarius. 


IL. 







 Connavigantiun confessiones audire valent Missionarii In- 
. Sul. Carolinarum ad confessiones adprobati a suis Su- 
perioribus licet titulo Praef. Ap. non insignitis, sed iuris- 
dictionem separatam habentibus. 


Rev.mo P. Ministro Generale dei Cappuccini. 


- Con biglietto del 3 u. p. Agosto n. 45431, relativo 
… ad alcuni dubbi proposti dalla P. V. Rma a nome dei 


per: 


missionarî delle Isole Caroline, il sottoscritto Segretario 
della S. C. di Propaganda comunicavale essere stato de- 
ferito alla Suprema Cong.ne del S. Officio il seguente 
dubbio proposto dalla P. V. R.ma : Se nel decreto della 
Suprema in data 9 Aprile 1900 (1) intorno alla facoltà 
di ascoltare in mare le confessioni dei naviganti per parte 
dei sacerdoti connaviganti autorizzati a confessare dai 
propri Ordinari, si dovessero intendere compresi anche 
i sacerdoti autorizzati ad ascoltare le confessioni dai 
Superiori delle Caroline sia Orientali sia Occidentali, i 
quali non hanno il titolo di Prefetti, benché abbiano 
peraltro giurisdizione con territorio separato. — Da 
recente comunicazione di quel R.mo Mgr. Commissario, 
lo scrivente apprende che riferitasi la cosa nella Con.gne 
di fer. IV. 13 corr. gli E.mi Inquisitori Gen.li hanno 
con approvazione del S, Padre emanato il seguente 
decreto: « In casu comprehendi ». 

Tanto il sottoscritto si reca a premura di portare 
a notizia della P. V. R.ma; e con sensi di alta stima 
si rafferma 

Di V. P. R. 

i Dev.mo Servo 
Luigi VecciAa, Segretario. 








E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


do 
NONANTULANA — DECRETUM 


Beatificationis et Canonizationis Servae Dei Sor. Mariae 
Diomirae a Verbo Incarnato Sanctimonialis professae 
Capuccinae in asceterio Fanani. 


Monialium Capuccinarum Institutum nova veluti 
luce clarescit per alteram e suis sodalibus sanctitatis 
fama celebratis, Mariam Diomiram a Verbo Incarnato. 
Genuae orta die 27 Februarii anno 1708 e parentibus 
Helvetiis Ioanne Serri et Teresia Curti, in sacro lavacro 
Mariae Teresiae nomen. accepit. Adhuc infantula vitam 
poenitentem portendere visa est per abstinentiam sin- 
gulis sextis feriis a lacte nutricis. Vix quinquennis quod 
sibi subtrahebat cibi pauperibus donabat, et piis pa- 
rentibus placere studens, primordia catechismi, quae in 
schola didicerat, coram illis recitare gaudebat. Ob Christi 
Redemptoris cruci affixi amorem et imitationem, aspera 
quaeque pati exoptabat, et singulari industria doloris 
incitamenta quaerebat. Quum genitores Pisas sese trans- 
tulissent, in custodiam et disciplinam Monialium Or- 
dinis S. Beuedicti inibi degentium puellam tradiderunt. 
Quae post biennium in paternam domum reversa, illam 
vitae rationem quam a primaeva aetate et in Pisano 
Asceterio laudabiliter susceperat, servare perrexit, donec 


(1) Gfr. Anal. Eccl., Vol. VIII, p. 237. 
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anno 1730, aetatis suae vigesimo secundo, in conventu 
Fanani penes Nonantulam capulatarum Virginum In- 
stitutum amplexata est. Tirocinio expleto, Dei Famula 
solemnibus votis sese devinxit, assumpto nomine Mariae 
Diomirae a Verbo Incarnato ; eaque die animas piacu- 
lari igne detentas ferventissimis ad Deum fusis precibus 
adiuvit. In officiis sibi commissis obeundis sive tironum 
magistrae, sive asceterii antistitae, sive domestico sacello 
praepositae, mulieris fortis et virginis sapientis et pru- 
dentis in sacris scripturis commendatae retulit imagi- 
nem. Quidquid ad monasterii bonum et ad monialium 
perfeciionem conferre existimabat, intento animo et as- 
siduo opere consequi satagebat, In amplexu Crucis Christi 
eum corporis afflietatione, accedente quotidianae ora- 
tionis et synaxis robore, multa adversa superavit; et 
in statu religioso adeo profecit, ut sanctitatis famam 
intra et extra claustra sibi comparavevit. 
Tandem Maria Diomira iam coelo matura in le- 
thalem morbum incidit ex quo quum mortem sibi im- 
minere persentiret, habita ad sorores pia exhortatione, 
extremis Ecclesiae Sacramentis communita et Apostolica 
Benedictione in articulo mortis recreata in pace Christi 
quem in corde atque ore habebat, suavissime quievit 
die 14 Ianuarii 1768, Pervulgato obitus nuncio, statim 
omnis ordo civium ex clero et populo ad funus et se- 
pulerum Servae Dei confluxit, eius reliquias uti amo- 
ris et patrocinii pignus certatim efflagitans. Inde fama 
sanctitatis vitae, virtutum et miraculorum illustris ap- 
paruit, quae subsequenti tempore adeo clara atque in 
dies perseverans effulsit, ut super ea Inquisitiones Ordi- 
nariae institutae fuerint ad Sacram Rituum Congre- 
gationem deinceps transmissae. Quum vero omnia in 
promptu essent ad disceptationem de Causa Introducenda, 
editis iam decretis die 5 Iulii 1898 super revisione scrip- 
torum et die 17 Iulii 1901 super dispensatione a lapsu 
decennii et ab interventu et voto Consultorum, ad in- 
stantiam R.mi D.ni Bernardi M. Nardi Episcopi tit. 
Thebani et Ordinis Minorum S. Francisci Capuccinorum 


Postulatoris Generalis, atque attentis litteris postulato- 


riis plurium R.morum Sacrorum Antistitum, aliorumque 
ecclesiastica vel civili dignitate praestantium ac prae- 
sertim Monialium Clarissarum et Capuccinarum Fanani, 
E.mus et R.mus D.nus Cardinalis Lucidus M. Parocchi 
Episeopus Portuensis et S. Rufinae atque huiusce Cau- 
sae Relator, in Ordinariis Comitiis subsignata die ad 
Vaticanum habitis, sequens dubium discutiendum pro- 
posuit: « An sit signanda Commissio Introductionis Cau- 
sae in casu et ad effectum de quo agitur? » Et E.mi ac 
R.mi Patres Sacris tuendis Ritibus. praepositi, post re- 
lationem ipsius E.mi Cardinalis Ponentis, audito etiam 
voce et scripto R. P. D. Ioanne Baptista Lugari Sanctae 
Fidei Promotore omnibusque mature perpensis, rescri- 
bendum censuerunt: Affirmative seu signandam esse 
Commissionem si Sanctissimo placuerit. Die 10 Decem- 
bris 1901. 

Quibus omnibus Sanctissimo Domino Nostro Leoni 
Papae XIII per infrascriptum Cardinalem Sacrae Ri- 
tuum Congregationi Praefectum relatis, Sanctitas Sua 
Rescriptum Sacrae eiusdem Congregationis ratum habuit 
et confirmavit, propriaque manu signare dignata est 

‘ Commissionem Introductionis Causae praefatae Ven. Ser- 


vae Dei Mariae Diomirae a Verbo Incarnato, die 91, - 


eisdem mense et anno. 


D. Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 
L. 9&8 S. 
+ D. Panici, Archiep. Laodicen,, S. R. C. Secret. 


VITAE SYNOPSIS 


1. Piis honestisque parentibus Ioanne Serri et Theresia Curti, 
domo Helvetia, nata est Maria Diomira Genuae die XXVII Fe- 
bruarii anno 1708. Statim saeris salutaribus undis abluta Mariae 
Theresiae nomen suscepit atque cito futurae sanetitatis certis- 
sima signa portendit. Vel nutricis gremio gestabatur, quum vi- 


rorum blanditias horrere visa est, singula feria sexta laete nu- 


tricis abstinuit. Vix tertium aetatis annum agens imagine Christi 
lesu e Cruce pendentis commota, assidua cogitatione eius eru- 
eiatus meditabatur, ex quo summum patiendi desiderium con 
cepit. Ad primordiarum scholas missa, plusquam  humanioribus 
litteris, coelesti doctrina delectabatur. Preces praesertim didicit, 
atque in primis Pater, Ave et Credo quae, quum e schola do- 
mum sese reciperet, coram parentibus recitare gestiebat, admi- 
rantibus omnibus quod in puella ista sapientia aetatem prae- 
verteret. : 

2. Quanta virtute tenellus animus communiretur acerrimae 
tentationes probant, quibus eius fidem Daemones labefactare stu- 


debant. Vix quintum aetatis annum attigerat, quum feria sexta. 
maioris hebdomadae. vespere solemni supplicationi adstans, qua ` 


Christi exanimis simulaerum per urbem fertur, dirae tentationis 
tenebras animae offundi sensit. Obstitit vigil puella : ad orationis 
praesidium confugit; Rosarium maxime adhibuit: ieiuniis corpus 
innocentissimum afflictavit. Quinque annos secum ipsa decerta- 
vit donec, adiuvante Deo, victoriae retulit palmam. Interea om- 
nium virtutum specimen dederat, Matris iussis obsequentissima 
fuit: eibum ori suo eripiebat ut pauperes sublevaret; solitudi- 
nem sequebatur ut orationi vacaret, summopere patiendi eupida, 
omnia doloris incitamenta quaerebat, vel rigente hyeme, noctu 
brachia exserens gelu torquenda. i 

3. lam ante annos maturum animum gerens, vix quinquen: 
nis tanto dolore percita est quum primum sacram exomologesim 
obivit ut voto statuerit se nunquam deliberate vel leviter Deum 
oflensuram, quod, quamdiu vixit, fideliter tenuit. Exinde saepis- 
sime per hebdomadam Sacrum Tribunal poenitentiae adire con- 
suevit: quin etiam, quoad tentationibus contra fidem oppressa 
fuit, bis quotidie animum Confessario suo aperire voluit. Id tem- 
poris a parentibus primum Friburgum, deinde Zug urbem in 
Helvetiam dedueta est, postea Genuam remeavit; ium denique 
Pisis cum ipsis constitit. — Quamvis exiguo annorum spatio haec 
plura loca mutasset, non immutatus animus Diomirae fuit. As- 
sidua enim rerum coelestium commentatione mentem exerce- 
bat, semper in Deum defixa erat, templa, quot poterat, totidem 
adibat ut precibus Deo vacaret. Sic ne punctum temporis quidem 
a Deo sese divelli sinebat. ; 

4. Verhis itaque explicari vix potest quanto coelestis pabuli 
desiderio flagraret. Hoc unum documento sit, quod illis diebus, 
quibus mater divinum Sacramentum sumebat, propius ei adesse 
studebat ut magis Dei amore succenderetur. Gestiit enimvero 
Diomira quum et ipsa, nonum aetatis annum agens, primitus 
coelestes Agni dapes obtinuit, Deoque gratias et egit et habuit. 
Indeque alacrius ad sanctitetem enitendi argumento sumpto, no- 
vus in ea exortus profieiendi amor in scientia Sanctorum : in 
contrahendis animi cupiditatibus et perturbationibus quibuscum- 
que contentio maior; ad divina mysteria obeunda acriora inci- 
tamenta addita. Perpetuam Deo castitatem vovit, Coelestibus 
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quoque epulis animam quotidie reficere, instituit. Forte etiam 
viderat olim Pisis quosdam homines, cuidam religioso sodalitio 
addictos, se flagris caedentes. Hoc spectaculo commota, deside- 
rio aemulationis exarsit. IJeoque flagro ex funiculis et stimulis 
composito, in se, usque ad sanguinem, animadvertit. Nec satis, 
catenulis et flagellis corpus innocentissimum cruentabat. Sic 
brevi christianae perfectionis gradum consequuta est. 

5. Parentes tam egregiam indolem admirati, ne mundanae 
illecebrae animam corrumperent, in Pisano Asceterio, apud Be- 
nedictinas Virgines, Diomiram educandam collocarunt. Biennium 
ibi commorata est. Quum Angelorum vitam referret, sie omuium 
animos in sui admirationem ac benevolentiam conciliaverat, ut 
non modo perfectionis exemplar ad imitandum a Monialibus pro- 
poneretur, sed etiam dolore et fletu eam omnes prvesequutae fue- 
rint, quum paternam domum reversa est. — Quantum sui desi- 
derium apud eas reliquerit, ex eo conjectes quod Moniales Dio- 
miram in Benedietinarum coetum cooptare voluissent. — At alia 
erav Dei providentia. 

6. Domum igitur reversa est ; at vitae rationem, quam ineunte 
aetate susceperat atque in Asceterio maiori pietate auxerat, domi 
non immutavit. — Iter illi ad publica valetudinaria frequens e- 
rat, ibique in aegrotantium utilitatem viliora officia exercere non 
dubitabat. Quotidie Angelorum pane reficiebatur, a matre et con- 
fessario pendebat in omnibus : coelo magis quam hominibus animo 
praesens. — Quamvis adhue non distincte, penitus tamen sen- 
tiebat se propius ad Deum vocari. Precibus itaque magis magisque 
iteratis, quoiidie, consilio moderatoris usa exquirebat quaenam 
Dei in se ipsam esset voluntas. — Quum quadam die ante simu- 
lacerum Christi Iesu e Cruce pendentis enixius oraret, ecce (ve- 
luti fertur), ante Diomirae oculos S. Francisci Assisinatis imago 
versatur. Summo gaudio perfusa est, quum ab ipsius ore accepit 
hane Dei voluntatem esse, ut Capuceinarum institutum profite- 
retur. lam D. S. sanctitatis fama vigebat. Vel Typhernates Ca- 
puceinae Moniales Diomiram in suum Asceterium recipere ex- 
optabant ; etiam. cellam, in qua S. Veronica Giuliani vitam de- 
gerat, cedere paratae. Sed divinitus ei revelatum fuerat hoc a Deo 
constitutum esse ut Fanani, quod est oppidum Mutinensis Dioe- 
ceseos, divino servitio sese sacraret. 

7. lam paratae res erant ut in locum, quem prodigia por- 
tenderant, Diomira sese conferrei, quum humani generis hostis 
aegre ferens quod puella tanta virtute praedita esset, undique 
excitavit impedimenta quominus ipsa sua consilia perficeret. Ma- 
ter enim, nimio amore in filiam capta, eam apud se detinere 
studebat: quod idem germanus D. S. frater ab ea omni ope im- 
petrare connisus est, locorum et aéris asperitatem obtendens et 
multa alia obstacula, quae Diomirae animum a suscepto propo- 
sito deterrere valerent. Sed frustra. Tacuit D. S. praesens Vir- 
ginis SS.mae auxilium exorans: donec tandem aliquando, favente 
Deo, omnia impedimenta sublata sunt. 

8. Ineunte igitur Octobri mense anno 1730, Dei Famula Pisis 
relictis, Fananum versus viam ingressa est. — Longum ac dif- 
ficile iter erat, per praeruptos maxime montes. Non ideo ani- 
mum imminuit Dei Serva: quin etiam iter pedestris confecit. 
.Memoriae proditum est, vixdum Diomira longe in Fanani cons 
pectu fuit, oppidi campana aera sponte ac gratulationis ad instar 
sonitum dedisse; quorum tinnitu insueto gaudio sese recreari 
sensit, cogitans prope adesse locum perpetuae habitationis suae. 
— Mater et sorores sese adiunxerant eomites, quibuscum, die 
Sexta Octobris, claustra ingressa est. 

9. Quoniam fama praeiverat, summa omnium in expectatione 
erat: neque adventu suo D. S. conceptam expectationem  fefel- 
lit. Nam Antistita, qua prudentia et sanctitate praestabat, prima 
fronte cognovit vere Angelum sibi missum fuisse a Deo. Sic in- 
ter fausta omnia in Asceterium recepta est. Ab initae regularis 
vitae exordiis, nihil potius habuit, quam omnia religionis munera 
pie et naviter obire. Re vera tyrocinium ingressa, omnium vir- 


tutum corona statim praeluxit. Sie brevi Diomiram suspicere, 
ingenti amore complecti omnes Moniales coeperunt, ita ut, vel 
probationis tempore imminuto, post vigesimum secundum diem 
a suo in religionem ingressu, religiosa veste induta sit. At lapsu 
temporis quaedam Moniales et t yrones non defuerunt, quae quum 
tantam virtutem pati non possent, D. S. aegre ferre coeperunt. 
Acriter non semel quaedam Monialis conversa Diomiram insectata 
est. Aretissime enim eum Deo coniuncta quum esset, semperque in 
Eum mente defixa, interdum fiebat ut praeter voluntatem in 
aliquem naevum incideret. Quod quum taediosa conversa depre- 
henderet, statim tyronum magistrae deferebat, quae S. D. non 
obiurgabat modo, sed et poena publice plectebat. Ipsa vero se- 
rena fronte tum objurgationes, tum poenas, quin suae defensioni 
caveret libenter subibat, imo adversarias suas maiori caritate 
complexa. Se enim poenis dignissimam et omnium hominum 
teterrimam existimabat. 

10. Tyrocinio tam praeclare expleto, jam in eo erat ut so- 
lemnia Instituti vota nuncuparet. Faustissimum diem innumeri 
afflictationis actus, fervidae preces, jejunia praeverterant: nihil 
enim avidius cupiebat quam arctioribus vineulis Deo vitam per- 
petuo sacrare. Quo die solemnibus votis sese devinxit, Mariae: 
Diomirae a Verbo Incarnato nomen suscepit et pro animabus 
purgatorio igne detentis enixe Deum oravit, quarum multas 
vidit ad coelum advolantes. Atque illo temporis puncto tanta 
laetitia perfusa est ut coelestia gaudia praelibare videretur in 
terris. Hine altiores in dies virtutis gradus tum mente, tum 
facto suscipere coepit: quapropter Dei Servae in hoc religiosae 
perfectionis curriculo cedere aliae omnes palmam coactae sunt, 
eamque posthae non aemulam sed vero exemplar quo ad sancti- 
tatem incitarentur, habuere. Sic concordi suffragio vel ad subli- 
miora asceterii munera evecta est. Novitiarum magisterium octo 
annos gessit: Asceterio quinquennium, domestico sacello bien- 
nium praefuit. Quae munera iterum unum post aliud ad mortem 
usque retinuit quamvis invita, et saepe ab iis abdicasset. 

11. In quovis officio obeundo, sapientia, pietate summopere 
excelluit. Tyronum magistra, nihil earum rerum neglexit, quae 
ad eas probe instituendas conferrent. Illarum ingenium ac ine- 
untem aetatem ad ea munia, quae Sanctimoniales decent, veluti 
manu ductabat. Eo enim contendit ut paulatim regulari obser- 
vantiae assuescerent, Virginis praesidio se suaque permitterent, 
silentium et recessum adamarent. Quod verbis docebat, idem- 
exemplis probavit, vel propinquos videre recusans, nisi obedien- 
tia adstringeretur. Eo magisterio, quantum tyrones proficerent, 
facile intellectu est. Nam Matris justissimae ipsa exhibuit ima- : 
ginem. Omnes aequo amore complexa, duleiter corrigebat, sua- 
viter tractabat, auram auctoritatis nunquam ostendens. Non 
methodo quadam generali usa est, sed apta quamque institu- 
lione ad virtutem informabat. Sic illas sibi amore devinxit ut 
eo verteret quo vellet, unde mutuus iuter tyrones oriebatur a- 
mor, muiuus fervor fidei. Hine ne mireris quod plurimae ad 
monasticae virtutis fastigium evectae sunt. 

12. Hane regiminis laudem vel quum Antistitae munere per- 
fungeretur, consequuta est. Mitissima et caritatis plena in omnes 
fuit, atque Monialium necessitatibus numquam occurrebat nisi 
prius uniuseujusque natura rite explorata. Regularum observan- 
tiam ad unguem exegit: in distribuendis officiis sagacissimam 
sese praebuit juxta cujusque indolem, eo spectans ut mutua 
caritate Moniales devincirentur. Non defuerunt tamen Moniales, 
quae quum id aegre ferrent, haud raro conviciis eam impeterent. 
Feruntur olim ei quodam remoto loco obviam ivisse, eamque et 
verbis et faciis male habuisse. Tacuit tamen ipsa quin etiam, 
genibus ante Moniales provoluta, sese peccantem praedicabat et 
veniam petebat. Quod minime earum iram explevit. Nam, con- 
junctis viribus, per summam versutiam, eam apud Eeclesiasticos 
Praesides ineusarunt, veluti quae fabris operariis, qui Asceterii 
aedibus operam dabant, meliores dapes subministraret, Monialibus 
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autem deteriores. Quamvis fictis criminibus laesa, nihil questa 
est. Revera fuit quidam Asceterii Moderator qui secundis auribus 
calumniam ab invidis Monialibus conflatam accepit ac opiimam 
Antistitam gravissimis verbis objurgavit. Nulla tamen excusatione 
usa omnia libenter silentio tulit, gaudens pro Christo pati. Atque 
cuidam Moniali, quae re commota, eam hortabatur ut suae ipsius 
defensioni caveret, serena fronte « Minime, inquit, haec coluntas 
mei Jesus est ut humiliatione et mortificationibus afficiar et pro 
nihilo habear ». Cujus patientiae praemium saepe divinitus da- 
tum est. Haud raro enim fuit ut -Superum adloquio inter tot 
aerumnas consolaretur. 

13. Vel ecclesiastici Superiores eam curis aflicere non dubi- 
tarunt. Unus enim ex iis summopere cupiens ut cuidam nepti 
suae, quae in Asceterio degebat, antistitae munus deferretur, ap- 
propinquante electionis die, extraordinarium Moderatorem ad 
Asceterium misit, sui ipsius voluntati indulgentissimum, qui unius- 
cuiusque Monialis expetitis suffragiis, ab omnibus prolixas pro- 
missiones acceperat, ex quibus rem ex animi sententia futuram 
esse sperabat. At omnes, praeter Diomiram, quo die Antistita 
eligenda erat, datam fefellerunt fidem. Nam cunctis suffragiis 
praeter unum, quod D. S. dederat, Diomira Antistita facta est. 
Unde Confessarius, ira acerrima concepta, virus acerbitatis suae 
in eam effudit, quae nullum impatientis animi edidit signum sed 
omnia placide tranquilleque tulit. Sic humilitate, amore in proxi- 
mos et prudentia praeclare enituit, Nihil enim omisit, quod ad 
Asceterii bonum conferret. Ampliatis operibus, adeo aedium com- 
moditati consuluit, quamcumque occasionem nacta, qua Monia- 
libus suis adiumento esset, tum in his quae corpus spectarent, 
tum in his quae ad animum pertinerent. 

14. Caeterum assidue Deo vacavit, quotidie ad Angelorum 
mensam accedens, integrum diem et solidam fere noctem preci- 
bus enixe intendebat. Christi dolores imitata, corpus duris mace- 
rationibus lacerare numquam desivit, nihil aliud cupiens, quam 
acerbissima pro Christo pati. Hae ratione paulatim vel Moniales 
quae pertinaciores animo essent, in eius admirationem raptae 
sunt, eamque omnes sanctam una voce praedicabant, excelsam 
virtutem ac dona suspicientes, quibus a Deo fuerat exornaia. 
Quae sanctitatis fama Asceterii sepiis sese non continuit, sed 
extra etiam late propagata est. Vix sexagesimum octavum ae- 
tatis annum expleverat, quum .Ecclesiae saeramentis munita 
morbo consumpta est, veluti paulo ante praedixerat. Non defer- 
buit erga ipsam post mortem populorum studium, quin additis 
a Deo eius honori portentis, magis flagravit in dies. 


iT. 
BRIXIEN. — DECRETUM. 


Beatificationis et Canonizationis Ven. Servae Dei Bartholo- 
maeae Capitanio, Institutricis principis Congregationis So- 
rorum a Caritate in oppido Luere Dioecesis Brixiensis. 


SUPER DUBIO 


An constet de virtutibus Theologalibus Fide, Spe, Cari- 
tate in Deum et proximos ; item de Cardinalibus Pru- 
dentia, Iustitia, Fortitudine, Temperantia iisque adnexis 
in gradu heroico in casu et ad effectum. de quo agitur. 


Hominum generi tot periculis cireumvento, tot 
animi corporisque cruciatibus obnoxio, quantum afferat 
solatii religio illa munda apud Deum, quae est visitare 
pupillos et viduas in tribulatione eorum et immaculatum 
se custodire ab hoc saeculo (S. Iac. Ep. Cath. 1, 27) in- 


ter alia complura luculenter ostendit Institutum, quod 
vel ipso commendatur titulo Sororum a Caritate. Ad- 
ditum hoc aegris mortalibus praesidium et quasi ange- 
lorum novissimum agmen, — siquidem « est opus an- 
gelicum omnia facere pro salute proximorum » (S. Io. 
Chrys. in op. ad Hebr., t. III), — tam alte omnium 
oculis animisque se inculcat, ut vel eorum qui non 
bene de catholica religione sentiunt admirationem sibi 
conciliet. Immortalis igitur erit castae huiusmodi ge- 
nerationis cum claritate memoria quoniam apud Deum 
nota est et apud homines. Tantae vero sobolis mater Bar- 
tholomaeae Capitanio digna est quae consalutetur altera 
eum Alexandro Luzzago Brixiensis regionis gloria, ei- 
demque, quum ob insignem vitae sanctitatem, tum ob 
egregia in christianam rempublicam merita beatorum 
Caelitum honores decernantur. 

Felix Ven. Servae Dei patria Luere oppidum fuit 
ad lacum Sebinum ; natalis vero dies contigit idibus 
ianuariis an. MDCOCVIL Acre sortita ingenium cum 
fervidiore indole, per annos pueritiae primaeque adole- 
scentiae, non solum a virtutis tramite nunquam de- 
flexit, sed pietate ac prudentia aetatem  praetergressa 


virtutum omnium exempla imitanda sibi proposuit, prae- - 


sertim quae in Aloisii Gonzagae vita praelucerent. Fu- 
turi etiam ministerii partem auspicari quodammodo 
visa est, solita aequales cogere in sacellum Mariae Vir- 
ginis dieatum, quem pium coetum postea, confirmata 
aetate, rite instituendum curavit. 

Annum agens xii domum ingressa est Virginum 
S. Clarae Luerensium, in eoque domicilio haud minus 
ipsa suos in virtutes ascensus cordi habuit, quam puel- 
larum quibus praefuit, institutionem saluberrimam. Inde 
a parentibus revocata, statim religionis virtutisque omne 
genus palaestram feminis patere voluit paternam do- 
mum. Qua disciplina non solum pietas et sancti mores 
in puellis maxime floruerunt, sed plures etiam institu- 
tae magistrae, summam utilitatem finitimis pagis et 
oppidis attulerunt. 

Verum quo flagrabat ardore quum ei parum vi- 
deretur instituendae adolescentiae finibus contineri, 
condendae Familiae Sororum a Caritate animum adiecit, 
quo instituto genus omne frugiferi ministerii complecte- 
retur. Novi igitur, non intermisso docendi munere, su- 
scepti labores: diversari in hospitiis aegrotis curandis; 
hi ubi essent etiam privatis in locis obscurisque, eo 


ipsa advolare; vicatim adire domos ut, stipe corrogata, . 


indigentibus opem ferret; frangere esurienti panem 
suum; vinculis detentos invisere, aegros consolari, flere 
cum flentibus, afflictos erigere, adesse horae supremae 
decedentium e vita, haud immemor certe sententiae : mi- 
lior est ire in domum luctus quam in domum convivii. 
Quod vero interest maxime, effusis Deo precibus, vitae 
exemplo, hortationibus, scriptis ab aeterna proximo- 
rum salute procuranda nullum tempus vacuum esse 
sinebat. 

Laboriosam vitae iter immatura quidem, sed pre- 
tiosa in conspectu Domini mors intercepit, patroni sui 
Aloisii Gonzagae, qualem optaverat, simillima. Attritis 
enim lento morbo viribus, dolens quod parum de di- 
vina bonitate esset promerita, fidensque a se institutam 
sodalitatem, praeter omnium spem et expectationem 


È .— luceant. 
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auctum iri, flos angelica puritate flagrans, ad caelestia 
viridaria translata est aetatis suae anno sexto supra vi- 
cesimum. 

Sanctitatis opinio quae de V. Dei Ancilla, 
cum viveret, passim invaluerat, post eius obitum una 
cum fama prodigiorum adeo percrebuit, ut aliquot post 
annos de eius vitae ratione in S. Rituum Congregatione 
agi coeptum sit. 

Itaque his omnibus absolutis, quae in hoc expe- 
diendo causarum genere Romanorum Pontificum con- 
stitutiones servari iubent, de virtutibus Ven. Servae 
Dei Bartholomaeae Capitanio ter fuit instituta quae- 
‘stio; primum in Comitiis antepraeparatoriis in Aedibus 
R.mi Cardinalis Lucidi Mariae Parocchi Episcopi Por- 
tuensis et S. Rufinae Causae Relatoris octavo idus No- 
vembris anno MDCCCC; deinde in praeparatorio Coetu 
ad Vaticanum coacto quinto calendas Iunias anni mox 
elapsi; tandem coram SS.mo D.no Nostro Leone Papa 
XIII in universo conventu sexto calendas Decembres 
eiusdem anni ubi a praefato Cardinali causae Relatore 
proposito dubio: An constet de Virtutibus Theologalibus 
Fide, Spe, Caritate in Deum et proximos, item de Car- 
dinalibus, Prudentia, Iustitia, Temperantia, Fortitudine 
iisque adnexis in gradu heroico Venerabilis Servae Dei 
Bartholomaeae Capitanio in casu et ad effectum de quo 
agitur », singuli qui convenerunt R.mi Cardinales et 
Patres Consultores ex ordine suffragia ediderunt. Bea- 
tissimus vero Dominus Noster omnium audita sententia 
libenter agnovit « excelluisse Ven. Dei Famulam Bar- 
tholomaeam Capitanio in omni virtutum genere ac prae- 
sertim. de puellari institutione optime fuisse meritam. Hoc 


etiam 


enim vero, ait, laetabile est monetque animum in pecu- 


liares gratias reddendas providentissimo Deo. Qua si- 
quidem versamur. in calamitate temporum quum succre- 
scenti iuventuti corrumpendae tam multae impenduntur 
perfidaeque artes, nihil- sane optatius nihil salubrius quam 
ut prodeant animae, excitante Deo, quae eadem, Bar- 
tholomaeae Capitanio proposito exemplo, sanctitate prae- 
Ceterum’ iudicium Nostrum in aliud tempus 
divini luminis copiam impetraturi de more differimus ». 

Hodierno vero die, quo tres Sapientes Deum pue- 
rum adoratum perrexerunt idem Beatissimus Pater 
iteratis precibus Sacroque litato in hanc Vaticanae 
Aedis aulam accivit R.mos Cardinales Dominicum Fer- 
rata Sacrae Rituum Congregationi Praefectum et Lu- 


- cidum Mariam Parocchi causae Ponentem una cum 


R. P. Ioanne Baptista Lugari sanctae Fidei Promotore, 
- meque infrascripto a secretis iisque adstantibus solem- 
| miter edixit: Constare de Virtutibus Theologalibus Fide, 
— Spe, Caritate in Deum et proximos; item de Cardinali- 
| bus Prudentia, Iustitia, Temperantia, Fortitudine iisque 
- adnexis Ven. Servae Dei Bartholomaeae Capitanio in 
. gradu heroico in casu et ad effectum de quo agitur. 

E Hoc autem Decretum promulgari et in acta Sa- 
| erorum Rituum Congregationis referri iussit vri idus 
- lanuarias anno MDCCCCII. 


D. Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 


DL RS. 
: + D. Panici, Archiep. Laodicen., Secr. 


III. 
VALLIS VIDONIS. 
Tria solvuntur dubia. 


R.mus D.nus Henrieus Sauvé, Canonieus et Magi- 
ster Caeremoniarum Ecclesiae Cathedralis Vallis Vido- 
nis, de consensu R.mi sui Episcopi, humillime petiit, 
ut a Sacra Rituum Congregatione insequentia dubia be- 
nigne solvantur, et nimirum : 

1. Utrum Missa votiva de Sacro Corde soin per 
decretum” Urbis et Orbis, diei 28 Iunii 1889, indulta, dici 
possit Feria VI, quae prima in Ianuario mense occur- 
rit, quando in illam diem incidit Vigilia Epiphaniae? 

II Utrum in Vesperis coram SS. Sacramento expo- 
sito cantatis debeat Hebdomadarius a principio induere 
stolam, ratione incensationis SS. Sacramenti ad Magni- 
ficat faciendae ; et quatenus negative, utrum debeat sal- 
tem ad Magnificat? 

III. Utrum Dominica III Adventus, et Dominica IV 
Quadragesimae paramenta coloris rosacei adhiberi pos- 
sint non tantum in Missa solemni, sed etiam in Missis 
privatis et in Officio de Dominica ? 

Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, exquisito etiam voto Commissionis Li- 
turgicae, omnibusque mature perpensis, rescribendum 
censuit : 

Ad I. Negative. 

Ad IL Stetur Rubricis et Decretis. 

Ad III. Affirmative. 

Atque ita rescripsit, die 22 Novembris 1901. 


D. Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 


L. sa S. 
+ D. Panici. Archiep. Laodicen., Secret. 


Lys 
PLOCEN. 


Minister assistens Missae cum cantu juxta decret. 3377, 
debet esse in Sacris, si debeat etiam Calicem abstergere. 


R.mus D.nus Episcopus Plocensis Sacrorum Rituum 
Congregationi sequens dubium, pro opportuna solutione, 
humillime proposuit, super ministro, qui, iuxta decre 
tum 3377. Baionen., 25 Septembris 1875, in Missis cum 
cantu sine ministris folia vertit, Calicem discooperit, 
ipsumque mundat, vinum et aquam infundit, eumdem- 
que Calicem infra actionem palla cooperit et discoope- 
rit, iuxta opportunitatem, nec non ipsum tergit post 
Communionem suisque ornamentis instruit, nimirum : 
Utrum iste minister debeat esse in Sacris constitutus? 

Et Sacra eadem Congregatio, referente subscripto 
Secretario, audito etiam voto Commissionis Liturgicae, 
rescribendum censuit: « Affirmative, si debeat etiam 
Calicem abstergere ». 

Atque ita rescripsit, die 6 Decembris 1901. 


D. Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 


L. sa S. 
+ D. Pawicr Archiep. Laodicen., Secret. 
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X: 


VALVEN. ET SULMONEN. 


In processionibus nequeunt mulieres incedere inter Confra- 
ternitates et Clerum, possunt tamen, extra ecclesiam, 
sequi statuam et canere, quando Clerus tacet. 


Hodiernus Pro-Vicarius Generalis R.mi D.ni Epi- 
scopi Valven. et Sulmonen., de consensu sui Antistitis, 
Sacroram Rituum Congregationi humiliter exposuit, ali- 
quibus in locis, in publicis et sacris processionibus, post 
Confraternitates laicales, proprium saccum indutas, in- 
cedere quamplurimas mulieres, iuvenculas praesertim, 
binas, canentes carmina vernacula lingua, et postea cle- 
rum. Hine idem R.mus Orator sequentia proposuit du- 
bia solvenda ; nimirum : 

L An huiusmodi usus permitti possit ? 

II. Et quatenus negative ad primum, an saltem 
possit permitti, ut mulieres incedant immediate post 
statuam B, Mariae Virginis vel alicuius Saneti, et ca- 
nant quando clerus tacet? 

Et Saera eadem Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, audito etiam voto Commissionis Li 
turgicae, rescribendum esse censuit: 

. Ad I. Negative. 

Ad IL. Affirmative ad primam partem, et Affirmative 
etiam ad secundam in processione tantum et non intra 
Ecclesiam. 

Atque ita rescripsit, die 29 Novembris 1901. 


D. Card. FERRATA, Praef. 


L. 8 S. 
+ D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 


VI. 


DUBIUM. 


Litaniae Lauretanae cantari possunt per trinas invoca- 
tiones, populo quartam respondente. 


A Sacrorum Rituum Congregatione expostulatum 
est: Utrum in saeris functionibus, quae ut plurimum 
horis vespertinis fiunt in Ecclesiis vel Oratoriis publicis 
cum expositione Ss.mi Eucharistiae Sacramenti, liceat, 
uti mos est antiquus in pluribus Ecclesiis etiam Urbis, 
cantare Litanias B. M. V. Lauretanas per trinas invo- 
cationes, respondente quartam fideli plebe; atque ita ex 
ordine explere ultimam Invocationem Regina Sacratis- 
simi Rosarii, Ora pro nobis ? 

Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem, sub- 
scripti Secretarii, exquisito voto Commissionis Liturgicae 
respondendum esse censuit: Affirmative. 

Atoue ita rescripsit, die 6 Decembris 1901. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 98 S. 
+ D. Panici, Archiep. Laodicen.. Secret. 


VIT. 
Nota Congregationum pro anno 1902. 
Ianuarius 
21 — Congregatio Antepraeparatoria super Miraculis 
Ven. Ioannis Vianney Parochi d’Ars. 
Februarius 
4 — Congregatio Praeparatoria super Virtutibus Ven. 
Margheritae a SSmo Sacramento. 
25 — Congregatio Antepraeparatoria super Virtutibus 
Ven. Mariae Magdalenae Postel. 
Martius 


11 — Congregatio Praeparatoria super Miraculis Beati 
Petri Aloysii Chanel. 
18 — Congregatio Rotalis. 
Aprilis 
22 — Congregatio Ordinaria. 
Maius 
6 — Congregatio Rotalis. 
27 — Congregatio Praeparatoria super Virtutibus Ven. 
Magdalenae Sophiae Barat. 
Iunius 
10 — Congregatio Generalis. 
17 — Congregatio Ordinaria. 
Julius 


8 — Congregatio Praeparatoria super Virtutibus Ven. 
luliae Billiart. 

29 — Congregatio Antepraeparatoria super Virtutibus 
Ven. Fr. Gabrielis a Virgine Dolorosa. 


Augustus 


19 — Congregatio Ordinaria. 
96 — Congregatio Nova Praeparatoria super Virtutibus 
Ven. loannis Eudes. 


September 
2 — Congregatio Antepraeparatoria super Miraculi 
Beati Alexandri Sauli. 
November 


11 — Congregatio Rotalis. 

18 — Congregatio Generalis, 

25 — Congregatio Antepraeparatoria super Miraculis 
Ven. Gasparis del Bufalo. 


December 


2 — Congregatio Ordinaria. 
16 — Congregatio Generalis. 








E SACRA CONGREGATIONE 
INDULGENTIARUM 


È; 


Permittitur ut Vicarius Capitularis in casu, exercere va- 
leat facultates circa erectionem Confraternitatum. 


Beatissime Pater, 


Vicarius Capitularis Dioecesis Metensis, ad pedes 
S. V. provolutus, humillime exponit quae sequuntur : 
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In Decreto S. C. Indulg. d. d. 23 nov. 1878 (1) de 
erectione confraternitatum et de commendatione pro ea- 
rumdem aggregatione, sive etiam pro erectione a Prae: 
lato Regulari facienda dictum est: « Vicarius Capitu- 
laris se abstineat. » Huic regulae per octodecim menses 
a morte Episcopi Orator obsequens fuit. Jamvero plu- 
ries iteratae sunt preces a Parochis pro erectione Con- 
fraternitatum praesertim hoc tempore Jubilaei, et adhuc 
perdurante perlonga viduitate istius Cathedralis Eccle- 
siae, multis gratiis privantur fideles dum tempore 


E- opportuno Jubilaei Confraternitates erigi nequeunt. 


Igitur enixe orat Vicarius Capitularis ut sibi conceda- 
tur facultas erigendi Confraternitates, vel eas commen- 
dandi Regularibus Praelatis pro erectione vel aggrega- 
tione: eo vel magis quod agatur de Confraternitatibus 
B. M. V. et aliis, quas defunctus Episcopus semper ad 
petitionem Parochorum vel populi erigere solebat. 

Et Deus... 

SSmus Dnus Nr Leo P. XIII in Audientia habita 


die 10 maii 1901 ab infrascripto Cardinali Praefecto 


S. Congregationis Indulgentiis sacrisque Reliquiis prae 
positae, benigne concessit ut Orator, perdurante Vicarii 
Capitularis munere, petitam facultatem exercere valeat, 
contrariis quibuscumque non obstantibus. 

Datum Romae, ex Secretaria eiusdem S. Congnis, 


B. die 10 mai 1901 


S. Card. CRETONI, Praef. 


Franciscus Sosaro, Archiep. Amiden., Secr.. 


IT. 
MONASTERIEN. 


Interpretatio privilegii circa altare privilegiatum in eccle- 
siis vicarialibus, in casu. 


Hermannus Dingelstad, hodiernus Episcopus Mona- 
steriensis, per Breve Apostolicum die 16 febr. 1897 fa- 
cultatem obtinuit « in qualibet ecclesiarum parochialium 
et collegiatarum neenon rectoralium seu adnexarum ap- 
pellatarum, quibus Vicarii sive, uti vocant, expositi sive 
curati, iuribus parochialibus gaudentes ae propriam cu- 
ram animarum exercentes praesunt, unum Altare pri. 
vilegio... decorare ». 

Attamen in Dioecesi Monasteriensi existunt etiam 
` Vicarii curati, qui ecclesiae filiali seu adnexae ad tempus 
addicti sunt, curam animarum exercent ac iuribus pa- 
rochialibus gaudent, exceptis bannis nuptialibus et se- 
pultura, quae in ecclesia parochiali matre habentur. 

Episcopus Orator modo a S. Congregatione indul- 
gentiarum expostulat : 


(1) 1» Potestne Vicarius Capitularis erigere confraternitatem, 


.ita ut erectio sic peracta canonica sit? 


2» Utrum Vicarius Capitularis possit valide concedere lil- 
teras testimoniales, ac consensum requisitum a Clemente VIII 
pro aggregatione confraternitatum ? 
30 Utrum Vicarius Capituiaris possit approbare statuta 
confraternitatum ? 
Die 15 novembris 1878, S. Congregatio respondit: 
Ad I, II et III. Vicarius Capitularis se abstineat. 


An etiam in talibus ecclesiis vi facultatis supradictae 
unum Altare privilegiatum designare valeat? 

Porro S. Congregatio, audito etiam unius ex Con- 
sultoribus voto, praefato dubio respondendum mandavit : 

Affirmative, iuxta Decretum in una W/adislavien., 
d. d. 27 novembris 1764 (1). 

Datum Romae, ex Secretaria eiusdem Sacrae Con- 
gregationis, die 27 aprilis 1901. 


L. M. Card. PAROCCHI. 


Franciscus Soaaro, Archiep. Amiden., Secretar. 





E SACRA POENITENTIARIA 


Circa modum peragendi processiones pro lucrando Jubilaeo. 
Beatissime Pater, 


Episcopus Baionensis in Gallia ad pedes Sancti- 
tatis Vestrae humiliter provolutus sequentis dubii so- 
lutionem suppliciter postulat. 

Quidam Parochi, dum Iubilaei visitationes proces- 
sionaliter exsequuntur, isto modo procedunt : 

Ordinata ad designatas ecclesias processione, ut 
preces minori cum perturbatione effundantur, et insu- 
per ne processionalis ordo distrahatur, clerus, praece- 
dente Cruce, comitantibusque primis ex processione 
visitandam ecclesiam ingreditur, caeteri autem iuxta 
processionis seriem ad fores ecclesiae et per viam con- 
sistunt et tunc fit oratio communis, populo partim 
intra, partim extra ecclesiam permanente. Qua finita 
ad aliam ecclesiam proceditur eodem modo. Quaeritur 
an talis ecclesiarum visitatio, in qua populi maior 
pars minime in sacram aedem ingreditur, ad lucrandam , 
Iubilaei indulgentiam sufficiat, etiamsi ecclesiae totum 
populum continere possint. 

Sacra Poenitentiaria de speciali et expressa Apo- 
stolica Auctoritate cirea praemissa rescribit et providet 
ut sequitur: 

Pro sanatione quoad praeteritum ; quoad futurum 
moderatores processionum curent ut in Ecclesiam ingre- 
diantur omnes qui im ea contineri possunt. 


Datum Romae, in S. Poenitentiaria, die 18 octo- 


bris 1901. 
B. Pompini, S. Poen. Datarius. 








(1) Quum in sua dioecesi ob tenuitatem beneficiorum pleraeque 
parochiales unitae sint, an idem privilegium intelligatur con- 
cessum omnibus et singulis vel iis tantum, in quibus aliqua pa- 
rochialia munia aliquando fiant per annum, licet cum ceteris 
maioribus sint unitac ? 

S. Congregatio respondit: 

Eadem Sanctitas sua declaravit privilegium altaris quoti- 
diani ad septennium illis tantummodo ecclesiis. per extensionem 
concedendum esse, quae parochiali unitae, seu eiusdem subsi- 
diariae, plerasque functiones (quae proprie parochiales sint) in- 
fra annum exercent. 2 
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E SECRETARIA STATUS 


Laudatur Congressus feliciter celebratus Mediolani, vulgo 
Apostolato della preghiera. 


E.mo e R.mo Signor mio Oss.mo, 


Coi segni della più viva compiacenza è stato accolto 
da Sua Santità il devoto ed affettuoso indirizzo rivol- 
tole dalla Eminenza Vostra, dall'E.mo signor Cardinale 
Riboldi ed altri ecclesiastici e fedeli convenuti in Mi- 
lano al Congresso dell’Apostolato della preghiera. Di 
quei frutti che il Santo Padre si riprometteva dallo spe- 
rimentato zelo dei congressi, è ora lieto di vedere i primi 
e consolanti indizii nei sentimenti e nei propositi, che 
a Lui sono stati umiliati come il più gradito degli 
omaggi. Certamente l'adoperarsi alla restaurazione della 
società per mezzo della preghiera, mentre è l unico 
mezzo, onde gli uomini possono tener lontano l’univer- 


sale rovina, è altresì la fedele imitazione di quanto il 
Santo Padre viene costantemente praticando ed è in- 
sieme il fondamento e la forza di quella cattolica azione 
che tanto gli sta a cuore. Laonde non altrimenti che 
di cosa tutta sua gode il Santo Padre dello spirito ve- 
ramente cristiano, che ha aleggiato sul congresso, e delle 
salde risoluzioni con le quali si è chiuso. Con effusione 
di animo invia pertanto a Vostra Eminenza ed ai sin- 
goli congressisti l’apostolica benedizione, e ben volen- 
tieri unisce anch'Egli la sua accesa preghiera perchè il 
benemerito congresso segni fra tutte le genti P inizio 
di un efficace apostolato. Neli'unirmi ai salutari voti del 
Vicario di Gesù Cristo, godo di confermarle i sensi della 
mia profonda venerazione, e baciandole umilissimamente 
le mani, mi affermo dell'Eminenza Vostra 


Roma, 13 Dicembre 1901. 


dev.mo servitor Vosto um.mo 
M. Card. RAMPOLLA. 











ANALECTA VETERA 


Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Eporum et 
Regularium — 1677-1690. 


180. Galliae. — Prohibitionis transitus ad aliam Religionem. 


Bme Pater. — Existit in Regno Franciae Congre- 
gatio Canonicorum Regularium Ordinis Sancti Augustini 
Gallicana nuncupata quae a felice recordatione Grego- 
xio XV. S. V. praedecessore erecta et stabilita fuit et 
& felice recordatione Urbano VIII pariter S. V. praede- 
cessore confirmata et diversis privilegiis et gratiis di- 
tata. Cui ita Deus incrementum dedit ut viginti circiter 
super centum monasteria aggregaverit, in quibus Re- 
gularis viget observantia, et maximus reperitur Cano- 
nicorum dietum Ordinem profitentium et altissimus 
famulantium numerus, qui etiam proximorum saluti per 
catecheses, confessiones, aliorumque sacramentorum et 
verbi Divini administrationem, parochiarum etiam re- 
gimen eum omnium populorum aedificatione invigilant. 
Verum eum nonnulli ex dictis Canonicis omni spiritui 
eredentes, nec probantes spiritus si ex Deo sint, sub 
praetextu arctioris vitae ducendae, minime petita vel 
saltem non obtenta suorum superiorum licentia se tran- 
sferre satagunt et cuin effectu se transferunt ad Mona- 
sterium Beatae Mariae de la Trappe Ordinis Cisterciensis 
Sagiensis Dioecesis, ubi ab Abbate moderno dicti mona- 
sterii ad habitum et professionem monasticos admittun- 
tur contra Juris dispositionem 19. 9. 3, c. Nullus Abbas 
ubi sic legitur: « Nullus Abbas vel monachus canoni- 
cos Regulares a proposito professionis canonicae revocare 
et ad monastieum habitum trahendo suscipere audeat 
ut monachi fiant ..... quod si temerario ausu id agere 


tentaverint, anathematis vinculo obligentur »; inde plu- 
rima nascuntur scandala, succedunt diversae extra mo- 
nasteria dictorum Canonicorum Regularium vagationes 
et instabilitates, cum dietus Abbas de la Trappe aeque 
facile ad se transeuntes, post habitus monastici per plu- 
rimos menses gestationem dimittit ac admittit, obedien- 
tia superioribus debita conturbatur et disciplina Regularis 
confunditur. 

Quibus malis et scandalis obviare, Canonicorum Re- 
gularium quieti et saluti, ac dictae Congregationis pro- 
pagationi consulere desiderans Johannes Gohier eiusdem 
Congregationis Procurator generalis humillime suppli- 
cat S. V. quatenus in praemissis opportune pro sua 
summa benignitate providere dignetur, et concedere ut 
nullus Canonicus Regularis in dicta Congregatione 
expresse professus ad quemeumque alium Ordinem et 
monasterium seu alium regularem locum cuiusvis alte- 
rius Ordinis seu Congregationis etiam Carthusianorum, 
et praesertim dietum monasterium de la Trappe huius- 
modi animo sese illi associandi sive incorporandi absque 
expressa et jn scriptis exhibenda pro tempore existen- 
tis Superioris Generalis eiusdem Congregationis lata 
sententia per contrafacientes scilicet tam recipientes 
quam receptos absque ulla alia declaratione incurrenda. 
Quam Deus ete. 


Die 20 Septembris 1680 E.mi Patres rescripserunt : 
Potest concedi ad formam Brevis alias concessi Congre- 
gationi S. Mauri in Galliis per S. Mem. Clementis X. 


Nota Emi Casanata. — Potest concedi al formam Brevis 
alias concessi Sacrae Congregationi S. Mauri in Galliis per 
s. m. Clementis X, quia militat eadem ratio, et expedit conser- 
vationi reformationis introduetae. 
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181. Galliae. — Transitus ad aliam Religionem. 


Eminentissimi et Reverendissimi Signori. — Il De- 
votissimo Oratore dell' EE. VV. fra Bernardino Asoto 
sacerdote confessore e predicatore Religioso delli Minori 
Recolletti di San Francesco della Provincia di San Dio- 
nisio in Francia, per le sue gravi infermità non potendo 
sopportare l'austerità di detto Ordine senza pericolo di 
vita, come viene attestato da famosi medici, supplica 
riverentemente la somma benignità dell EE. VV. si de- 
gnino concedergli il loro favorevole Decreto per il tran- 
sito dal detto ordine de expresso consensu de suoi su- 
«| periori a quello di San Benedetto nel Monastero Santi 
+ Vedasti de Moroglio, vulgo Moreuil, della Diocesi Am- 
bianense, il di cui abbate è Monaco Regolare dove 
si trova attualmente conventualità et osservanza Rego- 
lari come consta dalle fedi autentiche prodotte nelle mani 
di Monsignor Segretario di questa Santa Congregatione. 
Et per tal grazia quas Deus etc. 


Nota Emi Casanata. — Nihil, et Superiores charitative Ora- 
torem tractent. 


182. Geruntinen. et Cariaten. — Jurisdictionis et plurium. 


Eminentissime et Rev.me Domine. Cum Reveren- 
dissimus Episcopus Cariaten., et Geruntinen., praetende- 
ret habereius cogendi Capitulares Cathedralis Geruntinen. 
ad seminandum in quodam territorio mensae Episcopalis 
nuneupatae Miliati, et contra praeceptum serere desti- 
lisse de Annis 1676 et 1671, supponens se Creditorem 
responsionum annorum praefatorum, sequestrare fecit 


| tumulos sexaginta frumenti penes quemdam affictuarium 
- mensae capitularis, habitoque recursu ad Metropolitanum 


S. Severinae iste relaxavit inhibitionem in forma pro 
transmissione Actorum ; eaque spreta ex parte Ordinarii 


-  Cariaten., processit ad censuras contra Affictuarium Ca- 


pituli, hine habito recursu, ex parte Archidiaconi, Can- 
toris, et Thesaurarii, ac quatuor Canonicorum Cathedra 
lis Geruntinen. ad hane Sacram Congregationem super 
nonnullis gravaminibus ab Ordinario ipsis illatis, pla- 
euit rescribere Metropolitano Sanctae Severinae pro in- 
formatione, qui sub die 15 Martii 1678 retulit sequestrum 
frumenti esse verum ; censuras fuisse promulgatas contra 


- Colonum, tres Dignitates Capituli perterritos a minis 


Ordinarii post interpositam appellationem deseruisse ser- 
vitium Ecclesiasticum, et profugas evasisse de anno 1672; 
| advocasse ad se quinque de Capitulo Geruntinen. inter 
| dignitates, et Canonicos, et post Carcerationem quinque 
- mensium, ipsos mulctasse in scut. 219.; a Marco Rao 
- Canonico in vaccis, et pecunia scut. 300. circiter extor- 


- sisse; et a Philippo de Rubeis Canonico, eo quia oliva 


- silvestria praetensa mensae inservit, habuit capras 80. 
| Sibi appropriasse scut. 20. Cappellae Sanctissimi Rosarii 
| ostiatim quaestuata; alia scut. 30. a Cappella Sanctis- 
- simi Sacramenti praetextu emendi Thuribulum pro Ca- 
| thedrali, quod non emit ; a quodam Monte Terrae Caccuri 
| eiusdem Geruntinen. Dioecesis accepisse tumulos 1500 
- frumenti et sibi appropriasse, eoógisse Capitulares ad 
- dandam integram partem tribus Canonicis ab Episcopo 
| benevisis, licet non inserviverint in Choro, nec missas in 
. altaribus destinatis celebraverint; et demum Archiepi- 


scopus requisitus pro voto, respondit tendere in maxi- 
mum Dei servitium, si Episcopus amplius non inquietaret 
Capitulum, absolveretur Colonus, et restituerentur sum- 
mae perceptae, etiam ab Ecclesiis, ut in fasciculo Jurium, 
littera L. fol. 79 Summario num. 1. 

Habita relatione Metropolitani, Sacra Congregatio 
de Mense Maii 1678, commisit eidem Archiepiscopo 
absolutionem Vincentii Scafogli excommunieati, qui fuit 
absolutus, et cum praesentasset Instrumentum absolu- 
tionis Iosepho Lumbisano Vicario Generali Geruntinen. 
adstantibus Capituli Cathedralis Syndico, et aliis Civi- 
tatis, subiuncto, quod fuerat de ordine huius Sacrae 
Congregationis absolutus, idem Lumbisanus accepto fo- 
lio, illud in terram proiecit, et pedibus calcavit, addendo 
se non esse recepturum Scafoglium etiam de ordine Pa- 
pae, sed Capitulum eundem admisit agnito quod abso- 
lutio sequuta fuerat de ordine Sacrae Congregationis. 

Infensus Reverendissimus Episcopus de absolutione 
sequuta, et admissione Scafogli ad Ecclesiam, sub die 11 
Iunii 1678 citati, mandavit Decanum, Archidiaconum, 
Cantorem, Thesaurarium, et quinque Canonicos Cathe- 
dralis, quatenus per totam sequentem diem sub poena 
scut. 200. pro quolibet, et in Iuris subsidium excom- 
municationis, com pareant ad dicendam causam quare non 
debeant declarari sese incidisse in poenas contentas in 
Sacris Canonibus, ex quo temere ausi fuerunt admittere 
ad Ecclesiam Vincentium Scafoglium excommunicatum, 
alias dicto termino elapso, absque alia citatione proce- 
detur ad poenas et censuras, carceravit Canonicum Pe- 
trum Venerem, ex quo recusavit reaffigere Cedulonum 
contra Scafoglium iam absolutum, et satellitibus consi- 
gnavit ad. effectum transportandi ad Carceres Episco- 
pales Cariaten , dato ordine, quod si in itinere aufugeret 
contra ipsum explosissent duos ictus Archibusiorum, et 
occidissent, et haec omnia constant ex relatione Archie 
piscopi, in fascieulo litt. K. fol. 116 citatione 117, et 
depositione Birruariorum 119, et aliis documentis in 
eodem fasciculo. 

His omnibus relatis in plena Congregatione die 5 
Augusti 1678, fuit demandata excarceratio Canonici Ven- - 
neri sub iuratoria cautione de se repraesentando ad omne 
mandatum Sacrae Congregationis, exemptio Capituli a 
Iurisdietione Episcopi, et suppositum Iurisdictioni Me- 
tropolitani ad voluntatem Sacrae Congregationis, et de. 
mum demandata fabricatio Processus Archiepiscopo Cu- 
sentin. iuxta instructionem faciendam, et die 19 eiusdem 
mensis dietum, quod relaxentur litterae ad Episcopum 
Sancti Marci in locum Archiepiscopi Cusentin. üt haee 
omnia patent a tergo eiusdem fasciculi, littera K. Deinde 
nova capita supervenerunt super receptione pecuniarum 
pro collatione ordinum, et Beneficiorum, ac exequutione 
litterarum Apostolicarum individuante etiam personam, 
ut ex attestatione Syndici et Electi Civitatis in fasci- 
culo littera G. fol. 205 Summario n. 3. Et die 16 Mar- 
tii 1679. eadem Sacra Congregatio rescripsit: expectetur 
Processus Episcopi Sancti Marci, et denuo scribatur, 
firmis tamen remanentibus decretis alias factis, ut in 
fasciculo littera D. 

Rebus in hoc statu permanentibus Reverendissimus 
Episcopus Cariaten. tacitis resolutionibus huius Sacrae 
Congregationis, de mense. Octobris 1681 supplicem por- 
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rexit libellum Sanctissimo, exponendo, quod ab initio 
sui ingressus in Dioecesi, invenit multos concubinarios, 
tam saeculares, quam Ecclesiasticos, et quoad saeculares 
remedium attulisse, sed quoad Ecclesiasticos incassum 
laborasse, eo quia a baronibus sunt protecti, et Ecclesia- 
sticos Geruntinen. exemptos licentiose vivere sub pro- 
tectione Archiepiscopi cui subsunt ex decreto huius Sa- 
crae Congregationis, petitque destinari Delegatum, pro 
verificatione expositi remissoque eodem supplici libello 
huie Sacrae Congregationi sub die 14 Octobris 1681, 
datum fuit in mandatis Episcopo Bisignanen. ut se con- 
ferret ad Dioeceses Cariaten., et Geruntinen., et dili- 
gentem caperet informationem super operationibus Epi- 
scopi, sumptibus tamen istius, ut in fasciculo fol. 30, 
et sequenti; et cum Delegatus ad exercendam Commis- 
sionem se contulisset, Reverendissimus Episcopus Caria- 
ten. formavit Articulos de probationibus faciendis, de 
aversione erga pecunias, Eleemosynis, et charitate erga 
Pauperes; Hospitalitate; Restauratione Cathedralium, et 
aliarum ecclesiarum locorum Dioecesis; Praedicatione 
Verbi Dei, Assistentia in Choro Cathedralis diebus fe- 
stivis, defensione Immunitatis Ecclesiae, et amore, ac 
benevolentia erga Barones suae Dioecesis, ut in dicto 
fasciculo littera B. fol. 32. et super articulis, a die 13 
Decembris, usque ad diem 16 eiusdem mensis recepit 
depositiones quindecim Testium qui omnes uno ore de- 
ponunt super articulatis, ut in dicto fasciculo litt. B. a 
fol. 34 ad 46. 

Postquam recepti fuerunt testes Reverendissimus 
Episcopus Bisignanen. sub die 18 Decembris 1681 
scripsit Epistolam, Decano, Archidiacono, Cantori et 
Thesaurario Cathedralis Geruntinen. ac Canonico Petro 
Venneri, ipsos certiorando, quod ipse exequi debebat 
aliqua mandata huius Sacrae Congregationis super cul- 
tura, et redditu Territorii di Miliato nuncupat., ac etiam 
super exemptione, ideoque aut personaliter accederent, 
aut aliquem instructum transmitterent, Summario n. 4. 
Receptaque Epistola, Dignitates et Canonici eundem in 
suspectum allegarunt, Summario n. 5. Transmisso Pro- 
cessu per Delegatum fabricato, super rebus alienis ab 
articulo de quo agitur, idem Delegatus postquam rediit 
ad suam residentiam, sub die 8 Ianuarii 1682, asseritur 
scripsisse quandam Epistolam huie Sacrae Congrega- 
tioni asserendo se invenisse, quod in effectu Ecelesia- 
stici sunt soliti colere tertiam partem  Territorii nun- 
cupati Miliati solvendo responsionem mensae Episco- 
pali, et quod iidem Ecclesiastici vivunt relaxate, et 
demum subiunxit suum votum esse quod Ecclesiastici 
praestent cautionem de solvendo in casum succumben- 


tiae, et alia affectare retulit, ut in fasciculo littera A 
fol. 52. 

Cum relatione praefati D. Episcopi Bisignanen. D Epi- 
scopus Cariaten. instetit, ad relationem Eminentissimi 
Carpinei proponi causam super duobus punctis, uno 
nempe: An aliqui de Capitulo qui per duos annos semi- 
nare noluerunt, in territorio nuncupato Miliato, tenean- 
tur ad responsionem, et altero: An exempti a Jurisdic- 
tione Episcopi sint denuo eidem subjiciendi; et in 
omnibus venit capienda negativa resolutio. 

Siquidem antequam de meritis causae agatur, fa- 
bricandus est processus ab Episcopo Sancti Marci, cui 


fuit demandata fabricatio, sub die 19 Augusti 1678, et 
die 16 Martii 1679. Cum D. Episcopus instantias super 
iisdem restaurasset, Sacra Congregatio rescripsit, Expec- 
telur Processus Episcopi Sancti Marci et denuo. scribatur, 
firmis tamen remanentibus decretis alias factis, ut iu 


fasciculo littera D. Unde necessario expectandus est 


processus fabricatus, aut fabricandus, ab Episcopo Sancti 
Marei iuxta instructionem faciendus, ut fuit rescriptum 
5 Augusti 1678, dum processus erat fabricandus ab 
Archiepiseopo Cusentino, quia si D. Episcopus vult 


facere suas probationes formiter, prout tenetur super 


Jure cogendi Capitulares ad colendum Territorium men- 
sae, Capitulum vult dare interrogatoria, et coram eodem 
Judice inducere Testes super causis, ex quibus, non est 
subiiciendum Jurisdictioni Episcopi, a quo fuit ab hae 
Sacra Congregatione exemptum. 

Nec D. Episcopo Geruntinen., et Cariaten. suffra- 
gare potest supplex libellus porrectus Sanctissimo, et 
remissus huie Sacrae Congregationi, quae commisit in- 
formationem Episcopo Bisignanen. Praeterquam quod, 
rescriptum est subreptitium, eo quia non expressit cau- 
sam pendere in hac Sacra Congregatione, et alias fa- 
brieationem processus fuisse commissam Episcopo Saneti 
Marci. Tamen idem supplex libellus, non continet cau- 
sàs super praetenso Jure cogendi Ecelesiastieos ad  se- 
minandum in Territorio mensae neque exemptionem 
Capituli Principalis nostri a Jurisdictione eiusdem Ejpi- 
scopi, quae pendent in hac Sacra Congregatione, sed 
tantum voluit formare Articulos, et examinare testes 
sine contradictione, super eius vita, quam Sanctissimos 
tantum Episcopos, et Archiepiscopos duxisse legimus. 
Proindeque eum processus est alienus a punctis dispu- 
tandis cum Capitulo, non est attendendus. 

Sed dato, non tamen concesso, quod processus ali. 
quid veri contineat, non inde sequitur, quod Ecclesiastici 


veniant cogendi ad seminandum in Territorio: mensae, ` 


quia nullibi cautum reperitur, quod D. Episcopus possit 
cogere subditos ad colendum Territorium mensae, et 
si non colunt possint cogi ad responsionem ; solus 
enim Fiscus habet jus cogendi conductores bonorum 
Fiscalium ad reconducendum, tribus tamen concurren- 
tibus, nempe si de praeterito reconduxerunt, si multum 
per antea superlucrati fuerint, et si non reperiantur 
Conductores, S. Cotem ferro S qui maximos, ff de Pu- 
blic. et vectigal; Boer. decis. 299 num. 2; Peregrin. 
de Jur. Fisc. lib. 6. tit. 6. Et D. Episcopus Cariaten. 
vult tractare subditos Ecclesiasticos, sicuti tractantur a 
saecularibus Vassalli, Angarii et Perangarii. Et cum 
super isto puncto, nulla adsit probatio habens Juris 
assistentiam, petitio est reiicienda. 

Repellendus pariter venit D. Episcopus a petitione, 
quod illi, qui alias ab hac Sacra Congregatione fuerunt 
ex causa a sua Jurisdictione declarati exempti, et sub- 
missi Jurisdictioni Metropolitani, denuo ipsi subiician- 
tur, vigent enim eaedem causae propter quas Sac. Con- 
gregatio exemptionem concessit, nempe angaria colendi 
Territoria mensae, quae, pendente exemptione concedi 
solet a Signatura iustitiae, vel ab hac Sacra Congrega- 
tione, Casad. decis. 6. num. 3. de Privileg.; Paris de 
resignat. lib. 3. quaest. 11. num. 7. Quia subditus ius- 
tam habet causam timendi; Gabr. de Judice. concl. 4 
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num. 31, Staphil. de lit. Just. tit de e in for. 


- Brev. $ don num. ll. 


Et si dari solet, pro lite coepta cum Antecessore, 
multo magis pro ista excitata ab eodem D. Episcopo, 
dum est iniusta, praetendens cogere Ecclesiasticos ad co- 


` lendum Territoria mensae et dum D. Episcopus est actor, 


cessat suspicio litis affectatae, Rot. decis. 280, num. 7, 


par 5 recent. 
Accedentibus praesertim actibus irretr actábilibus D. 


E Episcopi, nempe minis, ex quibus aliqui profugi abie- 


runt, excommunicatione coloni, ex quo non consignavit 
frumentum iniuste sequestratum, carceratione quinque 
Capitularium, et alia lite iniusta contra Decanum, spatio 
quinquennii, dicto Summario num. 1. Ex quibus actibus 
Eminentissimi Patres inclinare possunt ad denegandam 
petitam reintegrationem Jurisdictionis D. Episcopo, L. 
officium Hellasponti C. de offic. cons. Sat. patrim. Lu- 
dovie. Roman. cons. 37. num. 1. 

| Prout etiam est considerandus implacabilis animus 


D. Episcopi Adversarii, qui postquam Scafoglius Colonus 


fuerat de ordine huius Sacrae Congregationis a Metro- 


politano absolutus, adhuc recusavit eundem ad commu- 
nionem Sanctae Matris Ecclesiae admittere, prorum- 
pendo in haec verba, Pigliarlo pei capelli, e con le sue 
mani estrarlo da Chiesa. Cedulones reaffixit, et quolibet 


die festivo pulsatis campanis, illum excommunicatum 


publicavit, dicto Summario n. 2. Et quia Scafoglius sic 
absolutus ad Ecclesiam fuit admissus, carceravit Cano- 


| nicum Petrum Venerem, eodem Summario num. 2. et 


ad alios actus, non Pastoris, sed Percussoris prorupit, 


| dieto Summario num. 1 et 2, super quibus omnibus retulit 


Archiepiscopus Sanctae Severinae iam defunctus, qui 
processit de ordine Sacrae Congregationis. Unde repri- 
mendus est D. Episcopus Adversarius, qui ad Actus 


praefatos devenit contra subditos Ecclesiasticos, quos uti 


filios spirituales tractare tenetur, et non uti Vassallos, 
Angarios, et Perangarios, prout tractavit aliquos iniuste 
carcerando, carcer enim est species torturae, Bald. in L. 
Clericus, alias, si Clericus col. 2. C. de Episc. aud. ; Marsil. 
in Prax. crim. S Expedito num. 11 fol. mihi 52 et 
$ Attingam num. 28, fol. mihi 187 a tergo. Imo morti 


aequiparatur, Rolan. cons. 40 num. 15 lib. 4. Et si ob 


nimiam saevitiam Domini temporalis Vassallus eximitur 
C. de offic. Com. Sac. 


num. 76 fol. mihi 280; multo magis id practicandum 
venit, cum superiore Ecclesiastico, qui ut diximus debet 
esse Pastor, et non Percussor. 
Ex quibus, etc. 
ANTONIUS PAPA. 


Emi Patres rescripserunt die 28 Aprilis 1684: £xhi- 


1 bita prius in Sacra Congregatione renunciatione iuris 


seminandi restituatur eidem Episcopo iurisdictio. 


Nota Emi C«sanata. — Nihil innovandum quoad reintegra- 
lionem iurisdictionis Episcopi: quia lis per ipsum mota non- 
dum terminata fuit, et constat de gravaminibus alias ab Epis- 
copo latis ut in praecedenti voto pro die 18 decembris proxime 


lapsi. 


183. Hispalen. — Moderationis sententiae carcerationis 
perpetuae pro Moniali. 


Rev.me Pater. Devota S. V. oratrix Leonisia Em- 
manuela de Santiago a tertio suae aetatis anno in Mo- 
nasterio Conceptionis B. M. Virginis Ordinis Sancti 
Francisci Oppidi de Xerez de la frontera Hispalen. 
Dioec. educata, decimo quarto anno habitu induta, et 
decimo sexto inibi professa, retrolapsis mensibus in de- 
cimo octavo anno constituta, ex colloquiis cuiusdam 
religiosae de mundo, et susculo cum ipsa habitis, cu- 
riositate ducta, et sumpta occasione, e dicto Monasterio 
egressa est, et licet non ultra XX horas extra illud 
extiterit semper cum honestis, et de suspicione carenti- 
bus personis, et ut plurimum eum eius Genitrice conver- 
sans, illico ab eadem Genitrice in dictum Monasterium 
reducta fuit, nihilominus per superiorissam et Moniales 
dieti Monasterii tribus mensibus carceri mancipata et 
deinde per Visitatorem Generalem Monasteriorum dictae 
dioecesis, e carceribus liberata per dictam sententiam 
in Cella ad vitam reclusa; ita quod per duas ex anti- 
quioribus Monialibus bis qualibet hebdomada tantum 
visitaretur, et inde exiret tantummodo ad Sacram Com- 
munionem sumendam, et Missam audiendam, et sine 
velo, et tunc in loco infimo existeret, moderationem ta- 
men sententiae huiusmodi Archiepiscopo reservando. 

Cum autem Pater Sancte, curiositas levis sit error, 
et in iuventute compatibilis, e& oratrix iam supra de- 
lictum graviores passa sit poenas; supplicat igitur hu- 
militer S. V. quatenus, ipsius misereri, eadem absol- 
vere, reintegrare, rehabilitare ad omnia munia, officia, 
et honores praedicti Monasterii dignetur. Idque totum etc. 

Die 7 Februari 1676 Emi Patres rescripserunt: 
Arbitrio Archiepiscopi 


184. Hispaniarum. —  Associationis cadaverum. 


Emi Patres. Cum ex una parte Sacra Congregatio 
Rituum anno /654 die 10 Junii decreverit, Parochos 
Regnorum Castellae et Legionis et Clerum Saecularem ` 
occasione associandi cadavera ad Ecclesias Regularium 
posse easdem ecclesias ingredi cum stola et Cruce, nul- 
lam tamen ibi peragere functionem cirea cadavera, et 
die 10 Junii 1656 dixerit intelligi debere de ingressu 
usque ad locum ubi defuncti Cadaver collocatur, dum: 
modo tamen Parochi statim discedant a loco praedicto 
et ad propria revertantur liberum absolutionis Caere- 
moniae a Regularibus peragendae locum illico: dimit- 
tentes, ac utrumque decretum confirmatum fuerit per 
Brevia Pontificia executioni demandata per Nuncios Hi- 
spaniarum pro tempore, et per plures annos observata ; 

Et ex alia parte appareat quod Sacra Congregatio 
Regularium ad Instantiam Fratrum Ordinis Sancti 
Francisci de Observantia Provinciae Dalmatiae sub die 
81 Augusti 1657 declaraverit functiones funeralium super 
cadavera defunctorum, quae in Ecclesiis Regularium 
continget sepeliri postquam ad easdem ecclesias perve- 
nerunt ad ipsos regulares non ad Parochos pertinere ; 

Dieque 16 Xbris 1661 declaraverit super contro- 
versis inter Parochos Civitatis Placentin. Monachos, 
Congregationis Cassinensis, Parochis in associatione ca- 
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daverum non licere ingredi Ecclesias Monachorum, sed 
teneri dimittere eadem cadavera ad ianuam Ecclesiarum, 
ibique solum posse benedicere et dare ultimum vale, 
officia vero, et alia munera quae in huiusmodi minis- 
teriis adhiberi solent, ab ipsis monachis peragi debere 
non autem a Parochis; 

‘Ac sub die 18 9mbris 1671 ad Instantiam Procu- 
ratoris Generalis Fratrum Minorum Sancti Francisci de 
Observantia declaraverit parochis in associatione Cada- 
verum non licere ingredi Ecclesias Regulares sed teneri 
dimittere Cadavera ad ianuam Ecclesiarum, ibique posse 
benedicere et dare ultimum vale, officia vero et alia 
munera quae in huiusmodi ministeriis adhiberi solent 
ab ipsis Regularibus peragi debere non autem a Pa- 
rochis ; 

Ac etiam sub die 6 Maii 1672 ad Instantiam Pro- 
curatoris Generalis Provinciarum Hispaniae, Societatis 
Iesu, decreverit dandas esse petitas (quae sunt tres supra 
relatae) declarationes easque etiam in Ecclesiis Societatis 
esse observandas, videlicet Parochis in associatione sive 
occasione associationis cadaverum non licere ingredi 
Ecclesias Regularium, sed teneri dimittere eadem cada- 
vera ad ianuam Ecclesiarum, ibique solam posse bene- 
dicere et dare ultimum vale, officia vero et alia munera 
quae in huiusmodi ministeriis adhiberi solent ab ipsis Re- 
gularibus peragi debere, non autem a Parochis Sum? n. 8. 

Ideo pro parte Parochorum et Cleri saecularis dict. 
Regnorum Castellae et Legionis humiliter supplicatur 
EE. VV. ut dignentur declarare quid agendum et prac- 
ticandum in hac materia. An liceat dictis Parochis et 
Clero saeculari in associatione Cadaverum suorum Pa- 
rochianorum ingredi Ecclesias Regularium cum stola et 
Cruce usque ad locum in quo cadaver collocatur, dum- 
modo statim discedant a loco praedicto, et ad propria 
revertantur liberum absolutionis caeremoniae a regu- 
laribus peragendae locum illico dimittentes. . 

Pro euius quidem dubii resolutione quam credimus 
affirmative faciendam, erunt perpendenda Decreta utrius- 
que Congregationis quae prima facie videntur inter se 
eontraria eorumque fundamenta et circumstantiae. 

Et primo pro stabilitate decretorum Sacrae Congre- 
gationis Rituum diei 20 Iunii 1654 et diei 10 Iunii 1656 
habemus quod confirmata fuerunt per Brevia specifica 
sacrae memoriae Alexandri VII quae dantur in Sum- 
mario n. 1° 

Et praedieta Brevia executioni demandata fuerunt 
per Nuneios Sedis apostolicae .Sum.° n. 2° et expresse 
nominati sunt Patres Societatis. Observataque sunt dicta 
decreta usque ad hodierna tempora ut ex depositionibus 
6 testium Sum." n. 3. 

Quod vero attinet ad Decreta Sacrae Congregatio- 
nis Regularium quibus videtar stabilitum contrarium, 
supplicatur adverti quamplura. Et primo quod ultimum 
decretum editum die 6 Maii 1672 (quod licet fuerit con- 
firmatum per Breve Pontificium, non tamen fuit exe- 
cutioni demandatum in Hispaniis) non obstant, quia non 
solum est subreptitium et obreptitium (ut probatur ex 
scriptura scribentis in facto), sed quia refertur, et fun- 
datur in tribus inibi expressis eiusdem sacrae Congre- 
gationis resolutionibus Summ. 4. 5. 6. et 7. quae nihil 
ponunt in esse ad effectum impediendi in praesenti ro- 


solutione affirmativam, nam illa diei 17 9bris 1671 ad 
Instantiam Procuratoris Generalis Fratrum Minorum Or- 
dinis de Observantia Suwm.° n. 7. non fuit aliud, quam 
extensio aliarum duarum praecedentium resolutionum 
quarum prima quae est illa diei 30 Augusti 1657 nihil 


penitus dicit contra ingressum Cleri saecularis, imo il-. 


lum videtur supponere, dum decernit functiones fune 
ralium super cadaveribus defunctorum qua in ecclesiis 
Regularium contingat sepelire non pertinere ad Paro- 
chos, sed ad ipsos Regulares Sum? m. 2. 


Secunda vero est illla P/acentin. die 16 Dec. 1661 


ex qua evidenter deducitur contrarium, quamvis enim 
verum sit quod dieta die sic decrevisset Sac. Congre- 


gatio Regularium ut n. 5" attamen postea iterum re- 3 
proposita et discussa causa die 9 9mbris 1663 recessit - 


a praedicta resolutione et decrevit licere Parocho in- 
gredi ecclesiam Monachorum cum stola et superpelliceo, 
ut Sum." n. 6°. 


Unde manifeste corruunt fundamenta quibus ni- | 


titur praedicta resolutio diei 6 Maii 1672 ex qua orie- 
batur occasio dubitandi eontra Decreta Sacrae Congre. 


gationis Rituum, de quibus supra, cum praesertim (ut - 


dietum est) laboret defectu subreptionis eum in precibus 
non fuerit expressum, quod in Regnis Hispaniarum erant 
in observantia praedicta decreta sacrae Rituum Con- 
gregationis contrarium disponentia. 


Quibus accedit, quod eadem Sacra Congregatio Re- - 


gularium pluries resolvit licere Parochis ingressum huius- 
modi, ut late deductum est in scripturis tam facti, quam 
Juris. Et licet in aliquibus casibus videatur resolvisse, 
quod non possint ingredi, attamen hoe non debet in- 


telligi quatenus ad personas praecise sed in quantum 


vellent se ingerere in functionibus faciendis cirea ca- 
davera, quas voluit reservare solis regularibus, ut patet 
litteris per eandem Sacram Congregationem datis die 
25 9mbris 1672 Episcopo Perusino Sum? n. 9°, in quibus 
dicitur quod sie conciliandae sunt resolutiones quae alias 
videntur inter se contrariae. Et sic semper stat quod 
Clerus saecularis potest ingredi Ecclesias Regularium 
cum stola et Cruce usque ad locum, ubi cadavera col- 
locantur, dummodo statim discedat, liberum absolutionis 


Caeremoniae peragendae locum dimittendo. Praedieta . 


declarari supplieant et speratur. 

Die 1* Septembris 1673 Emi Patres rescripserunt: 
Brevia Sanctissimi Domini Nostri confirmatoria decre- 
torum Sacrae Congregationis Episcop. et Regul. non 
esse observanda, contra clerum. saecularem Regnorum Le- 
gionis et Castellae et contra ea, quae continentur in Brevi 
S. memoriae Alexandri VII. 


185. Hispaniarum. — Confirmationis Decreti. 


Eme et Rme Domine. — Pro parte Provinciae 
Conceptionis Hispaniae supplicatur Sacrae Regularium 
Congregationi pro confirmatione cuiusdam Decreti e- 
manati ab ipsamet Provincia capitulariter congregata, 
et confirmati tam a Patre Procuratore Commissario 


‘ Generali familiae, quam a Ministro Generali Ordinis, 


euius tenor est, ut in seriptura Eminentiae Vestrae tra- 
dita pro provineia Conceptionis apud Hispanos conti- 
netur, pro cuius confirmatione adsunt rationes sequentes. 
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Prima — Quod Provincia mota fuit ad simile de- 
cretum conficiendum ex eo, quod ex mixtione Castella- 
norum, et ultramontanorum pax in Provincia pertur- 
batur, scandala oriuntur, et partialitates generantur ex 
contrarietate morum, et geniorum inter ipsos. 
Secunda — Quia illi Ultramontani in casu quo ha- 
beant veram vocationem recipiendi habitum S. Fran 


cisci non sunt defraudati a desiderio suo, ex eo, quod 
- in praedicta Provincia non recipiantur, cum in Patria 


propria Conventus, et quidem gravissimi aliarum Pro- 
vineiarum eiusdem Ordinis sint, in quibus vocationem 
possunt adimplere. 

Tertia — Quia non omnino occluditur ipsis receptio 
ad habitum in nostra Provincia, dum solum desidera- 
tur quod ad maiorem receptionis prudentiam, addatur 
maioris partis Definitorii consensus. 

Quarta — Quia experientia docuit, quod illi, qui 


ex illis partibus ad dictam Provinciam habitus recipiendi 


eausa confluunt naturali quodam appetitu ad suos re- 
vertendi post emissam professionem saecularium adiuti 
favoribus ad Provinciam, quae in Propria sita est re- 
vertendi licentiam procurant; matrem propriam de- 
serunt, quae interdum alios potuisset filios generare, a 
quibus usque ad ipsorum mortem serviretur, et si in 


- illa Provincia translati, et incorporati religiose non vi- 


vunt, defectu educationis, non indisciplinato illorum 
naturali attribuitur: Unde Provincia Mater detrimen- 


5 tum in reputatione patitur. 


. Quinta — Quia cum hie non agatur de alio, quam 
de restringenda Ministrorum Provincialium iurisdictione 
in ordine ad Novitiorum receptionem, non fit ipsis 


- iniuria cum ipsa Provincia petat. 


Sexta — Quia Decretum hoc quod a tota Provin- 


| eia desideratur ad triennium deficit, nisi ab hae Sacra 


Congregatione confirmetur, quam confirmationem ad 
perpetuam decreti stabilitatem ipsa Provincia enixe 
postulat. 

Quare etc. 

Die 23 Februarii 1685 Emi Patres rescripserunt: 

Non esse confirmandum Decretum. 


186. Insularum Philippinarum. —  Extensionis decretorum. 


Emi et R.mi Domini. — Frater Alvarus de Ve- 
navente Provinciae Insularum Philippinarum | Ordinis 
Eremitarum S. Augustini Procurator exponit EE. V V. 


. R.mis, auod alias Sanctissimus Dominus Noster Inno- 
. eentius Papa Undecimus ad supplicationem fratris Fran- 
cisci Montano Procuratoris Provinciae Quiten. ejusdem 


Ordinis, per litteras Apostolicas in forma Brevis sub 


3 die 17 Martii 1679, benigne confirmavit nonnulla De- 
E creta a Prioribus Generalibus dicti Ordinis edita pro 


reformatione, et bono regimine illius Provinciae, inter 


+ quae $ 26 extat illud, quod nullus Religiosorum, qui a 
| decem annis Professionem in eadem Provincia emiserit 
. vel emittet, in posterum in Diffinitorem, Visitatorem, 
- Secretarium, Doctrinarium, Concionatorem, Priorem, vel 
n Vicarium Priorem, etiam Indorum eligi non possit, nisi 


per biennium integrum artium, et per triennium sa- 


- erae Theologiae cursus compleverit ; in Confessores vero 
— eligi poterunt, dummodo in Casibus Conscientiae sint 


sufficienter instructi. Si autem, qui ex aliis Provinciis 
a decem annis sunt affiliati, vel affiliabuntur in poste- 
rum, Diffinitorio per Instrumenta authentiea constare 
faciant, qualiter praedictarum Artium, et Sacrae Theo- 
logiae cursus in Provinciis a quibus sunt exfiliati per- 
fecerint, alias sub poena inhabilitatis, ad recensita of 
ficia praedictos Cursus in praedicta Provincia complere 
teneantur, ut iustificatur E.mo Ponenti; cum autem 
valde proficuum censeatur idem Decretum etiam su- 
pradictae Provinciae Insularum Philippinarum Orator 
supplicat humilime EE.' VV. R.mis, ut benigne di- 
gnentur ipsum ad dictam Insularum Philippinarum 
Provinciam extendere, iuxta informationem tamen Pro- 
curatoris Generalis totius Ordinis E.mo Ponenti exhi- 
bitam, nempe quod eligendis ad recensita officia quin- 
que anni sufficiant, sive Professionis in dicta Provincia, 
sive adfiliationis ex alia ad ipsam, stantibus exiguo in 
ea Religiosorum numero, et maiori quam Provinciae 
Quiten. distantia ab Hispania; unde non est ad ipsam 
tam facilis Religiosorum Hispanorum aecessus ; iam enim 
Orator alias exhibuit, et suo Procuratori Generali, et 
huie Sacrae Congregationi mandatum Procurae in alia 
causa, Ponente Eminentissimo Huvard. Et Deus etc. 
Die 12 Augusti 1689 Emis Patribus placuit dicere: 
Concedatur ad formam Provinciae Quitensis. 


Nota Emi Casanata — Arbitrio Eminentissimi Protectoris. 


187. Interamnen. — Administrationis. 


Proposta la causa /nteramnen. - Administrationis 
dal mio signor Cardinale Basadonna sotto li 2 marzo 
1679 fu rescritto Protectori ad mentem, in vigore del 
qual rescritto, Io come. Protettore dell'Ordine del Beato 
Pietro da Pisa al quale è unita la cura di Santa Maria 
del Monumento di Terni, pubblicai la mente del EE. 
VV. con questo Decreto: « Parochum regularem S. Ma- 
« riae de Monumento vocandum esse ad omnes. con- 
« gressus, qui de futuro fient pro regimine, ac directione 
« Sacelli nuneupati Sancta Maria de Rio, ac etiam pro 
« administratione bonorum, et redditione rationum eo- 
« rundem, nec deputatis licere aliquid facere, seu di- 
« sponere inconsulto eodem Parocho. Atque ita sub 
« poenis arbitrio nostro infligendis omnino servari man- 
« damus » die 4 Maii 1679. 

Ricorse il Parroco regolare di dett'Ordine del B. 
Pietro (dentro la di cui Parrocchia è situata la Cappella 
di S. Maria del Rio) dolendosi della inosservariza di 
detto mio. decreto, et io per mia informatione scrissi al 
Vescovo di Terni, quale con sua risposta sotto data 
delli 2 ottobre prossimo passato mostra veramente non 
havere intentione d'obedire, ma di evitare l'osservanza 
del decreto, dieendo che non si fanno congressi, o con- 
gregazioni per governo di detta Cappella del Rio, che 
non vi sono beni capaci di amministrazione, se non 
due pezzetti di terra e perciò li Deputati non ammini- 
strano cos'aleuna, e che le cassette delle Oblazioni, o 
Limosine sono state aperte senza l'intervento del Par- 
rocho, perch'Egli, chiamato, non ha voluto intervenire. 
Per maggiormente poi divertir la materia, il Vescovo 
fa una digressione di solite maldicenze contro li frati 
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di dett' Ordine che non fanno l'osservanza regolare, 
nè servono la Chiesa e Parrocchia come dovrebbero 
servirla. 

Da quel che dice il Vescovo, non farsi congressi, 
o congregazioni, si convince che la Cappella si governa 
dispoticamente da Lui o da qualche suo ministro, per- 
chè ultimamente il governo dovrebbe farsi per Congre- 
gationi o Congressi da tempo in tempo, come si prat- 
tica generalmente in tutti Luoghi pii. Da quel che dice 
non esservi che amministrare se non due pezzetti di terra, 
si conosce il pretesto, mentre per altro consta che quattro 
pezzi di terra sono stati comprati dalla Cappella del Rio 
per scudi 1276. 

Da quel che soggiunge che le cassette delle obla- 
zioni, o limosine sono state aperte senza l'intervento 
del Paroco, perché chiamato non ha voluto intervenirvi, 
et anco che il denaro delle oblazioni si paga con ordine 
di esso Vescovo, maggiormente vi convince il governo 
dispotico, non potendo aprir dette cassette, se non in 
presenza della Congregazione di deputati, come si prat- 
tica ne' Luoghi pii, oltre che il Paroco attesta con 
giuramento non essere stato mai chiamato a detta 
faccenda. 

Per quel che toccano le maldicenze, oltre il non 
essere della presente ispezione, si danno fedi contrarie 
di molti Ternani, quali possono bastare ad effectum, de 
quo agitur trattandosi solo della osservanza d'un mio de- 
creto ad mentem Sacrae Congregationis. j 

Die 14 Martii 1680 Emi Patres rescripserunt /:0- 
visum prout in voto in Calce Summarii; h. e: 

« Sacellum Sanctae Mariae de Rio regendum et gu- 
bernandum per Congressus seu Congregationes Depu- 
tatoram, vocato Parocho, capsulas eleemosynarum, seu 
oblationum non esse aperiendas, nisi coram Congrega- 
tione Deputatorum, et Parocho, nullunque actum gubernii 
obeundum nisi ex decretis, seu resolutionibus Deputato- 
rum in forma Congressus, seu Congregationis, et omnino 
servandum decretum Emi Protectoris. » 


188. Interamnen. — Matrimonii. 


Emi e Rmi Signori. — Per parte di Paolo Ca- 
stelli da Terni Oratore humilissimo dell. EE. VV. ri- 
verentemente si rappresenta, come havendo inteso, che 
Monsignor Vescovo di Terni di nuovo abbia seritto a 
cotesta Sacra Congregatione intorno al matrimonio da 
lui con canonica giustizia contratto con la Signora La- 
vinia Monti, per sfuggire ogni equivoco, e per dimo- 
strare all'EE. VV. quanto ingiustamente Monsignor 
Vescovo suddetto abbia impedito. la consumazione di 
esso le rappresenta, che il matrimonio fra l'oratore, e 
detta Signora Lavinia, figlia del Signor Gio. Maria 
Monti, e della Signora Anna Paradisi fu contratto non 
solo di fermissimo consenso della medesima, e di detti 
suoi genitori, ma ancora di tutto il Parentato, e. ne 
furono fatti li capitoli sottoscritti dalle Parti, che come 
dalle giustificazioni che si danno in mano di Monsi- 
gnor Segretario alla lett. A. Anzi fu contratto con uni- 


versale acclamazione, et allegrezza di tutta la città per 


le qualità e prerogative riguardevoli de’ sposi, e quando 
si stava per sposare, Monsignor Vescovo, non si sa per 


caa 


qual causa, ordinò al Curato, che dovesse soprasedere 


in sposarli, cosa inaudita, nè mai più intesa in quelle 
parti, e massime fra Galantuomini, e detto Monsignor 
Vescovo per un suo capriccio datane parte all'EE. VV. 
sotto pretesto che la sposa fosse sedotta a questo ma- 
trimonio e che intendeva monacarsi, sopraggiunse la 
lettera di questa Sacra Congregazione, che Monsignore 
esplorasse le di lei volontà, in ordine a che Monsignor 
vescovo havendo fatto intender» alla sposa che in com- 
pagnia della Signora Chiara Paradisi sua parente do- 


yesse conferirsi al Vescovato per intendere et esplorare . 


la di lei volontà, havendoli anco a tal effetto mandato 
la sua carrozza, la sposa con detta Signora Chiara Pa- 
radisi sole montate in detta carrozza, e conferitesi al 
Vescovato, e presentatesi avanti Monsignor Vescovo, 
questo fece alla sposa varie interrogazioni alla presenza 
di detta Signora Chiara, se voleva maritarsi o mona 
carsi, e detta sposa rispose sempre costantissimamente, 
e con animo risolutissimo di volersi maritare, e che 
mai hebbe intenzione di monacarsi, e sebbene Monsi- 
gnor Vescovo dando nelle furie, et in grandissime scan- 
descenze e supposizioni (cosa veramente indecente, con 
viso risentitissimo, et alteratissimo li replicò, come ella 
haveva settimane sono dichiarato di volersi monacare; a 
tal interrogazione la sposa, sempre con volto allegro et in- 
trepido, rispose haverlo detto per pura modestia, et ap 
parenza, ma che essa non hebbe mai tale animo di farsi 
Monaca, nè entrare in Monastero, ma si bene di ma- 
ritarsi con il Sig. Paolo Castelli, in ordine a che Mon- 
signor Vescovo la fece giurare sopra l'Evangelii come 
di fatto giurò sopra li medesimi Evangelii in mano di 
esso Monsignor Vescovo e così la rimandò a casa. 

Che poi la sposa sia stata violentata a questo ma- 
trimonio, è cosa talmente falsa, et aliena da ogni ve- 
rità, che non si sa imaginare, d’onde mai sia potuto 
derivare tale invenzione, mentre quando lo sposo Ora- 
tore andò a mettere l’anello alla sposa, ciò fu con estrema, 
et inesplicabile contentezza della medesima sposa e de’ 
suoi Genitori. E queste cose vengono anco comprovate 
dal Parocho della sposa, e dal di Lei confessore, quali 
uniformiter affermano, che la sposa non solo non ha 
havuto mai pensiero di monacarsi, come pretende il Ve- 
scovo, ma che sempre ha havuto intenzione di maritarsi, 
e sposarsi coll’Oratore, a segno che la sposa si è doluta 
e si duole altissimamente degli impedimenti che il Ve- 
scovo ha inferito e inferisce all’effettuazione d’un si giu- 


‘sto, et honorevole matrimonio, anzi il di lei Padre, po- 


vero vecchio, continuamente ne piange, esagerando che 
ciò non può procedere da altro, che da un gran livore, 
come da fatto ne esclama tutta la città et anco li stessi 
familiari di Monsignor Vescovo, come di caso mai più 
udito in quelle parti. 

Ciò non ostante Monsignor Vescovo li 8 del cor- 
rente inhibì lo sposo Oratore, che non si accostasse alla 
sposa sotto pena di S. 100 et in subsidium. della scom- 
munica, con stupore e scandalo universale, come cosa 
affatto insolita nè mai più intesa, non ostante che pre 
cedentemente havesse concedute le denunzie: la prima 
del suo Vicario, la 2* d'esso Monsignor Vescovo li 2 del 
corrente havendo poi prohibito la terza in atto di spo- 
sarsi. E perchè ciò si crede, che tutto proceda da insti- 
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gazione, e livore de malevoli contrarii a questa Casa, et 
all'Oratore, mentre per altro Monsignore Vescovo ha 
mostrato di far sempre grandissimo conto di esso Ora. 
tore, e massime in materie gelose, et importanti, nelle 
quali sempre l'ha havuto in capitale esagerando che le 


dette cariche stando in mano di Paolo Castelli si puole | 


dormire sicuro senza punto ingannarsi, si come se ne è 
dichiarato molte, e molte volte con più e diverse per- 
sone, essendo stato anco confermato in dette cariche 
ultimamente nel consiglio generale alla presenza dello 
stesso Monsignor Vescovo, o di Monsignor Governatore, 
li quali approvorno per degna e sicurissima la detta 
elettione, essendo stato l'Oratore precedentemente quie- 
tato con grandissima honorevolezza de Ministeri già 
fatti come per giustificatione, che si da con l’altra lett. B. 

Si è poi inteso che la condizione e persona dell'O- 


. ratore sia stata tassata di povero, e vecchio, non si sa 
| però, se dal Vescovo, o dà altro, e perché tal proietto 


non puole esser fatto, che da inimici dell’Oratore, e della 
sua Casa, con tutto che questa riflessione potesse ba. 


| stare a non prestarli fede, nondimeno si è giudicato bene 
darci l'infraseritta risposta. 


Tale obietto doverebbe farsi dalla sposa, e suoi Ge- 
nitori contentissimi come sono, e non da altri appassio- 
nati, et Inimici, ma più stretto al particolare. 

L'Oratore quello possiede sta al sole da ogni de- 
bito netto, e pulito, come l'Oratore, e se lui come li 


| suoi maggiori si sono sempre trattati da galantuomini 


e con spese gravissime hanno mantenuto lungamente 
un fratello in Roma, dove fu trasmesso dal Padre a 
causa delle proprie liti avanti l’ A. C. et in Rota avanti 
Monsignor Bichi et Prioli tutto tirato a fine gloriosa- 


meute con gran spesa fatta con proprii denari senza un 


quatrino di debito, e le due ultime una di un residuo 
di un grosso censo antico della casa, e l'altra d'una... 
furono terminata avanti Monsignor Panciatici, quindici 
anni sono quando era Luogotenente dell'A, C. Chi fa 
tali spese del proprio, se si possa dir pover huomo, si 
rimette al prudentissimo giudizio dell’ EE. VV. e di che 
condizione sia l’ Oratore indipendentemente dagli altri 
Castelli di detta Città, se ne dà parimenti un cenno di 
prova in mano di Monsignor Segretario alla lett. C. 
Che poi l'Oratore sia vecchio, ciò non si puol ne- 


| gare, che non sia una manifestissima calunnia, poiché 


P Oratore è in età di 43 anni fermissima al Coniugio, 
eli Romani quando fioriva la loro Repubblica, con legge 
inviolabile, decretorno, che li loro cittadini non potessero 
pigliare moglie, se non su li 40 anni, come età soda, 
e purgata da fantasmi giovanili. E pure il signor Gio. 


E Maria Monti Padre della sposa, quando sposò la Si- 
- gnora Anna Paradisi, del qual matrimonio ne è nata 
- poi la sposa, haveva anni 64, e detta Signora Anna 


ne haveva soli 27. 
Il signor Ludovico Tustici Gentilhuomo conosciuto 


o di detta Città, quando alcuni anni sono prese per moglie 
la Signora Antonina Fadulfi d'anui 17, si trovava d'anni 


58, e dopo haverne havuti tre bellissimi pargoletti uno 

dopo l’altro, la sposa se ne ando in Paradiso. 
Similmente alcuni anni sono il signor Cav. Antonio 

Manassi parimenti Gentilhuomo conosciuto, quando prese 


5 per moglie la Signora Anna Maria Marencoli d’anni 19 


detto signor Cavaliere ne aveva 56, e di tali casi se ne 
potrebbero portare moltissimi esempi, per confondere 
chi ha ardito si maledicamente calunniare l'essere del- 
l’Oratore, il quale pertanto ricorre all’ EE. VV. humil- 
mente supplicandole, voglino degnarsi ordinare a Mon- 
signor Vescovo, acciò revochi detto precetto dia mano 
alla prosecuzione, e consumazione di detto matrimonio 
tanto giustamente e santamente contratto con giubilo, 
et allegrezza grande della sposa, e de suoi genitori e 
di tutto il Parentato stupito di tal novità, non mai 
più in'ese, ma praticate coll'Oratore per la bontà sua 
e dei fratelli che non sanno nocere ad aleuno, come è 
noto a tutti. 

Che ete. 


Die 21 Februarii 1687 Emi Patres rescripserunt : 
Episcopus veniat ad celebrationem matrimonii. 


Nota Emi Casanata — Audiatur Informatio Episcopi. 


189. Interamnen. 


Emi ac Rmi l'omini. Oblationes, quae fiunt in Ec- 
clesia seu Cappella S. Mariae nuncupatae del Rio ad 
Parochum pertinent, ideoque ad Ecclesiam'S, Mariae de 
Monumento ius Parochiale habentem, cum eadem Cap: 
pella del Rio intra limites Parochiae fuerit constructa, 
ut firmavit Rota coram Merlino d. 257 ; ac notant. Barb. 
de Paroch. e. 24 n. 28 ad 31; R. P. D. Fagnanus in ca- 
pite Pastoralis n. 16 cum pluribus seqq. de his quae 
fiunt a Praelatis. 

Episcopus autem non habet in huiusmodi oblatio- 
nibus aliquod interesse, ut ibidem firmatur, nec quartae 
canonicae, ut tradunt post alios Barbosa de officio 
Episcop. alleg. 86 n. 26; Novar. in Summa ballar. 
comm. 30 n. 27 p. 2; fuitque in terminis decisum a 
Sacra Congregatione Concilii sub die 18 bris proxime 
lapsi, videlicet | Venafrana-Oblationum : Ad. imaginem 
Beatae Virginis in eadem Ecclesia existen. confluunt 
Fideles et offerunt partim in usus destinatos, partim 
indeterminate, indeque fuit ampliata Ecclesia et missa- ` 
rum Sacrificia pererebuere; quaeritur an ex huiusmodi 
oblationibus debeatur quarta Episcopo. Sacra Congre- 
gatio negative respondit, Postmodum die 18 9mbris cum 
causa pro-Episcopo Venefrano reproponeretur sub prae 
textu probandae consuetudinis contra Parochum, iterum 
Sacra Congregatio negative respondit, et mandavit, 
quod eausa amplius non proponeretur. 

Neque laici, quos constructioni Cappellae asseritur 
adstitisse, vel incubuisse, quidquam praetendere possunt, 
quia etiam veri Patroni non habent ius ad oblationes, 
obsistente Sacro Concilio Tridentino Sess. 25 de refor- 
matione ad cap. 9 vers. Patroni autem, ubi expresse 
prohibetur Patronis laicis, ne ullatenus se ingerant in 
huiusmodi oblationibus, sed illas Rectori, non attenta 
quacumque consuetudine, dimittant; et ita tenuit haee 
Sacra Congregatio Episc. in causa Firmana sub die 2 
Iulii proxime lapsi ad Eminentissimi D. mei Cardinalis 
Casanatae relationem. 

Hine ulterius dignoscitur nihil obstare, nullumque 
praeiudicium fuisse illatum Ecciesiae Curatae ab asserta 
incuria PP, habentium ius Parochiale, dum Sacrum Çon- 
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cilium tollit quameumque contrariam consuetudinem, et 
Rector ecclesiae nedum contra propriam negligentiam, 
quin etiam contra proprium factum quamvis iuratum, 
potest Ecclesiae iure tueri, ut optime fuit responsum 
in Novarien. - Divisionis Parochialium, neque per accep- 
tationem, euius copia datur. 

Addimus supplicem libellum Civitatis, ae Civium 
Interamnae supplicantium pro Ecclesia Parochiali, et 
submoventium sinistras suggestiones contra PP. ani- 








mose factas, ut in ipso supplici libello dato in manibus 
Eminentissimi Ponentis, ultra plures attestationes quae 
ad eundem effectum exhibentur. 
Io. ViNcENTIUS RussoPHILUS. 
Utraque parte informante. 
Nota Emi Casanata, — Quatenus Episcopus non erexerit 
Cappellam in titulum, procedit regula, quod omnes Imagines, et 


altaria etiam Sacella non Consecrata sunt sub lurisdietioue 
Parochi. 








ANALECTA VARIA 


De vi decreti S. Officii in comma Ioanneum. 


I; 
Decreti occasio. 


lis omnibus qui in criticis theologicisque 
studiis versantur, notum est quanta contentione 
disceptatum nostra aetate fuerit inter omne eru- 
ditorum genus de authentia commatis quod in 
praesenti Vulgata partem constituit extremam 
versiculi septimi et priorem versiculi octavi, 
in eapite quinto Epistolae primae S. loannis: 
« 7. Quoniam tres sunt qui testimonium dant £n 
coelo: Pater, Verbum et Spiritus Sanctus: et hi tres 
unum sunt. — 8. Et tres sunt qui testimonium 
dant in lerra: Spiritus et aqua et sanguis: et 
hi tres unum sunt, » 

Neque pugna erat catholicorum tantum ad- 
versus acatholicos, sed quandoquidem in campo 
eritieae atque historiae praecipue concertandum 
erat, catholiei multi iique primi subsellii, com- 
matis authentiae liberius se posse repugnare 
autumabant; dum acatholici nonnulli, et ipsi 
haud spernendae eruditionis viri, eamdem tue- 
bantur. (1) 


(4) Ita ann. 1900 Laur. Janssens de Deo trino, pg. 138 sq. 
in nota: « Genuinitatem versus 7, I. Ioannis V. tuentur praeci- 
pue apud catholicos: Card. Wiseman, Card. Franzelin, Lehir, 
Valroger, Danko, Kleutgen (qui primus putat, versum salva 
fide in dubium vocari non posse); apud protestantes Bengel, 
Sander, Besser, Forster, Armfield; — apud orthodoxos praeter 
Machar. Bulgakow, Theophan. Prokopweiez, archim. Macharius, 
Hyacinthus Karpinski, Irenaeus Fallowski, Sylvester Lebedinski. - 
Authentiam hoc tempore inter catholicos negarunt: Scholz, Kau- 
len, Bisping, Sehanz, Cornely, Paulus Martin; inter protestantes, 
dubio haerente Aberle, negans sententia est longe praedominans; 
versum omiserunt editiones Griesbach, Lachmann, Tischendorf, 
Tregelles, Westeoti-Hort, nova Angliea. Cf. Cornely (Curs. S. 
Script. Intr. sp. Ill. pg. 669). — Nuperrime, occasione editionis 
N. T. a P. Hetzenauer O. C. evulgatae, controversia de eodem 
argumento orta est in Ephemeride Salisburgensi Katholische 
Kirchenzeitung (n. 35, 47, 48, 83, 84, 88, 90, 91, 02.). » 

Tandem in recentissimo opusculo, Wesenu. Principien der 
Bibelkritik, P, Hetzenaner iterum quaestionem breviter et per- 


Fervente itaque controversia, ecce, mense 
februario anni 1897, decretum a S. Officio per 
ephemerides (1) edictum fuit in quo « proposito 
dubio: utrum tuto negari, aut saltem in dubium 
revocari possit esse authentieum textum S. Ioan- 
nis, in epistola prima, cap. V. vers. 7. quod sie 
se habet: quoniam tres sunt, qui testimonium 
dant in coelo: Pater, Verbum et Spiritus San- 
clus : et hi tres unum sunt? Omnibus diligentis- 
simo examine perpensis, praehabitoque DD. Consul- 
torum voto, iidem E.mi Cardinales respondendum 
mandarunt: Negative. — Feria vero VI die 15 
eiusdem mensis (ianuarii) et anni (1897) in so- 
lita audientia r. p. d. Adsessori S. O. impertita, 
facta de suprascriptis accurata relatione SS.mo 
D. N. Leoni PP. XIII, Sanctitas sua resolutio- 
nem E.morum Patrum approbavit et confirma- 
vit. — J. Can. Mancini, S. R. et U. I. Not. » 


II. 


Vis decreti. 


Protestantes equidem, authentiae adversa- 
ri, magno clamore decretum hoc exceperunt: 
iuxta eos enim (non verba sed sensum refero) 
sedes Romana lucis scientiaeque inimicam ipsa 
se prodiderat, quae caeco imposito assensu suos 
greges in tenebricosum insanae fidei barathrum 
minando cogebat. Sed huiusmodi placita suis 
auctoribus relinquamus: ex praeiudiciis, errant, 
distinguere nescientes inter assensum fidei super- 
naturalis, assensum fidei ecclesiasticae, et assen- 
sum intellectus imperatum mero motivo obedien- 
tiae ac prudentiae, Amandandi idcirco essent ad 


spicue exponit. De statu controversiae a saec. XVI. cf. Jans- 
sens, l. e. Advertece opportunum est id quod D" Th. Specht, 
Professor Dillingensis adnotavit in hunc loeum operis P. Jans- 
sens, in n. 21, 1 nov. 1901. bibliographicae ephemeridis, cui ti- 
tulus Algemeines Litteraturblatt : « si ille heic nominatus Aberle 
est notus Tubingensis exegeta, nequaquam est inter prolestantes 
recensendus. » 
(1) Gfr. Anal. Eccl. Vol. V, p. 99. 
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theologiae scholasticae compendia, quibus, nisi 
pertinaci animo sibimet illudere praetulerint, ad- 
discere facile possent primum illum assensum Ec- 
clesiae eiusve capiti depositum revelationis docenti 
solummodo deberi, uti praeconi verbi Dei: alte- 
rum eidem praestari Ecclesiae utpote assistentia 
Spiritus S. suffultae, si quando connexa cum re- 
velatis vel ipsa tota, vel eius caput solemni suo 
decreto definiat; tertium tandem mentis etiam 
assensum ex animo esse imperandum, si Ecclesia 
vel S. Pontifex sive per se, sive per S. Congre- 
gationes ipsum praecipiat, ez motivo prudentiae, 
ac subiectionis sibi debitae, in iis reprobandis quae 
quacumque ratione bono animarum officere pos- 
sent. Motivum istud duplex in eo fundatur quod 
rectores Ecclesiae sunt veri superiores a Christo Do- 
mino constituti, quibus vera debetur obedientia uti 
docet etiam Vaticanum Concilium; atque supe- 
riores sunt non tantummolo humani quorum po- 
testas ultra actum praecipiendum externum non 
progreditur, sed etiam divinam  potestatem,. re- 
gendi oves Christi, vicarie exercent ad finem in- 
lernae fidei et sanctificationis animarum. Si hic 
finis internum etiam mentis assensum requirat 
in quodcumque obiectum qualicumque | ratione 
cum illo fine connexum, assensus iste internus 
praecipi poterit potestate ista Dei vicaria. — Quoad 
motivum prudentiae quod dicebam, adest certe 
maximum. S. Sedes enim in determinationibus 


regiminis pure humani et multo magis in iis 


quae fidem quomodocumque attinent, curam adhi- 
bere solet diligentissimam, solertissimaque stu- 
dia pro temporum rerumque adiunctis, nec pro- 
cedit. nisi lento vigilantique gressu. Praeterea in 
huiusmodi exereitio sui regiminis pro munere 
divinitus accepto superna illa tutela non caret 
quae in connexis quidem cum revelatis infalli- 
bilitatem ipsi praestat, in aliis vero, si non sem- 
per infallibilitatem, semper tamen summum illud 
prudentiae et discretae cireumspectionis donum quo 
a maiori gregis detrimento caveatur. Prudentis- 
simum idcirco est S. Sedi potiusquam cuicumque 
homini, in omnibus plene obedire. 

Hac igitur triplici. praemissa assensus ac 
motivi distinctione, decretum supradictum vel 
Obiter perpendenti, manifestum fit Pontificem 
quidem, magistrum universalem, per S. Congre- 
gationis Organum fuisse locutum, non tamen illa 
solemnitate quae intentionem prodit vel dogma 
revelatum vel aiiquid. cum eo connexum defi- 
niendi ; imo quamvis faetum inspirationis alicuius 
textus ideoque eiusdem inspirati textus authen- 
tia in ambitu procul dubio comprehendantur eo- 
rum quae sub assistentia divina a magistro su- 
premo definiri valent, ex solo tenore praesentis 
decreti perspicuum est Pontificem textus Ioannis 
authentiam reliquisse indefinitam. Aliud prorsus 
est decreti obiectum: securitas nempe atque 
immunitas a periculo errandi quae comitetur vel 


- non alterutram de authentia contradictoriam opi- 


nionem. Praesupponitur itaque et relinquitur 
4 


immutatus status opinionis in 1 authentiae facto (4), 
non inducitur cer/itwdinis status quae propria 
est sententiae definitae : posito decreto non est 
certa authentia, sed certum solummodo periculum 
errandi in opinione ei contraria. Eo autem ipso 
quod relinquitur iste opinionis status in subiecto 
circa quod. versatur S. Sedis decisio, quodque 
ipsa afficit praedicato, non tuto docibile ; eo ipso: 
excluditur quod authentia ipsa fuerit certo defi- 
nita quodque in virtute huius decreti numquam 
contingere possit eam certo agnosci et definiri 
falsam : proprium enim opinionis est ut sit veri 
apparentia tantum cui potest reapse subesse ve- 
rum, subesse falsum. Satis vero est ut in prae- 
senti rerum statu non constet iam utra ex con- 
tradictionis patte lateat verum vel falsum. 

Hane porro veram esse huius decreti signi- 
ficationem habemus ex declaratione quae quidem 
non authentice atque ex officio prodiit, sed cer- 
tissime data fuit Romae a persona competente, 
cuidam E.mo S. E. Principi interroganti; fuit 
publicis foliis edita neque unquam retractata: | 
nempe responsum datum non fuisse ad finiendam 
litem in campo criticaram investigationum ; ne- 
que alioqui huiusmodi S. Officii decisiones sibi 
infallibilitatis praerogativam arrogare quae so- 
lemnibus S. Sedis definitionibus competit (2). 

In investigando itaque pergant historici, 
critici, theologi, non tamen iudicium festinent 
decisivum de ultima conclusione cum certitu- 
dine proferre : si quid evidens omnino in alter- 
utram partem affulserit, aequum et debitum 
est ut S. Sedi referatur cuius erit ultimam dare 
sententiam, suumque pro tempore atque adiunc- 
tis vel revocare vel confirmare decretum. Quo- 
circa non improbabiliter suspicari licet S. Se- 
dem occasionem inde nactam esse huiusce edendi 
decreti, quod nonnulli eruditi propria critica sub- 
iectivaque evidentia plus aequo confisi atque, sit 
venia verbo, hallucinati, certa sua definitione et 
sententia litem conclusam e cathedra pronuntia- 
verint. Quidquid de hac occasione sit, indubium 
omnino est S. Sedem pleno iure valuisse huius- 
modi condere decretum. Quod nunc demonstran- 
dum superest. 


III. 
lus S. Sedis ad decretum huiusmodi condendum. 


Primo quidem absonum prorsus esset ut 
fidei magistra revelatique depositi custos a Chri- 
sto D. constituta, quae certa sententia decernere 
de ipso potest, non valeret de eodem opinari; 
neque solum opinari, sed suorum aliorumve et 


w statum opinionis dico, quaestione cr¿łice spectata, quia 
si theologicum argumentum spectetur, factum possessionis, uti 
videbiinus infra, authentiae favet, donec evidenter non constiterit 
de interpolatione, iudicio Ecclesiae. 

(2) Cf. Revue biblique, 1898, pag. 149. — Die Kultur. Wien 
1900, I pg. 49. — Hetzenauer Bibelkritik. Innsbruck, 1909, pg. 193. 
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sententias et opiniones iudicare, regere, coërcere. 
Mens humana enim autonoma supremaque legis- 
latrix non est, uti decantant rationalistae (4), 
sed Deo, primo Vero subdita magisterioque ac 
regimini Ecclesiae ab ipso constituto; imo in 
barathro ignorantiae atque obcaecantis libidinis 
in quo ex Adae peccato, poenae rea aeque ac 
culpae iacet immersa, summopere indiget, ne 
tota tandem pereat, supernaturali revelationis 
luce per fidem illustrari, inque ea servanda, at- 
que adhibenda magisterio superno manuduci. Ex- 
perientia nos quotidie docet rationem humanam 
etiam in methodo inquisitionis historicae, si 
sibi soli relinquatur saepe a recta aberrare; eam 
vero, si fidem. et Ecclesiam magistram suspi- 
ciat, media ipsa per scientiam et artem natu- 
ralem suppeditata rectius faciliusque adhibere, 
tutiusque ad unius veritatis metam suo conatu 
pertingere. Id evidentissime demonstratum est a 
P. Dunin Borkowski in nuperrimo opusculo de 
recentibus inquisitionibus circa Episcopatus. ori- 
ginem (2). Idem suo facto confirmavit primipilus 
ille scientiae rationalisticae in Germania, in sex- 
decim illis praelectionibus quas uno libello edi- 
dit sub titulo: Æssentia christianismi (35 om- 
nia per ipsum vel nutant vel destruuntur: su- 
perest tantum umbra quaedam religionis naturalis 
eaque valde imperfecta. Eo usque suis viribus 
praeceps decidit superba ratio ! 

Iamvero si mentis humanae viribus suis re- 
lictae tanta est ignorantia, in tot rebus etiam 
naturalibus incertitudo, si tantum est male. opi- 
nandi periculum, boni consulendum nobis pro- 
fecto est ab Ecclesia eiusque magisterio in ipsis 
nostris opinationibus dirigi atque emendari. 

Ceteroqui omni aetate usa est Ecclesia hoe 
iure quo in ipsas opiniones animadverteret, eas 
vel prohibendo, vel tutiores aut probabiliores de- 
clarando, aut etiam tutas et solide probabiles, 
quin ulteriori sententia uti certas vel certo er- 
roneas definiret. Satis sit unum attulisse exem- 
plum Clementis V in concilio Viennensi: « Quia 
quantum ad effectum baptismi in parvulis repe- 
riuntur doctores quidam theologi opiniones con- 
irarias habuisse, quibusdam ex ipsis dicentibus 
per virtutem baptismi parvulis quidem culpam 
remitti sed gratiam non conferri, aliis e contra 
asserentibus quod et culpa eisdem in baptismo 


(1) Ferunt quemdam sacerdotem qui nuperrime tradiderat 
exercitia sic dieta spiritualia annui recessus in quodam semi- 
nario huius orbis terraquei hoc suis auditoribus praebuisse mne- 
mosynon in fine concionum : mementote S. Sedem in solis re- 
velatis posse nobis assensum. praecipere ; in alüs praevalet 
libertas mentis nostrae. Haec certe plus dicunt quam rationa- 
listica vel protestantica « infiltratio »! Quid potuerint esse cx- 
ercitia ita conclusa, Deus seit! Mallem narrationi non adhibere 
fidem. 

(2) Die neueren Forschungen über die Anfaenge des Episko- 
pats. Von Stanislaus v. Dunin-Borkowski S. I. — Freiburg i. 
B. — Herder 1900. in 80 pg. VIII-187. 

(3) Abozr HaRNACK: Das Wesen des Christentums. 5. A. 
Leipzig, Hinrich. 1901, pag. V-189, 


remittitur et virtutes ac informans gratia infun- 
duntur quoad habitum etsi non pro illo tem- 
pore quoad usum: Nos autem attendentes ge- 
neralem efficaciam mortis Ohristi, quae per ba- 
ptisma applicatur pariter omnibus baptizatis, 
opinionem secundam quae dicit, tam parvulis quam 
adultis conferri in baptismo informantem gratiam 
et virtutes, tamquam probabiliorem et dictis San- 
ctorum et doctorum modernorum theologiae magis 
consonam et concordem sacro approbante Concilio, 
duximus eligendam » (1). 

Hie itaque habemus a Concilio oecumenico 
solemniter declaratam probabilitatem imo proba- 
bilioritatem alieuius opinionis proprie dictae, nulla 
nova graviorique inventa atque exhibita ratione 
intrinseca praeter eas quae antea a theologis 
agnoscebantur. Ideo Concilium ipso faeto, opinioni 
oppositae reliquit intactam probabilitatem illam 
quae eidem mutuari tunc poterat ex momentis 
intrinsecis ; alteri tamen extrinsecum addidit pon 
dus, profecto omnium gravissimum, suae auctori- 
tatis: haec autem auetoritas non fuit tantum- 
modo doctrinaliter consulentis sed coactive prae- 
cipientis (2), ita ut ex tunc maior probabilitas 
istius opinionis non potuerit absque peccato non 
solum verbis et ore sed etiam interiori animi 
sensu denegari. In huiusmodi enim Ecclesia, vel 
S. Pontifex sive per se, sive per Congregationum 
organum non utitur tantum, uti iam dixi, pote- 
state legislatoris humani qui actus externos prae- 
cipere et coércere solum valet, sed vicaria illa 
utitur potestate qua custos est et praeco divini 
revelationis depositi: licet enim non agatur in 
specie de-obiecto immediate aut formaliter in re- 
velatione contento, satis tamen est agi de obiecto 
cum revelatis qualitercumque connexo ut 4itulus 
idem revelationis custodis, ius idem atque officium 
ad istud connexum obiectum sese extendant. Talis 
certe est extensio muneris pastoris et magistri 
quod Christus Petro tradidit, ut eos etiam erro: 
res vel errorum pericula a grege sibi commisso 
avertat qui, uti docet Vaticana Synodus, «ad 
haereticam pravitatem plus minusve accedunt ». 
Unde, ita prosequitur eadem Synodus: « omnes 
officii monemus servandi etiam constitutiones et 
decreta quibus pravae eiusmodi opiniones .... ab 
hac S. Sede proscriptae et prohibitae sunt». At- 
vero irrisoriae et prorsus inefficaces essent huius- 
modi prohibitiones ad finem intactum servandi et 
undequaque protegendi donum ifidei internae et 
supernaturalis in Ecclesiae filiis, nisi internus 
etiam assensus posset praescribi. Professio externa 


(1) DENZINGER. Enchir. 411. 

(2) Haec nimirum continentur in ambitu amplissimi illius 
muneris pastoralis a Christo, Petro traditi, «erga quam (potes- 
tatem), ut ait Vatic. Cone. sess. IV. c. 3, cuiuscumque ritus et 
dignitatis pastores atque fideles, tam seorsim sumpti quam simul 
omnes officio hierarchicae subordinationis veraeque obedientiae 
obstringuntur........ ». Non sunt itaque haee mera consilia 
quibus ratio (uti vellent rationalistae) si sibi bene visum fuerit, 
se conformare dignatur. 
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fidei sufficit utique, ut quis ultimo vinculo adhae- 
reat visibili Ecclesiae corpori; at aliud est hoc 
ad unitatem istam servandam sufficere, aliud 
est quid valeat Ecclesia ad plenam unitatem 
tutandam. 

Revera Theologi catholiei post Concilium 
Viennense ita suum officium interpretati sunt. 
Quamvis enim probe intellexissent eo sensu quem 
supra diximus, statum opinionis in quaestione a 
Concilio non fuisse ademptum, mox in omnibus 
scholis catholicis opinionem a Concilio probatam 
unanimiter. docuerunt. Sufficiat citare P. Aureo- 
lum, Durandum a S. P. et Occam qui inter prae- 
cipuos fuerunt illius aevi theologos ac magis re- 
cedunt a Schola S. Thomae. Serius, scilicet post 
Tridentinum Concilium Ripalda ita seribit: « Isto- 
rum priscorum theologorum opinio ibi (in Vien- 
nens. Cone.) non improbatur sed opposita solum 
probabilior profertur » (1). Et paulo infra, relata 
doctrina Tridentini Concilii (2), commemorat una- 
nimem theologorum consensum in dictam opinio- 
nem additque ab ea non licere recedere (3). 


(1) Ripalda de ente supern. l. VI. disp. 123, n. 20-21. 
(2) Trid. Cone. sess. VI. de iustificat. c. 7. docet generatim : 

« in ipsa iustificatione cum remissione peccatorum haec omnia 
- (gratiam et iustitiae dona superius ibi descripta) simul infusa 

` accipit homo per I. Ch. cui inseritur, fidem, spem et chari- 
tatem ». 
E (3) Aureolus (+ a. 1322) in L IV. Sent. dist. IV. qu. 2. 
de effectu bapt. (in edit. Romana a. 1605, pag. 52) postquam 
-- adhue retulit quatuor diversas opiniones, eligit sibi eamdem 
. istam de simultanea infusione gratiae et virtutum in parvulis 
. addens: « haec autem conclusio determinata est noviter per Ec- 
- clesiam l. 1. decretal. Gregorii cap. 1. Firmiter: licet ambae 
opiniones essent notae de baptismo et eius effectu cap. Maiores. 
tit. 42 ». Ubi adverte errorem Aureoli in priore citatione: ca- 
put enim firmiter Innocentii III, nihil habet de hae re: sed 
exstat textus ille Viennensis Concilii sub Clemente V., in Cle- 
mentinis cap. 1. De Summa Trinit. et Cath. Fide. Clemen- 
- tinae quarum publieatio a Clemente ipso, anno 1314 quo vita 
- functus est, incoepta fuerat, (praeter Concilii Vienn. decreta 
- quae prius edita fuerant), anno 1317 a loanne XXII omnino pro- 
mulgatae sunt. Altera citatio Aureoli, de cap. Maiores Innocentii 
= II est satis accurata. 
i Durandus (+ 1334) in edit. Lugdun. 1558 accuratissime quoad 
. typos emendata, quamvis non agitet ex professo supradictam 
| quaestionem, ea tamen tradit quae ipsius consensum produnt 
- in affirmantium partem tamquam probabiliorem: ita, in 1l. II 
| Sent. dist. 32, qu. 1, n. 5: « macula (peccati) remittitur eum 
gratia restituitur », et in fine ibid. ad 2, n. 12 : « peccatum ori- 
- ginale non est privatio iustitiae originalis simpliciter et abso- 
- lute, sed est formaliter debitum habendi originalem iustitiam 
| eum dignitate carendi ea seu reatu; et illud debitum habendi 
i  originalem iustitiam et reatus quo parvulus vel adultus dignus 
est carere ea, tollitur in baptismo et non carentia originalis 
| iustitiae quae secundum se et absolute magis est poena quam 
| culpa ». Ab initio enim dixerat « privatio gratiae poena est 
non culpa » nempe quia culpam intelligit voluntalis reatum. 
… Unde heic non negat parvulis gratiam baptismo infundi, sed 
- lantum distinguit respectus et sub uno concedit eam infundi, 
| sub altero negat. 
i Confirmatur eo quod : ibid. n. 7 dicit quod baptismus est 
- generalio spiritualis qua « acquiritur esse gratiae » ; et in IV 
- L. sent. dist. 4. q. 2, hac eadem ratione probat baptismum 
. « remittere omnem culpam tam originalem quam actualem ». 
In IH 1. deinde dist, 36. q. 6, n. 13: « ad tertium dicendum 





In eamdem conclusionem nostram conver- 
tere forte non immerito licet illas famosas epis- 
tolas quas Honorius PP. fertur rescripsisse ad 
Sergium. Constantinopolitanum. Prout enim Ser- 
gius iam monothelitico veneno, inscio Pontifice, 
infectus, quaestionis statum transmutatum exhi- 
buerat subque alterius quaestionis forte innocuae 
simulata veste, errorem qui late serpebat oper- 
tum subdole reliquerat, Honorius, quin certi quid- 
quam de reali monothelismo definiret, normas 
tradidit prudentiae et circumspectionis quales isto 
supposito rerum statu requirebantur, quidque in 
sensu composito cum professione catholica pro- 
babiliter posset dici, quid non, quid iuxta Chal- 


'cedonensem fidem retineri omnino deberet deter- 


minatione sua firmavit, Uude hisce epistolis exem- 
plum nobis exhibuit earum decisionum quas S. 
Sedes dare solet interim, in quaestionibus nondum 
plene eliquatis, ulteriori iudicio sibi reservato. 
Postea Concilium sextum, et Leo II Pontifex de 
Honorii litteris atque respondendi ratione iudica- 
runt non comparative ad falsum rerum statum a 
Sergio simulatum sed comparative ad verum er- 
roris latentis statum ipsis postea optime notum. 
Unde si error fuit in Honorio, materialis fuit ac 
mere practicus, Sergio imputandus in causa, nedum 
Honorio. Sed. haec omittamus, transitusque fiat ad 
ultimum inquisitionis huiusce punctum: utrum 
scilicet, omnibus undequaque in controversia de 
commate Ioanneo perpensis, vere subesset peri- 
culum illud quod decreto huiusmodi caveri de- 
beret. 


quod pueris baptizatis infunduntur gratia et virtutes theolo- 
gicae non autem morales et omnino idem sentiendum de infi- 
delibus quando convertuntur ad fidem et de peccatoribus quando 
conteruntur . . . ». Idque probaverat n. 7 ubi dixerat: « suffi- . 
cit quod in baptismo infundantur pueris ea quae eis sufficiunt 
ad salutem; sed gratia seu charitas sufficit ad salutem. Ergo... 
Verum quia charitas supponit fidem et spem.... necessarium 
est ut fides et spes infundantur cum charitate ». — Porro ista 
in fundo est sententia Concilii Viennensis: diserimen de mora- 
libus est alia quaestio specialis. — Insuper in IIT. d. 23, q. 5. 
n. 8: « Prima responsio est verior >; haec autem erat ab initio 
sie expressa: « in pueris baptizatis aut sunt habitus theologici 
infusi aut si non sunt, non est simile de parvulis et adultis ». 

Guilhelmus de Occham (t 1317 vel 1349) in Quaestionibus 
super IV libr. Sentent. Ed. Lugdun. 1495, l. IV. q. III, genera- 
tim statuit thesim: « In baptismo est remissio culpae; igitur 
est infusio gratiae et aliarum virtutum necessariarum ad salu- 
iem ». Et infra de parvulis speciatim: « Sed ad quid ponun- 
tur (virtutes theologicae) in parvulo, ex quo nullum actum po- 
test elicere mediantibus illis ? Respondeo quod licet non valeant 
quantum ad electionem actuum tempore infantiae, valebunt 
tamen quando erit adultus. . . et valent sibi quocumque tempore 
ut ostendatur divisus a filiis perditionis et computatus filiis re- 
gni ». Paulo supra dixerat: « nec potest probari per rationem 
nec per auctoritatem Ecclesiae quod virtutes theologicae suffi- 
cienter infundantur in baptismo, quia licet, Ecclesia reputat illam 
probabiliorem quae tenet quod illae virtutes infunduntur, tamen 
contrariam opinionem non damnat, sicut patet Extr. de Summ. 
Trinit, et Fid. cath., cap. Multa. Et Extr. de bapt. et eius 
effectu. etc. » 
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IV. 
Decreti opportunitas. 


Decretum opportune conditum fuit si in 
praesenti controversiae progressu argumentorum 
criticorum vis plus aequo extolli a multis videa- 
tur atque eorum consequentia ultra criticae li- 
mites in campum argumenti theologici exeurrere 
appareat. Id autem forte evenisse ut nune osten- 
damus satis est pauca de singulis criticis argu- 
mentis adnotare ae theologicum argumentum e 
tricis 'educere quibus impeditur. 

Statum controversiae de authentia commatis 
loannei, nempe utriusque partis praemissas se- 
dulo proposuit in recentissimo suo commentario 
de Deo Trino Laurentius Janssens, Ord. S. Be- 
nedieti, Collegii Anselmiani de Urbe Rector (1). 
Quamvis autem conclusionem suam reticeat, re- 
verentiae causa, uti ait, videtur tamen in ipso 
modo proponendi utriusque partis momenta, in 
sententiam de commatis interpolatione animum 
inclinare. Distinguit inter authentiae demonstra- 
bilitatem et ipsam authentiam : in illam negan- 
dam spectato etiam argumento theologico, aperte 
propendit; dum de hae protestatur se nolle iu- 
dicare. At parum iuvare videtur huiusmodi di- 
stinetio si ex utriusque sententiae praemissis de 
demonstrabilitate, aliquis conclusionem sibi arri- 
dere negativam significet: qualis enim est au- 
thentia quae catholico etiam theologice indemon- 
strabilis est? Sed de hoc infra. 

Nos equidem argumenta utrinque prolata de 
authentiae demonstrabilitate regerere ad scopum 


nostrum hie non indigemus. Sufficiat pauca ad- : 


vertisse quae forte iuvare possunt ad ostenden- 
dum quam cautum ac prudens sit in hac quae- 
stione in neutram festinare conclusionem. 

1. Ea statu codicum, (2) prout iste accu- 
ratissime exhibetur ab erudito Collegii S. An- 
selmi Rectore, non videntur posse constitui prae- 
missae magni ponderis ex quibus immediate fluat 
conclusio alterutra: recentiores enim plerique sunt 
graeci codices; et antiquiores si conferantur la- 
tini et graeci, discrepantes inveniuntur; unde si 
regulas sanae criticae ab ipso P. J. pg. 140, 141 
praemissas, observamus, cum primitivos codices 
ex quibus recentiores fuerunt transcripti vel ne- 
sciamus vel non habeamus ad manum, totus co- 
dieum status ineptus esse videtur ad conclusionem 
quamcumque positivam sive in sensu affirmante 
sive in sensu negativo. Alivade inquirenda potius 
esset pro antiquioribus codicibus causa omissio- 
nis, causa admissionis: hac autem in re nonnisi 
coniecturae hinc inde atque voluntariae hypothe- 
ses allatae fuisse videntur. 


(1) Commentarii in Aquinatis Summam praesentis aevi stu- 
diis aptatam, auctore Laurentio Janssens S, Th. D. ete. — Tom. 
III. Tractatus de Deo trino.— Friburgi Brisgoviae, Herder, MCM. 
— In 8° pg. XXIV-899. — Cf. pg. 136-169, 

(2) Janssens, l. c. pg. 139, 





2. Quoad usum patristicum (A) iterum du- 
bitare licet num revera ex textu a P. J. citato 
pg. 148, 149, S. Augustini contra Maximinum 
Arianum, « eum certitudine concludendum videa- 
tur S. Augustinum versum nostrum septimum 
non legisse aut saltem non agnovisse » (2). Iam 
(imprimis contrarium huiusce conclusionis certae 
saltem innuere videtur ipse Maximinus: « Adest 
codex parisiensis in quo idem Maximinus contra 
S. Ambrosium et Concilium Aquitanum disputans, 


S. loannem citat: sicut vos dicitis, (res unum 


sunt. » Ita ipse P. J. ibid. in nota. 

Deinde quod Augustinus ad probandum in 
isto contextu « testes esse Patrem, et Filium, et 
Spiritum Sanctum », recurrat non ad connexum 
nostrum comma cum v. 8 de quo ibi ex pro- 
fesso disserit, sed potius ad correlativos Evan 
geli textus, id probaret utique ipsum non legisse 
vel non agnovisse comma disputatum, nisi gra- 
ves Augustino rationes aliae adfuissenl ita se 
gerendi. lamvero in promptu sunt. huiusmodi 
rationes, nedum demonstratur eas non exstare. 
Ergo, saltem negative concludo, non adest in isto 
argumento sequela illa certa quae ipsi a P. Cor- 
nely et a P. Janssens attribuitur. 

Revera comma 7" exhibet testimonium in 
coelo datum, ipsae scilicet Personae SS. Trini- 


tatis sibi invicem immanenti sua locutione et mu- . 


tua, ut ita dicam, auditione testantes Jesum esse 
filium Dei, Christum esse veritatem. (3) Dum 


(1) Janssens, l. c. pg. 145. 
(2) Janssens l. e. — Textus Augustini revera non exstat 1. 
II. c. 2. n. 2. uti a P. J. mendo typographi citatur, sed 1. Il, c. 22. 


n. 2. 3. (M. 42, 793 sq.) Ceteroquin P. Janssens in hae sua ar- — 


gumentatione Patrem Cornely secutus est qui (introd. III, pg. 675 
n. 12) « evidenter » demonstrari rem dicit. 

(3) Cf. Joann. VII, 16 — V. 19 — XVI, 13-15 et ubicumque 
processiones intraneae significantur ae mutuae Patris et Filii 
et Spiritus S. relationes, quarum terminus est Filius qui homo 
factus est; unde facto ipso istarum relationum quas Christus Je- 
sus habet, testificatur in coelo Jesum esse Filium Dei, esse ve- 
ritatem in divinis genitam. Hie profeeto videtur esse verus at- 
que altissimus sensus litterae in hoc commate 70 (res sunt qui 
testimonium dant in coelo etc. Ita August. de Trinitate I. 4, 
c. 20 n. 28, 29, (M. 42, 907, 908) : « sicut ergo Pater genuit, 
Filius genitus est: ita Pater misit, Filius missus est. Sed 
quemadmodum qui genuit et qui genitus est, ita et qui misit 
et qui missus est unum sunt; quia Pater et Filius unum sunt. 
Ita etiam Spiritus Sanctus unum cum eis est; quia haec tria 
unum sunt. Sieut enim natum esse est Filio a Patre esse: ita 
mitti est Filio cognosci quod ab illo sit. Et sicut Spiritui 
sancto donum Dei esse, est a Patre procedere, ita mitti est co- 
gnosci quia ab illo procedat ete. » Nempe testimonium quod in 
coelo exhibet ipsa processio, per missionem transfertur in terra. 
Cf. Ioann. V. 37-8, XVIII. 15-26 ubi Christus D. semper coniungit 
missionem el testimonium. 

Hoe in textu S. Doctoris adverte etiam quod, nisi illis verbis 
« haec tria unum sunt » exhibeatur auctoritas verbi inspirati 
non potest intelligi eur Augustinus coniunctione quia, ea tamquam 
probationem addiderit antecedentibus: sicut eodem modo imme- 
diate antea fecerat de aliis verbis: « quia Pater et Filius unum 
sunt», alludens ad testimonium Christi Joann. 10, 30. Secus ha- 
beretur mera tautologia.-- Nec desunt alia loca apud Augustinum 
de quibus similis valebit animadversio. Cf. contra Maxim. l. 2. c. 
2) in fine (M. 42, 789), ubi ratio pro Augustino congrua non 
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| e: sermonem habet de testimonio in 
terra prolato a Filio et a Spiritu Sancto, quod 
non illo versiculo 7° exprimebatur sed potius 
et melius illis Evangelii locis ab ipso adductis, 
de quorum altero supra, c. 20 late iam ipse 
disputaverat. Ad quid igitur in praesenti demon- 
stratione contra Maximinum quam totam S. Do- 
ctor vult unice eruere e sensu mystico quem pro 
suo subtili ingenio tribuit versiculo 8.°, simulque 
. vult praevenire retorsionem argumenti quam pa- 
. ratam ipsi retinebat Maximinus, ad quid, inquam, 
recurrere ad vers. 7", nisi ad intricandam argu- 
mentationem ? Eam enim maiori simplicitate po- 
terat ex textibus aliis iam cap. 20 demonstratis 
et a Maximino non recusandis conficere. Eo 
magis quod in istis duobus Evangelii locis litte- 
raliter habebat expressam testificationem Filii et 
Spiritus S. quam heie mystice eruebat. Alia dici 
possent de hoc Augustini loco et de parallelis in 
eodem libro contro Maximinum quae magis ad- 
hue vim attenuarent argumenti P. J. A quibus 
tamen nunc malumus abstinere ne sententiam 
affirmativam propughare critice videamur: id 
enim scopo huiusce dissertatiunculae non congruit. 
: S. Cypriano quem S. Fulgentius suo tem- 
pore testabatur comma nostrum adhibuisse, P. 
Janssens eum aliis vult nunc attribuere ipsam 
interpretationem mysticam vers. 8', quam certo 
primus excogitavit S. Augustinus (1). Sed quan- 
tumvis huiusmodi mysticae interpretationes Cy- 
| priano alienae non sint, hane in specie gratuito 
ei imponere non licet. Facundus Herminianus 
equidem eamdem Cypriani citationem traducit ad 
- v. 8" postquam huius mysticam Augustini inter- 
pretationem ad verbum fere recitavit. Facundi 
tamen auctoritas non destruit S. Fulgentii testi- 
monium apertissime oppositum (2). Ceteroqui et 
hane. Facundi agendi rationem non incongrue 
explicat Franzelin l.c. pg. 53, 54. 
; Quoad professionem fidei ab episcopis catho- 
- licis totius Africae et insularum adiacentium, 
- Hunnerico regi ariano anno 484 propositam, du- 
bium afferunt mere negativum de genuinitate do- 
-cumenti, eum « unicus codex in quo hi actus 
-continentur, non ultra saeculum IX ortum ha- 
- beat ». At dubium negativum probatio non est 








































"apparet repetendi sub ista forma: hi (res unum sunt, idipsum 
quoi linea antecedenti dixerat Trinitas unus Deus est, nisi 
quod sint illa insuper verba revelata. Eadem ratione sane pro- 
-bamus v. g. Paires Apostolicos adhibuisse Ioannis Evangelium. 
- Reg in maiori luce adhuc ponitur si hic locus cum aliis 
E Augustini verbis comparetur in quibus eamdem profert senten- 
tiam sed tamquam de proprio poenu: v. g. de Trin. l. 4, n. 30 
— circa finem capitis 21 (M. 42, 900): « in sua quippe substantia 
qua sunt, tria unum sunt, Pater et Filius et Spiritus S. » 

* Valde caute et ponderate progrediendum eriticis esset ante- 
quam asserere cum fundamento valerent quod nempe Augustinus 
-ne una quidem vice affert comma illud. 

| (1) Lege Franzelin, de Trin. pg. 52, 53, edit. 4. 

- (2) Fulgentius legendus est in textu quem citat Cardinalis 
1 Franzelin pag. 52, non in particula quam unice refert P. Cor- 
bely Intr. II. pag. 670, n. 12. 


sed ad summum suspicio quaedam quam contem- 
nere licet donec positive corroboretur. Scimus 
quantum possit valere argumentum pure negati- 
vum ez silentio, quo nonnulli hodierni critici ad 
omnia diruenda quae ipsi non invenerint, utun- 
tur et abutuntur. « Esto, igitur, ait ipse P. J., 
textum esse genuinum ». (Lege Hefele, Conci- 
liengeschichte Ed. 2. tom. 2.°, $ 214). Verum 
idem Auetor coniecturam affert ad explicandum 
quomodo Vigilius Tapsensis (1), probabilis illius 
professionis scriptor, textum nostrum in eam ex- 
pressis verbis tamquam Ioannis testimonium in- 
troduxerit: « Nonne, ait P. J., ipse pseudo-Hie- 
ronymi praefationem confecit ob cuius auctori- 
tatem comma nostrum a saeculo V. in litteram 
e margine irrepsisse nonnulli suspicantur ? Fuerit 
igitur ipse Vigilius commatis fautor princeps, 
tum apud Episcopos collationis africanae tum a- 
pud coaevos et posteritatem. Textus autem com- 
matis fuerit glossa iuxta interpretationem Au- 
gustini confecta ad normam publicae fidei ca- 
tholicae ». Sed, parcat egregius Pater, nonne hoc 
esset nota publiei falsarii inurere optimum serip- 
torem, integerrimae fidei Episcopum, acerrimum 
Arianismi impugnatorem et quidem conniventia 
in tantum scelus impacta catholicis episcopis qui 
in Concilio illo aliis arianis coram adstabant ? 
Concedi equidem posset quod codieum transcrip- 
tor unus alterve artis calligraphicae magis quam 
scientiae sacrae peritus, glossam e margine in 
textum induxerit, mediantibus praesertim adiunc- 
tis sensus mystici ab Augustino contextui at- 
iributi, ae praefationis pseudo-Hieronymi; quod- 
que inde plures alii codices admissa interpo- 
latione fuissent editi: nihil in hoe « tam inso- 
liti occurreret quod tantam moveret admiratio- 
nem » (2) at quod idem patratum fuerit cum 
plena falsificationis cognitione a Vigilio, episcopo 
catholico, contra subtilissimos illos Arianos, sub 
oculis omnium illorum Africae praesulum, hoc 
sane cogitari nequit. At vero, esto etiam Vigi- 
lium illius praefationis fuisse conseriptorerà (3), 
quam dierum decursu utpote Hieronymo auctore 
dignam, Hieronymo erronee tribuerunt : num ideo 
quia erratum in auctoris nomine est, ideo omnia 
in ista praefatione expressa quavis destituuntur 
auctoritate ? 


(1) Gf. Bardenhever, Patrologie. Edit. 1901, pag. 543. Cui 
consentiunt Fessler-lungmann, Patrologia, II $ 245. 

(2) Cf. Janssens l. c. pag. 145 ab initio. 

(3) Huius suspicionis argumentum unicum affert P. Cornely 
Introduct. III, pag. 677 not. 17, quod nempe « certo constet 
Vigilium Tapsensem sua opera fictis antiquiorum PP. nominibus 
exornassé »; unde, concludit idem, « nesció an ei non etiam 
liceat attribuere fletam illam praefationem in catholicas episto- 
las quae sub nomine S. Hieronymi edita est. Certum est eam 
exeunte saec. V. vel ineunte saec. VI esse confectam . . . ». At 
vero ecce Bardenhever in Patrologia hodie facile peritissimus, 
qui in edit. an. 1901, post studia a Ficker edita, potius diffite- 
tur illa opera quae dieta fuerant a Vigilio sub nomine aliorum 
conficta, ab eodem revera fuisse parta. Lege Bardenhever ed. 
1901, pag. 543, 544. 
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Nonne, si hypothesibus conficiendis indulgere 
vellemus, rationabilius coniectare liceret Vigilium 
optima ratione ductum, gravissimaque authentiae 
commatis probatione innixum, textum restituisse 
primigenium, quod ideo praecise verus Hierony- 
mus omiserat quia noudum pleno studio (4) per- 
ficere potuerat? Ecce igitur quomodo gratuitae 
et minus congruae (ut sobrie loquar) hypotLesi, 
altera forte non adeo incongrua substitui valeret, 
si armis et tactica dimicare vellemus criticorum 
recentiorum. 

3. De indole ac nexu ipsius contextus (2). 
Cl. P. Janssens ut argumentum a Card. Pran- 
zelin plurimi aestimatum enervare possit, quod de- 
sumitur ex necessitate complendi sensum totius 
discursus in 5° isto epistolae capite, qui « o- 
misso hoc commate hiulcus videtur, eo admisso... 
coneinnus est et sibi cohaerens » (3); P. Janssens, 
inquam, subtili artificio totum sensum, dempto 
commate, recomponit, pulchre atque erudite in- 
terpretatu». Nobis, si licet propria sensa cum mo- 
destia proferre, salva reverentia tam egregio P. 
Janssens debita (4) quam Cardinali Franzelin 
quem totum quadriennium magistrum in Collegio 
Romano habuimus, opinaremur tantam vim in 
eo argumento non latere ut ab eo sententiae af- 
firmantis patroni praescindere non possent. In 
utraque enim hypothesi discursus S. Ioannis apte 
satis sibi cohaerere nobis videretur quamvis, ad- 
misso commate, doctrina plenius et altius expressa 
refulgeret. Id manifestum fiet recolenti notulam 
illam quam supra, Augustini occasione, textui 
nostro annexuimus. Sane testimonium in terra 
prolatum per spiritum, aquam et sanguinem est 
certe testimonium Dei in terra manifestatum de 
Christi veri hominis divinitate ; spiritus, aqua et 
sanguis per duplicem rethoricae figuram, uti te- 
stes exprimuntur quia Deo, veluti organa sive 
media fuerunt quibus manifestatio effecta est. 
Quaestio erit solvenda quid, sive quales eventus, 
qualia facta totius vitae temporalis Christi tribus 
illis verbis adsignificentur : alii aliam  proposue- 
runt interpretationem : non displiceret, significari 
Christi baptisma in quo vox Patris, descensus 
Spiritus S. sub specie columbae, eius divinam 
filiationem proclamaverunt, atque Christi mortem 
qua certe ipse se filium Dei Patris confirmavit. 
« Trinitas simul operata est, ait Augustinus (5), 
et vocem Patris, et carnem Filii et columbam 
Spiritus S., eum ad personas singulas singula haec 


(1) Constat Hieronymum eo usque defecisse in studio suo 
cirea loannis epistolas, ut duas ultimas a S. Evangelista auetore 
abiudieare visus aliquando fuerit. Cf. Cornely intr. spec. lll, 
pag. 658. 

(2) Janssens, |. c. pag. 153. 7 

(3) Franzelin, l. e. pag. 69. 

(4) Haec omnia quae disputando scribimus, talia certe non 
sunt ut antiquam illam egregii nostri concivis atque olim com- 
mensalis in belgico Urbis collegio amicitiam dirimere aut pa- 
rumper etiam minuere valeant. 

(5) De Trinit. 1. 4, n. 30 in fine (M. 42,910). 


referantur». Nonne haec adaequate versiculo nostco 
8° respondent? Insuper in istis manifestationibus 
verus etiam homo evidenter apparuit Christus. 
Sed qualiseumque sententia in hae ultima quae- 
stione explicanda eligatur, parum pro praesenti 
nostro scopo refert; etenim in omni casu agitur 
de triplici testimonio Dei in terra prolato, Chri- 
stum lesum esse Filium Dei, ac contextus per- 
fecte cohaeret, omisso commate 7° atque omissis 
verbis in terra quae alioquin in nonnullis codi- 
cibus desunt, 

At vero comma 7" idem Dei testimonium ex- 
hibet de eadem Christi filiatione divina, in coelo 
tamen prolatum, i. e. intraneis divinarum perso- 
narum relationibus in unitate naturae, eo ipso 
quod in idem Verbum incarnatum terminantur; 
quod testimonium ab alio in terra manifestato dif- 
fert tantum ratione et modo manifestationis, sed 
illud in coelo habitum insuper est ratio funda- 
mentalis altissima testimonii a tribus Personis in 
terra prolati, quemadmodum processio Personae 
ad intra est mysteriosum fundamentum eius mis- 
sionis ad extra. Admisso itaque commate septimo, 
sensus litteralis totius discursus mirifice profun- 
dissima revelat Dei mysteria. Ne tamen a posse 
ad esse fiat illatio, extrinsecis potius in quaestione 
de authentiae demonstrabilitate | argumentis. insi- 
stendum. 

4. De argumento theologico (1). Relicto ar- 
gumento quod ex generali Tridentini et Vatieani 
Conciliorum | declaratione de libris sacris, aliqui 
immediate deducere vellent, tamen praesuppositis 
istis dogmaticis declarationibus, sufficit praesenti 
nostro scopo et conclusioni insistere in pacata per 
saecula possessione teatus uli authentici. Haec si 


activa demonstretur fuisse diuturniori quavis epo- - 


cha, nedum in prima antiquitate solum, in Eccle- 
sia universali, vel in magna eius parte, uti latina 
est, probante Ecclesia Romana, vel etiam in 
hae sola Romana Ecclesia, argumentum authen- 
tiae sane praebet legitimum illi cui demonstrata 
prius fuerint principia de locis theologicis. Tune 
enim aliunde ipsi exhibetur probatum, hune textum 
de quo fuit illa diuturna, activa et pacifica pos- 
sessio, revera esse adnumerandum illis S. Seriptu- 
rae partibus de quibus suum ediderunt decretum 
Concilia supradicta. 

Iamvero, « ultro concedimus, ita P. Jans- 
sens (2), a saeculo V in finem vergente, usum 
biblicum in Ecclesia latina apparere, indeque tem- 
poris decursu acta quaedam publica, ipsamque 
deinceps liturgiam paulatim authentiae commatis 
favere >». Quam ipsanr concessionem sic suo modo 
olim expresserat Card. Franzelin (3): « .... nemo 
negare potest tempore Concilii (Trident.) saltem ex 
pluribus iam saeculis in usu publico et privato ex 
omnium Pastorum, Doctorum et fidelium persua- 


(1) Janssens, l. c. pag. 161 sq. 
(2) L. e. pag. 164, 165. 
(3) L. e. pag. 44, 45. 
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sione hune textum fuisse habitum ut partem S. 
Seripturae in vulgata editione quae propria erat 
toti Ecclesiae occidentali. Fatentur omnes inde 
saltem a saeculo IX hune locum exstare in codi- 
cibus Vuleatae editionis innumeris consensu tam 
constanti ut si, in aliquibus codd. desit, putanda 
sit exceptio a regula et lectione communi..... Adhi- 
bitus (textus absque ulla significatione dubii ) uti 
testimonium Scripturae S. in Concilio Lateranensi 
IV, eodem modo in Decretalibus insertis Corpori 
iuris usurpatur ad probanda dogmata; tempore 
eompilationis falsarum Decretalium (saec. IX) ve- 
lut pars notissima S. Scripturae citatus in episto- 
lis suppositis Hygino et Ioanni IL; commendatus 
et eius omissio periculoso errori adscripta i in pro- 
logo ad epistolas catholicas quae sub nomine 
$c Hieronymi inde ab antiquissimis temporibus 
praefigebatur in codd. Bibliorum et passim in ve- 
tustioribus editionibus ; commentatus in eumdem 
loeum absque vestigio dubii de genuinitate ab in- 
terpretibus, nominatim in Glossa ordinaria Wala- 


fridi Fuldensis et interlineari Anselmi Laudunen- 


sis, quarum penes omnes doctores auctoritas erat 
magistralis (ut loqui solebant); ut verbum Dei 
seriptum eadem confidentia usurpatum testimonium 
et ex eo fidei probatio derivata ab omnibus theo- 
logis in omnibus scholis et a pastoribus in insti- 
tutione populi ehristiani. Nihil opus est nominare 
Rupertum, S. Bernardum, Hugonem Victorinum, 
Magistrum Sententiarum, S. Thomam, S. Bona- 
venturam. Igitur evidens est locum de quo quae- 
ritur a septem saltem saeculis usque ad Conci- 
lium Tridentinum constituisse partem epistolae 
canonicae, prout in Ecclesia catholica legi con- 
suevit et in veleri vulgata latina editione habe- 
batur ». 

Ita Franzelin facta enumerat quibus coale- 
scit pacifica, diuturna, activa possessio illius tex- 
tus uti authentici in occidente et in Ecclesia Ro- 
mana: facta, inquam et usum quem illa authen- 
liae persuasio causavit. 

Ista nimirum tot saeculorum persuasio non 
effecit tantum ut commatis quod authenticum 
supponebant, interpretationem traderent, sed ut 
ipsum eomma tamquam non humanum sed divi- 
num verbum traderent. In illa nempe hypothesi 
authentia materialiter tantum traditae interpreta- 
tioni subesset; in ista insuper ipsam traditionem 
activam formaliter terminat. Fieri autem « num- 
quam potest ut Ecclesia sive formali definitione 
sive consensu et doctrina aequivalenti librum aut 
textum humanae originis in usum recipiat ac fi- 
delibus proponat tamquam librum aut textum di- 
vinitus inspiratum ». lta Franzelin, de Trin. 


pg. 37. (A). 


(1) Urgebit tamen aliquis in idem recidere quod Zn4erpre- 
talio tradatur vel quod ipse fextus tradatur: Spiritui Sancto 


| enim in suis verbis sensum aítribuendo ab ipso non intentum, 
| mercem tuam pro divina venditas. — Plane, repono, nisi aequi- 


valenter atque obvie adsignificem e poenu meo me hane promere 


Iamvero vi illius supradeseriptae persuasionis 
de eius authentia, revera factum est ut comma 
nostrum non tantummodo materialiter subesset 
interpretationi atque universali usui, sed eodem 
omnino formali modo traderetur ab Ecclesia inque 
ea adhiberetur, sicut ceterae verbi scripti partes 
de quibus eodem tempore controversia non erat. 
Si igitur usus huiusmodi ex se valet pro harum 
authentia probanda, cur non valebit pro hoc com- 
mate? Revera talis usus ex se solo, in ea re 
aequivalet quoad effectum arguendi assistentiam 
divinam, formali definitioni : annon praecise talis 
fuit in Ecclesia Romana et in Orientali usque ad 
finem saeculi IV, usus practicus citandi uti di- 
vinos libros deuterocanonicos ; ew quo Ecclesiae 
Romanae usu deinde duo concilia africana eos in 
canone S. Scr. recensuerunt ac Tridentinum tandem 
Concilium solemni decreto probavit ? 

Hie locus est solvendi difficultatem quae 
cuique rem sedulius investiganti occurrit. Nimi- 
rum ista facta quae diuturnam possessionem com- 
matis Ioannei tanquam authentici constituunt in 
Ecclesia latina praesertim, vel argumentum theo- 
logicum gignunt authentiae vel non. Si gignunt, 
actum est de probabilitate quam concedere vide- 
mur criticis partis adversae argumentis : probabi- 
litas ista enim suapte natura est relative etiam 
pensanda neque admitti uti solida potest adversus 
rem iam certam, certam dico etiam ex alio de- 
monstrationis principio : certitudo nempe conclu- 
sionis est incompossibilis cum eiusdem probabi- 
litate; unde argumenta illa critica, quamvis non 
elidantur in praemissis uti eliderentur adversis 
praemissis ex eodem medio termino desumptis, 
perimuntur tamen in sua conclusione quae aliunde 
convineitur esse falsa (1). 

Si vero illa possessio argumentum theologicum 
certum non gignit, actum est de unico funda- 
mento nostrae explicationis qua decretum S. O., 
prouti sonat, rationabile fuisse ostendimus. Si ` 
enim theologicum istud possessionis argumentum 
hodie vacillat, nequidem postquam commatis 
authentia historice certa fuerit in posterum ex 
fontibus vetustis demonstrata, ipsum firmitatem 
acciperet quippe quam antea non habuerat non 
quidem ex defectu illius historicae demonstrationis 
sed ex non demonstrata divinae assistentiae ne- 


interpretationem non in divina promissae assistentiae virtute: 
tune qui perpere intelligere mentem meam ae seipsum decipere 
voluerit, sibi imputet non mihi suam deceptionem. Iamvero ita 
res se habet in casu alicuius interpretationis traditae etiam a 
Pontifice vel a Concilio ad dogma confirmandum quod directum 
esi eius definitionis etiam solemnis obiectum: adiecta enim in- 
terpretatio doctrinalis ac scientifica remanet donec probetur et 
ipsa authentice fuisse prolata ac directe sub definitione cadere 
ideoque assistentiae divinae praerogativam sibi vindicare. Quod 
si non demonstretur, censere debemus Pontificem vel Concilium 
eumdem ipsi valorem servasse intrinsecum quo iam in Eeclesia 
vigebat, extrinseco. suo mere doctrinali ac humano suffragio su- 
peraddito. 

(1) C£ Crisis aequiprobabilismi hodierni. Edidit Herder, Fri- 
burgi Br. a. 1897. De elisione pg. 286 sq. disp. IIl. Punct. X. 
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cessitate. Nullum ergo in illa hypothesi latet sub 
possessionis istius facto periculum a quo critici 
tanquam ab occulto in aquis scopulo cautissima 
navigatione praecavere cogantur. 

Diffieultas profecto speciosa; nequaquam ta- 
men insolubilis nec tanta ut nos a legitima hu- 
ius dissertationis conclusione valeat absterrere. 
Duplicem adhibemus responsionem, obiectam ra- 
tiocinationem impugnantes ex utraque parte dis- 
iunetivae propositionis in qua uti in cardine in- 
nixa evolvitur. 

Concessa itaque disiunetiva utpote perfecta, 
primo respondemus ad hominem, in hypothesi 
scilicet in quam iverunt nonnulli catholici ; eli- 
gimusque alterum disiunetionis membrum cum 
distinctione. Spectari nimirum potest possessio 
ila prout in mero facto consistit; quo posito, 
damus nune dubium esse utrum ex huiusmodi 
facto legitime debeat concludi tali possessioni 
adstitisse Spiritum S. Porro duplex iterum di- 
stingui potest hoc dubium : vel enim est omnino 
obieclivum adeo ut certa ex principiis theologicis 
demonstratio assistentiae divinae cirea illam pos- 
sessionem confici prorsus nequeat; vel est mere 
subiectivum, in mente scilicet aliquorum qui eam 
demonstrationem ipsi non perspiciunt, dum tamen 
eadem in eo vere latet, aliis forte non ignota. 

Iamvero in hae altera hypothesi, si quando 
ex historicis investigationibus vetustorum fontiura 
manifesta fieret commatis authentia, dubium inde 
suum deponere deberent isti theologi sibique per- 
suadere factum possessionis revera vim habuisse, 
non obstante eorum inadvertentia, gignendi pos- 
sessionem iuris. Unica enim vera dubitandi ra- 
tio pro ipsis hodie est defectus illius historici fili 
quod reperire nequeunt indesinenter protractum 
usque ad apostolicum aevum. Aliae sane rationes 
quibus forte detinentur, apte, ex hypothesi eno- 
dari possunt, ac, ni fallimur, his nostris animad- 
versionibus enodantur. Dato itaque huiusmodi 
dubio subiectivo, manifestum est S. Officium ius 
habuisse, ac rationabiliter ius exercuisse in prae- 
senti controversiae criticae statu, tutandi faetum 
certum, in quo omnes aliquando rerum evidentia 
adstringi forte poterunt ad agnoscendam infalli- 
bilem Spiritus veritatis assistentiam. 

Nune in prima hypothesi, dubii seilicet ol- 
ieclivi, possibilitas saltem ut authentia hodie 
probabilis, fiat aliquando certa, independenter e- 
tiam ab illo determinato possessionis argumento, 
similiter fundat ius certum. Ecclesiae quo ipsa 
valeat effectum authentiae forte futurum omni 
tutiore via praemunire, 

. Secunda nostra responsio quam veriorem 
existimamus primum disiunctivae membrum sibi 
eligit ac minorem obiectae difficultatis distin- 
guit et praecise illam probabilitatem quam criticis 
interpolationis argumentis concedere volumus. 

Iam isía probabilitas alterius indolis certo 
est ac ea quae momentis ex natura subiecti et 
praedicati desumptis alicui propositioni convenire 


potest in'quaestione mere speculativa. Hic enim 
versamur in probando facto authentiae de seripto 
originali quod periit. Reducimur idcirco ad apo- 
graphorum authenticitatem et fidelitatem statuen- 
dam, atque ad testimonia historica quae authen- 
tiam textus Ioannei vel formaliter profiteantur 
vel exercite supponant in talibus adiunctis in qui- 
bus morali certitudine constare possit testimonia 
ista fuisse veridica, Iamvero in. huiusmodi con- 
struendis argumentis, quamvis generatim loquendo 
critici atque historici plerumque vel saepe saltem 
certitudinem moralem attingere valeant ac posi- 
tivam concludere thesim : in praesenti tamen con- 
troversia, apographa, testimonia et alia, si qua 
sint, monumenta investigationi subiecta, talia 
reapse sunt ut inquisitor in negativa tantum con- 
clusione consistere cogatur eamque animo ancipiti 
saepe, nedum firmo exhibere. Id sane in confesso 
est saltem exercite apud praecipuos catholicos qui 
hucusque in negativam partem propenderunt, atque 
idipsum propositis a nobis animadversionibus forte 
confirmatur. Si qui autem in positivam intérpo- 
lationis sententiam penitus descenderint, eo deducti 
sunt ex non satis perspecta vi argumenti theolo- 
gici in quo aut nullum aut dubium robur agno- 
verunt, 

Probabilitas itaque de qua in praesenti ma- 
teria et subiecto sermo esse unice potest, ea est 
quae argumento mere negativo de thesis proba- 
lione competit cuius conclusio omnis tandem ali- 
quando in hane recidit: ez Aistoricis vetustis fon- 
tibus concludi cum certitudine nequit. commatis 
loannei authentia. — Atqui quantavis certitudine 
hanc asseras propositionem, numquam contradices 
nec minimum quid detrahes conclusioni etiam cer- 
tae argumenti theologici ex supradicta possessione 
efformati et maximam probabilitatem imo histo- 
ricam certitudinem attribuere poteris praemissis 
historicis ac criticis, si sua innata vi in praesenti 
materia, nonnisi hane conclusionem gestant. 


Uno verbo, probabilitas concessa. opinioni 


criticorum adversantium, in praesentis controver- 
siae materia atque adiunctis, cadit in aliud obiec- 
tum quod neque est obiectum immediatum argu- 
menti theologici supradicti, neque vim aut certi- 
tudinem eius inficit. Ruit ergo totum allatae dif. 
ficultatis suppositum, agi nimirum de probabilitate 
simul ac de certitudine de eadem re sub eodem 
respectu: argumentum theologicum quo nititur uti 
in supposito, S. O. decretum, theologice probat 
commatis authentiam ; argumenta, illa historica 
ad summum probarent eiusdem authentiae inde- 
monstrabilitatem ex vetustis historiae documentis. 
Haec autem deficientia argumento theologico non 
obstat, si asservando in Ecclesia commati genuino 
alia via praesto esse possit independens a com- 
munium codicum relatione et consequenter a com- 
muniori etiam Patrum usu in quatuor primis Es- 
clesiae aevis. Hoc autem inverisimile dici nequit. 

Alioquin, sedulo adverti volumus, quae an- 
teactis paragraphis heic disputata leguntur valent 
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praecipue pro prima retenta harum responsionum 


hypothesi; haec enim scopo huius dissertationis 


abunde sufficit, quantumvis in alteram, uti dixi- 
mus, nobis veriorem, propendamus. 

Nune progredi licet in alias enodandas dif- 
ficultates quae argumentum . theologicum obum- 
brant. 

Quamvis nullam heic allegare possimus di- 
rectam commatis authentiae definitionem, ea ta- 
men quae in cap. Damnamus Concilii Lateranensis 
IV leguntur, authentiae eius non parum favent. 
Etsi enim ibi recurrat positus textus in ore Abba- 
tis loachim tamquam pars probationis ab ipso factae 
erroris eius, tamen ipsa allegatio probat persuasio- 
nem de authentia commatis quae tune de facto vige- 
bat tam Zoachim quam Concilio communis : quod 
autem obiicit P. Cornely : Ioachim « obiectionem 
ne refutandam quidem duxerunt Patres concilii, 
quamvis alium textum ab Abbate prolatum dili- 
geüter explicarent » (1); id per seipsum ruit: 
ideo praecise quia in diligenti ista alterius textus 
ab Abbate allati refutatione, allegatio commatis 
Ioannis etiam et ipsa eodem modo refutabatur, 
Concilio satius. fuit refutationem primo textui 
aptare ; eo magis quod statim transit Concilium 
ad sanam catholicamque exponendam doctrinam 
in qua non repetit versum Ioanneum iam citatum 


- in obiectione et evidenter pro catholica veritate 


facientem sed terminis eam proponit atque expli- 
cat usu scholastico et ecclesiastico tunc iam re- 
ceptis, nonnisi obiter appellando ad fontes reve- 
lationis; dum contrarium in aliis materiis liben- 


tius fecit v. g. Vaticanum vel etiam Tridentinum 


Concilium. Neque ad textum Ioanneum appellare 
necessum ulterius erat, quandoquidem ab ipso Ioa- 
chim id quod textus exprimit admittebatur, qui uni- 
tatem communis tribus essentiae expresse profiteba- 
tur sed errabat in personarum realitate explicanda, 
quaternitatem reapse inducens, uti PP. Latera- 
nenses ibi explicant. Ideo potius proponendus erat 
modus explicandi identitatem realem essentiae 
cum personis, distinctionemque rationis relativi et 
absoluti; ista autem latent in illo commate 7°, 


nedum exprimuntur. Praeterea impossibile pror- 


sus est quod ex dubitationis motivo de textus au- 
thentia, Patres Lateranenses apposite omiserint 


- sibi expresse appropriare textum. Dubium enim 
illo tempore nullam in mentem subierat. Tria 
| post saecula Caietanus (qui etiam paulo ante de- 
-finitionem Canonis Script. à Tridentino factam, 


"dubitabat de libris deuterocanonicis !) fuit qui du- 


| bitare coepit; simul. Lutherus, Erasmus (2) et alii 
eiusdem generis. Serius, saec, XVII Richardus 


Simon (3). 
Aliud circa cap. Damnamus in praesenti 


(1) Cornely l. c. pag. 680. 
(3) Verum quidem est Erasmum postea comma in textum 


suum iterum admisisse, ex flde alterius inventi manuseripti. 
Generatim tamen verum etiam est ipsum novatorum spiritu in- 
fectum in multis se exhibuisse. Cf. Hurter, Nomenclator. Edit. 2. 


(3) Vide Janssens l. c. pag. 138; Franzelin 1l. e. pag. 47, 70, 71. 


quaestione animadversum est a el. D" Aloys. 
Schaefer Professore Vratislaviensi, in dissertatione 
edita an. 1900 in periodico folio Die Kultur, so- 
cietatis Leonianae Austriacae, I, pag. 49: quod 
scilicet in allegatione illa additur: « sicut in qui- 
busdam codicibus invenitur ». — Id tamen comma 
1" non afficit, sed 5" tantum vel partem eius va- 
riamque eiusdem reperiri lectionem significat : ita 
sane est textus apud Denzinger n. 358: « ... quem- 
admodum in canonica Ioannis Apostoli epistola 
legitur: Quia tres sunt qui testimonium dant in 
coelo, Pater et Filius et Spiritus S. et hi tres 
unum sunt. Statimque subiungitur; et tres sunt 
qui testimonium dant in terra, Spiritus, aqua et 
sanguis et hi tres unum sunt : sicut in quibusdam 
codicibus invenitur ». Obvia explicatio est quod 
verba : sicut in quibusd. .... referantur ad com- 
ma 8" solum quod separatum exhibetur a com- 
mate 7°, interiectis aliis Ioachim verbis; com- 
mati 7° simpliciter referuntur verba quae ipsum 
praecedunt: in canonica etc. — Vim obiectionis 
suae reponebat Abbas in eo quod dum versie, 7°, 
trium divinarum Personarum unitas exprimitur 
per verba unum sunt, eadem expressione unum 
sunt significatur immediate postea unitas spiritus, 
aquae et sanguinis quae certe est solum moralis, 
unius nempe testimonii. Idcirco autumabat asser- 
tionem primam de trium divinarum Personarum 
unitate non adeo urgeri debere sed et ipsam ali- 
qua alia ratione explicari posse. Ne autem de in- 
certitudine lectionis commatis octavi redargui pos- 
set, monet ita legi saltem in quibusd. codicibus. 
Reapse in aliis legebatur « i» unum » vel « unum 
suntin Christo Iesu » et aliter etiam legebat Cas- 
siodorus quem certe Ioachim manu versabat (1). 

De Decretali in quadam Innocentii III ad 
quam alludit Card. Franzelin supervacaneum mihi 
est speciatim agere, cum ipse P. Janssens pag. 164 
in nota vim eius in quaestione nostra agnoscat 
animadversionesque infirmet Patris Cornely (2). 

Superest ut ad trutinam revocetur quod aiunt: 
declarationem scilicet Tridentinam et Vaticanam, 
sensu composito, non sensu diviso convenire tex- 
tibus S. Scripturae, prout in Ecclesia catholica 
legi consueverunt et in veleri vulgata latina edi- 
tione habentur. Iamvero comma nostrum exula- 
bat a veteri editione ista latina. Nam sub Da- 
maso ipsum Hieronymum cuius textum Sixtus V 
aliique Pontifices in sua puritate restaurandum 
decreverunt, comma nostrum non legisse cum 
certitudine constat » (3). 

Huic tamen obiectioni praeiverat Cardinalis 
Franzelin: « Unde (propter assistentiam Spiri- 
tus S. quae certe impedire debet ne verbum hu- 
manum in universa Ecclesia communi consen- 
sione et publico usu plura saecula adhibeatur 
uti verbum Dei) non examine demum critico ex- 


(1) Vide de istis variis lectionibus Janssens. l. c. pag. 155. 
(2) Cornely, Introd. IIl, pag. 680. 
(3) Ianssens l. c. pag. 163, ex Cornely. 
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plorandum est utrum textus huiusmodi dogma- 
ticus exstiterit sive in primitiva editione origi- 
nali sive saltem in primitiva versione latina ut 
ex tali examine decernatur de eius genuinitate vel 
suppositione... Imo id verum esset, etiamsi con- 
staret certa demonstratione, textum in latinam 
editionem postliminio fuisse susceptum ; hoe enim 
solum probaret, veram lectionem non quidem a 
primo auctore versionis latinae, sed alio modo no- 
bis conservatam fuisse. Consequuntur haec neces- 
sario ex principio assistentiae Spiritus S. veritatis 
inducentis in omnem veritatem et ex pendente 
inde infallibilitate Ecclesiae in custodia verbi Dei 
sive scripti sive traditi » (1) 

Ex quibus a nullo catholico reiectis sic ar- 
guere licet : declaratio Tridentina in sensu quidem 
composito unius et alterius annexae conditionis, 
intelligi debet extensa per se utique ad eos tantum 
textus qui in collectione hieronymiana a S. Pon- 
tificibus assumpta exstabant; sed si probatum quan- 
doque fuerit aliquem textum qui in ea certo de- 
fuit, alia via in Ecclesia fuisse servatum tamquam 
verbum Dei scriptum, (2) hune textum Ecclesia uti 
divinum probare posset non praecise vi illius de- 
creti Tridentini, sed vi eorumdem omnino prin- 
cipiorum quibus nititur Tridentina declaratio. Haec 
sane non sensu omnino exclusivo, sed sensu in- 
clusivo tantum sibi assumpsit antiquam Hiero- 
nymi vulgatam, ratione usus quo recepta fuerant 
et ipsa et antiquior latina aliaque graeca et he- 
braica exemplaria unde conflata fuit, in primis 
Ecclesiae saeculis. Hie autem usus, praesertim 
ante Hieronymum non erat de ullo ex istis apo- 
graphis modo omnino exclusivo intellectus. Non 
excludebatur igitur possibilitas ut per alia apo- 
grapha, pars quaedam verbi scripti Ecclesiae 
agnoscenda transmitteretur. Neque huiusmodi auc- 
toritatem Damasus Pp. Hieronymi compilationi, 
ullo decreto suo attribuit sed usui consuetudini- 
que reliquit ut eam universaliter acceptam pau- 
latim efficerent. Imo S. Gregorius Magnus adhuc 
testatur quod «Sedes apostolica utraque utitur » (3) 
scilicet antiqua latina versione ac hieronyminia- 
na; ac per duo saecula post Damasum, Summi 
Pontifices antiquam retinuerunt. Ista porro nos 
docet ipse P. Cornely (4). 

Atqui, hisee positis, S. Sedes decreto anni 
1897 de quo agimus, imprudenter in isto mari 
magno, criticorum remos inhibuisset, si utique 
isti invicte probassent causam authentiae adeo 
omni subsidii spe destitui ut pleni naufrágii 
periculo iamiam subiaceret. Verumenimvero (o- 
misso etiam discrimine quod inter historicam con- 


(1) Franzelin l. c. pag. 43. 

(2) Cum haec alia via independens esse potuisset in quatuor 
primis saeculis, ab admissione commatis in apographis multis 
lune usu receptis, sequitur inde coniecturas interpolationis de- 
sumptas ex inspectione codicum, vel ex usu patristico parum 
vel nihil afficere argumentum theologicum. 

(3) Prol. in Mor. 

(4) Cornely Introd. compend. pag. 108. 


clusionem et dogmaticam in praesenti documen- 
torum statu intercedit, de quo superius sermo- 
nem fecimus), hodierni « eruditi » ut parcissime 
loquar, nonnisi coniecturas tandem aliquando, et 
rationes ad summum historice probabiles in con- 
trarium attulerunt, certas aut decisivas neutiquam. 
Quum autem probabilitas haec vim habeat tan- 
tum relativam ad momenta oppositae sententiae, 
opus esset insuper ut haec omnia et singula om- 
nino subverti ab eis demonstrarentur. Tantum 
abest autem ut eo pervenerit ipsorum labor ac 
contentio, ut potius arbitrari possemus (sed ar- 
bitri pars haud nobis incumbit), totum fundamen- 
tum historicum ac dogmaticum sententiae Fran- 
zelinianae adhuc subsistere, imo pugna ipsa fuisse 
corroboratum. 

Fundamentum dico quod in illa fidei pro- 
fessione Vigilii Tapsensis sive aliorum Africae 
praesulum' anni 484, Franzelin reponere valuit, 
uti supra innuimus. Nonne hae: potuerit esse 
illa alia via quam in arbitrio divinae Providen- 
tiaé est ut eligere et sequi possit ad textus in- 
spirati partem Ecclesiae usui et deinde magiste- 


rio servandam ac transmittendam ? Id profecto 


improbabile nondum fuit demonstratum. Imo, si 
exempla velimus, nonne quid simile contigit toti 
S. Scripturae canoni et in specie libris deutero- 
canonicis, quando isti in criticis illorum tempo- 
rum investigationibus, duobus africanis Conciliis 
salvi emerserunt atque inde in usu, uti authen- 
tici universalius in dies fuerunt agniti, ac Tri- 
dentino tandem magisterio, solemniter proclamati ? 
Haec in scholis docentur ac nota sunt ipsis ty- 
ronibus. Unum tamen iuvat ea occasione memi- 
nisse, quod nunnullos effugit, quamvis magni 
exempli eausa iugiter sit recolendum. Hieronymus 
ipse gravissimis de deuterocanonicorum librorum 
authentia dubiis adeo agitabatur ut in eam ne- 
gandam prope deveniret. Cuius ancipitis animi 
sui testimonia in scriptis suis reliquit nonnullos 
difficiles admodum loquendi modos. At vero scripta 
ista « pertinent ad tempus quo canon omnes hos 
libros comprehendens ab Hipponensi Concilio to- 
tius Africae (anno 393) et a Carthaginiensi (397) 
nondum erat editus, vel Hieronymo nondum in- 
notuerat. At commendationes magnificae eorum- 
dem librorum (quas heie exhibere superfluum 
est) ut pertinentium ad Scripturam S., exstant 
omnes vel fere omnes in libris quos scripsit Hie- 
ronymus aliquando post istud Concilium celebra- 
tum, quando propositus canon Scripturarum ei 
iam innotuisse potuit ». Haec est Cardinalis 
Franzelin opportuna monitio. Putarem Hierony- 
mum, si nostris diebus viveret, eamdem animi 
demissionem ac proprii sensus abnegationem fore 
S. Officii decisioni aequaliter praestiturum. Cf. 
Franz. de Tradit. pag. 420. 

Omnibus igitur perpensis, in praesenti con- 
troversiae statu, ne criticorum ingenia in scopu- 
lorum pericula liberius - deviarent, Sancta Sedes 
cautissimo suo decreto procuravit ut ecclesiastico 
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commatis Joannei usui qui iure certo fruitur pos- 
sessionis, ne quidem conclusionis dubiae detri- 
mentum afferretur. Praemissas utriusque partis 
liberrimo studio investigare atque undequaque ad 
trutinam iterum iterumque revocare cuique da- 
tum est, non abiecta tamen sed suscepta et re- 
tenta vigili Ecclesiae norma ac custodia. 

Neque alia in praesenti pro modulo nostro 
intendimus uti conclusione. 


GUILLELMUS ARENDT E S. I. 








ROMANAE INSTITUTIONES 


I. 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


D£ MINISTRO ET SUBIECTO MATRIMONII 
DEQUE IMPEDJMENTIS ILLUD MERE IMPEDIENTIBUS 


I. 


De statu gratiae requisito ad matrimonii Sacramentum 
fructuose recipiendum. 


Die 2 Decembris 1901, hora 15 3 (pom.) 


Caia, matrimonio civili a duobus iam annis cum 
Titio inito, a suo parocho expostulat, ut ecclesiastico 
ritu nuptias convalidet eisque benedicat. Sibi gaudet 
parochus, quod mulier ad bonam frugem tandem re- 
dierit, simulque scandalum communitatis, cui fornicaria 
illa coniunctio nota est, de medio tollatur. Pridie quam 
matrimonium celebretur, parochus Caiam hortatur, ut 
simul cum viro satagat ad sacramentalem confessionem 
aecedere, eiusque in scriptis attestationem, prout Sta- 
tuta Synodalia exigunt, ad se deferre. Dum mulier statim 
se paratam exhibet parochi hortationibus morem ge- 
rere, vir de re admonitus respondet, se catholicum 


quidem esse, attamen propriae conscientiae consulere 


ad se exclusive pertinere. 

Haeret parochus; sed deinde animadvertit æ) sta- 
tum gratiae ad matrimonium requisitum posse acquiri 
citra confessionem, nempe per contritionem charitate 
perfectam: b) tum Tridentinum Sess. 24 de reform. 
matrim. cap. 1, tum Rituale Romanum hortari tantum 
coniuges, ut antequam matrimonium contrahant, con- 
fiteantur et communicent : c) Statuta Synodalia habere 
tantum vim directivam, non. praeceptivam, cum ne- 


- queat iure humano praecipi confessio iis, qui ad eam 


iure divino non tenentur: d) demum, si Statuta Syno- 
dalia de praevia confessione strictam imponerent obli- 


- gationem, iam tali lege Episcopus novum impedimen- 
. tum matrimonii induceret, quod supra illius potesta- 


tem foret. 


His perpensis, parochus matrimonio Caiam inter 
et Titium inito adsistit eique benedicit. 
Quaeritur: 


1°. An, et qua ratione, status gratiae ad sacramenti 
matrimonii fructuosam susceptionem requisitus, sit pro- 
curandus ? 

2°. An parochus exigere debeat, ut ante matrimo- 
nium, iuxta Synodalia Statuta, confessionis peractae at- 
testatio a sponsis exhibeatur ? 

3°. Utrum parochus, de quo in casu, recte se ges- 
serit, et recte sit ratiocinatus ? 


Ad 1" Quaesitum. Statum gratiae procurandum esse ab 
ineuntibus matrimonium, ut hoc sacramentum fructuose percipere 
possint, extra controversiam apud catholicos est. Matrimonium 
enim sacramentis vivorum adnumeratur. Imo status gratiae ne- 
cessitas in nuius sacramenti receptione duplici ex fonte magis 
apparet: scilicet tum ratione status quem inducit, tum ratione 
ministrorum qui illud conficiunt. De utroque pauca. 

Etenim matrimonium per actum quidem contrahitur, at in- 
ducit statum. Unde licet characterem non imprimat, habet ni- 
hilominus cum sacramentis characterem imprimentibus aliquid 
commune : conditionem scilicet ob quam, si consummatum sit, 
viventibus contrahentibus, nullatenus possit matrimonii sacra- 
mentum ab eis alia vice recipi. 

Quare quum gratia huic sacramento ex opere operato af- 
fixa non solummodo valeat ad tempus quo recipitur, sed insuper, 
imo maxime ad conditionem futuram, idem recipientium, summi 
momenti pro matrimonium ineuntibus est, ut fructuose sacrum 
istum ritum in se compleant, sibique non modo, sed et liberis 
ex suo connubio orituris gratiarum ubertatem veluti sacrato ex 
fonte concilient. 

Pariter contrahentes nuptias maiori cura in statu gratiae ver - 
sari debent, quia non solum recipiunt sacramentum, sed et illud tam- 
quam ministri conficiunt. Quousque inde pro alterutra parte obliga- 
tio urgeat, ut alteram a mala sacramenti receptione arceat, aut se 
abstineat ipsa, si alteram partem male dispositam sciat, in pro- 
ximo solvendo casu inquiremus. Interim satis sit monere, ma- 
irimonii ministros non esse publice ab Ecclesia ad hoc ministe- 
rium destinatos, posseque vocari ministros necessitatis; non hoc 
sane sensu, quasi deficientibus aliis ex necessitate assumantur, 
sed quatenus ex necessitate, dum contrahere volunt, ex ipsa in- : 
separabilitate sacramenti et contractus, ministri sacramenti insu- 
per esse coguntur. 

Quae inseparabilitas facit utrumque, contractum scilicet et 
Sacramentum, se habere per modum unius. Quare non est duplicis 
sacrilegii insimulandus ille, qui male dispositus matrimonium 
init, alterius ut contrahens, alterius ut minister. Sed eadem actio 
est mensuranda ac iudicanda per modum unius, licet conditio 
ministri, si advertatur, gravitati sacrilegii non nihil cnrs di- 
cenda videatur. 

At etsi matrimonium in statu peccati contractum consti- 
tuit sacrilegium, et, nedum gratiam conciliet, novo scelere con- 
scientiam maculat, — facilius reviviscit, quia maxime ad statum 
permanentem gratia huius sacramenti datur. Reviviscit autem 
remoto obice, id est, si contrahens a male disposito fit bene dis- 
positus, sive per attritionem cum poenitentiae sacramento, sive 
per contritionem cum voto saltem implicito poenitentiae. Quare 
marito sive uxori, si indisposite nuptiasiniit, obligatio maior in- 
cumbit exeundi de statu hoc sacrilego, quam reliquis passim 
peccatoribus, quia se consortemque gratiis privat ad officia status 
coniugalis iugiter optandis, ne dicam necessariis. 

Et haec sint de primo quaesito satis. 

Ad secundum | Quaesitum. Quum Synodalia Statuta de atte- 
statione peractae confessionis a sponsis exquirenda innitantur Con- 
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cilio Tridentino, necnon Rituali Romano, placet hic utriusque 
fontis textum referre. Concilium Tridentinum (Sess. XXIV De 
reform. matrim. c. 1.) haec habet: « Postremo sancta Synodus, 
« coniuges hortatur, ut antequam contrahant, vel saltem triduo 
« ante matrimonii consummationem sua peccata diligenter con- 
« fiteantur, et ad sanctissimum Eucharistiae sacramentum pie 
« accedant ». — Rituale Romanum haec habet: « Admoneantur 
« praeterea coniuges ut antequam contrahant, sua peccata dili- 
« genter confiteantur, et ad SS. Eucharistiam atque matrimonii 
« sacramentum suscipiendum pie accedant. » 

Utrumque inter se textum conferenti discrimen in hoc appa- 
ret, quod Concilium Tridentinum insistit ut confessio et SS. Com- 
munionis receptio saltem matrimonii consummationi praemittan- 
tur; dum in Rituali haec distinctio non apparet. Ratio quae Tri- 
dentinos Patres movit, ipsissima dicenda est quam superius tan- 
gebamus : status scilicet per matrimonium inductus, qui status non- 
nisi a matrimonio consummato suam plenam firmitatem acquirit. 

Quomodo autem quoad confessionis schedulas poenitenti nup- 
turo tradendas se gerere debeat confessarius, sive sit parochus, 
sive non parochus, non est huius loci investigare (1). Sufficiat pro 
praesentis casus scopo affirmasse, parochis incumbere ut in hac 
re, quippe graviori, Statuta propriae dioeceseos fideliter serventur ; 
confessariis autem in singulis dioecesibus probatis, ut sciant quid 
proprii loci leges decernant, et quomodo, servato ministerii sa- 
crosancto secreto, iuxta easdem sibi sit agendum. 

Ad tertium Quaesitum. Per partes investigemus de valore 
rationum a parocho Caiae allatarum. 

Ad a) Verum quidem est, statum gratiae ad fructuosam 
receptionem sacramenti matrimonii requisitum, posse citra con- 
fessionem per contritionem perfectam acquiri. Sed ad hoc re- 
quiruntur dispositiones longe diversae a dispositionibus quas 
praesentis casus littera in Titio repraesentat. Quaenam enim spes 
perfectae contritionis praesto est in homine, qui post vitam tam 
pravam, recusat sacramentum poenitentiae, nec recusat modo, sed 
despicit, utpote dominus ac moderator ipse solus conscientiae suae ? 
Etenim, ut iam diximus, contritio perfecta non remittit mortalia 
nisi cum voto saltem implicito ea confitendi. Iam vero quaenam 
huiusmodi voluntas adesse potest in homine qui sacramentum, 
et quidem cognitum, cum despectu depellit ? Igitur prima ratio a 
confessario allata bona quidem est in abstracto, sed concrete in 
casu vix aliquid valet. 

Ad b) Verum est, tum Concilium Tridentinum, tum Rituale 
Romanum, hortari dumtaxat coniuges, ut confessionem et com- 
munionem matrimonio praemittant. Sed praeterea consulenda sunt 
Synodalia Statuta; quae si aliquid ulterius exigant, in quantum 
rei natura sinit, sunt adimplenda. Sunt tamen et ipsa in bonum 
ipsorum fidelium interpretanda, uti in conclusione casus mox 
dicemus. Quare haec ratio fundamento quidem non caret; at 
nimis a legibus localibus abstrahit, et inde limites modi prae- 
tergreditur. 

Ad c) Haec ratio undequaque falsa est dicenda. Falsum est 
Statuta Synodalia habere tantum vim directivam, non praecepti- 
vam. Emanant enim ab auctoritate episcopali. Iam vero Episcopi 
sunt depositarii ordinarii illius pastoralis auctoritatis a Christo Do- 
mino institutae, quae certe auctoritas, utpote apprime spiritualis, 
pertingit usque ad vinculandas ipsas conscientias. Neque indoli 
praeceptivae episcopalis auctoritatis obest praeeminens auctoritas 
Romani Pontificis. Etenim sicuti haec praeeminentia non impedit, 
quominus episcopale munus in Ecclesia sit de iure divino ; ita 
non tollit auctoritati Episcoporum hanc virtutem praeceptivam, si 
tamen Episcopi praeceptiva et non mere directiva auctoritate uti 
intendant. 

Falsum est B) non posse Ecclesiam iure partim humano 


(1) Cf. inter alios scriptores qui de hoc argumento tracta- 
runt, SchücH 0. SB. (Pastoral-Theologie): SCHNEIDER S. J. (Ma- 
nuale Sacerdotum); BENGER; BANGEN; Gousser; etc. 


praecipere, quod iure divino in hac saltem determinata forma 
nondum erat praescriptum. Quid secus de cultu diei dominicae, 
ut talis, prae die antiquo sabbati ? quid de missa diebus festis 
audienda, de ieiuniis, etc. ? 


Falsum est Y)in casu non posse aliquem etiam iure divino . 


teneri ad confitenda peccata, antequam matrimonium ineat. Ete- 
nim iure divino tenetur Christianus sacramenta suscipere bene 
dispositus, vitareque sacrilegium. Iam vero potest aliquis scire 
suam gravibus peccatis conscientiam esse onustam, nec de eisdem 
se contritionem habere. Ergo aliquis talis, — independenter a 
lege Concilii Tridentini aut a Statutis Synodalibus — iure divino 
ienetur peccata confiteri, antequam vivorum sacramentum su- 
Scipiat. Igitur haec tertia ratio ex omni parte deficit. 

Ad d) Magis appropinquat ad veritatem haec ratio ultima. 
Attamen nec ipsa est simpliciter probanda. Verum quidem est, 
potestatem decernendi impedimenta matrimonii tum dirimentia, 
tum etiam mere impedientia, spectare ad Ecclesiam universam. 
Potest utique Episcopus ex speciali ratione aliquod. matrimo- 
nium pro casu determinato interdicere; in genere vero impedi- 
menta inducere non potest. At non ideo, si Synodalia decreta 
nupturis urgeant obligationem confitendi peecata ante matrimo- 
nium ineundum, Episcopus impedimentum inducere dicendus foret. 

Nam 4) aliud est, quod haec stricta obligatio imponatur; 
aliud, quod absque impleta hac obligatione nemo ad matrimo- 
nium contrahendum admittatur. B) Non omne quod a nupturis 
adimplendum est, hanc habet indolem, ut, nisi impleatur, impe- 
dimentum, in stricto vocis sensu, inde oriri dicendum sit. 

Quid ergo de parocho nostro ? — Male quidem ratiocinatus est, 
Sed bene egit. Nam praeter rationes alias aliis debiliores quas 
adduxit, solidae rationes non deerant ad assistendum matrimonio 
eique benedicendum. 

Etenim 1) finis scandali maioris id omnino postulat, Inter 
Titium et Caiam res non est amplius integra. Urget proinde 
necessitas ut eorum conditioni consulatur. Quod sane cum me- 
liori fruge fieret, si Titius poenitens confiteri vellet; sed, quum 
nolit, adhuc longe praeferendum est ut eorum unio legitimetur, 
etsi cum hoc defectu, quam ut fornicariam vitam diutius pro- 
trahant. 

2) Id exigit insuper bona voluntas Caiae, quae ius habet ut 
a statu suo pessimo liberata, plura in posterum peccata gravia 
devitet. Etenim postquam et ipsa quae potuit conamina adhibuit, 
ut Titium in pios sensus moveret, iam potest ad eius obstina- 
tionem se permissive tenere; imo ex legitimis deinceps nuptiis 
maiorem spem nutriet fore, ut Titius iam legitimus maritus se 
citius ad meliora recipiat. 

3) Nec scandalum populi est valde pertimescendum, Etenim 
potest vulgus nescire, matrimonium initum esse, quin Titius ad 


confessionem accedere voluerit. Si tamen id, sive ex ipso Titio, 


sive aliunde divulgetur, omnes discretionem maternam intelligent, 
qua ducta, minus malum Ecclesia toleravit, intuitu maioris boni. 


D. Laurentius Janssens, 0. S. B. 
Epitomator ex officio. 


IL 


Casus Liturgicus propositus et solutus Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 


XII. 
De indumentis Abbatum. 
Die 10 Iulii 1901, hora 6 M, a meridie. 


Nereus Presbyter et quadam in Ecclesia caeremo- 
niarum magister, cum diversandi causa in civitate B. 
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j plures dies transegisset, templum quoddam fortuito in 
| gressus est; in quo solemnia Titularis Ecclesiae ageban- 
— tur. Miratus est autem videns duo genuflexoria, ante al- 
tare maius, rubeo panno cooperta eum pulvinaribus, et 
Ordinarium Episcopum loci, gratiarum actionem pro 
Missa facientem in uno, in altero quemdam Monachorum 
| Abbatem Rocchetto et Mozetta amictum, qui pariter cele 
braverat. Paulo vero post duos alios vidit introeuntes 
Abbates eadem ratione indutos, quorum alter, uti accepit, 
solemniorem erat facturus Missam Pontificalem qui et 
caudata induebatur veste, more episcopali: alii autem 
duo praesentes forent in choro, tunc Episcopo absente. 


Min Ren ii iren, a 1 


CP 


. Nereus euriositate motus, hac illac abiens, ut paramenta 
pro Missa observaret, vidit in Abaco praeter alia, san- 
3 dalia et caligas ex textili serico, quae non competere 
- Abbati iudicabat. Super mensa autem videre potuit chi- 
rothecas acu pictas; Crucem pectoralem cum una gemma, 
| quam aurea catena sustentabat: item unam quoque, par- 
> vam licet, gemmam in annulo, ac denique duas Mitras, 
| simplicem a latere Epistolae, a parte Evangelii pretio- 
È 

À 


sam. Quibus singulis mussandi causam praebentibus Ne- 
reo, studio adiiciens animum, haec inquirit : 



















1. Utrum, generice loquendo, Rocchettum et Mozetta 
Abbatibus Monachorum. competant, vel quibusdam. tantum, 
seu ex iure, seu ex privilegio, et num, iure vel privilegio 
dato, deferre illa liceat coram Ordinario? 

2. Quodnam discrimen, circa indumenta, Decrelorum 
lex statuat inter Pontificalia Episcopi et Pontificalia Ab- 
batis? et peculiariter quid de talari cum cauda, aureaque 
catena dicendum ? | 
8. An merito conquestus fuerit Nereus in singulis, quae 
- censura notavit, necne, ut in casu exponitur ? 


SOLUTIO 


In conventu Academiae habito die 10 Julii, super casu pro- 
posito disseruit R. D. Joannes Antonius Cossu, Can. honor. 
Ecclesiae Cathedralis. Algarensis; Epitome egit R.mus D. 
Carolus Respighi ex Apost. Caerem. Magistris. 


I. Abbates Monachorum dicantur Regulares in dignitate con- 
stituti, qui, licet episcopali charactere careant, quibusdam tamen 
iuribus episcopalibus maioribus vel minoribus ex Apostolicae 
Sedis concessione gaudent. 

Abbatum triplex distinguitur species. 

Abbates nullius ii sunt qui iurisdictionem habent in Clerum 
. et populum alieuius loci, qui non constituit partem finitimarum 
- dioecesum, sed est separatus a cuiuslibet Episcopi dioecesi. 

Abbates quasi-nullius habent iurisdictionem in Clerum et 
populum alieuius loei, qui tamen est in dioecesi alicuius Episcopi. 
| Abbates simplices praesunt certo coetui personarum degen- 
. fium intra septa alicuius monasterii, vel ei addictarum, sed non 
- habent praeter dictas personas ullum clerum vel populum sibi 
- subiectum. - 

Abbates Monachorum privilegiis plurimis ab Apostolica Sede 
- decorati fuerunt; et merito quidem, nam si decet eos privilegiis 
- ampliari, qui de Religione bene meruerunt, Praesides sane de- 
| eebat Monasteriorum, ex quibus, velut ex sidere radii, pietatis 
à studium, scientiarum artiumque cognitio, recti regiminis exempla 
in Orientis Occidentisque gentes medio praesertim aevo fuerunt 
 einissa. 

| Cum in Academiae conventu nonnisi de Abbatibus sim- 
_plicibus habitus fuit sermo, de illis tantum et nos agemus. 
Ante omnia animadvertere praestat, quod in casus solutione 


» 


ad ius tantum commune attendimus, et praescindimus omnino 
a peculiaribus privilegiis, quae nonnullis Abbatibus ex Aposto- 
licae Sedis Indulto competunt. 

Rocchetto non omnes Abbates regulares uti possunt, ut 
constat ex Decreto S. R. C. ab Alexandro VII adprobato (1131, 
27 Sept. 1659) « Regulares Roechettum ‘non deferant, nisi ex 
tali Ordine fuerint, cui indumentum huiusmodi competat ». 

Quibusnam autem competat, quibus vero non, deducitur ex 
Caeremoniali Episcoporum, ubi de Episcopis haec habentur « Pro- 
moti vero ex regulari ordine non clericali, non utuntur Roc- 
chetto... sed canonici regulares utuntur etiam rocchetto prout 
ante promotionem utebantur in sua Congregatione » (L. 1, C. 1). 
Ut ergo Monachi ad Episcopatum vel etiam ad Cardinalatum 
promoti regulariter Rocchetto non utuntur,ita Monachorum Ab- 
batibus huiusmodi indumento abstinendum est, quo e contra Ab- 
bates Canonieorum Regularium recte uti possunt. 

Licet Praelati inferiores per se ius habere videantur mozzettam 
induendi, illa tamen Monachornm Abbates regulariter haud utun- 
tur, quia retinent habitum suae religionis qui nou est aptus ad hu- 
iusmodi indumentum superferendum ; utuntur vero, saltem ex 
consuetudine a S. R. C. adprobata, Abbates Canonicorum Regu. 
larium, qui non monastico sed clericali vestitu. induuntur. Uti 
etiam possent illi Abbates Monachorum, quibus ex peculiari 
consuetudine vel privilegio fas esset habitum monasticum in 
praelatitium immutandi. 

Abbates, qui usu gaudent Rocchetti et Mozzettae, rocchettum 
extra loea suae iurisdictionis, vel Ordinario praesente, mantel- 
letto cooperire debent, sicut et Episcopi agere tenentur, cum 
extra dioecesim suam morantur, et etiam in sua dioecesi, 
praesente Cardinali Legato, vel Metropolitano. Abbates tamen 
cum rocchettum mantelletto cooperiunt, huic mozzettam semper 
superimponunt, ut in praesenti agunt Episcopi ex ordinibus re- 
gularibus assumpti. 

II. Cum Abbates Pontificalium usum habeant, omnia indu- 
menta quae sub nomine pontificalium veniunt, illis competere 
dicenda sunt, nisi ab ipsa lege excipiantur. 

Lex autem, quae usum Pontificalium Praelatis inferioribus 
concessorum moderat, nullum indumentum excipit, et nonnisi 
quoad qualitatem Mitrae et colorem pileoli quamdam ditferentiam 
inter Episcopos et Abbates intercedere tradit. « Mitram pretio- 
sam nisi illis expresse a S. Sede indultam, non adhibeant ; sub 
Mitra pileolum nigri tantum coloris induant » (1131 Decretum 
21 Sept. 1659). Unde dicendum est Abbates iisdem indumentis uti 
cum pontificalem missam celebrant, quibus Episcopi utuntur ; illis 
tamen a mitra pretiosa ei piloleo violaceo abstinendum esse. 

Cum ex hodierna consuetudine vestis talaris praelatitia syr- 
mam comprehendat, Abbates qui ex iure vel ex privilegio vestein 
proprii Ordinis in habitum praelatitium quoad formam saltem 
immutant, syrmam deferre possunt; Abbates vero qui habitum 
retinent monastieum, syrma abstinere debent. 

Quoad eatenam auream, qua Crux appenditur, docet cl. Mar- 
tinucci illam. ehordula ex serico nigro et auro intexta, appen- 
dendam esse; attamen dato quod non sit reprobanda praxis Epi- 
scoporum, qui, loco chordulae ex serieo viridi et auro intextae, 
auream catenam adhibent, Abbates et ipsi possent huiusmodi 
catenulam deferre, quae tamen minus videtur paupertati religio- 
sae convenire. 

III. Jure merito conquestus est Nereus quod Episcopus et 
Abbas usi sint pro gratiarum actione genuflexoriis rubeo panno 
coopertis. Nemo enim praeter S. R. E. Patres Cardinales potest 
in Ecclesiis uti genuflexorio, rubeo panno cooperto. 

« Cum Episcopus est venturus ad ecclesiam, prius praepa- 
randum est faldistorium, seu genuflexorium accommodatum ad 
genufleetendum ante altare sanctissimi Sacramenti, ot ante 
maius, panno viridi seu violaceo, pro qualitate temporum coo- 
pertum; sed si Episcopus erit Cardinalis, serico, vel panno rubei 
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seu violacei coloris, prout erunt vestes ipsius Cardinalis, pro 
temporum diversitate » (Caerem. Episc. L. I, ©. XII n. 8). 

Cum Abbates vestes ex Altari non sumant, cum lectam 
missam celebraturi sunt (Dee. 1131 n. 11), nullum pro Abbate 
de quo in casu, praeparandum erat genuflexorium. 

Jam supra diximus Abbatibus extra loeum propriae iurisli- 
ctionis, vel Epo Ordinario praesente, suum cooperiendum esse 
rocchettum. 

Quod si Abbas pontiticaliter celebrans ex iis erat, qui mo- 
nasticam vestem haud deferunt, iure poterat uti veste cum syrma. 

Quoad sacra paramenta, de quibus conquestus est Nereus, 
dicendum est recte praeparata fuisse, sandalia, caligas ex textili 
serico et chirotecas acu pictas: huiusmodi enim indumentis, cum 
nec Decreto 1131, nec alio Decreto, Praelati inferiores interdi- 
cantur, Abbates uti queunt. 

Aliter de Mitra pretiosa dicendum est, cum secluso privi 
legio, nonnisi auriphrygiata Abbates uti queunt. 

De catena aurea superius iam diximus. Quoad gemmam attinet 
qua erux ornatur, eum liturgicae leges, qualis ornatus erueis 
pectoralis esse debeat, non determinent, haud ducimus repre- 
hendendum esse Abbatem, huiusmodi crucem in Pontificalibus 
saltem deferentem, dummodo non obstent Ordinis Constitutiones. 

Annulum eum gemma Abbatibus competere deducitur ex 
Poutificali Romano, in Titulo de Benedictione Abbatis. 


FELIX RAVANAT. 








EPHEMERIDES CURLE ROMANJE 


NE PEREANT 





Decembre 1901 (1). 


18 Mercredi 


Par Billets de la Secrétairerie d' Etat, sont nom- 
més Consulteurs de la S. Cong. des Indulgences : Mgr. 
Louis Duchesne, Directeur de l'Ecole Française; — 
Mgr. Charles Respighi, Cérémoniaire Pontifical; — et 
le Rév. Pére Germain de S. Stanislas, Passioniste. 


20 Vendredi 
Le S. Père reçoit en audiences : LL. GG. Mgr. Do- 
minique Marie Valensise, Ev. de Nicastro; — et Mgr. 
Janvier Trama, Ev. Tit. de Capharnaum. 


21 Samedi 
Sermon de l'Avent au Vatican, coram SSmo. 
23 Lundi 
Le S. Père reçoit dans la Salle du Trône les vœux 
du S. Collége et de la Prélature Romaine, à l'oceasion 
des Bonnes Fétes de Noël. En réponse à l'Adresse de 
S. Em. le Card. Oreglia, Doyen du S. Collège, Il fait 


lire par le Camérier Participant de service, l'Allocution 
sulvante : 


Di specialissimo gradimento Ci sono gli augurii che Ella, 
signor Cardinale, Ci ha or ora rivolti a nome di tutto il sacro 
Collegio. Li ricambiamo di tutto: cuore implorando ancor Noi su 
di esso larga copia di straordinarii favori. E straordinarii fa- 
vori superni scendano segnatamente sopra tutta la Chiesa di 
Dio travagliata, come vedete, da angustie e pressure parago- 
nabili alle più aspre che patisse mai. Da ‘una libertà di pen- 


(1) Cfr. Vol. praec. p. 502, 


sare sfrenata e superba, che pone suo vanto nel ripudio dei - 
veri rivelati e delle influenze cristiane, germoglia di continuo 

una sciagurata messe di rei dettami, di errori mortiferi. Si fa 

ogni opera a fine di fuorviare le moltitudini, nimicarle alla 

Chiesa, strapparle al grembo di Roma, centro predestinato di 
verità e di universale salute. Si vessano, si proscrivono gli Or- 

dini religiosi, così benemeriti non solo de’ grandi interessi delle 

anime, ma di quelli altresì che si attengono al benessere della 

vita terrena: si fanno leggi improvvide, disastrose, in aperto 

contrasto con le leggi eterne di Dio. Oh son troppe le cagioni 

di amarezza, chi per poco rifletta sulle condizioni morali del- 

l'età che corre. — Confortati dal divino aiuto, Noi non verremo 

meno giammai all’alto ufficio di allontanare il gregge cristiano 

dagli avvelenati pascóli, che a sua grande sventura gli si ven- 

gono apprestandc per ogni dove in si gran copia. Son pochi 

giorni che levammo la voce, com’era dover Nostro, contro il 

sinistro attentato che sovrasta in Italia alla santità del ma- 

trimonio ; ne additammo il male intrinseco, i funestissimi effetti 

che ne seguirebbero, e il facemmo con evangelica libertà, e col 

proposito che C'intendesse massimamente chi deve. Le savie pa- 
role sue, signor Cardinale, rispondono alla gravità del peri- 

colo. 

Né Ci preoccupa meno l'avanzarsi minaccioso di quel movi- 
mento ribelle che va diritto a crollare le basi dell’ordinamento 
sociale, Intorno a un tal punto abbiamo già altra volta esor- 
tato e torniamo oggi ad esortare i cattolici che si sforzino di 
contrapporsi quanto possono al progresso delle sovvertitrici mas- 
sime socialistiche. Ma poichè trattasi di un’impresa dovela più 
efficace guarentigia di buon successo consiste nello spirito di 
ubbidienza e nella concordia degli animi, ubbidienti e concordi 
conviene che siano, quanti intendono di adoperarsi, dietro la 
scorta della Chiesa, a sollievo delle classi popolari. Noi diman- 
diamo il concorso unanime e armonico di tutte le buone volontà. 
Vengano i giovani, e conferiscano volenterosi la energica e calda 
operosità, propria dell’età loro: vengano i più maturi e rechino 
fiduciosi oltre alla provata fede, la ponderazione ed il senno, 
frutti dell’esperienza. Uno e comune è lo scopo: uguale dev'es- 
sere ed ugualmente sincero negli uni e negli altri lo zelo. Non 
diffidenze, ma fiducia reciproca : non censure, ma sopportazione 
cristiana: non dissapori, ma carità scambievole. — 1l divin 
Redentore che al suo primo apparire fra gli uomini, li consolò 
di una spirituale dolcezza nuova, mediante l'annunzio della pace, 
degnisi ora di allietare la Chiesa con la perfetta concordia di 
tutti i suoi figli: E a questo dono della pace vada unita l'ab- 
bondanza delle grazie celesti, che alla vigilia delle gioconde so- 
lennità natalizie, a tutti universalmente auguriamo e preghiamo, 
in particolar modo al Collegio dei Cardinali, ai Vescovi, ai pre- 
lati, a tutti gli altri qui presenti, impartendo a ciascuno con 
paterno affetto l'Apostolica benedizione. 


25 Mercredi 
Le S. Pére recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Mignot, Arch. d'Alby; — et Mgr. Bouquet, Ev. de 
Mende. 
26 Jeudi 


Le S. Père reçoit les hommages et les vœux des. | 


Commandants et Officiers de la^ Garde Noble, de la 
Garde Suisse, de la Garde Palatine et de la Gendar- 
merie Pontificale. SW j 


27 Vendredi 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Jean Oberti, Ev. de Saluces ; — Mgr. Jean Marie Far- 
ley, Ev. Tit. de Zeugma, Auxiliaire de New-York ; — 
et Mgr. Joseph Médard Kohl, Ev. Tit. de Samosate, 
Auxiliaire de Strigonie. 
28 Samedi 
Le S, Père reçoit les hommages et les protestations 
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. de fidélité de l'Ex-Armée Pontificale, représentée par 
M. le Comte Adolphe Pianciani et une Députation 
d'Officiers. 

30 Lundi 


S. Exc. M. le Comte Nicolas Szecsen de Temerin 
présente au S. Père les Lettres qui l accréditent en 
| qualité d'Ambassadeur (l Autriche-Hongrie prés le S. 
Siège. Après avoir également présenté le personnel de 
- l'Ambassade, il descend dans la Basilique Vaticane, 
| pour y vénérer, selon l'usage, le Tombeau des SS. 
| Apôtres. 
E-- 31 Mardi 

È Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Théo- 
dore Valfré di Bonzo, Ev. de Côme; — et M. le Comm. 
Pastor, Directeur de l Institut Autrichien des Etudes 
Historiques. 


Janvier 1902. 
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1 Mercredi 

^A l’occasion du nouvel an, les Diplomates accré- 
- dités près le S. Siège, présentent au S. Père leurs vœux 
… et ceux de leurs Gouvernements, dans l'ordre suivant: 
- Leurs Excellences M. l'Ambassadeur du Portugal; — 
- M. le Ministre de Belgique; — M. le Ministre de l'Ar- 
| gentine; — M. le Ministre de Russie. 
E 2 Jeudi 
- M. l'Ambassadeur de France; —-M. l'Ambassadeur 
- d'Espagne; — M. le Ministre de Bavière; — M. le 
. Ministre du Brésil; — M. le Ministre de Prusse, 
3 Vendredi 
M. le Ministre de la Rép. de S. Domingue; -- 
- M. le Ministre de la Bolivie; — M. le Ministre de la 
- Colombie; — MM. les Chargés de la Mission du Mon- 
 ténégro; — M. le Chargé d'Affaires du Nicaragua; — 
- M. le Chargé d'Affaires de la Principauté de Monaco. 


5 Dimanche 
| Le S. Père reçoit en audiences : S. Em. le Grand 
- Maitre de l'Ordre Souverain de Malte, accompagné des 
- Membres du Conseil de l'Ordre; — S. Exc. M. le Duc 
de San Martino di Montalbo, Représentant de S. A. R. 
… le Comte de Caserte; — S. G. Mgr. Albin Symon, 
Arch. d'Athalie ; — et S. G. Mgr. Arthur Marchi, Ev. 
. de Reggio Emilia. - 
g 7 Mardi 
| Le S. Père reçoit en audiences : M. le Comte Breil 
. de Pontbriand, ainsi que la Comtesse son épouse; — 
et la famille d'Arbó. 
i 8 Mercredi 
Le S. Père reçoit en audience Lord Edmond Tal- 
» bot, accompagné de sa famille. 
9 Jeudi 
| S. G. Mgr. Hyacinthe Arcangeli, Ev. d’Asti, est 
. recu en audience. i 
E. : 10 Vendredi 
1 Le S. Père regoit en audience le Rév. D. Orion, 
Supérieur et Fondateur des Religieux Ermites de la 
Divine Providence. 

11 Samedi 
Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. J-B Lu- 
gari est nommé Assesseur du S. Office. 


13 Lundi 


Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Alexan- 
dre Verde est nommé Avocat Consistorial, et Promoteur 
de la Foi pour les Causes des Saints. 


14 Mardi 
Le S. Père reçoit en audience S. Exe. M. le Comte 
Nicolas Szecsen de Temerin, Ambassadeur d'Autriche- 
Hongrie prés le S. Siège. 
15 Mercredi 


Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Alexan- 
dre Volpini, Secrétaire des Brefs ad Principes, est nom- 
mé Consulteur de la S. C. des Etudes. 

— S. G. Mgr. Michel Cardella, Ev. de Savone et 
Pitigliano, est recu en audience. 


16 Jeudi 


Le S. Père reçoit à 11 heures 1[2 dans la Salle 
du Consistoire, les Familles appartenant au Patriciat 
et à la Noblesse Romaine. s 

— Par Billets de la Secrétairerie d’Etat, sont nom- 
més Consulteurs de la S. C. des Ev. et Rég.: — le 
Rév. D. Auguste Sili; — le Rme Dom Maur Serafini, 
Abbé Général de la Congr. Bénéd. de la Primit. Observ.; 
— le R. P. Michel de Cori, de l'Ordre des Mineurs; — 
le R. P. Luc de Pofi, du méme Ordre; — et le R. P. 
Vincent Nardelli, des Fréres Précheurs. 


17 Vendredi 


S. Em. le Card. Donné Marie Dell'Olio, Arch. de 
Bénévent, expire à deux heures du matin, des suites 
d'une fluxion de poitrine. Il était né le 27 Déc. 1847 
à Bisceglie. Dans le Consistoire du 14 Déc. 1891, il fut 
préconisé Arch. de Rossano. Le 15 Avril 1901 il fut 
créé Card. du Titre de S. Balbine. Il faisait partie des 
Congrégations suivantes: Index, Rites et Etudes. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. 
le Card. Antoine Agliardi, est nommé Protecteur du 
Monastére dit des Comtesses, à Foligno. 


18 Samedi 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Nicolas Averardi, Arch. Tit. de Tharse, Visiteur Apos- 
tolique au Mexique; — et Mgr. Antoine Marie Gras- 
selli, Arch.-Ev. de Viterbe et Toscanella. 


19 Dimanche 


Le S. Pére recoit en audience le Supérieur genéral 
des Petits Fréres de Marie. 


20 Lundi 
Par Billet de la Secrétairerie d' Etat, Mgr. Ange 
Mariani est nommé Assesseur de la S. C. des Rites, 
et Sous Promoteur de la Foi. 
— Le S. Pére recoit avec les honneurs réservés 
aux membres des Familles régnantes, S. A. R. la Grande 
Duchesse Pauline de Saxe. Weimar-Eisenach. 


21 Mardi 

Le S. Pére recoit en audience le Rme Dom René 
Herbault, Procureur Gén. des Chartreux. 

— Congrégation Antipréparatoire des S. Rites, tenue 
sous la présidence de S. Em. le Card. L. M. Parocchi, 
Ponent, pour lexamen des trois miracles proposés pour 
la Béatification du Vén. Serv de Dieu J-B. Vianney 
Curé d'Ars. 

-- Les Agneaux bénits à Ste Agnés hors les murs, 
selon le rite traditionnel, sont offerts au S. Pére, qui 
les confie aux Religieuses du Monastére de Ste Cécile. 


24 Vendredi 


Le S. Père reçoit en audiences: LL. Exec. M. l'Am- 
bassadeur d'Autriche-Hongrie; — et M.le Ministre de 
Bolivie. 


25 Samedi 


Le S. Père reçoit en audience M. le Général Comte 
Adolphe Pianciani. 


26 Dimanche 
Le S, Père reçoit en audiences: S, G. Mgr. Jean 
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Marie Farley, Ev. Tit. de Zeugma, Auxiliaire de l'Arch. 
de New-York; — et M. l'avocat Eugène Ambroise 
Phibbin, Procureur général de New-York. 


29 Mercredì 


Le S. Père recoit en audiences: S. Exc. le Prince 
D. Marius Chigi-Albani, Maréchal de la 8. Eglise Ro- 
maine et Gardien du Conclave; — et S. Exc. M. le 
Prince D. Ludovie Altieri 


30 Jeudi 


Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, M. J ules Em- 
manuel Captier, Sup. gén. honoraire des Sulpiciens, est 
nommé Consulteur de la Commission Pontificale pour 
la réunion des Eglises dissidentes. 


31 Vendredi 


Le S. Père recoit en audiences: M. le Baron di 
Calice, Ambassadeur d' Autriche-Hongrie à Constanti 
nople; — et M. le Baron Albert d'Anéthan, Min. Plénip. 
de Belgique au Japon. p 
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Operum quorum exemplar ad nos fuerit transmissum, lecto- 
rum editorumque intuitu, elenchum ponemus, praecipuorumque 
accurata fiet recensio, quatenus, duplici exemplari accepto, expe- 
dire videbitur. 


Normae secundum quas S. C. Ep. et Reg. procedere 
solet in approbandis novis Institutis votorum sim- 
plicium. Romae 1901. (Venale prostat apud Secre- 
tariam eiusdem S. Congr.). 


In Congregatione Generali habita die 28 Iunii 1901, praevio 
maturo examine, praedictae Normae fuerunt approbatae. Dein 
authenticus codex illas continens, iussu ipsius S. Congr. typis 
editus est, vetitis aliis editionibus, sub. quacumque forma et 
quovis idiomate, absque expressa venia praefatae Congr. Quin- 
imo, exemplarium venditio privative fit apud officium Secre- 
tariae. Ex quibus satis innuitur quantam curam quantasque cau- 
tiones, in hoc expediendo gravissimo negotio, Emi Patres adhi- 
bere voluerunt. In hisce Normis sermo est potissimum de soro- 
ribus, quia frequentiores exurgunt piarum mulierum Congrega- 
tiones. Ea autem quae de ipsis dicuntur, etiam viris religiosis 
applicantur, nonnullis exceptis, quae solas sorores, aliis autem, 
quae solos viros respiciunt. 

In prima codicis sectione agitur de ordine procedendi in 
approbandis novis Institutis, eorumque Constitutionibus ; sectio 
altera, circa Constitutionum schema vertitur bifariaque parte 
dispescitur, nempe 1° de Natura Instituti, et de modo ad ipsum 
accedendi, et in eo vivendi; 2° de regimine et structura In- 
stituti. 

Nonne in hoc mirifice demonstratur Dei omnipotentis mi- 
sericordia, quod, dum inimici homines existentium Congregatio- 
num religiosarum machinantur ruinam; Ecclesia, quotidie sur- 
gentibus, exordium parat et incrementum. 


Annuaire Pontifical Catholique. Par Mgr. A. Bat- 
tendier. V° Année 1902. Paris, Maison de la Bonne 
Presse, 5 rue Bayard. Prix 3, Fes 50. 


lam de quatuor prioribus huiusce collectionis voluminibus, 
suo tempore verbum fecimus, Perplures in praesenti volumine, 


et quidem. elegantes, nec eruditione ieiunas, hine inde Cl. Com- 
pilator collegit notitias. Ordinem quidem sibi praefixit, in quin: 
que partibus argumenta distribuendo ; sed ipsa distributio potius 
intentionalis apparet quam realis, seu obiectiva, Levem hune 
defectum (quatenus adfuerit) vix vitare debatur, quum expositae 
quaestiones, eirca res inter se toto coelo diversas versantur. De 
caetero, uii patet ex operis inscriptione, nobis traditur. anni 
vertentis faustorum Pontificalium Collectio, minime vero ordi- 
natus eruditionis ecclesiasticae apparaius. Unde im genere suo, 
huie Compilationi, inter caeteras huiuscemodi generis, primum 
tribui debet subsellium. 


Wa TUTTI 


Tractatus de B.ma Virgine Maria Matre Dei. T 


Auct. A. M. Lépicier 0. S. M., in Collegio Ur: 


bano de Propaganda Fide Theologiae professore. 
1901. Parisiis, apud P. Lethielleux, 10 Via dicta 


Cassette. 


Ea omnia quae de Virgine Deipara sive ad fidem pertinent, | 


sive sub humanae rationis disputatione cadunt, tam clare, tamque 


validis suffulta rationibus exposuit Cl. Auetor, ut eruditione ae È 


soliditate nulli cesserit, multos facile superaverit. Insuper, 


quamvis in seribendo disputandoque, scholastica methodo utatur, 
non ieiune id egit, sed quadam animi suavitate, qua, dum | 


mens illustratur, fertur lector in Deiparae amorem. l 
Quum Maria, utpote operum Dei mirabile compendium in se 


adunet quiquid sparsim in tota Theologia invenitur, hine Cl. - 
Auctor seriem theologicarum Praelectionum mox in lucem edi- | 
turus, illam circa hoe nobilissimum argumentum iure meritoque : 


inehoandam esse duxit. 

Opus parte trifaria dispescitur, prout. considerat Bmam Vir- 
ginem per respectum ad Deum, seu per respectum ad semetip- 
sam, seu per respectum ad homines. 

In hisce piis doctisque pagellis amplissima evolvitur mate: 
ria: pro leviticis tyronibus, ad discendum ; pro Marianis prae: 
dicatoribus, ad docendum; pro viris ecclesiasticis quibuslibet, ad 
proficiendum. 


zi 


Un ami du peuple, ou vie de S. Jean-Baptiste De … 


Rossi, Chanoine de la Basilique Collégiale de S. 
Marie in Cosmedin, à Rome. Par un Religieux 
Dominicain. Rome 1901. Imprimerie du Vatican. 
Prix 2 fr. i 

Duplicem praecipue habuit prae oculis scopum Rmus Pro- 


curator Gen. Ord. Praed. in hacce texenda Inelyti Canonici vita: 
pro viribus clarificare apud gentes Heroem, qui vita virtutibus- 


que heroicis, dilectus exstitit Deo et hominibus;. coetaneisque 


exemplar tradere imitandum, non solum ad propriam sanelifi- 
cationem peragendam, sed insuper, imo et praecipue, ad pro- 
curandum levamen spirituale simul et corporale illorum qui 
sustinent onus diei et aestus. I 
Hodie supra modum agitantur quaestiones dictae sociales; 
hodie superextollitur democratia plus minusve christiana. Ca- 
vendum iamen ne « magni passus extra viam » fiant. Ideoque 
Sanetitatis ferax Ecclesia, luminaria super candelabrum oppor- 
tune ponit, ut tuta pateat via hominibus bonae voluntatis, sa- 
cerdotibus praesertim, in vinea Domini fruetuose colenda. 


C. F. 
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EX ACTIS LEONIS XIII 
ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Indulgentiae conceduntur recitantibus Parvum Officium 
SS. Cordis Jesu, a S. Rit. Cong. nuper approbatum. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Auspieato contigit ut Christianorum hominum pie- 
- tas in SS.mum Cor Jesu, quod tanta exarsit in huma- 
al num genus charitate, in hac rerum inclinatione morum- 
- que demutatione; non modo restincta non sit, sed etiam 
| excitetur quotidie magis magisque salutariter deflagret. 
- Hoc enim studium, per quod popalus christianus tra- 
- hitur ad Jesum Christum, et amat quodammodo amo: 
- rem Eius, cum dignum existimet omni veneratione 





ANALECTA NOVA 


cultuque suo illud Cor divini amoris receptaculum, Nos 
et summopere delectat, et in spem optimam inducit 
futurum esse, ut Deus pacatus sinat aliquando exorari, 
atque Ecclesiae suae misereatur vices. 

Quapropter quum Nobis supplices nuper admotae 
sint preces a dilecto filio Nostro Benedicto Maria S. R. E. 
Presb. Cardinali Langénieux ex dispensatione Aplica 
Archiepiscopo Rhemen. ut Officium Parvum SS.mi Cordis 
Jesu a Nostra Rituum Congregatione recognitum iam 
atque adprobatum (1), nonnullis Indulgentiis ditare veli- 
mus, Nos qui nihil optamus magis atque in oculis ha- 
bemus, quam ut Christianorum studium erga SS.mum 
Cor Jesu in dies singulos provehatur, libenter supra- 
dieti Antistitis optatis obsecundandum censuimus. Quare 
Aplica auctoritate omnibus et singulis utriusque sexus 
christifidelibus corde saltem contritis qui dictum Offi- 
cium Parvum Ss. Cordis Jesu a S. R. C. approbatum 
vel latine vel lingua vernaeula dummodo versio sit. fi- 
delis et rite probata, devote recitaverint, atque pro 


(1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. IX p. 255. 


54 ANALECTA ECCLESIASTICA 





Christianorum Prineipum concordia, haeresum extirpa- 
tione, peccatorum conversione, ac S. Matris Ecclesiae 
exaltatione pias ad Deum preces effuderint quo die id 
egerint ducentos dies de injunctis eis seu alias quomo- 
dolibet debitis poenitentiis in forma Ecclesiae consueta 
relaxamus. Quas poenitentiarum relaxationes etiam ani- 
mabus christifidelium quae Deo in charitate coniunctae 
ab hae luce migraverint per modum suffragii applicari 
posse in Domino indulgemus. In contrarium facientibus 
non obstantibus quibuscumque. Praesentibus valituris 
in perpetuum. Volumus autem ut harum Litterarum 
transumptis seu exemplis etiam impressis, manu ali- 
cuius notarii publici subscriptis et sigillo personae in 
ecclesiastica dignitate constitutae munitis, eadem pror- 
sus fides adhibeatur quae adhiberetur ipsis praesentibus 
si forent exhibitae vel ostensae, utque praesentium Lit- 
terarum (quod nisi fiat nullas easdem esse volumus) 
exemplar ad Secretariam Congregationis Indulgentiis 
Sacrisque Reliquiis praepositae deferatur, iuxta decretum 
ab eadem Con.gne die xix Januarii mpceLvi latum 
et a S. M. Benedicto P. P. XIV Decessore N.ro die 
xxvilI dieti mensis approbatum. 

Datum Romae apud S. Petrum sub Anulo Pisca- 
toris die xir Decembris Mpccccr, Pontificatus Nostri 
Anno xxiv. 


L. jf S. 
A. Card. MACCHI 


Praesentium Litterarum exemplar delatum est ad 
hane Secretariam S. C. Ind. S. Rel. praepositae, die 24 
Januarii 1902. 


FRaANcIsCUS SoGARo, Arch. Amiden. Secret. 


II 


Conceduntur indulgentiae celebrantibus SSmum nomen Jesu 
intra mensem Januarii. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


A. nulla quidem re Christiano homini datur potius 
capere auspicium posse, quam a Sanctissimo Nomine Iesu, 
quod est super omne nomen et in quo omne genu flectatur 
coelestium, terrestrium et infernorum et omnis lingua 
confiteatur. Non latuerat id certe veteres Christianos, qui 
omnium rerum gerendarum initium ab illo ducere sole- 
bant, ut scilicet sibi rebusque suis, quem optabant, exitus 
contingeret. Nóstris etiam temporibus Ecclesiae luctuosis 
sancta haec et laudabilis consuetudo deleta omnino non 
est: nonnulli enim Christiani populi initium novi anni 
a Nomine Iesu faciunt illique integrum mensem Janua- 
rium, quo mense aguntur solemnia lesu Nomini reco- 
lendo, Deo quasi anni primitias offerentes, solent conse- 
crare. Nos idcirco, qui de bono atque utilitate animorum 
quorum Nobis est divinitus commissa salus, a 
damus operam, ut boni mores in Christianas civitates 
invehantur, pravi et corrupti prohibeantur, vehementer 


cupimus atque optamus, ut prisca illa consuetudo inter 
familias christianas revirescat et floreat. Id enim apprime 
respondet et consentaneum est orationi dominicae in qua 
pie sancteque obsecramus Deum quotidie ut sanctificetur 
nomen Tuum ; neque res atque actus nostri tristes habe- 
bunt. exitus, si eos in nomine lesu exordiamur. Qua- 
mobrem vestigiis insistentes decessoris Nostri Pii Papae 
Noni rec. mem. qui Ecclesiae Neapolitanae sanctum illum 
antiquorum christianorum usum retinenti de coelesti 
thesauro divitias est largitus, rogante Congregatione 
Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praeposita, omnibus et 
singulis Christifideiibus, qui speciale aliquod obsequium 
SS.mo Nomini Jesu quolibet die mensis Januarii devote 
exhibuerint tercentos dies, si id in Ecclesia vel publico 
Oratorio praestiterint, si vero privatim centum tantum 
dies de numero poenalium in forma Ecclesiae solita ex- 
pungimus. lisdem vero Christifidelibus qui praefato pio 
exercitio publice, idest in aliqua Ecclesia vel publico: 
Oratorio quotidie adstiterint et postremo die quo idem 
pium exercitium explebitur, vere poenitentes et confessi 
ad Sacram Synaxim accesserint et pro Christianorum 
Principum concordia, haeresum extirpatione, peccatorum 
conversione ac S. Matris Ecclesiae exaltatione preces ad 
Deum effuderint, Plenariam omnium peccatorum suo- 
rum indulgentiam et remissionem misericorditer in Do- 
mino concedimus. Quas omnes et singulas indulgentias, 
peccatorum remissiones et poenitentiarum relaxationes . 
etiam animabus in Purgatorio detentis per modum suf- 
fragii. applicari posse indulgemus. Contrariis non obstan- 
tibus quibuseumque. Praesentibus perpetuo valituris. 
Volumus autem ut praesentes nullae sint si earum exem- 
plar S. Cong.ni Indulgentiis Sacrisque Reliquiis prae- 
positae non exhibeatur; utque praesentium exemplis seu 
transumptis etiam impressis manu alicuius Notarii pu- 
blici subscriptis et sigillo personae in ecclesiastica 
dignitate constitutae praemunitis eadem prorsus adhi- 
beatur fides quae adhiberetur ipsis praesentibus, si 
forent exhibitae vel ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Piscatoris 
XXI Decembris Mpcoccr. 


Pontificatus Nostri anno vigesimoquarto. 


Pro Do,no Card. MACCHI 
N. MARINI Subst. 


Praesentium Litterarum Apostolicarum exemplär 
exhibitum fuit huie S. Cong.ni Indulgentiis Sacrisque 
Reliquiis praepositae. 

In quorum fidem ete. 


Datum Romae ex Secretaria eiusdem S. Cong.nis, 
die 4 Martii 1902. 


Pro R. P. D. Francisco Archiep. Amiden. Secret. 
L. 98 S. 


JosepHus M. Cancus Coselti, Subst. 
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III. 


Indulgentiae adnexae ascensioni Scalae Sanctae de Urbe, 
luerari poterunt quater in anno, ad septennium, ab 
ascendentibus scalam prope Sanctuarium B. M. Virg. 
de Lourdes. 


LEO PP. XIII. 


UNIVERSIS CHRISTIFIDELIBUS PRAESENTES LITTERAS INSPECTURIS 
SALUTEM ET APOSTOLICAM BENEDICTIONEM. 


Ad augendam fidelium religionem animarumque 
salutem caelestibus Ecclesiae thesauris pia charitate in- 
tenti, omnibus et singulis utriusque sexus Christifide- 
libus vere poenitentibus et confessis ac S. Communione 
refectis, qui Scalam ducentem ad collem, ubi Stationes 
Viae crucis erectae sunt, prope Sanctuarinm Lapurdense 
B. Mariae Virg. Immaculatae in Dioecesi Tarbien., qua- 
tuor anni diebus ad cuiusque arbitrium sibi eligendis, 
flexis genibus devote ascenderint, ibique pro Christia- 
norum Principum concordia, haeresum extirpatione, pec- 
catorum conversione, ac S. Matris Ecclesiae exaltatione 
pias ad Deum preces effuderint, quo ex hisce die id 
egerint, ut eas omnes et singulas indulgentias, pecca- 
torum remissiones, ac poenitentiarum relaxationes con- 
sequantur, quas consequerentur, si Sealam Sanctam de 
Urbe personaliter et devote flexis genibus ascenderent, 

| Apostolica Auctoritate tenore praesentium concedimus 
et indulgemus. In contrarium facien., non obstan., qui- 
buscumque. Praesentibus ad septennium tantum valitu- 
ris. Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca- 
toris de XXX Januarii MCMII, Pontificatus Nostri 
Anno vigesimoquarto. 


Pro D. Card. MACCHI 


L. S. 
È N. MARINI, Subst. 


| E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILII 


B. — In Folio. 
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Sini e 


Mechlinien. — Nullitatis matrimonii. 


Die 25 Ianuarii 1902. (1) 


Decernitur non satis constare in casu de 
matrimonii nullitate ex capite vis et metus. Non 
. enim sufficienter probatur ex actis revera adfuisse 
- impedimentum illud. Admisso etiam, et non con- 


(1) In praesenti mense non fuit Congregalio. 





cesso quod adfuerit, nihilominus. valide initum 
fuit matrimonium, quia consensus sponsae etsi 
ex industria matris coactus fuisset, simul liber 
et spontaneus apparet ex alio impellente motivo, 
puta ob sponsi nobilitatem..... Huiuscemodi cau- 
sae difficilis probationis esse solent. 


A. adhue puella; animum recreandi causa ducebatur a pa- 
rentibus annualibus feriis in castrum quoddam quo pariter con- 
veniebat quidam C., qui A., ut ipsa refert, nonnulla amoris si- 
gna praebuit. 

At cum familia A. sua itinera interrupisset, A. numquam 
amplius, uti fertur, C. vidit. Anno autem 18841 exeunte, C., 
qui vitae militari se dederat, À. in matrimonium petiit, Huius- 
modi coniugium puellae matri, quae cupiebat filiam viro genere 
praeclaro nuptui tradere tam valde placuit, prouti videtur, ut 
eadem die, C. coram filia uti sponsum exhibuerit; atque non 
solum nuncia matrimonii celebrandi ad Regem, parentes aliosque 
statim mittenda curaverit, sed etiam cum parocho egit ut omnia 
disponerentur quae necessaria erant pro nuptiis quam primum 
celebrandis. 

Verum A. propositas nuptias respuisse dicitur. Frustra ta- 
men; mater enim propositi tenax, filiae hoc coniugium imposuit, 
omniaque adhibuit media, ut invitum A. animum flecteret, Unde 
Actrix, uti traditur, persentiens se amplius matris voluntati 
obsistere non valere, postquam omnia incassum tentaverit ad 
genitricis animum flectendum, cessit quidem, sed omnino invita, 
atque matrimonio iuncta est C., die 10 Augusti 1885. 

Hoc coniugium omnino miserrimum cessit ; et Oratrix, quae, 
uti asseritur, in nuptias consenserat tacita hac conditione « de 
n'étre la femme de Mr C. que de nom » non sine repugnantia, 
aliquot post menses continuis viri quaerimoniis fatigata matri- 
monium consummavit. 

Duos circiter post annos ab initis nuptiis, quum vir potius 
quam amore ac sollicitudinibus captare sponsae benevolentiam, 
ad perditam vitam se dedisset, A. postquam filiam in lucem 
ediderat, anno 1888 ineunte virum deseruit non amplius ad 
ipsum reversura. Postea ut sibi ac filiae consuleret, petiit obti- 
nuitque divortium die 16 Decembris 1893. 

Interim edocta a suo confessario de sui matrimonii nullitate, 
die 9 Februarii 1894 ad Curiam Mechliniensem supplicem misit 
libellum exoptans ut suum matrimonium nullum declararetur ex 
capite vis et metus. 

E.mus Archiepiscopus, constituto tribunali, ac processu con- 
fecto, cum haud cognosci potuisset ubi vir commoraretur, quin 
iudex testes ex parte viri discuteret die 12 Octobris 1894 hanc 
protulit sententiam : « licet mariti eiusque testium depositiones 
nullo modo haberi potuerint,.... reapse sponsam ad matrimonium 
accessisse sub influxu metus gravis, reverentialis a matre ipsius 
et quidem in ordine praecise ad hoc matrimonium incussi, ipsam- 
que invalidum praestitisse consensum ». 

Cum vero anno insequenti compertum esset virum di no- 
mine C. in civitate Bonaerensi degere, de mandato H. S. C. vir 
eiusque testes excussi fuere, qui omnimode testibus a muliere 
inductis contradixerunt. Quapropter iudices in tanta testium con- 
trarietate, nescientes rerum veritatem perspicere, latam senten- 
tiam nec cassare nec confirmare ausi sunt. 

Hisce in rerum adiunctis causa V. sapienti Tribunali di- 
scutienda proponitur; et oratrix per adlectos patronos ostendere 
satagit suum matrimonium ob impedimentum vis et metus nul- 
litate laborare. 

Oratricis patrocinatores duo in capita quaestionem dispescunt ; 
cumque testes ex utraque parte producti sibi invicem pugnent, 
in primis animadvertunt ad veritatem detegendam, eorumdem 
testium auctoritatem esse attendendam. 


56 


ANALECTA ECCLESIASTICA 








Tamvero, inquiunt, si praesertim ex probitate testis cujusque 
anetoritas aestimatur, nemo anceps haerere potest, num familia 
A. eiusque testes, an familia C. mentita sit. Familia enim Ac- 
tricis, iuxta patronum omnimode probitate decoratur, quae de- 
sideratur in familia Actoris. 

Nec illud praetereundum, pergunt oratores, quod inter testes 
qui Actrici favent plures sunt qui ex officio auditi fuerunt, quique 
non sunt propinqui, dum omnes testes ex parte viri, si unum 
excipias, sunt eiusdem consanguinei. Insuper si praeter extrinseca 
credibilitatis indicia, intrinseca etiam considerentur, nempe cohae- 
rentia summa testium ac prudentia qua iidem loquuntur, dum 
quae sciunt asserunt, quaeque vero nesciunt, licet A. favorabilia, 
affirmare non audent, eorum produnt sinceritatem, veritatemque 
confirmant assertorum. Speciminis ergo perlegantur testimonia... 
Sicut autem honestate aliisque dotibus, quibus fides fulcitur, testes 
oratricis praestant, ita etiam numero; nam supra 26 quot auditi 
sunt, decem et septem matrimonii nullitati favent. Qnare, ad- 
notant defensores, hic recolenda sunt criteria quae Auctores se- 
quenda tradunt, quando testes sunt inter se contrarii « Con- 
trarietas », scribit Santi, Lib. II, tit. XX, n. 24, pag. 151, 
« potest inspici sive. inter plures testes, sive in eodem teste... 
Quod si revera contrarii sint, nec concordatio sit possibilis, vi- 
dendum est utrum numero et qualitatibus moralibus aequales 
Sint... Quod si testes aeque pollentes qualitatibus, inaequales nu- 
mero sint, praeferuntur illi qui numero plures sunt. Si vero qui 
numero minores sunt alios praecellant nobilioribus qualitatibus, 
et ea quae maiorem verisimilitudinem exhibent, exponant, prae- 
ferendi sunt numero pluribus ». 

Hisce praemissis, oratores demonstrare in secundo capite 
orationis contendunt, A. nonnisi graviter a matre coactam C. 
nupsisse. 

Ad rem, iuris principiis inhaerens S. C, S. Officii in Instruc- 
tione super conficiendis causis matrimonialibus edita die 20 Iunii 
1883, p. II, art. 3, ubi de impedimento vis et metus agit, vult 
ut timoris gravitas non modo ex natura minarum deducatur; 
sed etiam « ex qualitatibus tum eorum a quibus illae profici- 
scuntur, tum eorum qui eas passi dicuntur ». 

Hanc Instructionem Oratores sequentes, contendunt indolem 
matris oratricis severam et asperam iuxta testes fuisse: « elle 
veut fortement ce qu'elle veut ». Tam imperiose, addunt ora- 
lores, cmm suis agere solebat, tantaque valebat auctoritate, ut 
domesticam omnem rem suo regeret ac moderaretur nutu, ac 
ipse A. pater in omnibus suae uxoris beneplacitis acquiesceret. 

E contra, pergunt patroni testes affirmant oratricem esse 
mitissimo ingenio praeditam, ac parentum, matris praesertim, 
observantissimam. 

Insuper, addunt defensores, cum oratrix suos numquam de- 
sernisset, ac educationem paterna in domo sub rigidae matris 
regimine perfecisset, matrem non modo summo prosequebatur 
Obsequio, sed absolute metuebat. Imo, prosequuntur patroni, 
nonnulli testes filiam matri subditam etiam nunc post separa- 
tionem a marito tradunt, 

Cum filia matrem ita vereretur, arguunt patroni, necessa- 
rio contingere debebat ut si qua in re filia potius sua quam 
mairis consilia sequi vellet, vi etiam mater filiam ad sibi ob- 
temperandum compelleret, quod revera contigit, Cum enim A. C. 
minime amaret, eique nollet matrimonio copulari, mater cui gentis 
C. nobilitas mentis aciem percusserat, filiam coepit saevitiis ac 
minis exagitare, ut in oblatas nuptias consentiret. Quod revera 
A. nollet C. nubere, patet ex eius iurata depositione. 

Cum vero, pergunt oratores, querimoniis ac protestationibus 
infelix puella nihil apud matrem proficeret, ad patrem recursum 
habuit, ut si fleri posset, eiusdem auctoritate et patrocinio in- 
faustas nnptias devitaret. Sed incassum. 

Praeterea, adnotant defensores. A., omnibus destituta sub- 
sidiis, omnes nacta est occasiones ut matrimonii celebratio dif- 


ferretur. Nec, iuxta oratores, sua A. opinio fefellisset, nisi C., 
aere alieno pressus, conditionibus omnibus humiliter se subiecis- 
set, quas pater Actricis imposuit. Imo nec ipsa celebrationis 
matrimonii vigilia destitit A. apud matrem instare, eidemque 
supplicari, ut ab invisis nuptiis desistere vellet. 

Idem confirmant depositiones testium: Actricis mater, et 
alii testes ex officio vocati. 

Allatis testimoniis, urgent patroni, fides est adhibenda, 
quum quaelibet collusionis suspicio sit in casu reiicienda. Siqui- 
dem Mechliniensis Iudex aperte declaravit « se in examinandis te- 
stibus diligenter invigilasse utrum aliqua collusionis suspicandae 
causa subesset, et se nullam detegisse, se e contra comperisse 
oratricem, modum conficiendi processum ecclesiasticum antea haud 
edoctam, inscia matre nec praemonitis testibus, ad Curiam epi- 
scopalem confugisse, seque iteratis vicibus in examine testium 
animadvertere potuisse, eam deiuceps ab his ulterius instruendis 
aut quovis responso eisdem suggerendo sedulo abstinuisse ». 

E contra, prosequuntur patroni, testes C. id evincere conantur, 
C. inter et A. extitisse « une amitié d'enfance », quae primitus 
enata in castro ubi A. a parentibus annualibus feriis duci sole- 
bat, nuptias uti suum naturalem habuit exitum. Iamvero, ob- 
servant, in primis exaggerationes ipsae, in quas nonnulli e testi- 
bus contrariis incidunt manifesto indicant eorum propositum Ac- 
tricem pro viribus impugnandi. Sic iuxta C. patrem, A. non 
modo oblatis nuptiis adversata non est, sed « c'était elle avec 
sa mére, qui avait conduit et fait aboutir toutes les négociations 
pour le mariage ». Praeterea, observant patroni, in pluribus, 
iisque non parvi momenti, testes adversae partis inter se mini- 
me consentiunt, imo sibimetipsis contradicunt. Nec facta desunt, 
iuxta oratores, quae reiiciunt dilectionem illam vehementem inter 
sponsos, qua unice matrimonium secundum contrarios testes ini- 
tum fuit. Constat enim postremis annis antequam C. ad A. in 
sponsam petendam se conferret, iuvenes nunquam se vidisse, nul- 
lamque inter se familiaritatem servasse, adeo ut C., ut ipsemet 
fatetur, ne vocatus quidem fuerit, cum puella fecit « son entrée 
dans le monde ». Praeterea C. aliisque testibus ad confingen- 
dam ilam « amitié d'enfance » asserentibus A. quolibet ferme 
anno ante matrimonium una simul cum C. conversatam esse, 
contradicitur unanimiter ab Oratricis testibus, et etiam a I. 

Insuper, addunt patroni, aliis omissis, hoc tamen praeteriri 
nequit, quod testium C. fallaciam evidentissime manifestat. Ete- 
nim tum viri pater, tum A. rogati a iudice, an plena adhibenda 
esset fides iis quae C. testatus fuerat, perplexe ille, negative al- 
ler reposuit, ; 

Ceterum, perguut Oratores, si C. propinqui falsa non pauca 
lestati sunt, excusari forsan possunt, nam de iis rogati fuerunt, 
quae evenerunt, ubi iidem, tempore saltem quo res gestae actae 
sunt, vel nunquam, vel obiter tantum sunt commorati. Decepti 
proinde fuerunt litteris, quas A. sive antequam matrimonium 
celebraretur, sive postea, dedit ad C.; iis nempe litteris, in 
quibus de U., ac de ineundis cum eo vel iam initis nuptiis fit 
mentio. Iamvero litterae, quae sexto et septimo loco positae 
sunt, nam duae priores iuxta oratores, de aliis prorsus agunt, 
nonnisi A. erga C. dilectionem exprimunt; ad reliquas quod 
attinet ante matrimonii celebrationem datas, eae sunt, quas A. 
sub iurisiurandi sanctitate fassa est, se scripsisse sub matris 
inspiratione et regula. : 

Ea ipsa quae hisce in litteris leguntur, observant patroni, 
spuriam earumdem originem redolent. í 

Ceterum, prosequuntur patroni, hisce litteris ab Actrice ad 
C. datis, non est nimium insistendum. Plura enim impediebant, 
quominus A. C. suos animi sensus significaret. Sciendum si- 
quidem est, A. M. fratrem, fuisse inter eos, qui A. in spon- 
sam sibi devinciendam inhiabant, ac M. fuisse hac de causa con- 
trariam nuptiis C. inter et A. Ne igitur matris famam coram 
propinquis inutiliter offenderet, oratrix suum moerorem suasque 
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angustias dissimulare debuit; eo vel magis quod ipsa cum in 
suo nuptiali itinere ad suam amicam has dedit litteras se exi- 
stimabat indissolubiliter C. nuptam, quae puellae persuasio, 
juxta oratores, est apprime attendenda, cum non pauca ex illa 
explicari possint, — Ad hanc quaestionem de litteris absolven- 
dam, patroni recolunt, A. toto sponsalium tempore nunquam 
litteras ad viri parentes dedisse, uti testis minime suspectus 
nempe C. pater affirmat. 

Itaque, pergunt defensores A. nolebat C. denubere, adeo 
ut vigilia ipsa celebrationis nuptiarum genuflexa ante matrem 
eidem enixe supplicaverit, « de rompre encore, préférant tout à 
ce 1nariage ». Nil tamen miserrimae filiae preces, supplicationes 
et lacrymae profuerunt apud severissimam matrem, quae eo tan- 
"tum spectabat, ut filiam viro genere praeclaro nuptui collocaret. 

Quare, arguunt patroni, sua ambitione, et C. nobilitate non 
minus quam malis artibus decepta Oratricis mater coepit filiam 
exagitare ac saevitiis minisque urgere, et eo usque pervenit ut 
saepe filiam domum relegarit, ac prohibuerit, ne amicas et con- 
ventus quoscumque adiret. 

Quae a filia, eadem prorsus asseruntur a matre, cuius te- 
stimonium, inquiunt patroni, haberi potest veluti rei confessio, 
quae in iure probationum regina appellari solet. Unde S. R. 
Rota in decis. 732, $ 6 coram Emeriz testimonio eorum qui 
metum incusserunt, magis quam aliis deferendum docuit. 

Horum testimoniorum auctoritatem- magis ac magis augent, 
observant patroni, laudes quibus sive testes ex officio vocati vel 
ab Actrice inducti, sive parochi in quorum paroeciis familia 
commorata est, religionem ac pietatem tum A. tum Matris ex- 
tollunt. 

Praeterea, urgent patroni, Actrici in matrimonii nullitate ob 
matris coactionem vindicanda suffragantur testes tum numero 
ium qualitate contrariis longe praestantiores, quos afferunt. 

Hie vero animadvertere opus est, dicunt patroni, plerosque 
testes facta quae enarrant rescivisse tempore minime suspecto. 

Merito igitur, arguunt patroni, Mechliniense Tribunal ma- 
trimonii de quo agitur nullitatem definiendam censuit, licet 
tune temporis « mariti eiusque testium depositiones nullo modo 
haberi potuerint». ‘Tanta enim erat auctoritas testium pro ma- 
trimonii nullitate deponentium, tanta argumentorum copia et vis 
probationum in A. favorem, ut etsi testes ex parte viri contra- 
dixissent, sicut postea contradixerunt matrimonii invaliditati of- 
ficere non potuissent. Hisce enim in iudiciis in conflictu testium, 
uti docet Mascardus De Prob. vol. II Concl. 1052 n. 1 « magis 
« sit credendum duobus testibus deponentibus de metu quam 
« mille negantibus vel asserentibus de libera voluntate ». Cuius 
disciplinae intrinsecam afferens rationem, Panimolius in deci- 
sione 102, ann. 1, pag. 375 scribit: « Deponentes de spontanea 
« voluntate deponunt de actu mentali intrinseco et invisibili 
« qui soli Deo notus est; cum actus extrinsecus indicans pro- 
« venire ex libera voluntate possit esse in apparentia liber, sed 
« intrinsece involuntarius. Alii vero deponentes de metu atte- 
« stantur de minis, tormentis vel similibus aliis actibus deno- 
« tantibus violentiam et metibulosam cohabitationem, quae sensu 
« corporis percipiuntur ». Quibus consonat Rota coram Ludo- 
visio, Decis. 326, $ 26. In casu autem, inquiunt oratores non 
duo contra mille, sed longe maior pars testium iique omni excep- 
tione maiores, matrimonii A. inter et C. contracti nullitati fa- 
vent; qui vero contradicunt, rerum specie decepti, litteris nempe 
A. ut minus dicamus, contradicunt. 

Quinimo, advertunt patroni, nonnulli ex ipsis adversariis, 
quos citant, non denegarunt quamlibet matris coactionem. 

Hic autem, observant patroni, ad matrimonium metus causa 
irritandum, cum metus sit difficilis probationis, « leviores suffi- 
ciunt probationes » sicut decernit Rota decis. 326, coram Lu- 


dovisio. Hinc benevolentia quadam et animi propensione est pro- 
cedendum. 


Iamvero cogente matre, pergunt oratores, nuptiae factae 
suut, iis tamen A. dispositionibus, ut dubitari possit an con- 
sensus iuxta matrimonii naturam fuerit praestitvs. 

Cuius imperfecti assensus omnino compos oratrix, addunt 
patroni, instantibus iudicibus recognoscit suum matrimonium ob 
adiectas conditiones fuisse « différent des autres » ac deinde 
subdit: « Je croyais que la bénédiction du prêtre faisait P in- 
« dissolubilité du mariage: mais je ne croyais pas que cette 
« bénédiction m'imposait des obligations, auxquelles je ne m'étais 
« pas engagée devant Dieu. Je me croyais done irrévecablement 
« liée à Mr C. devant l'Eglise, sauf les restrictions que j'avais 
« faites ». 

Iamvero, arguunt patroni, ex cap. 25 de sponsal, « Matri- 
« monium in veritate coutrahitur per legitimum viri et mulieris 
« consensum » ; per consensum nempe qui nullam includat con- 
ditionem, quae sit contra matrimonii substantiam. Atqui A. dum 
assensum praestitit, ut esset. C. uxor solummodo « de nom », 
quin eidem suam voverit personam, videtur ius in suum corpus, 
quod ad substantiam pertinet coniugii viro denegasse. 

Neque dicatur, urgent defensores, de hisce 4A. dispositio- 
nibus, utpote quae in secreto eius cordis reconditae fuerunt, 
satis constare non posse; nam plerique inter testes eas tem- 
pore non suspecto resciverunt ac in suis depositionibus decla- 
rarunt. 

Igitur, concludunt oratores, A. nesciens adhuc sui matri- 
monii nullitatem ex capite metus, clarissime significavit se coram 
Deo imperfecte tantum in nuptias consensisse. 

Praeterea addunt patroni, A. sui animi moeroris et angu- 
stiae indubia dedit signa. « Ma fille, ait pater, était très triste, 
« et n'a fait que pleurer ». Idem praeter matrem asserit actricis 
frater. 

Quaenam deinde fuerit vita coniugalis ex eiusdem initiis, in- 
quiunt patroni, facile colligi potest, Statim ae sponsi soli fuerunt, 
unus alteri finem quem in nuptiis contrahendis sibi attingendum 
praestituerat, aperuit. C. A. fassus est se non habere nisi « cin- 
quante centimes » et « que les promesses d'argent de ses parents 
étaient purement fictives ». A. autem viro tradens iuxta eiusdem 
petitionem quod secum tulerat, eidem quid de ipso eiusque familia 
sentiebat declaravit, suamque dotem in eius esse proprietate; se 
tamen numquam eius uxorem futuram. Primi huius inter coniuges 
colloquii testis quodammodo extitit Petrus, qui ipsos post nuptiale 
convivium ad diversorium duxit, ad eosque supellectiles tulit, 
quique haec refert. 

Praeterea, adnotant defensores, C. eiusque parentes tunc 
temporis, quando matrimonium fuit celebratum, gravissimis in 
conditionibus versabaniur ac pene summam in egestatem inci- 
derant. 

Fatis tam tristibus, pergunt defensores, inchoata coniugalis 
vita peius in dies processit. Voluptuarium iter pecuniae inopia 
breviari debuit. A. restitit quantum potuit ne matrimonium 
consummaretur; et quamvis continuis viri instantiis et querelis 
fessa toleraverit quod C. suo uteretur iure; tamen ad oppor- 
tunas interrogationes respondens, declarat: « Je n'ai nullement 
songé à reconnaitre ainsi des droits sur ma personne, ni à 
suppléer à un défaut de consentement; je ne connaissais pas 
la cause de l'invalidité de mon mariage ». « Ma fille s' est 
refusée absolument, ait mater, à devenir la femme de Mr C ». 

Insuper prorsus immerito, iuxta oratores, testes C. conten- 
dunt innixi litteris quas A. misit ad M. dum nuptiale iter fa- 
ceret, initia saltem coniugalis vitae felicia fuisse; hoc enim, 
dicunt oratores, non modo est falsum, sed absurdum. Et sane 
constat C. fuisse, tum cum nuptias contraxit aere alieno op- 
pressum ; constat ipsum etiam post coniugium luxuriosam suae 
vitae rationem minime immutasse. 

Quomodo ergo, quaerunt patroni, haec omnia A. pacifice 
ferre potuisset? Neque facta quibus innitimur, urgent oratores, 
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nostri tantum testes admittunt; eadem enim nonnulli quoque 
ex adversariis recolunt, vel sin minus talia enarrant ex quibus 
rerum veritas elucet. Sic C. quamvis factum minime attribuat 
sponsae erga se aversioni, convenit quod « les époux n'ont 
« fait lit commun que quelques jours aprés le mariage ». 

Rem pariter veri prorsus absimilem asserunt testes adversae 
partis, iuxta patronos, quando nolentes recognoscere quod nuptiae 
coactae fuerunt, affirmant A, dereliquisse C. matris hortationibus 
vel, eo quod civitas S., in quam vir translatus fuerat, « était 
« une ville trop peu importante, n'offrant aucune occasion des 
« jouissances mondaines », vel etiam eo quod « C. avait donné 
« sa démission d'officier ». 

Ceterum, iuxta patronos, calumniae quas testes adversi 
contra A. devoment, intrinseca earundem absurditate evanescunt. 
Quae enim mater, quaerunt paironi, aliis licet propinquis mani- 
festaret, quae quodammodo filiae honestatem laedere possent, 
prout contendit C., aiens D.nam dixisse, quod inter sponsos 
« les rapports avaient été quotidiens »? Vel quis crederet A. 
patrato abortu cinice suum crimen per litteras manifestasse viro 
suo, a quo iam vivebat seiuncta, sicut non dubitat asserere C. 
pater ? 

Tandem oratores finem imponunt suae orationi, animadver- 
tentes, neminem matrimonii C, inter et A. initi valorem susti- 
nere posse, quin admittat simul testes de quorum scientia et 
probitate nefas est dubitare, quin ullum ex declarata matrimonii 
A. nullitate emolumentum caperent, gratis mentitos fuisse ac 
peierasse, quod est moraliter impossibile. 

Ex adverso vinculi Defensor ab ipso orationis exordio ani. 
madvertens 14 ferme annos a coniugalis vitae dissociatione prae- 
terlapsos fuisse antequam causa Amplissimo Vestro Consessui 
supponi posset, arguit haud fidem actrici adiiciendam esse, Ipsa 
enim die 9 Februarii 1894, tum primum recursum habuit ad 
auctoritatem ecclesiasticam, ac suadere pertentans se primis hi- 
sce annis nihil adversus matrimonium aggressam esse inquit: 
« Je croyais que la bénédiction du prêtre faisait l’indissolubilité 
« du mariage: mais je ne croyais pas que cette bénédiction m'im- 
« posait des obligations auxquelles je ne m'étais pas engagée 
« devant Dieu. Je me croyais donc irrévocablement liée à Mr 
« C. devant l'Eglise, sauf les restrictions que j'avais faites », 

Sed heic, prout semper, iuquit orator, A. rem asserit veri 
prorsus absimilem, nec ulla ratione probat quod asserit. Sane 
praeterquam quod nullum testem invenies, qui de hac re loqua- 
iur quin eam didicerit ab ipsamet actrice, et tempore suspecto 
i. e. exortis iam inter coniuges dissidiis, cordatus quisque haud 
facile inducitur ut credat actricem tanta ignorantia laborasse 
ut putaret «que la bénédiction du prêtre faisait l’indissolubilité 
« du mariage » absque alterutrius nupturientium consensu. 

Etenim actrix haud vitam ducebat in deserto, vel intra 
claustra in aliquo asceterio, sed Bruxellis, in domo patris sui 

« viri spectatissimi ». Neque pueritiam in gynaeceo transegerat : 
« Elle (ait pater) a été élevée par une gouvernante ». 

Eximii contradictores, ait vinculi Defensor, contendunt cre 
dendum esse suae clientae quia rector Paroeciae B. sub die 12 
Aprilis 1896 scribit: « Depuis deux ans que la famille A. ha- 
* bite B. elle a gagné les sympathies des habitants, et surtout 
« des pauvres. 

< Ces deux dames sont chrétiennes, pratiquent la religion, 
« Mme F. assiste tous les jours à la messe, communie une fois 
« par mois. Mme A. entend la messe, aussi souvent que sa 
« santé délicate le lui permet, et fréquente de temps en temps 
« les sacrements. Malgré sa position et son âge, c'est un mo- 
« dèle d’obéissance envers ses parents ». 

Verum suspectissima habet vinculi Defensor praenarrata 
benefacta, quippe quae initium nanciseuntur ab inchoatione prae- 
sentis iudicii. Porro praesens iudicium instauratum est die 9 
Februarii 1894 et parochus die 12 Aprilis 1896 scribit: « De- 


« puis deux ans que la famille F. habite B. ». Imo, urget ora- 
tor, nec suspicio abest quin familia F. parochiam mutaverit, 
quia pro certo habebat parochum, qui probe noscebat familiam 
F., opportunitati litis adscripturum immutationem. 

Profecto parochus Bruxellensis, cuius in paroecia domus 
F. tempore initi matrimonii perstabat, testatur: « Je les connais 
« trop peu, comme encore aujourd'hui pour pouvoir donner des 
« renseignements certains sur ce point ». 

Tametsi, inquit vinculi Defensor ignorantiam aliquam circa 
matrimonii naturam admittere in A. caecutire esset in luce me- 
ridiana. Ipsa namque agere de matrimonio coepit a teneris un- 
guiculis. Certe actrix suo ipsa ore profitetur de tempore, quod 
matrimonium tractatus cum C, praecessit. 

Mater oratricis iurat: « Je désirais que ma fille l'épousát, 
et cessát sa vie futile et mondaine pour devenir une épouse 
chrétienne et une mére sérieuse ». 

Igitur, arguit orator, A. recursum adversus matrimonium 
ad ecclesiasticam auctoritatem per sex annos distulit, non iam 
quasi putaret: « que la bénédiction du prétre faisait l'indisso- 
lubilité du mariage » absque alterutrius nupturientium consensu ; 
sed quia tenebat alta mente repositum verum, liberum, sponta- 
neum consensum in legitimum matrimonium ab se praestitum. 

Etenim praesto sunt epistolae tempore non suspecto tam 
ab actrice quam a matre scriptae, quae non modo praetensam 
coactionem excludunt apodictice, sed luce meridiana clarius de- 
monstrant vehementem amorem quo A. C. denupsit. 

Ex quibus recitatis litteris, arguit vinculi defensor, non 
mater in filia, sed filia in matre dominabatur. Perperam enim 
mater clandestine nuptias filiae parat; quae matris voluntatem 
pro nihilo habet; scribit enim: « Tant que j'aurai une goutte 
de sang à moi dans mes veines, je ue consentirai » ; nec ma- 
chinationes eius evertere, ad nihilum redigere, contenta, thra- 
Sonice praedicat: « Il faut donner de temps en temps de bons 
exemples à son siècle!.... » 

Dein plures aliae in medium apponuntur litterae. 

Recitatae epistolae, ait orator; A matremque eius interi- 
munt. At illae potius quam fasces submittant, impavide asse- 


runt se semper mentitas esse. Porro mater inquit: « Ma fille 


« n'y a pas exprimé ses propres sentiments, elle a écrit sous 
« mon inspiration ». Filia ait: « J'ai écrit sous la dictée de 
ma mére ». 

Sed illa A. epistola superius relata, ait orator, actricem 
iugulat. Illam A. manu propria scripsit, matre neque dictante 
neque inspirante. Suo ipsa ore actrix iuramento interposito pro- 
fessa est: « Cette lettre a été écrite à l'insu de ma mère». Iam 
vero, arguit, vinculi defensor, illa in epistola A. ea rem prodit, 


> quae nec parata sit literas scribere dictante matre, nec nubere 


cui mater vult, et secreta domus suae comitissae C. ultro ci- 
troque et abundanter reserat. 

Quod si opponatur, Curiam Mechliniensem hanc dedisse 
Sententiam : « Censemus reapse sponsam ad matrimoninm ac- 
cessisse sub influxu metus gravis reverentialis a matre ipsius et 
quidem in ordine praecise ad hoc matrimonium incussi, ipsam- 
que invalidum praestitisse consensum ». Hoc accidit, reponit 
vinculi defensor, quia Mechliniensis Curia transcriptas litteras 
ignorabat omnino. Deinde addit, sex illi anni, qui a coniugalis 
vitae dissociatione ad iudicii inchoationem effluxerunt, certo cer- 
tius non fuerunt otiosi. Sed ditissimae domus F. leguleii per 
longissimum illud tempus obnixe laboraverant, ut viam causae 
desperatissimae sternerent, 

Reque vera non est, qui leguleii mauum non videat vel in 
cavillationibus, queis actrix refert depositiones suas, vel in agendi 
ratione testium, ab ipsa inductorum, qui, cum facta particularia 
ad probandum metum omnino necessaria non in promptu ha- 
beant, toti in eo sunt ut generalibus verbis in animos iudicum 
imprimant opinionem actrici favorabilem. 
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Suprascriptae aliaeque similes testimonium dicendi formulae, 
quibus passim abutuntur adversi testes, ad iudiciariam trutinam 
revocatae nullo prorsus in pretio haberi possunt. 

Sane, observat orator, eae formulae primum generalibus 
verbis conceptae sunt. At Rota in decis. 301 n. 17 ponderat: 
« Omnes testes deponunt dumtaxat D. Ducem Carolum vi seu 
= « iussu patris fuisse ad matrimonium impulsum, quae generica 

« probatio non suffragatur ». 

Quocirca, pergit orator, cum ad annullandum matrimonium 
de quo agimus, in medium afferatur metus reverentialis, nar- 
«randa erant a testibus facta singula cum cunctis circumstantiis 
et adiunctis loci et temporis, ut iudices aestimare queant num 
praetensae « scènes continuelles, mots trés durs à entendre » 
metum gravem constituant; ast praeterquam quod memorata 
Maria ne eam quidem circumstantiam expressit, an scilicet illae 
« scènes continuelles » locum haberent causa matrimonii, nec 
Maria et A. nec alii ex adverso producti testes reddere solent 
rationem scientiae, 
E Praeterea, addit orator, prudentius se gerit Anna, quae 
.. eum nihil et ipsa sciat de scientia propria, speciosa omnia quae 
narrat, profitetur se didicisse a comitissa de B. mortua. 

Perperam iuxta oratorem, actrix confidit in testimonio 
pictoris I. ; qui de praetenso consensu coacto nihil ab A. audivit 
ante celebrationem matrimonii; solummodo posteaquam connubium 
male cesserat, didicit ab ipsa millenas cantiunculas, quas inter: 
- « On ne sait pas où réside Mr C. on croit qu’ il est en Amé- 
« rique; son père-est mort, et j ignore où róside la mére ». 

Antequam haec assereret I., observat vinculi Defensor, ipsa- 
met actrix percontanti iudici: «Les parents de Mr C. vivent-ils 
« encore? où résident-ils ? » retulerat: « Le père de Mr. C. 
« est mort, ét la mère a disparu. Depuis six ans je n'ai plus 
« entendu parler d'eux ». Unde iudex ad inquisitionem ab E.mo 
Archiepiscopo delegatus, pro certo habens copiosissimam C. fa- 
miliam ietu veluti oculi ab humana societate disparuisse recolit: 
« Eius (viri A.) pater mortuus est aliique eius cognati, ut nobis 
« assertum est, paternum domicilium deseruerunt ac aliorsum 
« commigrarunt » (lc. cit. pag. 131). His incantamentis irre- 
titus, terque quaterque bonus delegatus iudex, ne somnio quidem 
cogitavit de testibus ex latere viri audiendis, sed mora haud 
interiecta, die 28 septembris 1894: « Dicit se existimare iam 
« finem imponi posse processui, cum non appareat quod adhuc 

« alii testes cum multo fructu audiri queant » (loc. cit. pa- 
| gina 123). 

Ratio autem animadvertit orator, ob quam actrix seu po- 
i tius leguleii consiliarii; Acheronta moverunt ut nedum C., verum 
omnes etiam cognati eius vel mortui vel ignoti domicilii habe- 
— rentur ab inquisitore iudice, statim in oculos insilit. Ipsi nempe 
- probe noscebant actionem adversus huiusmodi matrimonium re- 
È pulsam passum iri ab ipso iudicii limine, si lux, prout de iure, 
. causae affulgeret, si vir, si viri propinqui iudiciali examini sup- 
ponerentur, si iudicio exhiberentur epistolae ab A. eiusque matre 
… ad cognatos C. non suspecto tempore datae, quarum complures 
. Supra transcriptae sunt. 

Neque, addit orator, actricem eiusque consiliarios fefellit 
. Opinio. Vir enim statim atque de instituto adversus matrimo 

. mium iudicio certior factus est ad iudicem inquisitorem scribit : 

. « Le motif donné pour demander la nullité du mariage est des 

. « plus faux et j'ai en mains des preuves, qui le réduisent à 

= « néant; je suis donc vivement désolé de voir que les choses 

- « aient été si loin et qu’ avant tout l'on n'ait pas jugé à 

- « propos de m’ avertir, car je ne me suis jamais caché et ma 

| « famille a toujours su où j' étais ». 

G Pariter C. pater, qui, si A. suisque fidem adiicias, mortuus 

. esset ab aevo, iudicio sistit, ac deponit. 

1 Matrimonium coactum aeque ac L. addit orator, absque 

- ambagibus excludunt omnes alii septimae manus testes ex latere 





NV PT us, à aa 


"CT 


ci 












viri. Scilicet 2° Maria quae praeterea in iudicii aulam proiecit 
epistolas sibi ab A. datas ante et post matrimonii celebrationem : 
3° Ioanna : 4° Alphonsus: 5° Carolus: 6° Paulus: 79 C. 

Nec, iuxta oratorem, fidem meretur actrix quando, contra 
omnes viri sui propinquos, quos vel mortuos, vel a consortio 
humano extorres traduxerat, proprio marte criminalem inquisi- 
tionem instituit. 

Etenim e contra vinculi íi dicta testium ex latere viri 
summo in pretio habenda esse contendit; et quia minime diva- 
gantur alitis cardine, et quia consonant cum saepedictis literis, 
tum ab A. cum ab eius matre tempore non suspecto scriptis ; 
et, etiam quia collimant cum duobus viris, qui ex phalange te- 
stium uniei sunt omni prorsus exceptione maiores; quippe qui 
1. studio partium haud subiacent, cum nec sanguinis nec alio 
cuiusvis generis vinculo alterutri coniugum devinciantur ; 2. sunt 
aestimatione omnium ornatissimi ; 3. demum testantur de scien- 
tia propria. Et hi sunt Adrianus, atque Petrus, qui tempore initi 
matrimonii erat parochus proprius domus A. 

Praeterea, addit vinculi Defensor, « inter testes qui actrici 
favent, sunt, (iuxta contradictores) qui ex officio auditi fuerunt ». 
Et ad hune censum iuxta adversos oratores pertinent, Ioannes, 
P., Maria, Franciscus, Alina, Euphrosina, Mathildes, Marcellinus, 
Anna. 

lamvero, pergit orator, Ioannes testibus ex officio nonnisi 
per iniuriam accenseri potest, quia testatur Cancellarius : « Di- 
« missa teste Domicella B., dixit R.mus iudex se iam in causa 
« audire velle D.num Joannem, testem pariter ab oratrice in- 
« ductum ». Et ex recitato adverbio « pariter » liquet etiam 
Mariam fuisse designatam ab actrice. Nec testibus ex officio ac- 
censeri potest, iuxta oratorem, Franciscus, quia Cancellarius fi- 
dem facit :« Dicit R.mus iudex se citare velle D.num Franciscum, 
« quia D.na B., huius uxor, tam graviter aegrotat ut in causa 
« deponere nequeat ac ipsa oratrix significavit ipsius loco.posse 
« citari D.num P. » nec Alina, quia et ipsa iurat: « Mon 
« mari est cousin germain de sa mére », nec Mathildes, quia 
et ipsa ait: « Je connais la famille F. depuis trois ans et demi ». 

Praeterea, observat vinculi defensor, testis Mathildes nihil 
scire potest de scientia propria, et quidquid refert, nonnisi ab 
actrice et tempore quidem suspecto disvere potuit, Sane ipsa 
die 3 iulii 1894 iuramento affirmat: « Je connais la famille F. 
« depuis trois ans et demi ». Hac profecto de causa, dum te- 
stimonium dieit, prudenter reticet scientiae causam, silens per- 
sonas a quibus audiverit vel tempus quando eas didicerit. 

Quod attinet ad testimonia Marcellini, et ad Annam, satis 
est, inquit orator recolere, quae supra de ipsis adnotavit. Tan- 
dem vinculi Defensor quoad Euphrosinam, summam depositionis 
eius haberi in quaestione 4., ubi testatur: « Tout ce que j'ai 
« entendu (a quibus, quando?) à cet égard c'est que M.me F. 
« aurait dit à sa fille, qu'elle ne tolérait pas de caprices. M.me 
« A. m'a dit un jour, si j'avais eu des illusions, je les aurais ` 
« perdues dés le premier soir ». 

Haec mihi potiora visa sunt et digna quae referrem ex u- 
iraque parte ad plenam causae notitiam adipiscendam , quare 
EE. VV. his omnibus aequa lance libratis, quod proponitur 
diluent 


DUBIUM 
An conslet de matrimonii nullitate in casu. 


Iamvero Emi Patres rescripserunt: Ex deductis, nom sa- 
lis constare de nullitate Matrimonii. 
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Die 25 Januarii 1902. 


VOTUM CANONISTAE 


Decernitur satis constare de non consumma- 
tione matr. in casu, quamvis alter peritus ad- 
miserit possibilitatem copulae; quia haec theore- 
tica possibilitas nequit praevalere contra concre- 
tam de non consummatione probabilitatem. De- 
cernitur insuper consulendum SS.mo, non attento 
scandalo populi, proveniente ex ignorantia potes- 
iatis Pontificiae, quod tolli potest et debet per 
ritam instructionem. 


E.mi ac R.mi Patres, 


Haecce Rothomagensis sapientissimis Vestris deliberationibus 
pro tertia vice sabmittitur ; ideoque operae pretium videtur iu- 
diciales causae vicissitudines praevie exponere. 

Acta processus informativi super rato et non consummato 
inter A. et. F. ex dəbita delegatione ritè confecta, Curia Rotho- 
magensis Huic Sacrae Congregationi transmisit sub die 22 Tulii 
1899, attentaque comprobata Actricis paupertate, SS.mus D.nus 
Noster (Q. D. D. S.) annuit ut causa oeconomice iuxta morem 
proponeretur. 

Humilis Consultor infrascriptus, de voto requisitus, praeno- 
tatis Actorum deficientiis necnon intrinsecis ipsius causae diffi- 
cultatibus, nihilo tamen minus in hane devenit conclusionem : 
Satis consture de non consummatione in casu.... Atvero strenuus 
sacri vinculi Defensor, prae consueta sagacitate, animadversiones 
opposuit tum ex assertione Mariti consummationem affirmantis, 
tum ex declaratione tantisper oscitante alterius medici. cognito- 
ris, attente desumptas. 

In Comitiis generalibus diei 17 Febr. 1900, E.mi Patres 
rescripserunt: Dilata et compleantur acta processus. 

Quare mandatum fuit Curiae Rothomagensi « ut novos au- 
diret testes de officio, qui nempe omni exceptione essent maiores 
atque nullum interesse haberent. Item, iussum est ut iterum ad 
examen adduceretur peritus medicus (qui scilicet in priori exa- 
mine, sese praebuerat ancipitem) ut dicat an in casu de quo 
agitur putet matrimonium fuisse consummatum ». 

Completoriis actis nondum inchoatis, Actrix, coniugii per- 
cupida (ut in primo supplici libello ipsa profitetur) et cui fausta 
iamdiu suppeditabat iterum nubendi occasio, dilationum forsan 
pertaesa, mense maio 1900, matrimonium inire mere civile non 
exhorruit. 

Curia Rothomagensis acta suppletoria transmisit valde sum- 
maria, videlicet novum examen medici cognitoris qui suum anterius 
attestatum confirmavit, et depositionem unius et alterius testis 
omni exceptione maioris, nempe Parochi et Vice-Parochi coniugum, 
qui de consummatione aut inconsummatione nihil protulerunt, 
sed consonis vocibus asseruerunt dispensationem, si concederetur, 
fore in seandalum totius paroeciae. Insuper Parochus (in paroe- 
cia recens ?) de veridicitate coniugum nihil novit ; vice parochus 
Actricem existimat fidedignam, eamque retinet civile connubium 
contraxisse absque ullo legis ecclesiasticae contemptu. 

Vigilantissimus matrimonii Vindex tum ex his completoriis 
tum ex anterioribus Actis, plura deprompsit contra petitam di- 
spensationem ; et E.mi Patres in Comitiis generalibus diei 23 
Febr. 1901, nt in re tanti momenti cautius ac tutius procede- 


retur, opportunum censuere iterum causae solutionem esse dif- 
ferendam, atque Curiae mandandum ut curaret « aliquos exqui- 
rere et examinare testes ex officio, qui rerum et personarum 
sufficientem habeant notitiam, atque nova acta remittendo, ex- 
plicet num magnum scandalum quod timent parochus B. et sa- 
cerdos M. (vice-parochus) derivet ex eo quod fideles persuasum 
habeant matrimonium inter G. et A. plene consummatum fuisse, 
vel potius ex eo quod ignorent Summum Pontificem, ob iustam 
et rationabilem causam, posse dispensare super matrimonio quod 
tantum ratum manserit ». 

Verum enimvero decretum huiusmodi, quoad utramque par- 
tem dilucidum, Curia Rothomagensis eo sensu intellexisse vide- 
iur quod ipsa « curaret aliquot testes examinare ut certior fie- 
ret de natura scandali quod exoriretur si S. P. dispensaret super 
matrimonio in casu » ; ideoque nonnisi praelaudatos Parochum 
et Vice-Parochum, et quidem exclusive circa dictum scandalum 
excussit », addendo tamen quod « ceteri testes, omni exceptione 
maiores, qui hanc causam noverant, e vita decesserunt », 

Circa vero scandalum, duo testes citati consentanee respon- 
derunt illud nonnisi ignorantiae fore adscribendum: « Oui, in- 
quit Parochus B., à cause de leur ignorance religieuse par suite 
de laquelle ils confondent la dispense avec le divorce ». Et 
Vice-Parochus: « Oui, c'est le vrai motif — id est ignoran- 
tia — dans cette paroisse où il y a des divorces civils pronon- 
cés par les tribunaux, on ne comprendrait pas la différence 
qu'il y a entre une dispense accordée par le Pape et le divorce, 
que nous condamnons souvent ‘dans nos prédications ». (Act. 
complet). 


* 
* * 


Ex his porro completoriis informatiònibus, intrinseca causae, 
ita si dici possit, entitas remanet sicut erat in principio, nisi 
forsan quod medicus, iterum excussus ob suam anteriorem de 
non consummatione oscitantiam, reapse (meo quidem humili iu- 
dicio) non consummationem -potius suaserit. 

Quum vero priora Acta tenuitati meae sufficientia visa fuere 
quibus de non consummatione satis constare demonstraretur, et 
quum, e completoriis informationibus, haec demonstratio, nedum 
infirmata, econtra aliqualiter roborata evaserit; ne pretiosissi- 
mum tempus E.morum' Patrum supervacaneis disceptationibus 
insumatur, ea quae, tum e prioribus tum e posterioribus Actis, 
paucitati meae in comperto et tuto ponuntur, paucis verbis per- 
stringi posse videntur, scilicet : 

Actriz, rite iurata, incunctanter asserit matrimonium nun- 
quam fuisse consummatum neque tentatum, suamque assertionem 
adminiculat quibusdam circumstantiis quae virum suadent revera 
ab uxore abstinere voluisse. ( Votum, n. 5, 11, 13). 

Testes inducti non solum Actricis veridicitatem commendant, 
sed etiam matrimonii non consummationem asserunt, quam tem- 
pore non suspecto ab Actrice aut eius genitrice resciverunt, 
quamque unus et alter ab ipso marito insinuatam audivit, (n. 
9, 10, 11, 19). 

Duo Periti coguitores tum virginalem integritatem Actricis 
incunctanter affirmant, tum matrimonii consummationem prorsus 
excludunt (n. 16, 17). 

Tertius medicus integritatem virginalem pariter admittit, 
sed consummationem autumat possibilem quanquam parwm pro- 
babilem: « La consommation est possible mais peu probable » 
(n. 18). 

Et de illa probabilitate, in secundo examine pressius excus- 
sus, nempe: « Avez-vous quelque motif de conclure à la proba- 
bilité de la consommation ? » aperte respondet: « Je wai au- 
cun motif de conclure à la probabilité de la consommation : je 
maintiens uniquement la possibilité » (Act. complet. 226 Depos.). 
Unde, medieus G. hinc fatetur nullum adesse motivum quo pro- 
babiliter tantum suadeatur consummatio, illinc indubia virgini- 








| 
| 
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tatis signa reporit quibus, praesumptione iuris ac de iure, de- 
monstratur non consummatio. Utrum possibilitas consummationis 
mere theoretica praevalere possit contra probationes inconsum- 
mationis concretas, id est in tali subiecto, certe recognitas, ocu- 
latissima iudicet Emor. Patrum sapientia. 

Civile tribunal divortium sententiavit contra maritum ex 
allegato capite debiti coniugalis perfracte denegati (n. 7, in fine). 

Ex adverso maritus asserit matrimonium fuisse aliquoties 
consummatum, eiusque sinceritatem quatuor testes ab ipso inducti 
proclamant, at de consummatione aut inconsummatione nihil no- 
runt. Unus credit matrimonium non consummatum ; alter econtra 
ad consummationem propendit quia mater Actricis generum suum 
incriminabatur de venereo morbo filiae suae impacto (n. 15). 

Insuper dispensatio, teste ipsomet Parocho cum eiusdem 
Vicario, seandalum in oppido, certo certius generaret gravis- 
simum. 

Has ommes obiectiones (excepta ultima de scandalo exorituro 
de quo in prioribus actis nulla fiebat mentio) attente perpende- 
rat Consultor infrascriptus iterumque perpendit, easque inanes 
reputandas esse autumat. 

*. Maritus, coram ecclesiastico judice, consummationem asse- 
ruit, dum inconsummationem coram civili Tribunali tacite saltem 
admiserat, quanquam sui maxime interesset, ne sumptibus omni- 
bus exsolvendis adigeretur, allegatum inconsummationis caput im- 
petere. Consummationem asserit generaliori formula, quin ullo 
modo praecisius indigitet se, hac et illa occasione seu data, iura 
mariti exercuisse, Item, sibimetipsi contradicit quoad praetensas 
amoris mutui testificationes (n. 7). Item inverisimillimum est 
copulam pluries intercessisse « à plusieurs reprises », inquit 
ipse (n. 6), et tres peritos cognitores nullum in corpore Actricis 
copularum repetitarum detexisse vestigium. 

Quoad alteram obiectionem, inverisimillimum pariter est tres 
medicos exploratores ne minimam quidem de dicto venereo morbo 
suspicionem habuisse; multoque magis maritum, coram utroque 
Tribunali, tale ac tantum consummati matrimonii reticuisse in- 
dicium ; maxime tande matrem et Actricem (quae aliud coniu- 
gium anhelabat) intimam hanc labem, etsi vera fuisset extra- 
neis revelasse. In hac ergo obiectione, nequaquam invenire est, 
ni fallor, consummati matrimonii indicium, sed tantum loquacis 
foeminae, mariti materterae, cerebrosum adinventum. 

Quantum vero ad scandalum ex dispensatione exoriturum, 
ob oculos exsilit dictum scandalum fore inane. Si fideles loci 
discrimen inter pontificia dispensationem et civile divortium 
ignorent, Parochi est eos edocere. An venerandus Parochus mal- 


let publicum et evidentissimum scandalum connubii mere civilis 


iam initi passive tolerare potiusquam parochianos suos rite ad- 
monere de potestate Summi Pontificis dispensandi super rato et 
non consummato matrimonio ? 

Uno verbo, ex Actis tum anterioribus iterum pervolutis, tum 
posterioribus attente perpensis, magis ac magis suadeor: Con- 
Stare de non consummatione matrimonii in casu, ideoque sup- 
plicandum.. ... 

Et in genua provolutus, ea qua par est reverentia summa 
et plenissima submissione, Sacram deosculor Purpuram. 


E Conv. Minor. Cap. ad SS. Conc. 
die 25 Augusti 1901. 
Fr. Pius A LaNGONIO. 


Emi Patres Cardinales sententiam Rmi (‘onsultoris suffra- 
giis probarunt suis, et ad propositum dubium responderunt : 


Affirmative. 





E SACRA CONGREGATIONE 
PROPAGANDAE FIDEI 


De tollendis abusibus nonnullis in concessione dispensatio- 
num matrimonialium in Statibus Foed. Amer. Sept. 


Eme et Revme. Domine: 


Sacrae huic Congregationi de Propaganda Fide re- 
latum est, in quibusdam Dioecesibus Statuum  Foede- 
ratorum Americae Septentr. quosdam abusus irrepsisse 
et nonnullas irregularitates committi in concessione di- 
spensationum matrimonialium. Dicitur enim, alicubi vi- - 
gere praxim, saltem pro casibus urgentioribus, non solum 
utendi via telegraphica ad obtinendas dispensationes 
matrimoniales, sed etiam supprimendi totaliter mentio- 
nem cuiuseumque causae canonicae in supplici libello, 
item, supprimendi hasce enuntiationes et circumstantias, 
quas Instructio S. Congregationis de Propaganda Fide 
die 9 Maii 1877, omnino necessarias declarat. 

Dicitur etiam, quibusdam in locis, in casibus urgen- 
tioribus haberi praxim considerandi tamquam obtentam 
dispensationem, cuius libellus supplex iam fuerit proiectus 
in arcam postalem. 

Fertur insuper saepe non recte applicari principium, 
vi cuius baptismus dubius habendus est ut validus in 
ordine ad validitatem matrimonii. Contingit enim sa- 
cerdotem, cui incumbit inquirere utrum pars acatholica 
fuerit baptizata necne, totam suam inquisitionem limi- 
tare interrogationi factae parti acatholicae, utrum ipsa 
fuerit baptizata. Si haec respondit affirmative, nullo re- 
quisito documento aut probatione, habetur ut baptizata 
et petita tantum dispensatione ab impedimento mixtae 
religionis, celebrantur nuptiae. Unde fit plura matri- 
monia sie contracta esse irrita propter impedimentum 
disparitatis cultus, quia pars acatholica non fuit bapti- 
zata, licet id affirmaverit. 

Haec omnia Eminentiae Tuae significare opportu- . 
num censui ut in proximo futuro annuali congressu 
Amer'um Archiepiscoporum istius regionis de his etiam 
pertractetur, et, siquidem opus fuerit, opportune pro- 
videatur. 

Interim manus tuas humillime deosculor. 

Eminentiae Tuae 


Dev.mus et obs.mus Servus, 
M. Card. LEDOCHOWSKI. 


ALoiaus Veccia; Secri.us. 
Romae 2 Aug. 1901. 


Dino Card. J. Gibbons Archiep. Baltimoren. 
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E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


I 
ORD. MIN. S. FRANCISCI CAPUCCINORUM 


Dubia circa Kalendarium Ritus Ambrosiani. 


R. P. Franciscus a Vallio, redactor Kalendarii Fra- 
trum "Minorum Sancti Francisci Capuccinorum, Provin- 
ciae S. Fidelis, Pagi Ticinensis, de consensu sui adm. 
R. P. Ministri Provincialis ac R.mi P. Procuratoris Ge. 
neralis, a Sacra Rituum Congregatione sequentium Du- 
biorum resolutionem humillime expostulavit, nimirum : 

I. Sacerdotes Ritus Romani celebrantes in Ecclesiis 
Ritus Ambrosiani, quodnam Kalendarium sequi debent ? 

IL. Ipsi Sacerdotes, celebrantes aliqua vice Missam 
Parochialem in iisdem Ecclesiis, sequi debent Kalenda- 
rium et Ritum Ambrosianum, aut Kalendarium et Ri- 
tum Romanum ? 

IIL Et quatenus affirmative ad primam partem, 
quaeritur: An hoc valeat etiam pro Regularibus, qui 
ex praecepto gravi Constitutionum tenentur ad Ritum 
Romanum ? 

Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, audito voto Commissionis Liturgicae, 
omnibusque aceurate perpensis, rescribendum censuit : 

Ad I. Servent Kalendarium Ritus Romani Dioece- 
seos, dummodo diebus solemnioribus localibus, ex. gr. 
Titulus vel Dedicatio Ecclesiae, Patronus praecipuus 
loci etc., se conforment quoad colorem et Missam Ka- 
lendario Ecclesiae, in qua Sacrum faciunt. 

Ad II. Affirmative ad primam partem, Negative ad 
secundam. 

Ad III Affirmative in casu. 


Atque ita rescripsit, die 10 Ianuarii 1902. 


D. Card. FERRATA Praef. 
L. 9&8 S. : 
+ D. Panior, Archiep. Laodicen., Secret. 


IL. 
DUBIUM 


Circa usum coerulei coloris in Hispania. 


A Sacrorum Rituum Congregatione expostulatum 
fuit utrum Indultum Apostolicum quod concedi solet 
pro Regno Hispaniae ut Sacra paramenta coerulei colo- 
ris adhiberi possint quoties celebratur Missa Immacu- 
latae Deiparae Conceptionis sive Festiva sive Votiva, 
comprehendat etiam Missas Apparitionis B. M. V. 
Immaculatae, vulgo de Lourdes, et Manifestationis Im- 
maculatae Virginis a Sacro Numismate vulgo della Me- 
daglia Miracolosa? Et Sacra eadem Congregatio ad re- 


lationem „subscripti Secretarii, exquisito voto Commis- 
sionis Liturgieae respondendum esse censuit: Negative. 
Atque ita rescripsit die 15 Februarii 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 9&8 S. $ 
+ D. PANICI, Archiep. Laodicen., Secret. 


III. 
MEDIOLANEN. 


Approbatur nova editio Missalis Ambrosiani nuper revisa. 


Multis preclare nominibus Mediolanensis Ecclesiae 


dignitas in orbe effulget christiano ; atque eo vel maxi- 
me, quod spectabilem adepta est gloriam in Ambrosio 
praesule suo, qui secundus fuit nemini, quum alter 
Esdra visus sit « sacerdos seriptor eruditus in sermo- 
« nibus et praeceptis Domini et caeremoniis eius in 
« Israel ». Etenim sanctitate vitae, fulgore doctrinae, 
multifaria laude pastoralis muneris sedem suam auxit 
honore, e periculis servavit, omnique templi ornamento 
instruxit, ita ut non modo virtutis exemplum et fidei 
magisterium lucidum tutumque exhibuerit, verum etiam 
in cultu ipso divino ordinando moderandoque sui spec- 
taculum dederit. gratum Deo, angelis mirabile, atque 
hominibus salutare. Hinc faetum est, ut ratio Sacrorum 
apud Mediolanenses a nomine eius expresserit nomen, 
ac sit tanto nomine digna, percelebrata, in saeculis me- 
rito superstes, atque Ecclesia, sponsa Christi in terris 
varietate circumdata, etiam per hos ritus usque adeo 
appareat decora. Jure itaque merito hujusmodi rationi 
sacrae integre illibateque servandae tum clerus et An- 
tistites loci operam navarunt suam, ac freti auctoritate 
maxima Romani Pontificis, iugiter per Archiepiscopos 
suos, si quid ad pristinum decorem revocandum sense- 
rint, statim efficere contenderunt. Studiose propterea 
perserutatis thesauris sanctae vetustatis per viros peri- 
tos doctosque metropoleos suae, ac praesertim per Re- 
verendissimum Dominum Antonium Ceriani bibliothe- 
cae ambrosianae praefectum, Eminentissimus et Reve- 
rendissimus Dominus Cardinalis Andreas Carolus- Fer- 
rari, Archiepiscopus Mediolanensis, opus absolutum atque 
integrum exemplar Missalis Ambrosiani exquisita doc- 
trina ac singulari industria concinnati, iuxta praescripta 
super editione Puteobonelliana anni 1751 ad  vetustis- 
simam formam cum paucis iusta de causa variationibus 
revocata, Sanctissimi Domini Nostri Loonis Papae XIII 
Supremae Sanctioni demisse subiecit. Placuit vero eidem 
Sanetissimo Domino nostro Missale Ambrosianum, iuxta 
exemplar exhibitum, revisioni atque examini Sacrorum 
Rituum Congregationis committere. Quae, adlectis ee- 


clesiasticis viris ad munus idoneis ac peritis, atque ex- - 


petita eorum sententia supra omnes et singulas partes, 
idem Missale Ambrosianum a se revisum, et aceurato 
examine perpensum prius in aliquot suis coetibus par- 
ticularibus, deinceps in Ordinariis Comitiis die 10 ver- 
tentis mensis decembris et anni ad Vaticanum habitis, 
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post relationem Eminentissimi et Reverendissimi Do- 
mini Cardinalis Lucidi M. Parocchi, Episcopi Portuen- 
sis et S. Rufinae, atque huiusce Causae Ponentis, « re- 
cognosci et publicari posse cum Apostolica approba- 
tione censuit ». 

Quam resolutionem Sanctissimo Domino Nostro 
Leoni Papae XIII per infrascriptum Cardinalem Sacrae 
Rituum Congregationi Praefectum relatam, Sanctitas 
Sua ratam habens, Missale Ambrosianum iuxta exem- 
plar enunciatum Suprema Sua Sanctione recognovit ac 
probavit, illudque auctoritate Eminentissimi Viri Car- 
= dinalis Andreae Caroli Ferrari Archiepiscopi Mediola- 
nensis publicari atque ab omnibus ritu Ambrosiano 
legitime utentibus adhiberi, permisit. 


i Die 21 Decembris 1901. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
- L.o88 S. 
T D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 
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1 Regolamento delle tasse e spese per le cause dei servi di 
3 Dio e per altri affari che si trattano nella S. Con- 
gregazione dei Riti. 


| - Il Sommo Pontefice Benedetto XIV, volendo con 
: È stabile provvedimento determinare le tasse e spese che 
— Si fanno nelle Cause di Beatificazione e Canonizzazione, 
> | @ spiegare altresì il senso di altre tasse approvate dai 
- suoi Predecessori il 14 Aprile del 1741 fece pubblicare 

. una nuova tassa e riforma, incaricando la Sacra Congre- 
- gazione dei Riti per l’esatta osservanza della medesima, 
+ con facoltà pure di procedere contro i trasgressori alle 
+ pene in essa contenute, ed altre a suo arbitrio, non ostante 
. qualunque altra tassa, consuetudine, o Decreto che vi 
» fosse in contrario. 

… Ma quantunque assai giuste fossero allora le norme 
- stabilite dall’ immortale Pontefice, e l’osservanza di esse 
| fosse lungamente mantenuta; tuttavia le condizioni dei 
tempi che successivamente andavansi mutando, impo- 
| sero più tardi la necessità di modificare non lievemente e 
in varii punti le suddette prescrizioni. 

- .. Queste modificazioni a poco a poco introdotte aveano 
- bisogno d’essere maturamente ponderate, e regolarmente 
| approvate, aggiungendovisi ancora que’ cambiamenti che 
| l'esperienza avesse dimostrato utili o necessarii. Quindi la 
3. Congregazione, osservati col consiglio di persone com- 
petenti gli studi già fattisi, il 7 Settembre 1890 pubblicò, 
-eoll'approvazione e sanzione del Santo Padre, un Atto 
| concernente le modificazioni stabilite sulla menzionata 
tassa e riforma. 

Affine poi di dar compimento a quest’ Atto con 
une aggiunte ed emendamenti che l’esperienza consi- 
iava, la Santità Sua ha nominato all'uopo una Con- 
"gregazione particolare. Adunatasi questa il 18 Mag gio 
1893, dopo matura discussione approvò i singoli punti 
E posti, sia delle aggiunte, sia delle modificazioni e 


Schiarimenti di aleuni articoli già in vigore, delibe- 
rando in pari tempo che l' Atto cosi emendato avesse 
il sopra esposto titolo di — Regolamento delle tasse e 
spese per le Cause dei Servi di Dio, e per altri affari 
che si trattano nella S. Congregazione dei Riti. 


L Promotore della fede. 


1. Per le prime Animavversioni sopra i dubbi mag- 
giori, sulle virtù, o sul martirio in specie: lire trecento ; 
Seconde, Terze, ed altre se occorrano, lire duecento ogni 
volta. 

2. Per ogni Miracolo in specie: Prime Animavver- 
sioni, lire centocinquanta ; Seconde, Terze, ecc. lire cento. 

8. Animavversioni sull' introduzione della Causa o 
sul culto immemorabile, lire centotrenta. 

4. Animavversioni sugli altri dubbi minori, lire 
cento. 

5. Annotazioni sopra concessione d’Offizio o Messa, 
ossia dell'uno e dell'altra insieme, descrizione nel Marti- 
rologio, revisione di scritti, ultimo dubbio del Tuto, ecc. e 
per qualunque istruzione lire venti. 

6. Interrogatorii sulle virtù, o martirio, o miracoli, 
lire trenta, e lo stesso per ciascun miracolo. 

7. Per gli altri interrogatorii, lire venti. 

8. Per ogni accesso di officio alla ricognizione dei 
Corpi o Reliquie, ed alla perquisizione di scritti, per 
li piccoli processi che si fanno davanti al Promotore nel 
ricevere perizie, lire sedici. 

9. Circa i voti, ed altre scritture speciali, il Pro- 
motore si atterrà al giudizio dell’ E.mo Ponente della 
Causa, o in sua assenza, dell’ E.mo Prefetto della S. Con- 
gregazione per quella retribuzione che essi determine- 
ranno sulle tracce delle Animavversioni dei dubbii mag- 
giori o minori, avuto riguardo all'entità del lavoro. 

Il Promotore della Wede si studierà di stendere le 
sue Animavversioni con la possibile brevità, astenen 
dosi dal ripetere quelle opposizioni, che siano state già 
rigettate, come irrilevanti, in altre simili Cause, e re- 
stringendo le seconde, e terze Animavversioni unica- : 
mente ai punti delle difficoltà esposte dai Consultori 
nelle Congregazioni precedenti, ed all indicazione di 
quelle, che secondo il giudizio dei medesimi Consultori, 
non hanno avuta sufficiente risposta. 


II. Sottopromotore della fede. 


1. Per notare ciò che sia da opporre nei Processi, 
siano Ordinarii o Apostolici, siano Remissoriali o Com- 
pulsoriali, oppure Remissoriali e Compulsoriali, insieme, 
il Sottopromotore deve distintamente fare tre o quat- 
tro volte lo spoglio ed esame di tali Processi, cioè ora 
per la Segnatura della Commissione introduttiva o rias- 
suntiva della Causa, ora per il dubbio della validità dei 
Processi, ora per quello delle Virtù in specie, 0 del Mar- 
tirio, ed ora per quello dei Miracoli. L'emolumento suo 
per codesto lavoro sarà tre o quattro volte in propor- 
zione di quello dovuto al Procuratore, che ne fa lo spo 
glio universale per una sola volta, ed avrà lire otto e 
Centesimi cinquanta per ogni cento fogli di due pagine, 
delle quali ciascuna sarà di linee ventiquattro, e la li- 
nea di sillabe sedici, in ciascheduno dei suddetti esami. 
Si eccettua però lo spoglio dei Processi Ordinari per la 
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introduzione della Causa, il quale, come più laborioso, 
perchè comprende l’esame della validità e della rilevanza, 
verrà pagato a ragione di lire diciotto per ogni cento 
fogli, come quello degli Articoli 2. 3. 

2. Pei Processi sopra la Fama della Santità, e dei 
Miracoli in genere, e sopra il Culto o il non Culto, do- 
vendosene fare una sola volta lo spoglio e l'esame, per 
ogni cento fogli, come sopra, lire diciotto. 

3. Lo stesso, cioè Lire diciotto, per lo spoglio ed 
esame del Processo particolare sopra il Culto. Ma quando 
il Processo sia unitamente fatto sopra la Fama ecc., e 
sopra il Culto; allora, siccome per questo Processo si sa- 
ranno date al Sottopromotore lire otto e centesimi cin- 
quanta per ogni cento fogli, trattandosi di segnare la 
Commissione ; così avrà per ogni cento fogli del mede- 
simo Processo altre lire otto e centesimi cinquanta, trat- 
tandosi di approvare il Culto. 

4. Pei Processi, che si formano sopra i Miracoli se- 
paratamente dal Processo delle Virtù, facendosene lo 
spoglio e l'esame distintamente due volte, cioè quando 
se ne disputa la validità, e quando se ne esamina la 
rilevanza, avrà per ciascheduno di detti esami lire do- 
dici per ogni cento fogli. 

5. Per le Note, o Copia Originale delle Note, o 
difficoltà, che nello spoglio del Processo dovrà aver ri- 
cavato in apparecchio delle Animavversioni (che dee 
poi stendere il Promotore, e non il Sottopromotore) 
sopra la Fama della Santità in genere o sopra il non 
Culto, lire venti: sopra la Commissione per introdurre 
o riassumere la Causa, o sopra il Culto, o sopra la vali. 
dità di più Processi, lire trenta: sopra le Virtù in specie, 
o sopra il Martirio, lire cinquanta : sopra i Miracoli, in 
qualunque numero essi siano, lire venticinque per cia- 
scuno di essi. Quando però a queste Note vada unito il 
Sommario Obbiezionale, che il Promotore per avventura 
gli commettesse di fare, avrà per la rispondente copia 
centesimi venticinque a pagina, intesa come sopra. 

6. Per la Revisione delle Scritture stampate, e per 
la Revisione o Confronto dei Sommarî, o Documenti della 
Causa con i Processi o altri Originali, quaranta cente- 
simi per ogni foglio di stampa, che sia di quattro pa- 
gine, conformi alle descritte al titolo — Tipografo. — 

7. Per la correzione de’ Sommarii, che si stampano, 
lira una e centesimi trenta per ogni foglio di stampa. 

8. Ritrovandosi Posizioni stampate col Revisa di un 
Sottopromotore, e volendosene la sottoscrizione del Sot- 
topromotore succeduto, non potrà questi chiedere o rice- 
vere verun emolumento. Se poi si dovessero le dette Posi- 
zioni o Sommarii ristampare, per la Revisione o Confronto 
della stampa nuova coll’antica, il Postulatore gli darà 
centesimi quaranta, e per la correzione lira una e cen- 
tesimi trenta, per ogni foglio di stampa. 

A 9. Per le Sessioni, o Assistenza ne’ Processi Aposto- 
lici, che si formano in Roma, avrà lire cinque per ogni 
Sessione. 

10. In dette Sessioni e in ciascheduna di esse, il 
Sottopromotore lascierà libero il Procuratore della Causa 
d’indurre e far giurare contemporaneamente quel numero 
di Testimoni che credesse, e non permetterà che si fac- 
ciano atti superflui, ma quelli solamente che sono neces- 
sarii per la validità del Processo. 


11. -Gli stessi emolumenti indicati nei Numeri 5, 6, 
7, 8 pel Promotore della Fede, saranno pure dovuti al - 
Sottopromotore. 

12. Per altri studii o lavori, qui non espressi, il | 
Sottopromotore non potrà a qualunque titolo, e per qual- 
siasi ragione esigere, o ricevere alcuna mercede. 

13. Questo regolamento, comprende pure il Promo- 
tore Fiscale sia del Cardinal Vicario in Roma, sia degli 
Ordinari diocesani per i Processi, o altro, che ad esso sia 
comune col Sottopromotore della Fede. Quando però la 
tassa degli altri Tribunali fosse minore, questa si dovrà 
osservare. 

14. Dovrà il Sottopromotore nella Sacra Congrega- | 
zione giurare l’osservanza della tassa stabilita colla forma 
prescritta per il Notaio. 


III. Notaio e Cancelliere. 


1. Farà tutti i Registri, Copie e Scritture in carta 
buona, con carattere intelligibile; altrimenti sarà tenuto - 
a farne nuova copia senz’altra spesa delle parti. 

2. Terrà due Manuali: uno degli Atti delle Cause 
di Beatificazione e Canonizzazione, e l’altro delle Cause | 
controverse o contenziose. In ciascuno di questi si regi- - 
streranno senza alcuna rimunerazione tutte le comparse, 
proteste, citazioni e intimazioni, colle sue intitolazioni, 
che resteranno sempre nell'Uffizio, e colla previa auto- 
rizzazione, potranno da chi vi ha interesse esser veduti 
e letti gratis ; e il Notaio sarà sempre obbligato a mo- 
strarli. 

8. In ogni Causa farà un esatto Registro, ma sola- 
mente degli Atti giudiziarii, e non dell'esame dei Testi- | 
monii, o di altro : senza estensione di termini, o ripetizioni 
di titoli, fuorchè nel primo Atto. | 

4. Non registrerà negli atti per extensum le Istanze 
dei Prineipi, Religioni, Università, ed altri, che il Segre- - 
tario dei Riti gli consegnerà; ma solo, accennando il titolo . 
della Beatificazione o Canonizzazione, o altro più par- 
ticolare dell’ Introduzione, o Riassunzione, o ulteriore 
proseguimento della Causa, per cui sono prodotte: e . 
sotto il dettò Titolo porrà i Nomi, o Catalogo degl’ I- 
stanti, rimettendo gli Originali delle Istanze a consarvarsi 
nell’ Archivio dei Riti. Nè di esse richiesto dovrà darne | 
estratto de verbo ad verbum: ma un ristretto da ca- | 
varsi dal detto Registro, o Manuale. Per le copie di 
tale ristretto, che i postulatori dovranno consegnare . 
all’ E.mo Ponente della Causa, al Segretario e al Promo- - 
tore, sarà pagata ogni copia, come appresso si dirà. 

5. Non dovranno secondo la detta riforma, registrarsi | 
i Processi che vengono de Partibus, sieno essi Ordinarî, 
o Apostolici, ancorchè non passassero pagine quaranta : | 
ma solo potranno rubricarsi, se non saranno rubricati | 
e se nol fossero interamente, si rubricherà quello che 
manca. i 

6. Per la Rubricazione di qualsivoglia cosa che ne - 
abbia di bisogno, ridotto il Processo a fogli completi i 
quali siano di pagine due, e la pagina di linee ventiquat- 
tro, e la linea di sillabe sedici, si pagheranno per ogni | 
cento carte di Rubricatura Zire dieci, e la Rubricatura 
dovrà in sostanza contenere quanto per disteso ‘contiene il : 
corpo della Scrittura. 


7. Per ogni cento pagine di Registro, Zire venti . 
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8. Per qualsivoglia semplice Citazione da spedirsi e 
da eseguirsi fuor di Roma, lire tre. Per quelle, che si 
spediscono colle Inibizioni in virtù delle Commissioni, 
lire dieci, escluso ogni compenso per la lettura delle ci- 
tazioni. 

9. Per ogni esame nell’Uffizio avrà lo stesso emolu- 
mento, che viene assegnato per l’ Attuario nei Processi, 
tanto per lo stendere le Sessioni del Processo, quanto per 
eseguire altri atti. 

10, Perle Remissorie sia in genere che in specie, o 
sopra Culto o non Culto, ed altre simili, avrà lire cento, 
| eompresavi la scrittura, ed ogni altra cosa spettante a tale 
- Spedizione, e lire cinquanta se occorrerà duplicare queste 
| Remissorie. Per la Scrittura degli Interrogatori, che si 

mandano chiusi, avrà lire cinque; per gli Articoli, il di 

più, che sarà sopra pagine quindici, a ragione di centesimi 

trentotto, e nel Duplicato, a ragione di centesimi venticin- 
_ que la pagina. Nelle Cause controverse però per ciascuna 
' spedizione di Remissorie, e Compulsorie, Proroghe di Ter- 
- mini eSurrogazioni di Giudici (da non farsi, se non per 
- eomando de' Cardinali Prefetto della Congregazione, e 
- Ponente della Causa) non avrà più di quello che è stabilito 
- per la S. C. del Concilio. 

11. Per surrogazione dei Giudici, o nuovi Ter- 
mini in Cause di Beatificazione e Canonizzazione, lire 
quindici. . 

12. Per le Compulsorie lire dodici. 

13. Dovendosi compulsare Scritture fuori dell’ Uf- 
fizio, per gli Atti di detta Compulsa centesimi venticinque 
| per ogni pagina; per la Copia delle Scritture compulsate 

centesimi settantacinque ; e per la collazione di dette Scrit- 
ture col loro originale centesimi tre per pagina. 

14. Nella Compulsa di Libri stampati, dandosene 
dalle Parti un Sunto, dovrà il Notaio inserirlo nel Pro- 
cesso al fine, senza farne Copia o Registro alcuno. 

15. Per T’ Ascoltazione e Confronto dei Processi, 
centesimi cinque per pagina, e lo stesso pure all’ Aiu- 
tante. Per la Fede dell’ Ascoltazione, o confronto di 
tutto il Processo col suo Originale, lire cinque per la 
prima copia solamente. E quando le Parti ne volessero 
altre copie autentiche, centesimi venticinque per pagina, 

… con tutta la Rubricatura. Inoltre egli avrà la mercede 
del Confronto e Ascoltazione, come sopra, e per la Fede 
- di essa lire due e centesimi cinquanta per ciascuna delle 
. dette Copie duplicate. 

16. Non potrà il Notaio estrarre dall' Uffizio i 
| Processi Originali, nè consegnarli ad alcuno, eccettuato 
— il Card. Ponente, ed il Promotore della Fede; ma do- 
| vrà darne copia autentica, o semplice, secondo che le Parti 
. chiederanno. 

i 17. Per la Copia degli Atti fatti in Curia o fuori in 
- forma di buon Originale, avrà centesimi venticinque per 
… pagina, e se in forma di Registro, sarà pagato a ragione di 
- Registro, come sopra. 

È 18. Per la Copia pubblica di qualsivoglia Processo 
Ordinario o Apostolico, centesimi trentotto per pagina, 
- senza altro emolumento o mercede per essa Copia o 
_ Scrittura. | 

F 19. Portando il Postulatore al Notaio Copia di qual- 
| che Processo Originale esibito per gli Atti suoi dovrà 
egli riceverla e servirsene in luogo della Copia, che di 
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quel Processo far si dovrebbe, con bonificare al Postu- 
latore centesimi quindici per ogni pagina. Se però il 
Postulatore portasse una copia o stampata o poligrafata, 
non dovrà riceverla, secondo il disposto dal Decreto 8 
Aprile 1889; nel quale è pure vietato di ricevere Pro- 
cessi fatti in carta a macchina, e non a tino, o traduzioni 
in essi inserite delle deposizioni dei Testimonii, per le quali 
si debbono deputare i Traduttori e Revisori dai rispet- 
tivi Cardinali Ponenti. 

20. Per il Duplicato di qualunque Scrittura pub- 
blica, o privata, con sottoscrizione, sigillo, ecc. centesimi 
venticinque per pagina. 

21. Occorrendo dare altra Scrittura, o prestarsi 
per altro lavoro qui non espresso, l' emolumento si 
stabilirà dal Cardinal Prefetto della Sacra Congrega- 
zione; nè potrà il Notaio prendere di più per qualsiasi 
ragione. 

22. Per la restituzione di qualsivoglia Scrittura 
prodotta, dimissa Copia, lire tre; e dovrà il Notaio far 
buone quattro pagine, e da queste quattro in su, gli 
si paghi a ragione di venti centesimi per pagina. Ma 
se si restituissero in una volta più Scritture prodotte 
in un sol Atto, gli si dovranno per tutte insieme sola. 
mente lire tre, con quel di più, che porterà l’ eccesso 
della Copia sopra le quattro pagini condonate, come 
sopra. 

23. Volendo le Parti vedere Processi, o qualsivoglia 
Scrittura Originale dentro l’Uffizio (previo il necessario 
permesso), sarà tenuto il Notaio lasciarla loro vedere, 
senza mercede alcuna. 

24. Il Cancelliere avrà i seguenti emolumenti già 
in uso: 

Per l’accesso al grande Archivio Vaticano della Sacra 
Congregazione, lire sette e cinquanta centesimi. 

Per l'apertura di Processi, lira una e cinquanta cen- 
tesimi. Lo stesso per la nomina di Periti; pel giuramento 
dei Periti; per l’accesso in occasione dell’apertura, tra- 
duzione e revisione dei Processi, destinazione e giura- 
mento dei Periti, esame dei Testimonii fuori d’Uffizio, 
e simili; per l'atto di esibita di mandati di Procura, 
scritti dei Servi di Dio, ed altri documenti; e per la 
emanazione dell'Editto in occasione della perquisizione 
di scritti. 

Per la minuta di detto Editto, lire due e cinquanta 
centesimi. 

Sessione e rogito per ricognizione o traslazione dei 
Corpi dei Servi di Dio, perquisizioni di scritti, e simili 
lire otto e sessanta centesimi per ogni volta. 

Mandati di procura, o di sostituzione di procuratore 
da rilasciarsi in originale, lire otto. 

Per ogni citazione che manda il Cancelliere, e per 
la presentazione che ne fa il Cursore, le tasse come ap- 
presso parlando dei Notari. 

Oltre a questo, non si deve al Notaio e Cancelliere 
per sigillo, sottoscrizione o qualunque altra cosa, mercede 
o emolumento alcuno. 

25. Dovrà il Notaio tenere il Libro dove regi- 
strerà diligentemente i Processi che riceve dalle Parti, 
e la tassa di Archivio percepita, cioè lire cinque per 
ciascun Processo, qualunque sia il numero dei suoi 
volumi. 
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26. Pei Notai del Tribunale del Cardinal Vicario, che 
si deputano per Attuarii dei Processi tanto Ordinarî 
quanto Apostolici che si fanno in Roma, si confermano i 
seguenti emolumenti: 

Per la estensione degli atti processuali, ogni quat- 
tro pagine, una lira ; e lo stesso per la estensione degli 
esami dei Testimonii. 

Per la lettura dell'intera deposizione a ciascun Te- 
stimonio, ogni pagina cinque centesimi. 

Per li due rogiti di apertura e chiusura; ognuno 
cinque lire. 

Per esibizione di attestati, fedi, surrogazioni di giu- 
dici ed officiali, di documenti ecc..., che s'inseriscono in 
Processo; per ogni rogito lire cinque. 

Per ogni copia dei suddetti, se l’originale si rimetta 
alle parti, ogni foglio, ossia quattro pagine, sessanta 
centesimi. 

Per l'esibizione di Proroga del Processo, lire tre. 

Per l’estensione di qualunque citazione, compresa la 
copia, lire una e centesimi venticinque. 

Per la copia dell'intero Processo, centesimi venticinque 
per ogni pagina. 

Per la Collaziene della Copia del Processo coll’o- 
riginale, lire due e centesimi cinquanta ogni cento pagine, 
tanto al Notaio Attuario, quanto all’ Aggiunto. 

Per l’intimazione o disintimazione di ciascuna ses- 
sione, lire due e centesimi cinquanta. 

Per avere eseguito l’officio di Sollecitatore, tanto nel 
Natale, quanto nell' Agosto la regalia di lire dieci. 

Al Cursore per la esibizione di ogni citazione, una 
lira. 

Le spese della Carta e cose simili sono a carico del 
Postulatore, a cui il Notaio ne esibirà il conto. 

27. Non potranno i Notaî pretendere. altro emolu- 
mento, oltre il già tassato, per qualsiasi altro titolo o pre- 
testo, o per ragione di accesso, se anche i Processi si 
facessero fuori del loro Uffizio. 

28. Quanto poi a Notai delle Curie Ecclesiastiche 
d’altre Diocesi, si osserverà la tassa locale di esse Curie, 
se sarà minore di questa ; e se sarà maggiore, si starà a 
questa. 

29. Dovrà il Notaio della Sacra Congregazione te- 
nere sempre patentemente affissi nell'Uffizio questi or- 
dini e tasse, affinchè ciascuno possa liberamente prenderne 
cognizione. 

30. Siffatto Regolamento dovrà osservarsi dal Notaio 
tanto nelle Cause di Beatificazione o Canonizzazione, 
quanto nelle altre appartenenti ad essa Congregazione, 
sotto le pene contenute nel giuramento, che egli presterà 
in questa forma nella Congregazione istessa: Ego N. No- 
tarius ab hac Sacra Congregatione in Causis ad eam per- 
tinentibus specialiter deputatus, tactis Sacrosanctis Evan- 
geliis, iuro et promitto, me fideliter exequuturum officium 
mihi commissum, ac Taxam auctoritate Sedis Apostolicae 
mihi constitutam omnino observaturum, sub poena periurii, 
privationis officii ipso facto incurrendae, ac restitutionis 
omnium contra vel ultra dictam Tascam habitorum, aut 
acceptorum, aliisque poenis ipsius Sacrae Congregationis 
arbitrio imponendis. 

91. Chiunque, per l'inosservanza di quanto sopra 
si dispone, si sentisse gravato, potrà ricorrere alla Sa- 


cra Congregazione dei Riti, che provvederà nei singoli 
casi, 


IV. Traduttori e Revisori. 


Ai Traduttori de’ Processi da lingua straniera in 
Italiana, o Latina, ed ai Revisori della Traduzione fatta, 
deputati dall'E.mo Ponente della Causa, per ogni pagina, 
centesimi venti. 


V. Tipografo. 


Per ogni foglio di stampa che sia di pagine quattro, 
e la pagina di linee quaranta, ciascuna larga dodici 
quadrati del corpo quattordici, col suo corsivo corri- 
spondente, ma più piccolo nelle Postille marginali, in 
buona carta comune, al numero di Copie cento, avrà lire 
otto ; e lire otto e centesimi cinquanta per copie centocin- 
quanta: restando a carico dei Postulatori tutta la spesa 
della correzione. In caso poi che lo stampatore non os- 
servi puntualmente, come dee, la tassa circa la stampa, 
neppure i Postulatori saranno tenuti ad osservarla circa 
il pagamento: ma gli daranno tanto di meno, a propor- 
zione della inosservanza. 


VI. Segreteria. 


Pei Decreti di Udienza e,Facoltà, lire dieci. 


Pei decreti di Congregazione Ordinaria e delle Cause - 


dei Servi di Dio, lire sei. 

Pei Rescritti, lire tre. 

Pei Fatti concordati ed Elenchi di scritti per cia- 
scun articolo, lire una e cent. cinquanta. 

Ricerche d'Archivio con data indicata lire due, con 
data non indicata lire cinque. 

Per le medesime con accesso al Vaticano, lire sette 
e cent. cinquanta. 

Copie, per ogni pagina, cent. cinquanta. 

Per intimi di Congregazione delle Cause dei Servi 
di Dio, e pei Decreti che si pubblicano innanzi al Santo 
Padre, lire dodici. 

_ Ai Cerimonieri Pontificii per ciascun voto, purchè 
non sia di officio: 
se per Congregazione, lire cinquanta. 
se per Congresso, lire dieci. 

Per la revisione dei Calendari perpetui, come pure 
dei Proprii di Officii e Messe, e dei Rituali, lire trenta. 

Per la revisione dei nuovi Offici e Messe proprie, 
lire dieci. 

All’ Innografo per la composizione degl’ Inni, lire 
dieci per ciascuno, e per la loro revisione lire cinque. 

Al Bidello della Segreteria per la distribuzione delle 
Posizioni si diano lire dodici per la Congregazione Or- 
dinaria, od Antepreparatoria: lire diciotto (compresa la 
carrozza) per la Congregazione Preparatoria, o Grene- 
rale sulle virtù, Martirio e Miracoli e lire sei e cin- 
quanta centesimi per apporre il sigillo dell'E.mo Prefetto 
alle posizioni. 

Al domestico del Promotore dalla Fede si daranno 
lire tre e centesimi cinquanta, e lire cinque pei dubbì 
maggiori, coll’obbligo di portare in ambedue i casi colle 
Animavversioni i Processi a casa del Postulatore, o Pro- 
curatore della causa. 
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VII. Processi Ordinarî ed Apostolici. 


Inerendo al Decreto fatto dalla Sacra Congrega- 
zione de’ Riti a di 15 Sett. 1678, approvato dal Ve- 
nerabile Innocenzo XI. che in esso volle compreso anche 
Sè stesso, non sarà lecito a veruno di dare, nè di ri- 
cevere alcuna retribuzione per Decreti fatti, o da farsi 
in Cause di Beatificazione, e Canonizzazione. Nè da 


‘questa proibizione resteranno esclusi il Protonotario Apo- 


stolico, il Segretario della Congregazione, il Promotore, 
Sottopromotore della Fede, e molto meno i Giudici Or- 
dinarii o Aggiunti, o Delegati, quando fanno decreto, o 
dànno Sentenza sopra il Culto, o non Culto. Neppure 
potranno tanto i Giudici quanto il Protonotario Apo- 
stolico pretendere, o ricevere alcun emolumento, per 
lassistenza alla formazione de' Processi sia in Roma, 
che fuori; ma solo nei giorni di tal assistenza, se sa- 
ranno obbligati al Coro, s'intendono dispensati dal me- 


. desimo, e lucreranno tutte le Distribuzioni, comprese 








cita ari 


pure le eventuali; considerandosi essi « tamquam prae- 
sentes în choro, mutato officio », siccome ha dichiarato 
espressamente la Santità di N. S. Leone XIII. con De- 
creto del 27 Febbraio 1887. Rimane però in vigore 
l'antica usanza dell'offerta di una certa quantità di 
zucchero e caffè nelle ricorrenze di Agosto e Natale ai 
Giudici ed al Protonotario Apostolico. Quando. poi i 
Giudici ed altri Officiali dovessero recarsi fuori del loro 
domicilio, saranno a carico dei Postulatori le spese ne- 
cessarie pel viaggio e pel vitto (moderato però e fru. 
gale) in tutto il tempo, che la necessità del Processo 
richiederà una tale assenza. 


VIII. Avvocati e Procuratori. 


1. Per l’Istruzione a formare un Processo lire trenta, 
e la Copia a ragione di centesimi quaranta per ogni 
carta di due facciate, ed ogni facciata di linee 24, e la 
linea di sillabe 16. 

2. Per lo spoglio de’ Documenti a formare gli Ar- 
ticoli da produrre ne’ Processi, ad ogni cento carte, 
lire venticinque, e per ciascuno Articolo, lira una. 

8. Per ogni Memoriale grande, o piccolo, che sia, 
e sua Copia lire sette, compresa l'agenzia. 

4. Per la minuta di qualsiasi Commissione da se- 
gnarsi dal Papa, lire dieci. 

5. Per le Citazioni, e Intimazioni, che si fanno 
dal Procuratore, o Sollecitatore, non vi sarà alcuna 


. mercede; per l'esecuzione di esse si pagherà a ragione 


della tassa de' Cursori. 
6. Per lo Spoglio che il Procuratore fa del Pro- 
cesso, per ogni cento fogli di esso, lire ventuna e cent. 


1 cinquanta; e per lo spoglio sulla validità dei Processi, 


_ come pure, quando per il dubbio sui miracoli si abbia 


a tornare sul Processo informativo o sugli Apostolici 


3 delle virtù, lire dieci, e centesimi settantacinque. E peró 
| permesso un secondo Spoglio, ad intera tassa, del Pro- 





3 cesso, o processi Informativi sul dubbio delle virtù, 
ancorchè fosse lo stesso difensore, quando sia decorso 
. un tempo notevole. 


7. Per la scrittura, ossia Informazione ne’ soli dub- 


- bii principali delle Virtù, lire cinquecento : se poi fosse 
del Martirio, o de’ Miracoli in specie, lire trecento per 
- ogni miracolo. 


8. Per le scritture, ossiano Informazioni ne’ dubbii 
sopra l'Introduzione della Causa, lire cinquecento; per 
la sua Riassunzione, o sopra la validità de' Processi, o 
sopra il Culto, o sopra il non Culto, o sopra la Fama 
della Santità e Virtù in genere, ed altri consimili, lire 
cento. 

9. Per la Scrittura, ossia risposta alle Animav- 
versioni del Promotore nei dubbii maggiori delle Virtù, 
o Martirio lire mille: per ogni Miracolo lire cinquecento, 
e per le ulteriori risposte, lire trecento per ciascuno. 
Così pure Zire trecento pel Culto immemorabile. Che 
se in queste risposte, come pure in quelle alle Censure 
sopra gli seritti, Culto immemorabile, o altra Scrittura, 
il punto che si tratta, richiegga studio e lavoro straor- 
dinario, verrà dall’E.mo Ponente della Causa, o in sua 
assenza dall'E.mo Prefetto della S. Congregazione, de- 
terminato l'assegno della dovuta mercede. Per le risposte 
alle Animavversioni del Dubbio dell'Introduzione nei 
casi ordinarii lire cinquecento, da accrescersi a propor- 
zione, se il lavoro lo esiga, dal Cardinale Ponente; e 
lire cento per le risposte alle Animavversioni sul dubbio 
della Riassunzione della Causa, validità dei Processi, e 
per quelle della Fama di Santità in genere, e non Culto. 

10. Per la Scrittura sopra la Concessione di Offici, 
e Messe, descrizione nel Martirologio, e simili, lire venti- 
cinque: e così pure per le risposte alle Animavversioni 
del Promotore, quando si fanno d’ordine della Sacra Con- 
gregazione. 

11. Per la Copia Origiuale di tutte le Scritture, e 
risposte sopra enunziate, avrà il copista centesimi venti 
per ogni pagina. 

12. Per il Sommario de’ Documenti, e Deposizioni 
de’ Testimoni sopra ciascun dubbio, ogni due pagine, 
centesimi trenta e cinquanta per la Copia Originale di 
tale Sommario. 

13. Per le postille nel margine del detto Som- 
mario, o delle Scritture, ad ogni centinaio di esse lire 
quindici. 

14. Per il ristretto degli atti disputandosi della vali- 
dità de’ Processi, Zire sedici e centesimi cinquanta: la 
Copia Originale si pagherà a ragione di quella dei Som- 
marii, come sopra. 

15. per la Tabella, o Catalogo de’ Testimonii, che 
si dà nel medesimo dubbio centesimi sessanta per te- 
stimonio. 

16. Per l' Informazione a voce per la Congrega- 
zione, ove intervengono i Consultori, si daranno lire 
cento sessantadue tra il Procuratore e l' Avvocato. Per 
l’ Informazione alla sola Congregazione Ordinaria; lire 
ottantuna, e la metà quando s'informa per la con- 
cessione d' Officio, e Messa, Descrizione nel Martirolo- 
gio ecc. | 

17. Per l'Informazione a voce al Papa, e al suo 
Uditore, se ha luogo, lire centi. 

18. Per l’Accesso del Procuratore al Card. Ponente, 
e al Promotore della Fede, e per la minuta e Copia 
Originale del Fatto concordato, lire dieci. 

19. Perl'Accesso, e Informazione all’ E.mo Prefetto, 
o all’E.mo Ponente, o al Promotore della Fede, o al Segre- 
tario per Memoriali, e Istanze, che si propongono — extra 
folium, — lire sette. - 


68 ANALECTA ECCLESIASTICA 








20. Per il Congresso co’ Periti, e Postulatore eirca 
gli Ordinatorii del Giudizio, o altro a ben condurre la 
Causa si daranno lire peines al Procuratore, ed altret- 
tante all'Avvocato, se v' interverrà. 

91. Per qualsivoglia altra Scrittura, o lavoro straor- 
dinario non espresso di sopra, si rimetterà la mercede al 
Card. Prefetto, o Card. Ponente della Causa, e non all'ar- 
bitrio de’ Curiali. 


IX. Medici. 


Non debbono i Medici, che sono deputati a scrivere 
o ad opportunitatem, o pro veritate sopra i Miracoli, far 
prolisse scritture; ma addurre strettamente le ragioni 
sopra ciascun de’ Miracoli proposti. E neppure debbono 
rispondere a tutte le opposizioni del Promotore della 
Fede, ma solamente a quelle che spettano alla loro pro- 
fessione. E per tali Scritture, e risposte si darà loro lire 
cinquecento per ciascuno dei Miracoli proposti. Che se 
la fatica e difficoltà meriti un maggior compenso, si 
starà al giudizio del Cardinal Ponente. 


X. Cursori. 


Per l’affissione di decreti, o editti alle Patriarcali 
Basiliche di S. Giovanni, di S. Pietro, di S Maria Mag- 
giore, alla Cancelleria Apostolica, alle Chiese che ab- 
biano speciale relazione coi Servi di Dio, dei quali si pub- 
blicano i decreti, ed altre 5 chiese principali, in luogo 
della Curia Innocenziana, e Campo di Fiori, lire sette 
e centesimi cinquanta. 

Per l’affissione più estesa, oltre le suddette Chiese 
e Basiliche, ad altre 15 Chiese principali, lire quindici. 

Per l’affissione generale, oltre le suddette Chiese e 
Basiliche, a tutte le Chiese principali e Parrocchie di 
Roma, lire trenta. 

Se l’affissione sarà complessiva di più Decreti, le 
singole Postulazioni pagheranno un terzo di meno. 

Per la distribuzione dei Decreti ai componenti la 
S. Congregazione dei Riti e PP. Postulatori, sostituita 
all'affissione, lire sei. 


XI. Distribuzione e mance. 


Congregazione Antepreparatoria. 
Distribuzioni. 


Pel rinfresco presso l'E.mo Ponente, lire cento ses- 
santuno e centesimi venticinque. 

(Dai PP. Francescani Osservanti, Riformati, Alean- 
tarini, e Cappuccini si danno solo lire centotrentacinque). 

Allo stesso E.mo, cera Kg. 4,666; zucchero Kg. 4. 

All’E.mo Prefetto, cera e zucchero come all E.mo 
Ponente. 

A Monsig. Protonotario, Segretario, Promotore, ed 
Avvocato — Kg. 2 di zucchero e 5 di Cioccolata, o 
l'equivalente in caffè e zucchero. 

A Monsig. Sagrista, ai tre Uditori di Rota, al 
R.mo P. Maestro del S. Palazzo, a Monsig. Sottopro- 
motore, ai RR. PP. Consultori Regolari, al Sostituto 
della Segreteria, ed all'Uditore dell'E.mo Ponente — 
Cioccolata Kg. 3,333. o l'equivalente come sopra. 

Al Procuratore della Causa — Kg. 5 di Cioccolata, 


: Mance. 


All'Antieamera dell'E.mo Ponente, lire trentacinque 
e cent. cinquanta, 
Alla Sala dell'E.mo Ponente, lire ventitre e cente- 
simi sessantacinque. 
Alla Sala dell'E.mo Prefetto, lire dodici. 
» di Monsig. Segretario, lire dodici. 
» di Monsig. Promotore, lire dodici. 
» di Monsig. Sottopromotore, lire sette. 
dell’ Avvocato, lire tre e cent. cinquanta. 
» del Procuratore, lire tre e centesimi ven- 
ticinque. 
Per l'assistenza alla Congregazione. 


All’Avvocato, lire ventidue e cent. sessanta. 
Al Procuratore, lire dodici e cent. novanta. 


Congregazione Preparatoria. 


Distribuzioni come per l’Antepreparatoria, escluso 
il Rinfresco. 
Mance. 


All'Anticamera dell’E.mo Ponente, lire dodici. 


Alla Sala ^o» » . , lire dodici. 
All'Anticamera dell’E.mo Prefetto, lire dodici. 
Alla Sala » » , lire dodici. 


Le altre mance come nell’Antepreparatoria. 
Congregazione Generale. 


Distribuzioni come nelle due antecedenti. 
Le mance si differiscono alla pubblicazione del re- 
lativo Decreto. 


Pubblicazione dei Decreti. 
Distribuzioni. 
All’ E.mo Ponente — cera Kilogr. 4,666, zucchero 


Kil 4. 
All’ E.mo Prefetto — come all’ E.mo Ponente. 


A Monsig. Segretario — cera Kil. 3,333, zucchero EH 


Kil. 3,333. 

A. Monsig. Promotore e Sot — come 
al Segretario. 

Al Sostituto della Segreteria dei Riti — cera, zue- 
chero, caffe, Kil. 2 di ciascuna specie. 

AllAvvocato — cera, zucchero, caffè, Kil. 5,333, 
di ciascuna specie. 

Al Procuratore — come al Sostituto della Segre- 
teria. 


Mance. 


All’Anticamera dell E,mo Ponente, lire ventitre e 
cent. sessantacinque. 

Alla Sala, lire undici e cent. ottantacinque. 

All’Anticamera e Sala dell’ E.mo Prefetto — come 
a quella dell’ E.mo Ponente. 

All’ Anticamera di Monsig. Segretario, lire dodici. 

Alla Sala » » lire dodici. 

A Mons. Promotore — come al Segretario. 

Alla Sala del Sottopromotore, lire dodici. : 

Alla Sala di Monsig. Maggiordomo, lire sei e cen- 
tesimi quarantacinque. 

Alla Sala di Mons. Maestro di Camera, lire sei e 
cent, quarantacinque. 
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Ai Palafrenieri, lire cinque e cent. quaranta. 

Alla Sala di Monsig. Prefetto delle Cerimonie, lire 
tre e cent. venticinque 

Alla Sala dell’ Uditore dell’ E.mo Ponente, lire tre 
e cent. venticinque. 

Alla Sala dell'Avvocato, lire sei e cent. quaranta- 
cinque. 

Alla Sala del Procuratore, Zire tre e cent. 
cinque. 

Per l'assistenza dell'Avvocato e Procuratore, come 
per le Congregazioni. 


venti- 


Congregazione Ordinaria. 


Per ogni Causa risoluta favorevolmente, alla Sala 
dell’ E.mo Ponente e Prefetto e dei Monsignori Segre- 
tario, Promotore e Sottopromotore, ed all’ Avvocato, 
lire tre e cent. venticinque. 

Se poi daranno il voto anche i RR. Consultori 
o Prelati, avrà luogo la distribuzione di Cioccolata 
pei medesimi, come nella Congregazione Anteprepa- 
ratoria. 

Siffatte mance non hanno luogo allorchè la Causa 
o dubbio proposto sia di Officio. 


Congregazioni Particolari. 
Il tutto come per le Ordinarie. 
XII. Quadri. 


1. Per la Segnatura della Commissione verrà dato 
secondo il solito un quadro rappresentante il Servo 
di Dio all’ E.mo Ponente della Causa, all’ E.mo Prefetto, 
al Protonotario Apostolico, al Segretario della Con- 
gregazione, al Promotore della Fede e suo Sottopro- 
motore, al Sostituto della Segreteria dei Riti, all'Av. 
vocato, e al Procuratore. Per la formale Beatificazione 
ai menzionati, un simile quadro, e di più se ne offrirà 
uno al Santo Padre che sia conveniente alla suprema 


' sua dignità. Nella Beatificazione poi equipollente per 


conferma di culto, sebbene i Postulatori, usando del 
privilegio concesso dal Decreto della s. m. di Leone XII, 
non sogliano ora chiedere in antecedenza la Segnatura 
della Commissione; pur nondimeno si farà la distribu- 
zione dei quadri all'E.mo Ponente della Causa, all'E.mo 
Prefetto, al Protonotario Apostolico, al Segretario della 
Congregazione, al Promotore della Fede e suo Sotto- 


promotore, al Sostituto della Segreteria dei Riti, ed 


all' Avvocato. 

2. Per la solenne Canonizzazione si offrirà al 
Sommo Pontefice. un quadro conveniente alla suprema 
sua dignità. E un quadro pure non d'una stessa misura, 
o d’uno stesso prezzo, ma secondo il grado della per- 
sona, si darà ai Cardinali, e Consultori della Congrega- 
zione, al Maggiordomo, al Maestro di Camera, ai Mae- 
stri di Cerimonie, all'Avvocato concistoriale che fa l'O- 
razione, all'Uditore del Cardinal Ponente, al Sostituto 
della Segreteria, all’Avvocato e Procuratore della Causa, 
al Notaio della Sacra Congregazione. 


XIII. Beatificazioni. 
$ 1. 


Alla Sagrestia di S. Pietro per il Decreto di Beatifi- 
6 


cazione, giusta la Ferre di Ales- 
sandro VII 

Alla Fabbrica di S. Pietro per Tes i 
del Sommo Pontefice Pio IX con Breve 


L. 4.494,97 





80 Maggio 1865 » 752,50 
Alla Segreteria dei Brevi per il | eni, di 
Beatificazione À » 235,15 
A ciascuna delle seguenti ul cioè : del 
Santo Padre, dell'E.mo Prefetto, del- 
l’E.mo Ponente, dell’E.mo Segretario 
dei Brevi, del Segretario dei Riti, del 
Promotore della Fede e suo Sottopro- 
motore, lire sedici e centesimi dodici 
che formano : 7 » 112,84 
Alla Sala del Celebrante la Meus ; » 3,22 
Alla Sala dell'Uditore del Papa » 3,22 
A] Sostituto della Segreteria dei Riti . » 15 — 
A ciascuno dei due a Officiali di essa, 
lire sei. . : ; A : » 12— 
Al primo Scrittore di essa . » 3 — 
Al Notaio della Congregazione peri lani: 
stenza e rogito dell'Atto — .. : » 16,12 
Totale L. 5.587,42 
$ 2. (1) 
Ai Ceremonieri Pontifici che assistono, E cim i loro 
domestici . : L. 20— 
A] Sotto-Sagrista e i suoi apra per l’o- 
pera che prestano mattina e sera . » 20— 
Ai Mazzieri Pontifici che accompagnano il 
Santo Padre » 10— 
Ai Facchini per l’addobbo della Psclfük >  10— 
Al Decano, Palafrenieri e Sediari (mancia sta- 
bilita da Benedetto XIV) » 16— 
Alle Guardie Palatine d'onore » 150— 
» | Svizzeri Pontifici » 188 — 
Alla Gendarmeria de’ SS. PP. AA. » 150 — 
Ai Vigili de’ SS. PP. AA. » 20 —- 
Agli Officiali della Floreria, se non vengono 
compensati da chi è incaricato dal R.mo 
Postulatore dell’addobbo dell’Aula . » 32— 
Totale L. 616 — 


$ 3. (2) 
All’ Esattore della Vaticana Sagrestia di S. Pietro per 


la fede di deposito per la tassa del Tuto L. 8.60 

Ai Cerimonieri della Basilica Vaticana per 
assistenza alla Beatificazione . 7 » 64.50. 
Ai Sagrestani minori »^ 32.25 
Ai Mansionarî . : 3 È : ; » 82.25 
Ai Sagrestani del Coro . : ; : > . 8.06 
A riportarsi L. 137.06 


… (1) Queste propine furono stabilite dalla Congregazione par- 
ticolare nell'adunanza del 18 Maggio 1893 per le Beatificazioni 
che si celebrano nell'Aula soprastante al Portico di S. Pietro. 
Ove poi si celebrassero di nuovo nella Basilica Vaticana, occor- 
rendo qualche modificazione alla tassa stabilita, si prenderanno 
gli opportuni provvedimenti. Quanto alle Canonizzazioni, le tasse 
saranno regolate dalla consueta Canarana par ticolare. 

(2) Come nella nota preccdente al N. 
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70 
Riporto L. 137.06 
Agli Accoliti : š : à . » 8.60 
Ai Soprannumeri ^ : è à » 6.45 
Ai Chierichetti — . ; , i ; » 9.67 
Al Lettore della Bolla ; ; - » 8.06 
Al Sotto Altarista. . x » 2.15 
Al Cappellano del SS.mo Sacrée : » 2.15 
Al Guardarobe . A » 2.68 
Ai Custodi della chis e Piodbiiib $ » 26.87 
Ai Custodi della Sagrestia . ; s 4110.75 
All’ Argentiere per preparare l'Altare della 
Beatificazione : E » 10.75 
Al medesimo per ornare la Baintstre $ » 10.75 
Al Campanaro pel suono di tutte le Cam- 
pane ` - ; : » 16.12 
Al Collettore delle pon : : P UH a 2.15 
Totale L. 262.81 


§ 4. 


Reliquie, Vite e loro. Compendii, Immagini de’ Beati, 
e Biglietti d'ammissione alla solenne cerimonia. 


La nota approvata dalla S. Congregazione dei Riti 
per la distribuzione delle Reliquie, Vite e loro Com- 
pendii, ed Immagini de’ Beati, nonchè degli speciali 
biglietti per assistere alla solennità delle Beatificazioni, 
sarà consegnata ai Postulatori dal Sostituto della Segre- 
teria della medesima Congregazione. 


XIV. 


Tutto ciò che nel presente Regolamento è stabi- 
lito, deve essere letteralmente interpretato ed osservato. 
Le tasse quindi, le retribuzioni, le distribuzioni, le 
mance ecc. debbono soddisfarsi da ciascuno a cui spetta 
come sono in esso determinate, esclusa ogni modifica- 
zione delle medesime per qualsiasi titolo; salvo sola- 
mente i casi, pe’ quali lo stesso Regolamento si riporta 
al giudizio dell'E.mo Ponente, o, in sua assenza, del- 
l'E.mo Prefetto della S. Congregazione. 

E’ dunque vietato a tutti gli Officiali, Avvocati, 
Procuratori, Notai ecc. di chiedere direttamente o indi- 
rettamente qualunque modificazione delle tasse e ricom- 
pense, che sotto più titoli sono stabilite nel presente 
Regolamento. Del pari è vietato ai Postulatori e alle 
persone che si adoperano per le Cause ed altri affari 
proprii della S. Congregazione dei Riti, non solo di se- 
condare tali domande, ove si facessero, ma eziandio di 
promettere od offrire retribuzioni, gratificazioni e regali 
per qualsiasi atto od ufficio che possa influire sull’esito 
della Causa, come pure affinchè ne venga sollecitata 0 
agevolata la procedura, lo studio o la discussione. 

Avverandosi l'inosservanza di queste prescrizioni, 
la S. Congregazione si riserva di prendere contro i tras- 
gressori quei provvedimenti che stimerà opportuni nei 
singoli casi. 

L'offerta di una certa quantità di commestibili nel 
Dicembre e nell’Agosto al Segretario, Promotore, Sot. 
topromotore, Sostituto della Segreteria ed Avvocato con- 
tinuerà ad osservarsi dai Postulatori finchè le rispet- 
tive loro Cause dei Servi di Dio sono in corso. Tale 
offerta non avrà luogo quando la Causa venga abban- 


donata, o come tale dichiarata dalla S. Congregazione 
per la sua sospensione, od altro motivo. 

Fatta relazione al Santo Padre dal sottoscritto 
Cardinale Prefetto del contenuto di questo Regolamento 
nell’ Udienza del 2 corrente Luglio, la Santità Sua si è 
degnata di approvarlo e confermarlo: deliberando in- 
sieme che si debba sostituire l' Atto del 7 Settembre 1890, 
concernente le modificazioni sulla tassa e Riforma Be- 
nedettina per le Cause di Beatificazione, 


Affinchè poi tale Regolamento sia noto a tutti e : 


specialmente a coloro che devono osservarlo ; la mede- 
sima Santità Sua ha di più ordinato che, sottoscritto 
dal Cardinale Prefetto e dal Segretario della S. Con- 
gregazione dei Riti, e munito del Sigillo della medesima 
S. Congregazione, si riporti nei Registri di essa, e per 
mezzo della stampa venga pubblicato. 

Roma, 3 Luglio 1893. 


GAETANO CARD. ALOISI-MASELLA 
Prefetto della S. C. dei Riti. 


Loco rf Sigilli p 
Vincenzo Nussi, Segretario. 








E SACRA POENITENTIARIA 


Processiones ad lucrandum lubilaeum valent etsi peragan- 
tur absque sacris insigniis (1). 


Eme Princeps, 


Alumni Seminarii, ecclesiastica veste induti, simul 
universi quas vir unus, praeeuntibus et admixtis rectore 
et magistris, visitaverunt ecclesias ab Ordinario indictas 
ad lucrandum iubilaeum. Totum iter conficiendo silebant 
omnes et orabant. Dubium tamen a quibusdam de tali 
processione movetur, num processio vere dicenda sit, 
quum crucis imago delata non fuerit ut vult Rituale, 
de Processionibus. Variorum autem eorumque probatis- 
simorum auctorum definitiones, dum exhibent proces- 
sionem ut supplieationem solemnem fidelium iter agen- 
tium eum clero ad locum quemdam sacrum, pia insignia 
non exigunt quasi ad ipsam processionis rationem per- 
tinerent et essentiam. 

Ne tamen periclitetur luerum tanti beneficii, sup- 
pliciter petitur, utrum delatio imaginis crucis requiratur 
in processione ad fruendum privilegio visitantium eccle- 
sias processionaliter ad lucrandum iubilaeum ? 

Sacra Poenitentiaria perlectis expositis respondit : 

Processiones, proul describuntur, valuisse prolucrando 
iubilaeo. 


Datum Romae, ex Sacra Poenitentiaria, die 10 
Septembris 1901. 
A. CARCANI, S. P. Regens. 


(1) Ex hac practica solutione, ad instantiam Seminarii Ma- 
rianopolitani tradita, minime solvitur theoretica quaestio uirum 
ad essentiam processionis requiratur piorum insignium delatio. 
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E SACRA CONGREGATIONE 
Super Negotiis Eeeles. Extraord. 





E 









































Declarationes authenticae super dubiis propositis a nonnullis 
Americae Latinae Episcopis, circa interpretationem 
quorundam decretorum Concilii plenarii eiusdem A- 
mericae. 


EX. AUDIENTIA SANCTISSIMI 
die 5 Novembris 1901. 


I. Per decretum Sacrae Congregationis Negotiis 
Ecclesiasticis Extraordinariis praepositae, datum die 1 ia- 
nuarii anno 1900 (1), extensa fuit ad Americam Latinam 
declaratio S. ©. Concilii, edita pro Hispania die 31 ia- 
nuarii 1880 sub hac formula: — Sponsalia quae con- 
trahuntur in regionibus nostris absque publica scriptura, 
invalida esse, et publicam scripturam supplere non posse 
informationem matrimonialem...- Circa primam partem 
huius declarationis non est una doctorum sententia : 

plerique enim asseruut, invaliditatem eiusmodi sponsa- 
- lium respicere utrumque forum, tam externum quam 
- internum; nonnulli vero tenent invaliditatem non posse 
| sustineri pro foro interno, dummodo certo constet de 
deliberato consensu utriusque contrahentis. Sunt ne in- 
valida praedicta sponsalia absque publica scriptura etiam 
in foro interno? 

Ri A ffirmative, seu esse invalida etiam in foro’ in- 
terno. 

II. Sub num. 231 decretorum Concilii in medio sic 
habetur: « Illi autem, quorum res agitur, a Capitulo 
recedant, nec nisi re peracta revocentur; suffragia vero 
secreta ferantur, quae nisi ultra dimidium in rem pro- 
positam convenerint, nihil actum ea de re in Capitulo 
censeatur ». In hoc decreto dubium exortum est circa 
. modum ferendi suffragia: sciscitatur enim num suffragia 
. debeant esse secreta in omni re quae proponiturin Ca- 
| pitulo, vel tantum in aliquibus negotiis, et in hoc casu, 
. quibus in negotiis? 

- R. Suffragia debere esse secreta sallem in omnibus 
| megotiis maioris momenti, ad normam Const. Alevandri 
- VII « Pro commissa », diei 3 Aprilis 1657 ; item quo- 
| ties agitur de negotiis alicuius. Canonici ; imo etiamsi ves 
| proposita. minoris momenti iudicetur, quoties discordia vel 
| controversia exoriatur inter capitulares. 

1 III. Sub decreto n. 870 praescribitur: « SS. Sa- 
- eramentum asservandum est in omnibus Ecclesiis paro- 
| chialibus, et quasi- parochialibus, etiam ruralibus, et in 
… Ecclesiis Regularium, tam virorum quam iinitan; 
| in aliis autem ecclesiis, sacellis et oratoriis, non licet, 
3 absque speciali indulto Sedis Apostolicae ». Iam vero 
ex iniuria legum civilium in nonnullis Americae Lati- 
_ mae regionibus moniales usum amiserunt proprii coenobii 
et adnexae ecclesiae ; viri autem regulares, amisso pa- 
- riter usu proprii Goenobii ecclesias suas administrare 


(1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. VII, p. 467, 


valent vel non, iuxta conditiones personarum et locorum. 
Quid igitur tenendum est in hisce circumstantiis circa 
ius asseryandi SS. Sacramentum ? 

R. Quoad ipsos viros regulares et quoad | moniales 
votorum solemnium, provisum per declarationes. S. Poe- 
nitentiariae, 18 aprilis 1867 ; 12 septembris: 1872; et S. 
C. Concilü, 8 lanuarii 1867. Quoad ipsas Ecclesias re- 
gulares seu conventuales, actu ab ipsis regularibus haud 
administratas, providebitur in responsione ad 5."" dubium. 

IV. Decretum n. 505 loquens de patrinis, sic se 
habet: « Ad munus patrini in hoe sacramento (Bapti- 
smi) admitti nequeunt qui in civili tantum, ut dicunt, 
matrimonio vivunt, ac publice excommunicati aut in- 
terdicti, nisi... ». Cum in hoc decreto de publice crimi- 
nosis et infamibus nulla fiat mentio, dubitatur num 
intelligendum sit absque aliarum iuris communis pro- 
hibitionum praeiudicio, vel potius ratione cireumstan- 
tiarum habendum sit tanquam harum temperamentum, 
ita ut in America Latina non sint aliae prohibitiones 
praeter illas quae in memorato decreto continentur? 

R. Concilium Plenarium in art. 505 casus respicere 
maioris momenti seu difficilioris solutionis; ideoque affir- 
mative ad primam partem, negative ad secundam. 

V. Utrum legitima haberi possit consuetudo in 
pluribus Americae Latinae diocesibus vigens asservandi, 
absque speciali privilegio seu indulto Apostolico, SS. 
Sacramentum in Ecclesiis, quae a) non sunt parochiales, 
aut quasi parochiales; b) neque actu a regularibus admi- 
nistrantur, quam vis ad regulares civiliter suppressos de 
iure pertineant; c) neque actu monialibus votorum solem- 
nium addietae sunt, quia moniales proprio monasterio per 
civilem suppressionem privatae sunt, Et quid de asserva» 
tione SS, Sacramenti in Ecclesiis et oratoriis virorum vel 
sororum vota simplicia tantum emittentium, in quibus 
hucusque SS. Sacramentum asservatum fuit absque spe- 
ciali indulto S. Sedis, generatim concesso omnilus Ec- 
clesiis seu oratoriis eiusdem Instituti vel singulis piis 
domibus ? 

R. Negative in omnibus, et recurrendum ad S. Se- 
dem in singulis casibus; salvis peculiaribus indultis Apo- 
stolicis Ordinario vel aliter concessis. 

VI. Utrum valida censeri possit in America Latina 
collatio Decanatus et aliorum beneficiorum Ecclesiarum 
cathedralium vel collegiatarum Apostolicae reservationi 
subiectorum, ab Ordinariis absque speciali S. Sedis indulto 
peracta, in dioecesibus ubi per Conventiones S. Sedis 
cum civilibus guberniis vel aliter ex alia speciali Ro- 
mani Pontificis concessione iuri communi haud deroga- 
tum est? 

R. Negative, nisi habeatur speciale, authenticum et 
indubium indultum. S. Sedis ; quod proinde non praesu- 
mendum. est, sed certo probandum, et in ipso instrumento 
collationis beneficii expressis verbis ad memoriam revo- 
candum. 

: VII. Utrum, firmis remanentibus praescriptionibus 
art. (58 et 799 Concilii Plenarii Americae Latinae, Or- 
dinarii tolerare vel prudenter approbare possint recrea- 
tiones, conventus, nundinas aliaque christianae benefi- 
centiae media ad eleemosynas pro pauperibus aliisque piis 
operibus colligendas, quae a piis praesertim laicis pro- 
moveri et fieri solent ? 
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R. Ordinarii eos tantum christianae beneficentiae 
conventus tolerare, et, prudenter tamen, si opus fuerit, 
promovere poterunt, qui tales honestatis et charitatis seu 
pietatis conditiones habent, ut praesentia Sacerdotum. in 
iisdem conventibus neque Ecclesiae sanctionibus neque ec 
circumstantiis regionis prohibita, imprudens, aut inoppor- 
tuna dici possit. De qua re soli Ordinarii iudicare poterunt, 
prae oculis habitis decretis Concilii Plenarii Baltimorensis 
III, tit. IX, cap. V. 

Datum Romae, e Secretaria eiusdem S. Congregatio- 
nis, die, mense et anno praedictis. 


+ PETRUS, Archiep. CA ESAREN., 


S. C. Negotiis Ecclesiasticis Extraordinariis praepositae 
Secretarius. 


I. 


Istruzione della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesia- 
stici Straordinari sull'Azione popolare cristiana 0 de- 
mocratico-cristiana in Italia. 


Nessuno ignora come si sieno manifestate, special- 
mente in questi ultimi tempi, delle divergenze di opinione 
intorno al modo di svolgere e promuovere l’azione demo- 
cratico-cristiana in Italia; ciò che ha contribuito non 
poco a turbare quell'unione e quell'armonia, che tanto 
sono desiderate ed inculcate dal Santo Padre. 

Quindi è che Sua Santità, volendo togliere qual- 
siasi motivo di malintesi e dissensi tra i cattolici italiani, 
e desiderando insieme rispondere ai vari quesiti che in 
proposito vennero da più parti sottomessi alla Santa Sede, 
ha ordinato di inviare ai R.mi Vescovi d’Italia la pre- 
sente istruzione. i 

I. Le parole dell’Enciclica Graves de communi del 
18 gennaio 1901 (1): Non sia lecito dare un senso politico 
‘alla Democrazia Cristiana; — Smesso ogni senso politi- 
co; — Sono e restano (i precetti della natura e del Van- 
gelo) fuori de’ partiti e della mutabilità degli eventi; — 
L'intendimento e l'azione de cattolici... non deve punto 
proporsi di preferire e preparare una forma di governo 
invece di un’ altra; debbono intendersi nel modo se- 
guente: 

a) Le istituzioni democratico-cristiane, qualunque 
sia la loro indole, debbono considerarsi soltanto come 
manifestazioni di azione popolare cristiana, fondata sul 
diritto di natura e sui precetti del Vangelo. Non sono 
esse quindi da ritenersi come mezzi diretti a fini politici, 
nè destinati a mutare alcuna forma di governo. 

b) L'azione democratico-cristiana, essendo basata 
sulla giustizia e sulla carità evangelica, ha un campo 
così vasto, che, intesa e praticata secondo la lettera e 
la mente degli insegnamenti della Santa Sede, risponde 
alle più generose attività dei cattolici ed abbraccia, colla 
dovuta proporzione, l' azione stessa della Chiesa nella 
parte popolare. Nella lettera Permoti Nos al Cardi- 
nale Arcivescovo di Malines, in data del 10 luglio 


(1) Cfr, Anal. Eccl., Vol, IX, p. 9. 


1895 (1), il Santo Padre indica quanto sia esteso l’og- 
getto dell’ azione popolare cristiana, scrivendo : « Que- 
« st’ oggetto a chi rettamente lo consideri, non si 
presenta sotto un aspetto solo. Si riferisce, è vero, 
« ai beni esteriori; ma sopratutto si riferisce alla re- 
« ligione ed ai costumi, ed anche si riannoda natural 
« mente colle norme della legislazione civile, di modo 
« 
« 


À 


che, in fine, riguardi generalmente i diritti ed i doveri 

di tutti gli ordini. Poichè i principi evangelici di 
« giustizia e di carità da Noi ricordati, quando si ap- 
« plicano alla pratica della vita, è necessario che toc- 
« chino le molteplici relazioni dei privati ». 

c) Da ciò segue, che nei programmi, nelle confe- 
renze e nei giornali democratico-cristiani si possono trat- 
tare tutte le questioni che mirano al trionfo della giu- 
stizia ed alla pratica della carità a favore del popolo 
e che formano il vero oggetto della democrazia cristiana. 

d) I giornali democratico-cristiani possono anche 
dare notizie e giudizi intorno a fatti ed opinioni po- 
litiche, ma senza pretendere di parlare in nome della 


` Chiesa, nè d'imporre le proprie opinioni in materia di 


libera discussione, quasi che non fossero sinceri cattolici | 
coloro che pensassero diversamente. 

e) Nè basta che i democratici cristiani non parlino 
in nome della Chiesa, quando trattano di materia me- 
ramente politica; ma è anche necessario che, in Italia, 
si astengano dal partecipare a qualunque azione politica, 
secondo la mente e la lettera di questi due pontifici 
avvertimenti: « Quanto il concorso dei cattolici alle e- 
« lezioni amministrative è lodevole e più che mai da 
« promuoversi, altrettanto è da evitare nelle politiche, 
« siccome non espediente per ragioni di ordine altissimo; 
« non ultima delle quali sta nella condizione stessa di 
« cose che si è fatta al Pontefice, la quale non può certo 
« rispondere alla piena libertà e indipendenza del suo 
« Apostolico ministero » (Lett. all’E.mo Card. Parocchi, 
14 mag. 1895) (2).— « Quindi è, che l’azione dei cattolici 
« italiani, nelle presenti condizioni di cose, rimanendo 
« estranea alla politica, si concentra nel campo sociale 
« e religioso e, mira a moralizzare le popolazioni, ren- 
« derle ossequenti alla Chiesa ed al suo Capo, allonta- 
« narle dai pericoli del socialismo e dell’Anarchia, in- 
« culcar loro il rispetto al principio di autorità, solle- 
« varne infine l’indigenza colle opere molteplici della 
« carità cristiana » (Lettera ai Vescovi, al Clero e al popolo 
d'Italia, 5 agosto 1898) (3). 

f) È obbligo di tutti i giornalisti cattolici, e per 
ciò anche dei democratico-cristiani e di qualsiasi privato 
che voglia occuparsi di azione cattolica, di mantenere 
sempre vivo nel popolo il sentimento e la convinzione 
dell’ intollerabile condizione, in cui si trova la Santa 
Sede dopo l’ invasione del suo principato civile; non 
tralasciando occasione opportuna per far note e ricor- 
dare le solenni proteste, che non cessa di emettere il 
Santo Padre, e le cause altissime che le ispirano. Deb- 
bono i veri cattolici tener sempre in mente i molte- 
plici e gravissimi documenti, emanati dai Sommi Pon- 


(1) Cfr. Anal. Eccl., Vol. III, p. 281. 
(2) Cfr. Anal. Eccl., Vol. III, p. 195. 
(3) Cfr. Anal. Eccl, Vol. VI, p. 320, 
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tefici Pio IX e Leone XIII, per rivendicare i diritti 
sacrosanti e l indipendenza della Sede Apostolica, e 
ricordare col Vicario di Cristo, che « invano si tenta di 
« sviare il carattere di questa lotta, col mettere in 
« campo interessi umani e fini politici ; quasi che non 
« si trattasse d' interessi eminentemente religiosi, anche 
« quando si rivendica da Noi la sovranità pontificia, 
« a tutela dell'indipendenza del Capo della Chiesa e 
« della sua libertà » (Disc. al Sacro Collegio, 23 de- 
cembre 1890). Conviene inoltre non perder di vista i 
decreti e le dichiarazioni delle Sacre Congregazioni, e 
principalmente le norme date in varie occasioni dalla 
S. Penitenzieria intorno ai casi pratici, che hanno at- 
tinenza coll' invasione degli Stati della Chiesa. 

II. In quanto alla fondazione e direzione di pe- 
riodici, compresi quelli di azione popolare cristiana, il 
clero deve fedelmente osservare quanto viene prescritto 
nell’ art. 42 della Costituzione Apostolica Officiorum, 
del 25 gennaio 1897 (1). Inoltre i giornalisti democra- 
tico-cristiani, come tutti i giornalisti cattolici, debbono 
mettere in pratica i seguenti avvertimenti del Santo 
Padre: « Si rendano con volonteroso animo docili alla 
« disciplina di coloro, eui /o Spirito Santo ha costituiti 
« Vescovi per reggere la Chiesa di Dio, e l’autorità 
« loro abbiano in riverenza, nó piglino mai a far nulla 
« fuor del beneplacito dei medesimi, i quali, allorchè 
« si combatte per la religione, fa duopo seguire come 
« condottieri » (Encicl. Nobilissima Gallorum gens, 8 
febb. 1884). — « Il compito che loro (ai giornalisti) 
« spetta, in tutto ciò che tocca gl'interessi religiosi e 
« l’azione della Chiesa nella società, si è di sottostare 
« pienamente, d’ intelletto e di volontà, come tutti gli 
« altri fedeli, ai loro Vescovi e al Romano Pontefice ; 
di eseguirne e farne conoscere i comandi; di secon- 
darne di pieno volere l'impulso; di rispettarne e 
« farne rispettare le disposizioni » (Lett. Epistola tua, 
all’ Arcivescovo di Parigi, 17 giugno 1885) — Dai 
doveri imposti ai cattolici « non si deve credere che 
« si allontanano soltanto coloro, che apertamente ri- 
« pudiano l'autorità dei reggitori; ma eziandio quelli, 
« che vi si oppongono con astute tergiversazioni e 
« con obbliqui e dissimulati consigli. La vera obbe- 
« dienza e la virtù schietta non si contenta di parole 
« ma consiste principalmente nell'animo e nella vo- 
- « lontà..... Gli stessi (giornalisti) inoltre abbiano ben 
« fisso in mente, che, se mai essi dimenticassero tale 
« verità e seguissero le loro particolari opinioni, sia 
| « prevenendo i giudizi della Sede Apostolica, sia le- 
. « dendo l autorità dei Vescovi, arrogandosi un'autorità 
.« ehe non possono avere, del tutto indarno sperano di 
Le poter conservare il vanto di veri cattolici, e di po- 
È « tere in alcan modo giovare alla santissima e nobi- 
« lissima causa, che hanno intrapreso a difendere ed 
- « a promuovere » (Lett. Et sane molestum, all'Arcive- 
scovo di Tours, 17 Dicembre 1888). Procurino dunque 


x 


(1) « Viri e clero saeculari ne libros qui de artibus scien- 
« fine mere naturalibus tractant, inconsultis suis Ordinariis, 
. « publicent, ut obsequentis animi erga illos exemplum prae- 
(« nt ». 

É « lidem prohibentur quominus, absque praevia Ordinariorum 
. « venia, diaria vel folia periodica moderanda suscipiant ». Cfr. 
— Anal. Eccl., Vol. V, p. 4. 


i giornalisti cattolici di non meritarsi giammai il gra- 
vissimo rimprovero « che tra loro a vicenda per mezzo 
« dei giornali si attacchino con quotidiane e pubbliche 
ingiurie ; che interpretino a loro guisa documenti 
chiarissimi, coi quali dalla potestà ecclesiastica viene 
riprovato il loro modo di agire; che ammoniti gra- 
vemente, non lascino di procrastinare astutamente 
e tergiversare ; finalmente che, sospettosi e diffidenti 
« verso i propri Pastori, sebbene ossequenti a parole, 
« in realtà disprezzino la loro autorità e direzione » 
(Lett. Cum huic, al Vescovo di Urgel, 20 Marzo 1890). 
III. Quando gli scritti democratico-cristiani trat- 
tano specialmente argomenti di religione, morale cri- 
stiana ed etica naturale, sono soggetti alla previa cen- 
sura dell’Ordinario, secondo l’art. 41 della Costituzione 
Apostolica Officiorum (1). Gli ecclesiastici poi, a norma 
del precitato art. 42 della stessa Costituzione, anche 
pubblicando scritti di carattere meramente tecnico, deb- 
bono previamente ottenere il consenso dell’Ordinario. 
IV. Nelle fondazioni di circoli, società, ecc., si 
avrà somma cura: 1. che i particolari regolamenti, 
programmi, manuali ed altri documenti abbiano un 
linguaggio e spirito schiettamente cristiano ; 2. che le 
bandiere ed altre insegne niente abbiano di comune 
coi simboli d’origine socialista; 3. che gli statuti e 
regolamenti siano previamente esaminati ed approvati 
dall’ Ordinario; senza la quale approvazione nessuna 
delle accennate istituzioni potrà presentarsi e ritenersi 
come istituzione cattolica, meritevole della fiducia del 
clero e laicato cattolico; 4. che tutti gli atti e discorsi 
siano pieni dello spirito di Gesù Cristo, e, promovendo 
anzitutto il regno di Dio, curino efficacemente il bene 
temporale dell’ operaio e del povero e l'incremento 
della cristiana civiltà. In quelle cose poi, che richiedono 
la previa autorizzazione o licenza dell'Autorità Eccle- 
siastica, dovrà questa essere avvisata per tempo, af- 
finché possa ponderare le misure e cautele che sarà 
per prendere. Insomma, è volere della Santa Sede, e 
la stessa nozione della ecclesiastica Gerarchia lo esige, 
che il laicato cattolico non preceda, ma segua i suoi 
Pastori; i quali, dal canto loro, non tralascieranno di 
promuovere con ogni studio e particolare sollecitudine 
l’azione popolare cristiana, tanto necessaria ai giorni 
nostri e tante volte raccomandata dal Santo Padre. 
V. Le sottoscrizioni e collette per opere di azione 
sociale e democratico-cristiana sono soggette alla auto- 
rità e vigilanza degli Ordinari. E come in determinate 
circostanze e casi particolari, potrebbero esser causa di 
agitazione o dissipazione nei Seminari ed altri Istituti 
d’ insegnamento sottomessi all’Ordinario ed anche nelle 
cas e nei collegi di Religiosi; cosi i direttori non per- 
mettano fra i loro sudditi nessuna colletta o sottoscri- 
zione, senza il previo ed espresso consenso del Vescovo 
o del rispettivo Superiore religioso. , 
VI. Nessun giornale, benché cattolico e d’ azione 


^ A A R A 


(1) « Omnes fideles tenentur praeviae censurae ecclesiasti- 
« cae eos saltem subiicere libros; qui divinas Scripturas, Saeram 
« Theologiam, Historiam ecclesiasticam, Ius Canonicum, Theo- 
« logiam naturalem, Ethicen, aliasve huiusmodi religiosas aut 


‘« morales disciplinas respiciunt, ac generaliter scripta omnia, 


« in quibus religionis et morum honestatis specialiter in- 
« tersit ». 
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popolare cristiana, può esser introdotto nei Seminari, 
Collegi e nelle scuole dipendenti dall Autorità ecclesia- 
stica, senza l'espressa licenza dei superiori immediati, 
quali dovranno assolutamente avere prima l'autorizza- 
zione del proprio Vescovo per i singoli giornali e ri- 
viste. Ed in generale non conviene, che il tempo de- 
stinato alla formazione ecclesiastica ed allo studio sia 
impiegato a leggere i giornali, principalmente quelli 
che richiedono nei lettori garanzie speciali di espe- 
rienza e vero spirito di pietà cristiana. Queste norme 
abbiano presenti e le facciano osservare anche i Supe- 
riori di Ordini e Congregazioni religiose nelle loro ri- 
spettive famiglie. 

VII. Le conferenze sulla democrazia cristiana, do- 
vendo spesso avere e la forma e la sostanza di apolo- 
getica cattolica contro gli errori socialisti, e richiedendo 
perciò forti studi e particolare prudenza, da nessun 
sacerdote o chierico potranno esser tenute senza il per- 
messo dell’ Ordinario del luogo. 

Anche a queste conferenze si applicano le norme del- 
l'Istruzione della S. C. dei VV. e RR., 31 luglio 1894 (1), 
sulla sacra predicazione : « Se si tratta di sacerdoti della 
« loro diocesi, siano fermi nel non affidar loro un mi- 
« nistero sì augusto, senza averli provati o per via 
« d’esame o in altra maniera opportuna: nisi prius de 
« vita et scientia et moribus probati fuerint (Cone. Trid. 
sess. v, Cap. 2 De Reform.). Se si tratta di sacerdoti 
d’altre diocesi, non accettino nessuno a predicare 
« nelle loro, massime nelle occasioni più solenni, se 
« non presenti lettere del proprio Vescovo o del pro- 
« prio Superiore Regolare, le quali dieno dei suoi co- 
« stumi e della sua idoneità a tale uffizio buona testi- 
« monianza. I Superiori poi dei Religiosi di qualsivo- 
« glia Ordine, Società o Congregazione, à nessuno dei 
« loro sudditi permettano di predicare, e molto meno 
« lo presentino agli Ordinari con proprie lettere testi- 
« 
« 


a À 


moniali, se prima non si sono assicurati assai bene 

e della sua morale condotta e della sua retta ma- 
« niera di annunziare la divina parola. Che se gli Or- 
« dinari, dopo accettato qualche predicatore per le buone 
« commendatizie che presentava, lo vedessero poi nel. 
« l'esercizio pratico del ministero deviare dalle norme 
« e dai moniti dati in questa Lettera, dessi, con op- 
« portuna correzione, lo richiamino prontamente al do- 
« vere; ma se questa non basta, lo rimuovano a di- 
« rittura da tale uffizio, usando anche le pene canoniche, 
« se la natura del caso lo richiedesse »- E la ragione 
di queste precauzioni si chiarisce nello stesso documento 
dalle parole seguenti: « Quanto poi a quelle confe- 
« renze, che mirano a difendere la religione dalle im- 
« pugnazioni de' suoi memici, sono bensi a quando a 
« quando necessarie, ma questo non è peso da tutti 
« gli omeri, sì veramente dai più robusti. Ed anche 
« i valorosi oratori debbono usare in ció grande cau- 
« tela; ché tali apologie convien farle soltanto in quei 
« luoghi; in quei tempi e a quelle udienze, che ne ab- 
« biano un vero bisogno, e da cui possa sperarsene un 
« vero profitto; della qual cosa i giudici piü compe- 
tenti é manifesto non essere che gli Ordinari: con- 


(1) Cfr. Anal. Eccl., Vol. II, p. 381. 


« vien farle in maniera, che la dimostrazione abbia la 
« sua base profonda nella dottrina sacra, assai più che 
« negli argomenti umani e naturali : convien farle con 
« tale solidità e chiarezza, da evitare il pericolo che in 
« certe menti restino impressi piü gli errori che le ve- 
« rità opposte ; e più facciano breccia le obbiezioni 
« che le risposte ». Affinchè poi tutto ciò venga me- 
glio osservato, nessun sacerdote o chierico prenda parte 
ad alcun convegno, che si sottragga alla pastorale vi- 
gilauza ed all’azione dell'Ordinario. 

VIII. Contenendo le dottrine socialistiche nel loro 
complesso delle vere eresie, i cosidetti contradittori coi 
socialisti vanno soggetti ai decreti della Santa Sede 
relativi alle pubbliche dispute cogli eretici. Il decreto 
della Sacra Congregazione di Propaganda Fide del 
7 febbraio 1645 riassume in questa forma la legisla- 
zione sempre vigente in tale materia: « 1.° I colloqui 
« e le dispute pubbliche tra cattolici ed eretici sono tal- 
« volta lecite, quando cioè vi sia speranza che ne de- 
« rivi un maggior bene e concorrano altre circostanze 
dai teologi determinate, come appare dalle dispute 
tenute da Sant'Agostino contro i Donatisti ed altri 
eretici. 2.° La Santa Sede Apostolica e i Romani 
« Pontefici, considerando che spesso tali dispute, collo- 
« qui e contradittori o riuscivano senza alcun frutto o 
« anche con cattivo esito, spesso li proibirono e die- 
« dero ordini ai superiori ecclesiastici perchè cercas- 
« sero di impedirli. E qualora a ció non riuscissero, 
« cercassero almeno che non avvenissero senza l'auto- 
« rità Apostolica e fossero tenuti da personaggi capaci 
« a far trionfare la verità cristiana. E molte volte la 
« S. Congregazione di Propaganda Fide diede per 
« iscritto questi stessi ordini ai suoi Missionari, ammo- 
« nendoli a non entrare in pubbliche dispute con gli 
« eretici ». E uno dei motivi, per i quali la Santa Sede 
ha proibito tali pubbliche dispute, è accennato in altro 
decreto dell'8 Marzo 1625 con queste parole, che hanno 
anche oggi una dolorosa attualità: « perchè spesso o la 
« falsa eloquenza, o l'audacia od il genere di uditorio 
« fanno sì che, l’errore applaudito trionfi sulla verità! ». 

IX. Siccome in alcuni scritti e discorsi più volte 
si è notato un linguaggio inesatto e poco conforme alla 
moderazione e carità cristiana, così i cattolici che vo- 
gliono meritarsi la benedizione di Dio e la fiducia delle 
Autorità ecclesiastiche, abbiano in mente le seguenti 
massime : 

a) L’azione democratico-cristiana non è da ritenersi 
come cosa nuova ; essa è antica quanto i precetti e gl’in- 
segnamenti evangelici. Gesù Cristo nobilitò la povertà 
ed impose ai ricchi dei gravi doveri in favore dei po- 
veri e degli operai. « Era necessario avvicinare le due 
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«classi, stabilire tra di esse un vincolo religioso e in- | 


« dissolubile. Questo fu il compito della carità; essa 
« creò questo vincolo sociale e gli diede una forza e 


« una dolcezza prima sconosciuta; essa inventò, molti- | 


« plicando sè stessa, un rimedio a tutti i mali, una con- 
« solazione ad ogni dolore, ed essa seppe, per mezzo 
« delle sue innumerevoli opere e istituzioni, suscitare 
« à favore dei disgraziati una nobile gara di zelo, di 
« generosità e di abnegazione ». (Discorso del Santo 
Padre agli operai francesi, 30 ottobre 1888). — « In 
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« ogni tempo e incessantemente, ci piace qui ripe- 
« terlo, la Chiesa si è con ogni cura preoccupata della 
« sorte delle classi povere e degli operai. Quando la 
« sua parola era ascoltata e obbedita dai popoli, la sua 
« libertà d’azione meno intralciata, e poteva disporre di 
« più considerevoli risorse, la Chiesa veniva in aiuto dei 
« poveri e dei lavoratori, non solo largheggiando nella 
« sua carità, ma ancora suscitando e favorendo quelle 


| « grandi istituzioni che furono le Corporazioni, le quali 


« tanto hanno contribuito al progresso delle arti e dei 
« mestieri, procurando agli operai stessi un migliora- 
« mento nelle loro condizioni economiche e un maggior 
« benessere. Del rimanente quello che la Chiesa ha in- 
« segnato e operato in altri tempi, Essa anche oggi 
« proclama e cerca di mandare ad effetto » (Discorso 
del S. Padre agli operai francesi, 18 ottobre 1887). E 
può con ragione gloriarsi la S. Chiesa di essere stata 
sempre fautrice di tutti quegli studi di sociologia, che 
taluni vogliono ora presentare come cosa nuova. « E 
« somma lode della Chiesa l'avere perfezionato la scienza 
« del Diritto; né potrà giammai essere dimenticato quanto 
« essa abbia contribuito colle sue dottrine, coi suoi esempi, 
« eolle sue istituzioni alla soluzione di quei complicati 
« problemi, sui quali si affaticano gli scrittori delle 
« scienze cosi dette economiche e sociali » (Motu Proprio 
« Ut mysticam sponsam Christi, 14 marzo 1891). 

b) È da ritenersi affatto contrario al vero spirito 
di carità, e quindi anche della democrazia cristiana, un 
linguaggio che potesse ispirare nel popolo avversione 
alle classi superiori della società. Gesù Cristo volle unire 
tutti gli uomini col vincolo della carità, che è perfezione 
della giustizia, affinchè, animati da reciproco amore, si 
adoperassero a beneficarsi scambievolmente, Su tale do- 
vere di mutuo aiuto, che incombe a tutte le classi so- 
ciali, si ascolti quanto insegna il Sommo Pontefice nella 
citata enciclica Graves de communi: « Bisogna rimuo- 
« vere dal concetto della democrazia cristiana l’altro 
« inconveniente, cioè, che, mentr’essa mette ogni impe- 
« gno nel cercare il vantaggio delle classi più basse, 
« non sembri trascurare le superiori, che pure non 
« valgono meno alla conservazione e al perfezionamento 
« della società.... Per l'unione naturale della plebe con 
« l’altre classi, resa anche più stretta dallo spirito di 
« fratellanza cristiana, tutto ciò che di bene si fa per 
« sollevare la plebe, ridonda anche a vantaggio di quelle; 
« tanto più che per raggiungere l'intento è conveniente 
« e necessario il loro concorso.... Bisognerà principalmente 
« procurare la benevola cooperazione di coloro che per 
«nascita, per censo, per ingegno e per educazione go- 
« dono di maggior autorità tra i cittadini. Se manchi 
« questa cooperazione, troppo poco si potrà intrapren- 
« dere di ciò. che conduce al conseguimento dei desi- 
« derati vantaggi del popolo. Certo la via sarà tanto 
« più sicura e breve, quanto più sarà molteplice e in- 
« tensa la cooperazione dei cittadini più ragguardevoli ». 

c) Sarebbe sommamente ingiusto presentare le As- 
sociazioni ed Opere cattoliche fino ad ora fondate, come 
poco benemerite dell’azione popolare cristiana ; mentre 


| invece ai Vescovi, al Clero ed alle suddette istitu- 


i zioni furono dal Santo Padre, nel condannare le per- 





| secuzioni da loro subite, tributati questi encomi : « Me- 


« diante i vostri generosi sforzi, Venerabili Fratelli, 
« e quelli del Clero e dei fedeli a Voi affidati, si ot- 
« tennero lieti e salutari effetti, dai quali era facile 
« prevederne anche maggiori in un prossimo avvenire. 
« Centinaia di associazioni e di comitati sorsero in 
« varie parti d’ Italia, e dal loro zelo indefesso ebbero 
« origine casse rurali, cucine economiche, dormitori eco- 
« nomici, ricreatori festivi, opere catechistiche,. assi- 
« stenza degli infermi, tutela della vedova e del pupillo 
«e tante altre benefiche istituzioni » (Encicl. Spesse 
volte, 5 agosto 1898) (1). 

d) Non si potrebbe approvare nelle. pubblicazioni 
cattoliche un linguaggio che, inspirandosi a. malsana 
novità, sembrasse deridere la pietà dei fedeli ed ac- 
cennasse a nuovi orientamenti della vita cristiana, 
a nuove direzioni della Chiesa, a nuove aspirazioni 
dell’ anima moderna, nuova vocazione sociale del clero, 
nuova civiltà cristiana, ecc. Per evitare qualsiasi peri- 
colosa tendenza, tutti i cattolici rammentino ed ap- 
plichino alla loro condizione questi gravi ammonimenti 
dati dal Santo Padre al Clero francese: « Certo havvi 
« delle novità vantaggiose, atte a far progredire il 
« regno di Dio nelle anime e nella società; ma dice 
« l’Evangelo, spettare al Padre di famiglia e non ai fi- 
« gliuoli o ai servitori, di esaminarle, e, se lo stima a 
« proposito, di ammetterle a canto agli antichi e ve- 
« nerandi usi, che formano l’ altra parte del suo te- 
« soro » (Encicl. Depuis le jour, 8 sett. 1899) (2). — 
E' noto che la Chiesa « sempre fu solita così moderare 
la disciplina, che, salvo il diritto divino, mai non 
« trascurò i costumi e le esigenze di tanta diversità 
« di popoli che essa abbraccia. E se la salute delle 
« anime lo richieda, chi mai dubiterà, che anche ora 
« 
« 


non sia per fare altrettanto ? Vero è, che il decidere 
di questo non appartiene all’arbitrio di uomini pri- 
« vati, che per lo più da un’ apparenza di rettitudine 
« sono tratti in inganno, ma spetta alla Chiesa di 
« giudicarne ; ed al giudizio della Chiesa è mestieri 
« che si conformi chiunque brami di non incorrere la 
« riprensione di Pio VI Nostro Predecessore, il quale 
« pronunciò che la proposizione xxxvi del Sinodo 
« Pistoiese * è ingiuriosa alla Chiesa e allo spirito di 
« Dio che la regge, in quanto sottopone ad esame la 
« disciplina stabilita ed approvata dalla Chiesa, qua- 
« sichè la Chiesa possa stabilire una disciplina inutile e 
« più gravosa di quello che comporti la libertà cri- 
« stiana....” E’ di grave pericolo e detrimento alla di- 
« sciplina ed alla dottrina della Chiesa il parere di 
« coloro, che partigiani di ogni cosa che senta di no- 
« vità, stimano doversi anche nella Chiesa introdurre 
« una certa libertà, di guisa che, ristretta in qualche 
« modo la forma dell’ autorità e la vigilanza, sia lecito 
« ai fedeli di secondare ciascuno un po’ più la propria 
« indole ed inclinazione » (Lettera Testem, benevolen- 
tiae, al Cardinale Arcivescovo di Baltimora, 22 gen- 
naio 1899) (3). 
e) Più che i semplici fedeli, debbono i sucerdoti, e 
specialmente i giovani, avere in orrore questo spirito 


(1) Cfr. Anal. Eccl Vol. VI, p. 320. 
(2) Cfr. Anal. Eccl, Vol. VII, p. 325. 
(3) Cfr. Anal. Ectl., Vol. VII, p. 55. 
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di novità; e benchè sia sommamente a desiderarsi che 
essi vadano al popolo, conforme alla volontà del Santo 
Padre, nondimeno debbono in ciò procedere con la ne- 
cessaria subordinazione ai loro Superiori ecclesiastici ; 
mettendo in esecuzione i seguenti gravissimi avverti- 
menti dati dall’ Augusto Pontefice anche a quelli che 
hanno già meritato giusti encomi per aver dato prova 
di grande operosità e spirito di sacrifizio nell’ azione 
popolare cristiana: « Noi ben conosciamo e tutto il 
« mondo con noi conosce» le qualità che vi distinguono. 
« Non vi è una buona opera di cui voi non siate o 
« gl'inspiratori o gli apostoli. Docili ai consigli che vi 
« abbiamo dato nella nostra Enciclica Rerum Novarum, 
« voi andate al popolo, tra gli operai, tra i poveri; 
« voi cercate con tutti i mezzi possibili di venire in 
« loro aiuto, di farli più morali e rendere men dura 
«la loro sorte. Per questo scopo voi organizzate riu- 
« nioni e congressi, voi fondate patronati, circoli, casse 
« rurali, uffici d'assistenza e collocamento per gli operai; 
« voi vi industriate a introdurre delle riforme mell'or- 
« dinamento economico e sociale, e per una si difficile 
« impresa non esitate di fare notevoli sacrifici di tempo 
« e di denaro. Ed è per questo fine ancora, che voi 
«andate scrivendo dei libri e pubblicate articoli sui 
« giornali e sulle riviste. Tutte queste cose sono in sé 
« stesse lodevolissime e porgono una prova non dubbia 
«del vostro buon volere e del vostro generoso e in 
« telligente interesse ai bisogni piü urgenti della civile 
< società e delle anime. Nullameno, carissimi Figli, 
« Noi crediamo di dover richiamare paternamente la 
« vostra attenzione su alcuni principi fondamentali, ai 
«quali voi non mancherete di conformarvi, se volete 
« che la vostra azione sia realmente feconda di frutti. 
« Ricordatevi innanzi tutto che lo zelo, perchè porti 
« buoni effetti e sia degno di lode, dev’ essere accom- 
« pagnato da discrezione, rettitudine e purezza, come 
« dice il grave ed assennatissimo Tommaso da Kempis... 
« Ma la discrezione nelle imprese e nella scelta dei 
« mezzi che conducono a riuscita, è tanto più indispen- 
« sabile al giorno d’ oggi, che i tempi sono agitati e 
« irti di più numerose difficoltà. Una certa azione, una 
« certa misura, una certa pratica di zelo potranno bensì 
«essere eccellenti in se stesse; ma viste le circostanze 
< potrebbero produrre invece risultati deplorevoli. Or 
« bene, i sacerdoti eviteranno questo inconveniente e 
«questo danno, se prima di mettersi ad un'impresa, 
« e nell’ impresa medesima, avranno cura di confor- 
« marsi all'ordine stabilito e alle regole della disciplina. 
« E la disciplina ecclesiastica esige l’ unione tra i vari 
« membri della gerarchia, il rispetto e I ubbidienza 
« degli inferiori verso i superiori... 

« Se adunque, cari Figli, voi desiderate come certa- 
« mente è nel caso vostro, che in questa formidabile lotta 
impegnata dalle sette anticristiane e dal regnc delle te- 
nebre contro la Chiesa, la vittoria sia per Iddio e per la 
sua Chiesa, è assolutamente necessario, che voi combat- 
tiate compatti in grande ordine e precisa disciplina, 
sotto gli ordini dei vostri cari gerarchici. Non date a- 
scolto a quegli uomini nefasti, che pur dicendosi 
« cristiani e cattolici, gettano zizzania nel campo del Si- 
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« gnore e seminano divisioni nella Chiesa, attaccandola e 
« sovente anche calunniando gli stessi Vescovi, stabiliti 
« dallo Spirito Santo a reggere la Chiesa di Dio. Non leg- 
« geteiloro opuscoli, né i loro giornali. Un buon prete 
« non deve accreditare in nessun modo le loro idee, nè il 
« licenzioso loro linguaggio. Potrebbe egli mai dimenti- 
« care che il giorno della sua ordinazione, ha solenne- 
« mente promesso al suo Vescovo innanzi al sacro Altare 
« „obbedienza e riverenza "? E sopra tutto ricordatevi, 
« cari Nostri figli, che la condizione indispensabile del 
« vero zelo sacerdotale e il miglior pegno di successo delle 
« opere, alle quali vi consacrate per ubbidire ai superiori 
« gerarchici, è la purità e la santità della vita » (Zettera 
al Clero Francese, 8 settembre 1899). 

f) Egualmente, occupandosi dell'azione popolare eri- 
stiana, i sacerdoti procurino sempre di farlo con dignità e 
senza compromettere quello spirito ecclesiastico, dal quale 
traggono tutto il loro prestigio e tutta la loro forza. Gli 
insegnamenti e i decreti del Tridentino sulla vita ed one- 
stà dei chierici, sono oggi anche più necessari che in pas- 
sato. « A queste raccomandazioni del S. Concilio (scriveva 
« il Santo Padre nella citata lettera al Clero francese) che 
« Noi vorremmo, cari Figli, scolpire in tutti i vostri cuori, 
« mancherebbero certamente quei sacerdoti, che adottas- 
« sero nella loro predicazione un linguaggio che fosse 
« poco in armonia con la dignità del loro stato e la santità 
« della parola di Dio; che assistessero a riunioni popo- 
« lari, dove la loro presenza non servisse che ad eccitare 
« le passioni degli empi e dei nemici della Chiesa, e li 
« esponesse alle ingiurie più grossolane, senza profitto 
« di aleuno e con grande meraviglia, se non con scan- 
« dalo, dei pii fedeli; che prendessero le abitudini, le 
« maniere di vivere e di agire, e lo spirito dei secolari. 
« Senza dubbio, il sale deve essere mescolato colla massa 
« che deve preservare dalla corruzione ; ma nel medesimo 
« tempo, esso stesso deve sottrarsi a questa, per non 
« perdere ogni sapore e non essere più buono ad altro, 
« che ad essere gettato sulla via e calpestato. — Nella 
« stessa guisa il sacerdote, sale della terra, nel contatto 
« che è obbligato di avere colla società che lo circonda, 
« deve conservare la modestia, la gravità, la santità nel 
« suo contegno, nei suoi atti e nelle sue parole, e non 
« lasciarsi prendere dalla leggerezza, dalla dissipazione, 
« dalla vanità delle persone mondane ». 

Nel far giungere ai Rev.mi Ordinari d’Italia la pre- 
sente Istruzione, Sua Santità confida, che, cooperando 
all’azione popolare cristiana, i più maturi colla loro espe- 
rienza ed i giovani col loro santo entusiasmo, si abbiano 
ad ottenere quei salutari effetti di pace e di concordia, 
che la medesima Santità Sua ha tanto a cuore, in confor- 
mità di ciò che inculcava anche nel Breve diretto al Con- 
gresso di Taranto nell'agosto del 1901 (1), e nel discorso 
tenuto il 23 decembre u. s. al Sacro Collegio (2). « Noi di- 
« mandiamo, diceva in questo il Santo Padre, il concorso 
« unanime ed armonico di tutte le buone volontà. Ven- 
« gano i giovani, e conferiscano volonterosi la energica 
« e calda operosità, propria dell'età loro: vengano i più 
« maturi, e rechino fiduciosi, oltre alla provata fede, la 


) Cfr. Anal, Eccl., Vol. IX, p. 442. 


a 
(2) Cfr. Anal. Eccl, Vol. IX, p. 487. 
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.« ponderazione ed il senno, frutti dell'esperienza. Uno 
« e comune è lo scopo: uguale dev'essere ed ugual- 
.« mente sincero negli uni e negli altri lo zelo. Non 
diffidenze, ma fiducia reciproca: non censure, ma 





« sopportazione cristiana: non dissapori, ma carità scam- 
« bievole ». 


Roma, 27 gennaio 1902. 
M. Card. RAMPOLLA. 
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Ordini e Regolamenti del Vicariato di Roma per gli Eccle- 
siastici, e Laici Orientali, dimoranti in Roma (15 Feb. 
1743). 


. Sive Ecclesiastici sive Laici Orientales Viri, 
optimo semper gavisi sunt in Urbe hospitio; nec 
- unquam minus fuit Summorum Pontificum erga 
- illos providentia. Speciminis causa sint Ordina- 
- tiones emanatae e Vicariatu Urbis, iussu s. m. 
- Benedicti XIV, die 15 Feb. anni 1743. Ob mu 
tata temporum rerumque adiuncta, practicae di- 
spositiones inibi contentae in desuetudinem abie- 
runt, firma semper manente Romani Pontificis 
vigili caritate industriosaque providentia. 



































Fr. Gio: Antonio del Titolo de’ SS. Silvestro e Martino 
a’ Monti, della Santa Romana Chiesa Prete Cardi- 
nal Guadagni, della Santità di Nostro Ragnore Vi- 
cario (Generale etc... 


Avendo la Santa Sede dato in ogni tempo molte, 
e chiare riprove dell'Apostolica sollecitudine, che ha 
costantemente impiegata, ed impiega a profitto delle 
Nazioni estere ad essa unite, che abitano l'Oriente, ove 
con molto dispendio mantiene utili Ministri, ed Operari, 
li quali coll’evangelica predicazione illustrano quei Paesi 
ne’ Dogmi della Cattolica Religione, istruiscono gli Ec- 
clesiastici nella disciplina, ed invigilano all'esatta. os- 
- servanza de’ loro riti della Chiesa Romana approvati, 
- non minor cura certamente, e pensiero, hanno preso i 
- Sommi Pontefici ne’ tempi passati di quegli Orientali, 
che si sono portati in questa Città di Roma, o per ne- 
- eessità de’ loro interessi, 0 per divozione de’ Santi Mo- 
- mumenti, che in essa si venerano, o pure mossi dalla 
Divina grazia ad abjurare lo Scisma, e far ritorno al 
+ seno della Chiesa Romana: quali sono stati accolti con 
| amore, trattati con piacevolezza, e proveduti respettiva- 
| mente di soccorsi, ed anche d'impieghi a misura del 
| loro stato, e condizione. 
; Ma considerando la Santità di Nostro Signore col- 
| l'indefessa sua mente, e non senza amarezza dell'animo 
suo, che gli Orientali, che in questa Città si trovano, 
- Greci, Armeni, Copti, Maroniti, Soriani, Melchiti, Cal- 
dei, ed anche Ruteni così Ecclesiastici, come Laici, al 
| presente sono privi d'un particolar regolamento al quale 
- uniformino la loro vita, e sono anche destituti delle 
| Spirituali istruzioni, ed esercizj di pietà, non riuscendo 
- facile esser loro comuni quelli, che si pratticano da’ La- 
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tini a cagione della diversità dell’idioma, ed istituto: 
perciò volendo Sua Beatitudine in mezzo alle immense 
Cure del suo Pontificato promuovere con ogni studio 
possibile il bene spirituale di essi, l'esatta osservanza 
dell’Ecclesiastica disciplina, ed il puntuale adempimento 
de’ loro Riti; e volendo ancora togliere qualunque oc- 
casione valevole ad allontanarli dall’esercizio delle sacre 
costumanze delle Chiese Orientali corroborate coll’auto- 
revole approvazione della Santa Sede, ha creduto parte 
indispensabile del Apostolico zelo l'apprestarvi un op- 
portuno e stabile regolamento, da osservarsi inviolabil- 
mente in avvenire cosi dal Ceto degli Ecclesiastici, che 
da quello de Laici. 

Ha pertanto la Santità Sua coll’Oracolo della sua 
viva voce a Noi comandato di pubblicare il presente 
Editto, in cui ordina, e comanda, in primo luogo, che 
gli Ecclesiastici vestano con abito convenevole all’onestà, 
e modestia del proprio stato: poichè avendo essi ascritto 
il loro nome alla milizia di GESÙ CRISTO, conviene, 
che coll’abito esteriore palesino il totale bbbütidonadiefita 
dello stato, e vita laicale. 

Quindi deriva ad essi l'obligo di dover uniformare 
i loro costumi ad una regola di vita cosi esatta, ed ac- 
curata, che in tutti i portamenti non commettano az- 
zione, che sia contraria al sublime grado, a cui, in vigore 
della professione Ecclesiastica, sono sollevati: ma d'im- 
piegare tutto lo studio a servire d'esempio coll'onestà, . 
moderazione, e integrità a Laici loro Nazionali: onde 
memori della loro dignità s'asterranno di frequentare, 
e trattenersi nelle pubbliche Officine, Botteghe, Ridotti, 
& altri luoghi, ne quali suole concorrere la plebe mi- 
nuta, o che sono per altri motivi, men proprii al de- 
coro del loro Carattere. 

E benchè sarebbe molto commendevole, che per so- 
stenere con maggiore religiosità il proprio grado, si ri- 
tirassero ad abitare negli Ospizi delle loro Nazione eretti 
con autorità Apostolica, come sono l Ospizio di Santa 
Maria Egizziaca per gli Armeni, di S. Efrem per i So- 
riani, e di S. Stefano de Mori per i Copti & Abissini, 
e quei, che non godono di tal beneficio si ritirassero, 
non men che i primi, in qualche Convitto Ecclesiastico, 
e Luogo Pio: contutto ciò, non essendo al*uni provisti 
di mezzi sufficienti a sostentarsi in somiglianti Convitti, 
e potendo altresì riuscire ad alcuni altri, e specialmente 
a quei, che si trattengono in Roma per accudire ad af- 
fari propri, o de loro Principali, o pure delle loro Chiese, 
troppo incommoda, e gravosa la dimora nei detti Luo- 
ghi Pii, condiscende la Santità Sua, e tollera, che i 
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Sacerdoti eleggano a proprio talento l’abitazioni ovun- 
que loro piace: purchè siano oneste, e decenti, e non 
ammettano, per quanto sia possibile al loro servizio, 
persone di differente sesso, sotto pene riservate a nostro 
arbitrio. 

Gli Ordinandi saranno esaminati nella Teologia mo- 
rale, nella prattica de Riti Ecclesiastici, e nell’ intelli- 
genza di quell’Idioma, nel quale dovranno recitare l'Offizio 
e celebrare la Santa Messa, da Persona integra, e ido- 
nea, che sarà da noi destinata, Dal nostro Tribunale 
riceveranno la licenza per esser promossi, che sarà in- 
dirizzata a qualche Vescovo del loro proprio Rito. Av- 
vertano però di premettere agli Ordini il Sagramento 
della Confermazione se in Oriente fosse stato loro con- 
ferito invalidamente. 

I Sacerdoti, i quali per avere celebrato per l'addietro 
nelle Chiese latine, non hanno esattamente osservate le 
loro rubriche col pretesto d’essere stati privi d’abiti Sa- 
cri, a tenore del proprio Rito, e di Accolito, che sapesse 
servire la Messa, e recitare intieramente le Preci, do- 
vranno in avvenire nello spazio di un mese dalla pub- 
blicazione de’ presenti Ordini, celebrare la Santa Messa 
o nella Chiesa del Collegio Urbano de Propaganda Fide, 
o pure nelle rispettive Chiese della lor Nazione, e Rito: 
cioè i Greci nella Chiesa del Collegio Greco di S. Ata- 
nasio : gli Armeni in quella di S. Maria Egiziaca: i Ru- 
teni in quella de’ SS. Sergio e Bacco, o pure del Col- 
legio Greco: i Melchiti in S. Maria in Domnica, o pure 
in S. Atanasio: i Copti nella Chiesa di S. Stefano de 
Mori: i Soriani in quella di S. Efrem Siro, detta S. Ma- 
ria della Sanità: i Maroniti nella Chiesa del loro Col- 
legio, o in quella dei SS. Pietro e Marcellino, e li Caldei, 
che non hanno Chiesa del proprio Rito, in quella del 
Collegio Urbano de Propaganda Fide, 

Nelle riferite Chiese, nelle quali ritroveranno para. 
menti sacri, Messali, e altri libri del proprio Rito, et 
Idioma, e saranno serviti d'Accoliti capaci di tal ministero, 
sarà loro data la solita elemosina: onde, rimosso qua- 
lunque ostacolo, che per l’ addietro si è interposto, e 
tolta di mezzo ogni occasione, per la quale abbiano po- 
tuto trasgredire le Rubriche, saranno in obligo di ce- 
lebrare con piena, e esatta osservanza delle Cerimonie, 
dai respettivi loro Riti in tutte le sue parti prescritte. 
E siccome in questo caso non potranno i mancamenti, 
quando venissero da aleuno commessi, riferirsi ad altra 
cagione, che ad una supina ignoranza, o criminosa ne- 
gligenza ; così saranno degni di più grave castigo. E 
per tale effetto, dal nostro Tribunale non si rinoverà 
alli predetti Orientali la facoltà di celebrare, dopo che 
sarà spirato il termine prefisso, se non produrranno la 
testimonianza del puntuale adempimento alle cose su- 
dette; la quale dovrà essere sottoscritta dai Superiori 
delli Collegi, e delli Ospizi, al zelo de quali commette 
Sua Beatitudine d’invigilare, 0 per se stessi, o serven- 
dosi dell’opera di Persone integre, e ben intese de Riti, 
alla piena esecuzione delle cose prescritte. 

Se però i Sacerdoti sudetti siano forniti di para- 
menti decenti, di Messali, Ostia, e altro secondo il Rito, 
e abbiano Ministro, che reciti intieramente le preci, do- 
mandando a Noi licenza, e giustificando i detti requisiti, 
non sarà loro negata la facoltà di celebrare anche nelle 


Chiese latine. E mancando una delle riferite circostanze, 
non ardiscano i Sagrestani latini di ammetterli a cele- 
brare sotto qualsivoglia pretesto, benchè quelli esibiscano 


lottenuta licenza, sotto pena a nostro arbitrio, da in. 


corrersi anche da Celebranti : Onde molto meno saranno 
a questi rinovate le facoltà di continuare la celebrazione 
nelle sudette Chiese latine, se non produrranno la fede 
de Sagrestani, colla quale ci rendano noto un sincero 
adempimento alle prescritte condizioni. 

In nessuna Chiesa, sia Nazionale, sia latina si per- 
metta la celebrazione della Messa, senza nostra licenza, 


quale spirata, non sarà lecita la continuazione, se non | 


sarà loro esibita la proroga, da darsi come sopra. 

Poco giovarebbe la circospezione nella religiosa os- 
servanza delle Cerimonie, se mancassero i Sacerdoti alla 
divozione, che richiedesi nella celebrazione della Santa 
Messa: onde ad essa premettano spesso la Sagramental 
Confessione, ed il raccoglimento di spirito, che si con- 
viene a sì augusto mistero: siano del tutto composti 
nella persona: celebrino con compunzione di animo, 
non precipitino le Orazioni, nè affrettino le Cerimonie : 
affinchè in tal guisa, si rendano degni della pienezza 
della grazia del Sagramento, e possano conciliare an- 
cora a circostanti venerazione, e rispetto verso di quello. 

Benchè sia vietata ad alcune Nazioni Orientali dal 
proprio Rito la celebrazione della Messa nella Quadra. 
gesima, che precede la Pasqua di Resurrezione; Sua 
Beatitudine a supplica de’ Sacerdoti, per appagare la 
loro divozione, e perchè non restino privi della comu- 
nione Eucaristica per sì lungo spazio di tempo, è beni- 
gnamente condiscesa a permettere la celebrazione ne 
giorni sudetti della Quadragesima (fin quando dimore- 
ranno in questa Città) eccettuati li tre ultimi del Gio- 
vedi, Venerdì, e Sabato Santo. 

Non permette però a Sacerdoti Orientali, anzi e- 
spressamente vieta loro di dire tre Messe nel giorno Na- 
talizio di Nostro Signor Gesù Cristo, dovendo essere 
contenti di una sola a forma della consuetudine, e di- 
sciplina delle Chiese d’Oriente. 

Al regolamento dato per gli Ecclesiastici succede 
quello per i Laici Orientali, li quali, come affatto ignari 
o poco periti della lingua Italiana, non possano ricevere 
da Parochi latini le necessarie Istruzioni, ed alcuni di 
essi, cioè quelli, che frequentano il rito Greco né pure 
la comunione in Azimo: Onde, perciò che s’appartiene 
alle Istruzioni pur troppo necessarie ad ogni fedele Cri- 
stiano, si dovranno radunare nelle Chiese del loro Rito, 
cioè i Greci nella Chiesa del Collegio Greco di S. Ata- 
nasio: gli Armeni in S. Maria Eggiziaca: i Maroniti 
nella Chiesa del Collegio de Maroniti: i Melchiti, Soriani, 
Caldei, Copti, e altri, che usano la lingua Arabica alla 
Chiesa del Collegio Urbano de Propaganda Fide, e in 
essa assisteranno al Catechismo, che sarà loro fatto: Ed 
a tal’effetto la Santità di N. S. ordina a Superiori delle 
mentovate Chiese, di dover a loro arbitrio destinare a 
ministero Persone idonee, e ben intese delle rispettive 
lingue, che spieghino li Misteri, e i Dogmi di nostra 
Fede; ad essi loro pure si apparterrà di determinare li 
giorni, le ore, sulle quali possano col minor incomodo 
unirsi, almeno tre volte nella Quadragesima, che pre- 
cede alla Resurrezione di Nostro Signore, ed altrettante 
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nell’Avvento; riportandosi ad arbitrio de medesimi Su- 
periori farli radunare per l'effetto sudetto, pià, o meno, 
nelli altri tempi de digiuni, detti volgarmente Quadra- 
gesime, che sono in uso nelle loro respettive Nazioni, 
affinché in tal guisa si possano disporre ai Sagramenti 
della Penitenza, ed Eucharistia, che sogliono prendere 
nelle solennità, che sieguono alli riferiti digiuni. 

Si esortino in tal’occasione i Laici ad assistere nelle 
feste più solenni, e nelle Domeniche più riguardevoli 
dell’anno, alli Divini Officj, e alla Santa Messa nelle 
Chiese del proprio Rito. 

Riceveranno il Sagramento dell’ Eucaristia in Azimo, 
o in fermentato, secondo la diversità del Rito. 

In adempimento del Precetto Pasquale, permette 
Sua Beatitudine, che possano communicarsi nella Chiesa 
del proprio Rito, particolarmente quei, che usano il pane 
fermentato, di che dovranno esibire al Paroco la fede 
del Superiore di essa. 

A questi medesimi, che usano il pane fermentato 
nella Comunione Eucaristica, e che vivono sparsi sotto 
la giurisdizione di varie Parochie, non devesi negare, 
essendo moribondi, il Viatico nel loro Rito, quando lo 
richieggano in tempo opportuno, e possa sodisfarsi al 
pio loro desiderio; onde, ne casi non inopinati, ma pre- 
veduti, il Vescovo Greco di S. Atanasio, o altro Sacer- 
dote dello stesso Rito da deputarsi da esso, dovrà ce- 
lebrare la Messa nella Chiesa Parochiale dell’ Infermo, 
con intelligenza del Parroco latino, che non potrà op- 
porsi, e indi portare alla di lui Casa il Santissimo Sa- 
gramento sotto la specie del fermentato, con quella me- 
desima solennità, e decoro, che ordinariamente si costuma 
in questa augusta funzione: ma il Sagramento dell’ e- 
strema unzione lo riceveranno dal Paroco latino, siccome 
ancora si darà loro sepoltura nella propria Parochia. E 
qui, s’incarica a Parochi di non lasciare in abbandono 
li Ammalati, e Moribondi delle Nazioni Orientali, ma 
procurare che venga loro prestata assistenza da Sacer- 
dote perito della lingua, e approvato ad udir la Confes- 
sione. 

A quelli poi che abitano nelli Ospizi della Nazione 
eretti con Autorità Apostolica, permette Sua Beatitudine 
che possano ricevere la Santissima Eucaristia nella Pa- 
squa, il Viatico, e l’estrema unzione dal Sacerdote Na- 
zionale, che a tal'effetto sarà destinato: Siccome altresì 
di potersi celebrare l'Essequie, e dar sepoltura a Defonti 
nelle medesime Chiese. Sarà pero peso di chi verrà in- 
caricato di quest'officio dar nota al Paroco latino di 
tutti quelli, a quali amministrerà li Sagramenti. E per- 
chè in tal guisa accordasi aldetto Sacerdote delle Chiese 
Nazionali la facoltà di esercitare Cure di Anime, perciò 
qualunque Persona dalli Signori Cardinali Protettori 
de sudetti Ospizi sarà prescelta a tal ministero, dovrà 
nello spazio di un mese, dalla data di questi Ordini, 
presentarli al nostro Tribunale, e esporsi all'esame per 
avere riprova della di lui idoneità: questa medesima di- 
sposizione avrà luogo in tempo avvenire, rispetto a co- 
loro che saranno, come sopra, impiegati al sudetto officio 
dalli Signori Cardinali Protettori pro tempore. 

Permette Sua Santità alli Orientali di far battez- 
zare la prole nel loro Rito da Sacerdote Nazionale. e 
nella propria loro Parochia latina, se vi sia Fonte Bat: 


tesimale, o nelle solite Basiliche, e con nostra licenza. 
Finalmente la Paterna clemenza di Nostro Signore 
avendo riguardo alle molte spese, e incommodi, che lon- 
tani dalle loro Patrie soffrono in questa Città li Orien- 
tali, cosi Ecclesiastici, che laici, a cagione delle Cause, 
Liti, e altri affari, per li quali si sono quì portati, or- 
dina espressamente e rigorosamente comanda a tutti i 
Giudici, Officiali, e Ministri, che spediscano con celerità 
gl'interessi, e Cause de sudetti, affinchè, volendo possano 
fare sollecito ritorno alli loro Paesi. Dato in Roma dalla 
nostra solita Residenza questo di 15 Febraro 1748. 


Fr. G. A. CARD. VICARIO. 


G. Arciprete Ont Segretario 


Die, mense, et anno, quibus supra, supradicti Ordines, 
et Regulamenta affixa, et publicata fuerunt. ad valvas 
Curiae Innocentiane, el in Acie Campi Florae, ac 
in aliis locis solitis, et consuetis Urbis per me Do- 
minicum Mazzoli Curiae Emi, et Rmi Domini Al- 
mae Urbis Cardinalis Vicarii Mandatariorum De- 
canum. 


lI. 


Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


190. Interamnen. — Parochialis. 


Eme Domine. In Visitatione Liminum Apostolorum 
quam fecit b. m. Cardinalis Rapaccioli a. 1655 referendo 
Statum suae Ecclesiae Interamnen., Sacrae Congregationi 
Concilii exposuit inter caetera, quod in eadem civitate 
aderant in magno numero Ecclesiae Parochiales, qua- 
rum plures quam tenues habebant redditus, quod neque 
ad manutenendum debitum Ecclesiae cultum, neque ad 
Parochorum decentem victum sufficere poterant, et iu- 
dicabat propterea non inutilem esse aliquas illarum - 
supprimere et aliis parochialibus Ecclesiis vicinioribus 
unire, quatenus eiusdem Sacrae Congregationis assensus 
accederet, 

Annuit suae petitioni Sacra Congregatio et rescri- 
psit: Quoad tenuitatem, et numerositatem Parochialium 
Ecclesiarum si propter causas ab Eminentia Sua expo- 
sitas reductionem existimaverit necessariam, eius pru- 
dentiae, et arbitrio referendum esse, Emi DD. résponde- 
runt. Cuius facultatis virtute Dominus Eminentissimus 
Cardinalis plures Parochiales Ecclesias tune vacantes, et 
alias ex tune pro quando vacassent suppressit, et curam 
Animarum illarum uni vel aliis Ecclesiis Parochialibus 
vicinioribus univit, subiiciendo familias, domos, et Ani- 
mas Parochialium suppressarum Parochis Ecclesiarum 
quibus euram praedictam univerat, eosdemque Parochos 
in quasipossessione illa exercendi usque tunc immisit, 
suumque decretum omni meliori modo integrum et ple- 
narium effectum sortiri voluit, ut in Sum.? n.° P. 

Inter Parochias suppressas, fuit etiam illa S. Eligii, 
sive S. Alo, quam ex tune proquando vacasset univit 
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Ecclesiae Parochiali S. Crucis, ut in d.» n.° P.? Defuncto 
deinde d. Em. et vacata de 1658 d.* Ecclesia S. Eligii per 
mortem b. m. Honufrij Palmeretti illius Parochi, Vica- 
rius Generalis Interamnen. supponendo Rmo Episcopo 
Gentili illam in executionem decreti eiusdem Emi fore u- 
niendam Parochiali Ecclesiae Cathedralis, extorsit Episto- 
lam a dicto Rmo Gentili pro unienda dicta Ecclesia Paro- 
chiae Cathedrali, prout univit, Sum.. n. 2. Cum vero 
de anno 1665 R. D. Ioseph Aulantes Parochus S. Cru- 
cis, Principalis meus notitiam habuerit, quod cura dictae 
Ecclesiae S. Eligii in vim decreti praedicti Domini Car- 
dinalis, erat suae Parochiae unienda, ut in dicto Sum. 
n. 1 recursum habuit ad hane Sacram Congregationem, 
et obtenta solita littera pro informatione ad eumdem 
Episcopum Gentili, et iustificata coram ipso invali- 
ditate unionis. Haec Sacra Congregatio praevia relatione 
eiusdem Episcopi mandavit servari decretum dicti Do- 
mini Cardinalis, Sum. n. 3. Et cum dictus Principalis 
executionem ordinis praedicti usque adhuc obtinere non 
potuerit, citatis interesse habentibus coram Sacra Con- 
gregatione, obtinuit committi Causam Eminentissimo 
Domino meo Vidono, et Canonici Ecclesiae Cathedralis 
Adversarii ad impediendam propositionem, sub praetextu 
quod cognitio huiusmodi Causae spectet ad Sacram Con- 
gregationem Concilii, recursum habuerunt ad Auditorem 
S. P. qui causam ad hanc Sacram Congregationem pro 
declaratione remisit. Quapropter idem Principalis instat 
declarari illam spectare ad eamdem Sacram Congregatio- 
nem; et annuendum videtur instantiae. Nam cum agatur 
de executione Decreti facti ab Episcopo, et male exequuti 
a Vicario, dubitari non potest quod cognitio spectat ad 
hane Sacram Congregationem, non refragante, quod fa- 
cultas concessa eidem Episcopo emanaverit a Sacra Con- 
gregatione Concilii, quia cum non dubitetur an idem 
Episcopus bene vel male usus fuerit dicta facultate, sed 
tantum disputatur, an Vicarius potuerit nec ne contra 
formam Decreti Episcopi unire curam animarum Ec- 
clesiae controversae; clare patet, quod super huiusmodi 
articulo totaliter diverso ab ipsa facultate concessa a 
Sacra Congregatione Concilii nulla considerari potest 
dependentia, et illius cognitio spectat ad hane Sacram 
Congregationem, quae iam apposuit manus, et manda- 
vit servari decretum supradicti Domini Cardinalis, et 
commisit ulterius Causam et fuerunt a Principali meo 
transportata acta, et modo statur in limine propositionis 
Causae et videtur propterea declarari illam esse cogno- 
scendam ab hac Sacra Congregatione, ut speratur ex 
iustitia. 
Quare etc. 
BERNARDINUS CALIVIS. 


Emi Patres die 23 Iunii 1644 responderunt: Om- 
nino servetur decretum B. M. Cardinalis. Rapacioli. 


Nota Emi Casanuta. — Ad Sacram Congregationem Concilii, 
quia ab ipsa fuit concessa quondam Cardinali Rapaciolo facultas 
uniendi Parochiales. Quatenus vero causa non veniat remittenda 
ad supradictam Sacram Congregationem Concilii, crederem ser- 
vandam esse divisionem factam per Vicarium, Canonicos, et de- 
putatos per b. m. Cardinalem Rapaciolum, quatenus constet dic- 
tum Cardinalem dedisse facultatem eisdem commutandi et alte- 
randi decisionem alias factam per eumdem Cardinalem, ut col- 
ligitur ex decreto dictae divisionis, Su. n. 6. Aulantis. 


191. Interamnen. — Reductionis dotis S. 500 ad 400. 


Emi, e R.mi Signori. — Augustilia Riccardi po- 
vera Gentildonna di Terni, Oratrice umilissima dell'EE. 
VV., desiderosa farsi monacha nel monastero di S. Pro- 
colo di detta città con straordinario contento di tutte 
quelle rr. mm. vi fu accettata stante 1l bisogno ch'anno 
di monache corali col solito deposito di S. 500 riser- 
vandosi però dimandare la ridottione di scudi 400, dalle 
EE. VV. le quali hora riverentemente supplica, stante 
la sua povertà, vogliano degnarsi ridurle la detta dote 
a S. 400, mentre di breve in detto monastero ve ne 
sono state ammesse molte altre con la detta dote di 
S. 400 d'ordine dell'EE. VV. ritrovandosi per altro detto 
monastero in buonissimo stato, come il tutto apparisce 
dalla relatione del Vicario Capitolare di detta città data 


in esecutione dell'ordine dell’ EE. VV., e consegnata 


in mano di Monsignor Secretario. — Che il tutto ece. 
Die 1 Junii 1674 E.mi Patres rescripserunt: Lectum. 


Nota E.mi Casanata: — Quatenus constet de opulenti mo-- 


nasterio, de necessitate monialium quae inservire. debent choro 
et adsit consensus monialium, posset concedi gratia petita pro 
hac vice tantum, maxime attenta qualitate personae. 


192. Ipren. — lurisdictionis et Scandalorum. 


E.mi et R.mi Domini. — Tam fere a biennio huie 
Sacrae Congregationi pro parte monialium S. losephi 
Xenodochii de Vulpem olim extra, nune vero intra op- 
pidum Furnen. Ipren. Dioec. Ordinis S. Augustini expo- 
situm fuit quod ab illarum fundatione a 170 et ultra 
annis fuerint hospitalariae dicti Xenodochii viventes sub 
iurisdictione Ordinarii loci, in cuius manibus tria con- 
sueta vota emittebant, ut Sum° n° p°. Quodque in dicta 
professione et ordine pacifice et exemplariter: semper 


vixerint, et tantummodo legerint officium parvum B. 


Mariae Virginis ad exemplum aliarum religiosarum e- 
iusdem professionis usque ad annum 1618, quo tem- 
pore tune existens Abbas S. Nicolai Furnen. Ordinis 
Praemonstraten.,sub quo praetextu nescitur, illegitime 
sine consensu Ordinarii aut Pontificio, sed propria eius 
auetoritate procuravit in Capitulo Generali sui Ordinis 
quoddam decretum quo conatur substinere supplicantes 
ili immediate esse subiectas, ut Sum. n. 2, et virtute 
illius dolosis et erroneis ac blandis verbis persuasit reli- 
giosis tune temporis ut ipsum pro eorumdem superiore 
deinceps agnoscerent quod et ipsae ignorantes et non 
bene imbutae de suis obligatione et officio permiserunt 
in praeiudicium illarum Ordinarii, a quo postmodum 
pluries et diversis vieibus desuper citatae et interpel- 
latae fuerunt una cum dicto D. Abbate, ut Sum. n. 8. 
Quapropter expectantes informationes de origi- 
naria illarum fundatione supplicarunt Saerae Congre 
gationi ut ipsas a Iurisdictione Domini Abbatis exem- 
ptas, et Ordinario loci subditas esse, atque non teneri, 
uisi ad recitationem officii B. Mariae "Virginis secun- 
dum primaevum statutum, declarare dignaretur. 
Praeterea quia in praedicto conventu extabant a 
triennio circiter quatuor novitiae, quae non nisi sub 
regula Sancti Augustini, et veteribus modo et forma vi- 
delicet ante annum 1618 a monialibus praedictis obser- 
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vatis, dubitantibus nempe aliquibus monialibus praedicti 
Conventus de validitate earum professionis in manibus 
Domini Abbatis praedicti emissae profiteri desiderantes 
etiam supplicabant quatenus Sacra Congregatio digna- 
retur ipsis concedere licentiam ut Ordinarius Loci earum 
exciperet professiones, ad quas tandiu anhelabant. 

Super quibus expositis eadem Sacra Congregatio 
scripsit R.mo Episcopo Tornacen. pro informatione, qui 
citatis partibus, ipsisque auditis, et illarum actis exa- 
minatis, rescripsit ad hane Sacram Congregationem ad 
cuius licet totaliter amici dicti Abbatis informationem 
habeatur relatio. 

His sie stantibus, postmodum praedictus Dominus 
Abbas, nonnisi desolationem, ignominiam, et extermi- 
nium Conventus praedictarum monialium propter mo- 
tam sibi ab ipsis coram Sancta Sede Apostolica litem 
proeurans, ut ex sequentibus videri potest, misit e- 
ius sub-Priorem ad praedictum Conventum sub prae- 
textu Confessionis qui extraxit a praedicto conventu 
quamdam monialem dicto Domino Abbati bene affec- 
tam, vi et cum adiutorio duorum famulorum dicti Domini 
Abbatis foris expectantium, et verberibus im pedientium 
resistentiam cuiusdam conversae dicti Conventus tunc 
ostiariae, et cuiusdam Religiosi casualiter ibi existentis 
praedictam Monialem in Conventum retrahere conan- 
tium, et postmodum illam in Rheda extra oppidum alio 
eonduxit cum maximo et inaudito scandalo non solum 
intus, sed et extra dictum oppidum ubivis circum circa 
loca etiam ipsorum haereticorum viciniorum, qui ipsam 
cum dieto sub-Priore praeterire videntes exclamabant 
in haec et similia verba, unam monialem pro tot mo- 


_nacis non esse sufficientem; alii: si liceret monacho sedu- 


cere monialem, licebit pluribus deducere uxores aliorum ; 
et alia similia, ut omnia constant in processu authen- 
tico fabrieato Furni per Thesaurarium Collegiatae ibidem 
de commissione Rev.mi Episcopi Ipren., qui authentice 
exhibetur. 

Deinde his factis, altera monialis et quidem socia 
praedictae extractae exitum e dicto conventu etiam pro- 
curans, et insolentibus verbis petens, ausa fuit in faciem 
pereutere Priorissam dicti Conventus, sieut et postea 
publice in refectorio quamdam aliam monialem coram 
omnibus monialibus, dicens se haec facere de commis- 
sione dicti Domini Abbatis, e& quod nemini obedientiam 
praestare deberet, ut habetur in epistola dictae Prio- 
rissae. — Posthaec una ex quatuor novitiis supradietis 


| in Domino obiit, unde Monasterium praedictarum expo 


nentium restituere debebit dotem 800 scutorum non 
absque magno illarum incommodo, et reliquae tres No- 
vitiae coram Notario et "Testibus protestatae fuerunt 


| quod nisi brevi more antiquo profiteri possint, ipsas ad 


saeculum redire praeter earum intentionem coactas fore, 


quod tamen non libenter facerent, ut Sum. n. 4. Quod 


si contingat, procul dubio praedictum monasterium prae- 


. ter notabile damnum exinde resultandum maximum, 


et scandalosum recipiet pipes quin imo ultimum 


-illius exterminium. 


. Quapropter Oratrices praedictae denuo humillime 
supplicant EE. VV. quatenus ob rationes allegatas di- 
gnentur declarare ipsas non amplius subesse praedicto 
Abbati, sed loci Ordinario, et solum obligatas ad reci- 


tationem officii Beatae Mariae Virginis, prout antehac 
atque permittere R.mo Domino Episcopo Ipren. saltem 
pro hae vice, ut restantium trium novitiarum  profes- 
siones more antiquo excipiat. 

Scandalis praedictis ad aures perventis R.mi Do- 
mini Episcopi prout, quod et alterius Monialis ejus- 
dem Conventus scandalosa fuga timenda sit, ipse Epi- 
scopus, qui antehae se huiusmodi liti immiscere non 
curavit, modo videns suam Dioecesim huiusmodi scan- 
dalis esse plenam, et timens peiora, quod extracta mo- 
nialis extra dictum conventum in publica officina com- 
moraretur, etiam. humiliter instat pro opportuno tantis 
malis remedio, maxime dum Praemonstraten. vilipeso 
Iudicio EE. VV. pro tuendo eorum possessorio, Iudicem 
Laicum interpellarunt. 

Quod pars adversa dicat Moniales praedictas a 300 
annis subfuisse Domino Abbati, et non Ordinario, hoc 
gratis dieitur, nec per ipsam probatur, quinimo con- 
trarium constat, ut dicto Sum. n. 6. et ex edicto sive 
prohibitione Episcopi Morine de anno 1345 ne Hospi- 
tale Furnen. Hospitali de Vulpis uniatur, ut Sum. n. 5. 
et quod dieatur ex libris Abbatiae constare Dominum 
Abbatem de anno 1283 interposuisse suam auctoritatem 
pro erectione cuiusdam census dictarum Monialium, hoc 
verisimiliter fecit uti Iudex delegatus; et quod commu- 
niter nominentur Moniales Norbertinae, hoc provenit 
post assumptionem habitus Norbertinarum tantum, et 
eadem ratione Episcopus Ipren. illiusque Vicarius in 
edictis, illas secundum vulgus Norbertinas appellavit ad 
faciliorem ipsarum excognoscentiam, sed id nominis et 
non rei, et idem dici posse de aliis suppositis in hoc 
proposito partis Adversae. 

Pars Adversa supponit quod ante assumptionem ha- 
bitus Norbertinarum, ipsae non essent Religiosae, nec 
facerent professionem. Contrarium apparet ex eodem 
Sum. n. 1, et ex registris Curiae Episcopalis Ipren. Sede 
vacante, m Magiatrotus Ipren. per Vicarium requiritur 
circa translationem Religiosarum tempore belli, vide- 
licet, et ad hunc effectum similiter requiritur assisten- 
tia Abbatis apud dictum magistratum, ut Sum. n. 6. . 

Et quod Episcopus Ipren. scripserit Domino Ab- 
bati illum rogando ut supersedeat ab executione de- 
cretorum ab ipso contra dictas Moniales factorum, hoc 
fecit ad iustitiam dictarum monialium, et ut quies et 
pax in sua Dioecesi maxime inter Ecclesiasticas Personas, 
ut plurimum observatas ab Haereticis conservari posset, 
parvi faciens, et non ambiens Iurisdictionem huiusmodi 
Monialium, id quod sine praeiudicio iurium sui- Episco- 
patus dictum sit. 

Demum possessio praetensa tot annorum in Iurisdi- 
ctione dictarum Monialiuni, dici non potest possessio, cum 
nullo titulo suffulta sit, sed potius usurpatio Turisdictio- 
nis, cum nee Pontificia nee ordinaria auctoritate facta 
fuerit, et ita praescriptio excluditur, eum ea locum non 
habeat in iis quae sunt contra Ius commune, Lib. 6. 
Decret. cap. primo de praescriptione. Turis autem com- 
munis est hospitalarias esse sub Iurisdictione Ordina- 
riorum, ut in Concilio Tridentino Sess. 25. cap. 9. et 
possessio si quae esset, illa numquam fuit pacifica cum 
saepius dum cessante ardore belli fieri potuit eadem 
per Episcopos, et Vicarios fuerit interpellata ; ut d. Sum, 
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n. 3. et clarius demonstrari posset, si ablata fraudulenter 
per Abbatem dicti Monasterii documenta et Instrumenta 
restituerentur. 

Ex quibus omnibus, et ut saluti animarum prae- 
dietarum Monialium tempestive provideatur speratur 
favorabilis resolutio. 


Die 23 Augusti 1675, E.mi Patres rescripserunt : 
Internuntius auditis partibus in causa iurisdictionis con- 
ficiat processum, et transmittat. Episcopus Iprensis prose- 
quatur expeditionem causae fugae et provideat de confes- 
sariis extraordinariis cum facultatibus S. Congregalionis 
per modum provisionis, sine praeiudicio partium. 

Nota Emi Casanata: — Quoad praetensam exemptionem a 
lurisdietione Abbatis Regularis, fiat processus, et quatenus factus 
fuerit, referatur, auditis partibus. Quo vero ad scandala praetensa, 
committatur Episcopo, ut faciat processum, transmittat, et in- 
terim tanquam Delegatus Apostolieus provideat de opportuno 
remedio, nisi magis placeret committi executionem huius secun- 
dae partis Internuntio Apostolico apud Bruxellas, nisi forsan 
Monasterium sit sub ditione temporali Regis Galliarum. 


192 ti Eme et Rev.me Domine 


Alias et a quadriennio huie Sacrae Congregationi 
pro parte Monialium Sancti losephi Xenodochii de 
Wulpen olim extra, nunc vero intra oppidum Furnen., 
Ipren. Dioeces. Ordinis Sancti Augustini, expositum 
fuit, quod a primaeva illarum fundatione tanquam Hos- 
pitalariae in dicto Loco de Wulpen, institutae et fun- 
datae fuerunt, ut constat ex confessione partis Adver- 
sae in quodam decreto Capituli Generalis, Sum. n. p.. 
ex depositione quatuor sacerdotum testantium se vidisse 
in Conventu Monialium Saneti Josephi diversa docu- 
menta et instrumenta originalia id probantia, Sum. n. 2. 
et ex possessione bonorum temporalium dicti Hospitalis, 
quae usque ad hodiernum diem est penes dictas mo- 
niales, ut d. Sum. n. 2 et 13. 

Quodque praedictum Hospitale cum suis Monia- 
libus semper fuerit subiectum Ordinario loci, et non 
Abbati Saneti Nicolai Furnen., ut constat ex quatuór 
diversis Instrumentis, Sum. n. 3. 4; 5. et 6. ex quibus 
& parte rei demonstratur non solum fuisse dietas Mo- 
niales Episcopo uti superiori subiectas, sed insuper fuisse 
Ordinis Saneti .Augustini, quales etiam nominantur in 
quodam Instrumento fundationis quatuor missarum (quae 
usque in hodiernum diem celebrantur in dieto Conven- 
ctu Saneti Josephi) ab anno 1520, ut Sum. n. 7. adeo 
ut nequidem habitum candidum gestaverint ante annum 
1618 sed conformem Ordini Sancti Augustini. 

In hoe stabiles permanserunt usque ad annum 1577 
quo tempore destructo dicto Hospitali de Wulpen, ab 
Haereticis totum Belgium deripientibus, ex novem mo- 
nialibus profugis duae tantum reversae sunt, reliquis 
in exilio mortuis, quorum senior Praefecturam in se 
suscepit usque ad diem sui obitus de anno 1612, ut 
Sum. n. 8, Cui moniali seniori illius frater germanus 
Religionis dicti Conventus Saneti Nicolai Furnen. Or- 
dinis Praemonstraten. Pastor Parochiae Saneti Nicolai 
in qua dictae moniales habitabant, adjutorio fuit, as- 
sumpto sibi Administratoris et Receptoris Religiosarum 
Wulpensium titulo. 


Quibus ad Episcopum Ipren. tune Ordinarium loci 
delatis, hanc sequentem tulit inhibitionem 5 Maij 1611: 
Declaramus dieto Praelato Saneti Nicolai simul et Pa. 
stori Parochiae Saneti Nicolai et Priori Monasterii nul- 
lam ipsis competere Jurisdictionem vel potestatem in so- 
rores Hospitalis de Wulpen, quin Ordinario subesse cen- 
seantur, ut Sum. n. 9. Atque haec fuisse videntur prima 
initia praetensae Jurisdictionis Abbatis Sancti Nicolai, 
eui frequentior vacatio sedis Ipren., continua bella, Do- 
minii Ipren. diversitas (cum saepe Iprae Hispanis, Fur- 
nae Gallis eodem tempore parerent) Hospitalis de Wul- 
pen. paupertas, atque licentior abbatum agendi modus, 
inerementum aliquod dederunt, praesertim cum Episco- 
pus Ipren. Dominum Abbatem et Magistrum Furnen. 
requisivisset, ut transferendis dictis monialibus de Wul- 
pen pro earum seeuritate tempore belli adiutorio es- 
sent, dicto Sum. n. 9. 

Anno vero 1618 tune existens Abbas Sancti Ni- 
colai Furnen. sub quo praetextu nescitur, illegitime sine 
licentia et consensu Ordinarii aut Summi Pontificis, sed 
propria eius auctoritate procuravit in Capitulo Gene- 
rali sui Ordinis Praemonstraten. quoddam decretum, quo 
conatur substinere moniales praedietas illi immediate 
esse subditas Sum. d. n. 1. et virtute illius ac dolosis 
et blandis verbis persuasit Religiosis tune temporis ut 
ipsum pro earum Superiore deinceps agnoscerent, quod 
et ipsae ignorantes e& non bene imbutae de suis obli- 
gatione et officio permiserunt in praeiudicium illarum 
Ordinarii, a:quo postmodum pluries et diversis vicibus 
una eum praedieto Abbate pro tempore desuper citatae et 
interpellatae fuerunt, ut convineunt diversa instrumenta 
authentica, Sum. d. n. 9. et. X. et constat per attestatio- 
nem quatuor primarum etseniorum Religiosarum dicti 
conventus sancti Josephi, ex clara et distincta recorda- 
tione deponentium de variis oppositionibus ipsarum tem- 


"-——— M — 


pore contra Abbates Sancti Nicolai motis per Episcopos - | 


Tprenses nec non sedis vacantis Vicarios Capitulares, et 
clarius demonstraretur, nisi amota fuissent per Abbatem 
praedietum varia documenta, imo et plurima hortatu 
Praelatorum ab ipsis Monialibus combusta, ut testantur 
dictae quatuor Moniales, Sum. n. XI. atque hunc suspe- 
ctum ipsorum Abbatum modum procedendi auget quod- 
dam Indultum Episcopi celebrandi missam in Altari por- 
tatili concessum dictis Monialibus in quo raso Ordinis 
Sancti Augustini, in margine diverso charactere insertum 
fait, Praemonstraten. Regulae, Sum. n. 12. 

His accedit quaedam sententia Concilii privati 
Bruxellen. de data 25 &bris 1642. decernentis prout 
sequitur: Quantum ad Monasterium Religiosarum inti- 
tulatarum Norbertinarum, Sua Maiestas declarat indulta 
ab ipsis impetrata 5 Nov. 1615 et 8 Aprilis 1624 ad 
sub nomine Religiosarum Conventus de Wulpen. ac- 
quirendam habitationem et possidendam haereditatem, 
seu locum in oppido Furnen. obreptitia atque nullius 
valoris fuisse, decernens, et ordinans Hospitale de Wul- 


pen. reintegrandum et restabiliendum esse iuxta pri- - 


maevam suam institutionem, supprimendamque conven- 
tionem habitam Furnis, sub. nomine Norbertinarum 
incorporatis indebite bonis dicti Hospitalis citra con- 
sensum suae Maiestatis, et illegitime contra Canones per 
usurpationem dictorum bonorum, quem in finem tran- 
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smittens litteras in ordine ad id procuran. ad Episco- 
pum Ipren. et ut munus suum Episcopale tanquam 
Dioecesanus loci dicti Hospitalis circa id expleat, Sum. 
n. 18. Et licei postea cirea varia praedictae sententiae 
inter partes transactum sit, ut patet ex alio Instru- 
mento, Sum. n. 14. producto 4. Maii 1644, nusquam 
tamen fit mentio de praetensa ista iurisdictione Abbatis 
tanquam earum superioris. 

Eapropter praedictae Moniales melius informatae 
de earum fundatione, Instituto, et obligatione, atque 
etiam ex eo quod salutem suam sub D. Abbate ope- 
rari nullo modo possint, ut capitulariter congregatae 
7. maii 1674 unanimiter testantur, Sum. n. 15. recur- 
sum habuerunt ad hane Sacram Congregationem, humi- 
lissime supplicantes quatenus dignetur declarare ipsas 
& Jurisdietione D. Abbatis esse exemptas et Ordinario 
subditas, atque non teneri nisi ad recitandum officium 
B. M. Virginis, secundum primaevum illarum institu 
tum et usum modernum. 

Placuit Sacrae Congregationi super praemissis scri- 
bere, Primo ad illustrissimum D. Episcopum Tornacen., 
- qui licet amicus moderni Abbatis, sumptis hinc inde in- 
formationibus rescripsit huie S. Congregationi certum 
esse moniales praedictas subiectas fuisse Episcopo, ut 
aliae Ordinis Sancti Augustini praesertim Xenodochiis 
- addictae, maxime in Belgio, Episcopo subsunt, nec Wul- 
| penses ad Furnense oppidum traductas, ab Ordinarii sui 
+ iurisdictione ulla legitima potestate subtractas fuisse, 
- aut ad alium Ordinem translatas, nec videre se quo 
| quaesito colore Praemonstratenses eas sibi retinere pos- 
- sint, et addit secundum iuris regulas nulla possessione, 
- silegitimo Titulo destituatur, ordinariae iurisdictioni et 
- potestati posse derogari, et nil aliud restare, nisi ut 
- Episcopo suo restituantur Moniales, maxime cum hoc 
ipsaemet enixe postulent, et breviori dumtaxat B. M. 
Virginis officio obligentur, ad cuius litteras supplicatur 
haberi relationem. 

Post haec rescripsit haec Sacra Congregatio ad Il- 
lustrissimum D. Internuntium Bruxellen., qui ab anno 
cum dimidio circiter remisit huic Sacrae Congregationi 
statum huius negotii. Restat modo ut EE. VV. dignen- 
tur tandem huie negotio finem imponere, ac oppressas 
- et desolatas Moniales consolari, eas a Iurisdictione Ab- 
- batis eximendo, qui non nisi desolationem, ignominiam 
- et exterminium Conventus dictarum Monialium procu- 
| ravit et procurat, ut probant fuga tam ignominiosa et 
. scandalosa e d. Monasterio unius Monialis ab ipso 
- Abbate ad dignitatem promotae, et de eius ordine 
| et assistentia secutae, ut constat ex processu in manibus 
Emi D. Ponentis, ac alterius monialis praedictae ex- 
| tractae sociae insolentia et inobedientia, quae fugam 
| etiam e dicto Monasterio procurans ausa fuit in faciem 
- percutere Priorissam suam, ut Sum. n. 11, sicut et po- 
| stea publice in refectorio quamdam aliam monialem 
— percussit dicens se hoc facere de ordine dieti D. Ab- 
d . batis, atque eius iussu nulli obedientiam se debere, et 
| dictus. Abbas saepius dixit, et scripsit se temporis mora 
contra Moniales praevaliturum, et effecturum ut prae 
egestate et taedio sibi genua flectant, ut in gratiam 
suam, et misericordiam denuo admittantur, et videns 
. diebus Abbas Sacram Congregationem confirmasse con- 
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fessarios extraordinarios ab Episcopo Ipren. Monialibus 
datos, et timens peiora, opera R.mi D. Colbert Ordinis 
Praemonstraten. Generalis in Gallia sanguine et ami. 
citia Primariis coniunctissimi, conatur omni modo litem 
Romae inchoatam, ad Parlamentum Regium evocare 
et obtinere Commissarios Regios, quem in finem dictus 
Generalis obtulit Regi libellum supplicem, Sum. n. 17. 

Addendum quod ante quadriennium in praedicto 
conventu quatuor erant Novitiae, quae finem huius 
controversiae expectabant, ut desideratam professionem 
emittere possent, harum duae in Domino obiere, quarum 
dotes pauper Monasterium cum magno sui detrimento 
amisit, reliquae duae reditum ad saeculum meditantur, 
nisi brevi ad professionem admittantur, ut Sum. n. 18, 
ex quo amplius patet ipsas ad saeculum redire malle, 
quam sub A.bbate S. Nicolai professionem emittere, et 
omnes aliae Moniales iam professae, duabus praedictis 
tantum exceptis, quae sunt viginti octo, protestantur se 
salutem suam operari nequaquam posse constitutae sub 
eiusdem Abbatis Iurisdictione, Sum. d. n. 15, licet alias 
sint et semper fuerint exemplares, et laudatissimae 
vitae, ut ex attestatione Capituli Collegiatae Ecclesiae 
Furnen., Magistratus ibidem, atque primariorum Reli- 
giosorum ipsiusmet Monasterii Saneti Nicolai, ut Sum. 
n. 19 qui ibidem quoque testantur modernam Prioris- 
sam mediante eius industria fabricam templi comple- 
visse et Conventum ad bonum statum reduxisse et nu- 
merum monialium ad tertiam partem auxisse. 

Quod pars adversa dicat Moniales p.tas a 300 an- 
nis subfuisse Domino Abbati et non Ordinario, figmen: 
tum est, nec per Assertores probatur, et quod dicitur 
ex Registris Abbatiae constare Abbatem anno 1983 
interposuisse suam auctoritatem pro creatione cuiusdam 
census spectantem ad dictas Moniales, extracta illa non 
exhibentur authentica, et licet exhiberentur, hoc verisi- 
militer fecit requisitus ab Ordinario, sieut fuit requisi- 
tus interponere suam auctoritatem una cum Magistratu 
Furnen. in translatione Monialium, Sum. d. n. 9; simi- 
liter non exhibentur authentice duo Brevia Apostolica 
D. Abbatis in Moniales de Wulpen, et si exhiberentur 
forsan alia continerent, et alia de causa erunt obtenta; 
et quod Moniales Norbertinae vocentur, hoc. provenit 
post assumptionem candidi habitus de anno 1618, sed 
vi nominis, et non rei. Quinimo cum Moniales praedictae 
de anno 1668 quasdam indulgentias a Sede Apostolica 
obtinuissent sub nomine Norbertinarum, Episcopus il- 
larum publicationem concedere noluit, nisi prius proba- 
rent se esse Norbertinas, Sum. n. 20. 

Pars adversa etiam supponit, quod ante assumptio- 
nem habitus Norbertinarum ante annum 1618 non es- 
sent Religiosae, nec facerent professionem. Contrarium 
constat ex formula professionis iam ab anno 1498 factae 
idque per tria vota solemnia, Sum. d. n. 6. similes cen- 
tenae professiones, sieut et alia documenta ac Instru- 
menta exhiberi potuissent, nisi de ordine Abbatum com- 
bustae fuissent, ut Sum. d. n. XI. Idem probatur ex 
lapidibus sepulehralibus duarum monialium dieti Conven- 
tus, quarum prima dieitur religiosa, et professa anno 1609 
altera 1617, ut Sum. n. 21. 

Et mirum videtur quod Pars Adversa causam suam 
tueri conetur ex certa quadam Epistola Episcopi Ipren. 
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ad Abbatem Sancti Nicolai scripta, in qua illum rogat 
ut supersedeat ab executione decretorum contra dietas 
moniales factorum, hoe enim fecit ad evitanda scan- 
dala, et stabiliendam pacem publicam, quam praefere- 
bat iuri suo, non adeo bene ipsi cognito, quia recenter 
in Episcopum erat promotus, accedente instantia Pro- 
regis, Gubernatoris, e& Magistratus, atque etiam prima- 
riorum Religiosorum dictae Abbatiae S. Nicolai, pro pace 
stabilienda maxime inter personas ecclesiasticas ut plu- 
rimum observatas ab Haereticis. 

Demum praetensa possessio tot annorum in Iurisdic- 
tione dictarum monialium diei nequit possessio: ubi 
enim est Abbatum bona fides in possidendo ? tranquil- 
litas in usu, et titulus in acquirendam ac firmandam prae- 
seriptionem ? quam Pars Adversa praetendit, dum nullo 
titulo suffulta saepius fuerit turbata, ut Sum. d. n. 9. 
et 10. et convincit attestatio Monialium adhue viven- 
tium et attestantium de huiusmodi iuridicis perturba- 
tionibus suo etiam tempore factis, S. n. XI. Sed potius 
diei debet usurpatio iurisdictionis, cum nec Pontificia, 
nec Regia, nec Ordinaria auctoritate facta fuerit, sine 
titulo, sine bona fide, imo contra bonam fidem, ut con- 
vincit combustio, et rasio tot documentorum concernen- 
tium dictam superioritatem, dictis Sum. 11. et 12. 

Quapropter cum nulla praescriptio aut inchoari 


aut continuari possit de iure Canonum sine bona fide, 
uti nec ulla possessione licet longa si legitimo titulo desti- 
tuatur ordinariae Iurisdictioni derogari, cap. 1° de prae- 
scriptione in 6., nil aliud restat, nisi ut iuxta Concil. 
Trident. sess. 25. cap. 9. praedictae Moniales, uti Hospi- 
talariae, Episcopo Ipren. tanquam Ordinario suo subditae 
declarentur, atque a iurisdictione Abbatis liberae, et ad 
legendum parvum dumtaxat officium B. M. Virginis, 
proat hactenus consuevere obligatae. 

Ex his omnibus et ut saluti animarum dictarum 
Monialium tempestive succurratur, atque etiam ne Rex 
in bona temporalia Hospitalis de Wulpen manus inii- 
ciat, nisi ad primaevam suam fundationem quampri- 
mum reducatur, cuius rei periculum adesse eonstat ex 
citatione facta, Sum. n. 22, speratur favorabilis resolutio, 
atque condemnatio Abbatis in expensas, damna, et in- 
teresse, quae causa ipsius passae sunt. Quare..... 


E.mi Patres rescripserunt die 5 Augusti 1678: — 
Manutenendum Abbatem Furnen. in quasi-possessione re- 
gendi... monasterium S. Iosephi et acceptandi professionem 
sub regula S. Norberti. 


Nota Emi Casanata: — Abbas S. Nicolai manuteneatur in 
possessione, et quoad eausam principalem, Internuntius servatis 
servandis conficiat processum et transmittat. 








ANALECTA VARIA cei 


I. 


Animadversio brevissima in recentem 
elucubrationem R. P. Arendt S. I. de 
Commate Ioanneo (1). 


Quum plaeuerit R. Auctori huius studii haud 
semel lectorem remittere ad dissertationem quam 
de eodem argumento nuper edidi in tertio volu- 
mine meae Summae Theologicae, cui titulus De 
Deo Trino (p. 136-169), rogo humiliter at quot- 
quot elucubrationem Cl. P. Arendt in hisce 
Analectis legerunt, meam pariter expositionem 
perpendere dignentur. Quum laudatus Auetor vix 
aliquid novi proferat, non est. cur hic iterem quod 
ibi, re maturius perpensa, evolvi. 

Satis ergo mihi sit hie sequentes brevissimas 
animadversiones adnectere. 

1) Quod p. 139 Aberle protestanticis scripto- 
ribus adnumeretur, typorum est menda, uti ex 
sententiarum structura. satis apparet, Verba enim 
« dubio haerente Aberle » in fine lineae posita, 
pertinent ad incisum praecedens, et legi debent 
post verba « Paulus Martin ». 

2) Si oculo magis benevolo Cl. Arendt me- 


(1) Cfr. Anal. Lccl. im praec. Fase. p. 36, 
























thodum a me in hac re servatam intuitus esset, « 
in eadem potius agnovisset argumentum venera- « 
tionis summae, qua decretum S. Officii prosecutus 
sum. Inde tot critici viri, tam in Urbe quam apud 
exteros, hanc ipsam methodum, utpote iura aucto- - 
ritatis et eruditionis amice componentem, : lauda- 

verunt, 

3) Qualiter « subtili artificio » usus sim ad - 
locum integrum sine commate explicandum nescio 
prorsus : nonne iuxta ipsum P. Arendt «in utra- | 
que hypothesi discursus S. Ioannis apte sibi cohae- 
ret »? Caeterum discursus etiam eum commate 
exposui, — quod Cl. Auctor non satis agnoscit. 

4) Non video cur hypothesis, quam de Vigi- 
lio Tapsensi suggessi, sit « nota publici falsarii 
inurere optimum scriptorem, ete. ». Si id. Vigi- 
lius mala fide egisse dicatur, esto; secus, nullo 
modo. 

5) Decretali I» quadam Innocentii II con- | 
cessi quidem in hoc argumento aliqualem virtu- 
tem; non autem tantam quantam mihi Cl. Arendt 
tribuit. 

Et haee satis sint. De ipsa quaestione quid 
veritas et scientia postulent, dixi corde non minus | 
catholico quam sincero. Nec ullatenus me poenitet, 
hae dissertatione publieum testimonium reddidisse 
libertati mentis qua nedum vereatur S. Sedes exop- 





» 
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tat devotos suo magisterio scriptores argumenta 
sacra, scientifice tra»tare. 

Authentiam commatis, obsequii causa, discu- 
tere nolui ; nec ipsam authentiae demonstrabilita- 
tem negavi; sed argumentis hinc inde aequa lance 
perpensis, lectorem iudicem. reliqui. 

Si hane sanë viam modestissimam tenere non 
liceat, quid ultima sententia Cl. Arendt practice 
significet, prorsus ignoro. 


D. LaunENTIUs Janssens O. S. B. 


II. 


De novo quodam Sterilitatis conceptu. 


In re matrimoniali elassicus auctor Sanchez 
cum inquirere; « quid sit de matrimonio steri- 
lium » tenendum, sic ratiocinatur. 

Tale matrimonium non valere suadetur : 

1. « Quia sicut matrimonium ordinatur ad 
copulam, ita ad prolis generationem. Cum ergo 
impotentia ad copulam irritet matrimonium, a 
fortiori, sterilitas, quae est ad generandam prolem, 
irritabit. » 

2. « Quia ubi nequit efficax voluntas finis 
inveniri, nequit et mediorum, cum media sint 
propter finem. At in sterilibus nequit inveniri 
efficax voluntas generationis. prolis, quae est finis 
conjugii, utpote quae est illis impossibilis, Non 
poterit igitur in eis reperiri efficax voluntas con- 
Jugii quod est medium. At sine efficaci volun- 
tate matrimonium consistere non potest. » 

3. « Quia, cap. 1 De frig. et malef. id vide- 
tur decidere, si mulier proclamaverit dicens: Volo 
esse maler, volo filios procreare. Et idem habe- 
tur c. 2, 33, q. 1. Ex quibus textibus constat 
dissolvi matrimonium .ratione impotentiae viri, 
muliere clamante, se velle esse matrem. Cum ergo 
similiter clamare possit, idem allegans, viro exi- 
stente sterili, dissolvetur eadem ratione matri- 
monium. » 

4. « Quia id videtur docere D. Augustinus 
lib. de bon. conjug. c. 5, ubi censere videtur non 
esse matrimonium, quando spes sobolis deficit. » 

« His tamen non obstantibus cectissimum 
est sterilitatem nil obesse valori matrimonii. » 
3 « Nec obstant argumenta num. praecedenti 
- allata. i 
E. L. « Quoad primum, neganda est consequentia. 
- Nam quando est impotentia ad copulam, neuter 
| matrimonii finis reperiri potest; at quando est sola 
| Sterilitas, salvatur finis secundarius. 

[ 2. « Ad secundum dic: illam maximam esse 
. veram ubi est finis unicus: secus ubi est duplex, 
i et alter saltem reperitur, ut in sterilium matrimo- 
1 nio evenit. 


mn y: e RA S | 







3. « Ad tertium die: cum S. Thoma 4, d. 34 
7 


~ 





in expos. litterae Mag. et cum D. Bonavent. in 
eadem expos. n. 2, sensum eorum verborum esse: 
Volo cognosci a viro. Sanctus vero loquitur juxta 
muliebrem pudorem utentem verbis modestis; et 
ideo non dieunt feminam petiisse coitum: id e- 
nim femineum pudorem dedecebat. 

4. « Ad quartum dic: eum textum aperte 
loqui quando in pactum deducitur in matrimonii 
contractu, ut proles vitetur; tunc enim irritum 
est, illud vitiante conditione ipsius bono con- 
traria.....» 

Paucis deinde de conjuge interjectis quae non 
potest parere, auctor Joannem de Friburgo ap- 
probando introducit docentem « quemcumque de- 
fectum patiatur mulier, dummodo possit debitum 
reddere, non dirimi matrimonium ». 

Hueusque Sanchez eujus vestigiis inhaerentes 
tum theologi posteriores tum canonistae, una voce 
sic docent: 

« Impotentia alia est ad prolem generan- 
dam, quae sterilitas dicitur et haec, si sola sit, 
nullum matrimonium impedit; alia est ad copu- 
lam carnalem perfectam. Dixi perfectam i. e. quae 
fit cum effusione veri seminis, in vas muliebre ». 
Ita Layman (1). 

« Sterilis quamvis generare non possit, suf- 
ficit quod possit matrimonium consummare ut 
illud contrahere valeat, praecipue in feminis quae 
in quaeunque aetate, complexione et dispositione 
sint, modo possint ingressum viri pati ad clau- 
stra pudoris ». Ita Salmant. (2). 


* 
* * 


Recentissimis vero temporibus, novus coniu- 
galis sterilitatis in lucem prodiit conceptus, cuius 
patronum et vexillarium, salva utique christiana 
caritate, adversarium hic principalem habemus (3). 

Tenet itaque nova isthaec sententia, minime 
sufficere ad validitatem matrimonii, ut « mulier 
possit debitum reddere » , neenon quemcumque de- 
fectum, quo eadem ad generandum foret impar, 
ad sterilitatem referri, sed distinguendum esse 
inter huiusmodi defectus. Alii enim physiologicam 
causam generativam afficiunt, quae est in organo 
generationis viri et mulieris. — Alii « in aliquo 
tantum aecidentali foecundationis et generationis 
impedimento » sedem habent; « unde vel obsta- 
eulum habeatur ingressui zoospermatis in ovu- 
lum et utriusque ad generationem elementi 
contactui, vel, eo contactu posito, obstaculum ha- 
beatur aetioni virtutis foecundativae zoospermatis 
in ovulum. Unde fit quod, eo ablato impedimento, 
ut saepe contingit, sequitur actu generatio ». 

Sane talem | coniugalis sterilitatis definitio- 
nem aut descriptionem, apud auctores antenatos, 
imo etiam moderniores, frustra exquires. Quate- 


(1) De Imp. matr. 

(2) De Matr. c. XII, n. 126. 

(3) Videsis I. Antonelli, pro conceptu impotentiae et steri- 
litatis relate ad matrimonium, Lib. Pustet, Romae 1901. 
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nus autem nova est, neque intrinseca evidentia 
assensum cogens, ab eiusdem patronis iure peti- 
mus, ut argumenta eamdem: comprobantia addu- 
cere velint, quae tamen serio ponderare atque per- 
pendere non ius solum sed lex nobis sit. 


* 
ds * 


Antequam vero ad trutinanda argumenta de- 
veniamus, ipsam accuratius allatam perpendamus 
descriptionem, ne forte in eadem interpretania 
nosmetipsos fallamus. 

Duabus imprimis partibus constare videtur, 
alia negativa, positiva alia. Prior e conceptu ste- 
rilitatis excludit impotentiam generandi, quae « in 
essentiali defectu est physiologicae causae gene- 
rativae, quae est in organo generationis viri et 
mulieris ». Aliis verbis, quotiescumque femina 
talem vel in suis organis genitalibus internis, 
puta in utero, oviductibus, tubis Fallopianis, ova- 
riis, prae se fert depravationem, quae eamdem 
physice inhabilem reddat, non quidem ad coitum 
seu ad coniugale debitum, sed ad concipiendam 
prolem, iam non simplex habetur sterilitas, quae 
matrimonio coexistere possit, sed impotentia ma- 
trimonium excludens atque irritans. 

Positive autem sterilitas ibidem dicitur in- 
esse feminae, apud quam invenitur impedimentum 
seu obstaculum, quominus utriusque generativi 
elementi contactus perficiatur, vel, eo posito, ge- 
neratio non sequatur, et tale impedimentum seu 
obstaculum vocatur accidentale. « Unde fit, aiunt, 
quod, eo ablato impedimento, ut saepe contingit, 
sequitur actu generatio ». 

Ergo non semper contingit auferri tale im- 
pedimentum, Imo contingit saepissime imo et con- 
sueto auferri non posse, ea utique de ratione quia 
in substantiali obstructione oviductuum (1), vel 
tubarum, sedem hoc impedimentum seu obstacu- 
lum habet. Semper tamen restat, quod, si per mi- 
raculum auferretur tale impedimentum, h. e. si 
substantialiter restauraretur obstructa pars geni- 
talium, sequeretur actu generatio. 

Quare, ni fallor, vel dieas opportet, sterili- 
tatem neque in eo consistere unde obstaculum 
habeatur ingressui zoospermatis in ovulum et 
utriusque ad generationem elementi contactui ; 
vel sterilitatis conceptum. substantiales genitalium 


organorum internorum deformationes non exclu- 
dere. 


(1) « Si l'on réfléehit au róle important que la trompe uté- 
rine joue dans le mécanisme de la génération et de l'étroitesse 
du canal qui la constitue et par lequel passe lovule, on com- 
prendra de quelle valeur doivent étre, au point de vue où nous som- 
mes placé, les moindres altérations de cet organe. » — « Il faut 
placer au nombre des anomalies qui empéehent la fécondation, 
les rétrécissements de la trompe, mais c'est surtout le pavillon 
qui est sujet à une foule de variétés... L’ oblitération com- 
pléte ou incompléte, mais suffisante pour intercepter le passage 
de l'ovule est de toutes les affections utérines celle qui a été le 
plus communément observée sur le cadavre. » D, Roubaud, Im- 
puissance et stérilité, p. 662 et seq. 


Sed,.te forsitan reponis non de essentiali ob- 
staculo esse locutum, sed de accidentali tantum, 
quo scilicet utriusque elementi generativi contae- 
tus temporaliter tantum impeditur. 

Esto. Scias itaque apud praegnantem vias iam 
oecludi, quae de utero ad ovaria ducunt. « Une 
superfétation est matériellement impossible, du 
moment que l'utérus contient déjà un ceuf en 
voie de développement, par la raison que cet ceuf 
interceptant toute communication entre les ovaires 
et la cavité utérine, fait que le sperme ne peut 
plus transmettre son influence vivifiante aux o- 
vules » (1). — Posito huiusmodi transitorio ac- 
cidentali obstaculo, praegnans mox prolem, etiamsi 
vigesimam, paritura, mulier sterilis dicenda foret, 
quod utique absurdum non a longe sapit. 

Claram proinde atque in suis partibus sibi 
constantem esse novam Sterilitatis descriptionem, 
quam in scholam introducendam esse quidam 
aestimant, plane non video. 

Statum itaque quaestionis totus in eo est, utrum 
necne inter simpliciter steriles habenda sit mulier 
quae, cum vas copulationis perfectum habeat at- 
que ad coniugale debitum viro reddendum sit ido- 
nea, tamen in suis internis partibus ita est de 
ficiens, ut prolis concipiendae physice sit incapax. 

Negativam sententiam adversarii, sequentibus 
argumentis, fuleire conantur. 


ARGUMENTUM I. 


Quod simpliciter steriles eae solae mulieres 
habendae sint, quae, cum de facto ob accidentale 
et sanabile impedimentum non concipiunt, tamen 
necesse habent, ut generatio ipsis non sit plane 
impossibilis, doctrina non est nova, sed apud ve- 
teres jam certa, teste Zacchia protomedico, Inno- 
centii X tempore, tatius Status Ecclesiastici, qui 
Quaest. medico-leg. 1. III, tit. I. Q. 7, docet: 
« Sterilem dici mulierem, quae in aetate habili, 
« viro foecundo utens, ‘nunquam vel rarissime 
< concepit ut semel tantum in tota vita. Requi- 
« ritur enim primo ut mulier sit in aetate ha- 
« bili et habeat aptitudinem generandi a na- 
« tura ». Ergo etc. 


RESPONSUM 


Verba haec pauca ex Zacchia transcripta ad- 
versarius solemnia habet atque omni exceptione 
majora, quae proinde nihil immutata continuis 
vicibus repetit. Quid autem juxta mentem auc- 
toris valeant inquirendo, duo haec mihi constant: 

l. Zacchiae verba taliter truncata hic jacent, 
ut auctoris mens inde plane aufugerit, 

2. Monente ipso Zacchia, non ex libro hoc 
tertio principaliter venanda doctrina ejusdem est, 
sed potius ex nono, ubi communem omnino de: 
sterilitate tenet senteatiam. 


(1) D. Bossu, Anthropologie, 
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I. 


Quaestio septima, ex qua A. hie arguit in- 
scribitur: De sterilitate feminarum. Ex professo 
itaque et non obiter, per quatuor solum aut 
quinque lineas, auctor argumentum  pertractat, 
Unde fere per integrum est audiendus. 

« Gertum est, ita Zacchias, matrimonium 
causa proereandi liberos praecipue contrahi, licet 
etiam cessante ea principali quidem causa pro- 
creationis: liberorum, uxore duntaxat sterili exi- 
stente, matrimonium non dissolvatur, quia habet 
nimirum. alias causas quarum una satis est ad 
eius validitatem, ut notat iuter medicos vir doc- 
trina celeberrimus Steph. Roder. Cast., in opusc. 
eui titulus: Quae ex quibus l. 4 cap. 4. Rota 
in. Pisauren. Jocalium ver. Praeter quam quod. 

« Antiquitus tamen matrimonium ob sterili- 
tatem dissolvebatur, sed cum in sanctissima Chris- 
tiana religione matrimonium non unum solum- 
modo bonum habeat sed. quamplura, sterilitas, ut 
dixi, non. est sufficiens causa dissolutionis eius. — 
Cum tamen de mulierum sterilitate. alia in du- 
bium venire lurisconsultis possunt, non abs re 
est aliquid peculiariter de ea hic disserere. 

« Dictum autem iam non semel est, coitum 
in femina non impediri nisi per uteri (1) coan- 
gustationem et clausuram ; at conceptionem im- 
pediri facile posse ex mille causis et sic steriles 
mulieres reddi. Sed autequam ulterius progredia- 
mur advertendum est, sterilem dici mulierem 
quae aetate habili, viro foecundo utens, numquam 
vel rarissime concepit, ut semel tantum in vita. 
Requiritur enim primo ut mulier sit in aetate 
habili et habeat aptitudinem generandi a natura: 
sterilis enim nomen non convenit ei cui conve- 
niret nomen foecundae : idcirco puella ante debi- 
tum concipiendi tempus, neque mulier post de- 
clinantem aetatem menstruis destituta sterilis est 
dicenda, etiamsi utraque viro uteretur et tamen 
non conciperet ». 

i Alterum, quod ad sterilitatem auctor dicit 

- requiri, est, ut viro foecundo utatur: tertium ut 

| eo debite utatur: quartum ut nunquam aut ra- 

| rissime, ut semel tantum, concipiat. « Tamen, con- 

i cludit, vere et ad rem nostram proprie steriles 

- dicendae illae sunt quae cum praefatis conditioni- 

— bus nullo modo concipiunt ». 

A Hucusque Zacchia, cuius doctrina ad haec 
. reducitur. 

hi 1. Matrimonium plures habet causas ob quas 
- iniri legitime potest. 

2. Istarum causarum una satis est ad matri- 

- monii validitatem. Quare, 

i 3. Etiamsi abesset ob uxoris. sterilitatem 

| eausa principalis, quae est procreatio liberorum, 

- matrimonium non irritatur. 

4. Iurisconsultis sciendum est, steriles pro- 





4 (4) Uterum veteres nuncupasse etiam vaginam seu vas de- 
- bitum notum est. 


prie non dici puellas quae nondum aetatem atti- 
gerint in qua a natura habent aptitudinem ge- 
nerandi neque vetulas jam ad concipiendum 
impares. 

5. Demum sterilis nomen non convenit fe- 
minis foecundis, sed eis solum quae nullo modo 
concipiunt. 

Talem esse verum loci sensum ex mox 
dicendis plane confirmatur, Quantum autem ab 
A. distemus interpretatione, lector judicet. 


II. 


Scias itaque eruditissima volumina quae 
inscribuntur: Quaestiones medico - legales, didacti- 
cum minime continere scientificum opus, partibus 
sibi essentialiter atque intrinsece nexis constans sed 
tot disputationum de variis atque diversis objec- 
tis series, quas uno tenore aut tempore nec cl. 
auctor conscripsit nec publici juris fecit, sed 
successive, ab anno 1621 ad 1635, libri seorsim 
singuli ad lucem prodiere. 

Quapropter nemo miretur quae in libro 
nono, ubi rursus de impedimentis coéundi et ge- 
nerandi tractat, Zacchia sub titulo Appendix ad 
titulum primum libri tertii, candide lectorem ita 
monet : 

« Magis ieiune forte quam ad rem iure- 
consultorum faceret, haec materia a me alias 
discussa est. Ut illis igitur maiorem in modum, 
ac plenius, fleri potest, satisfaciam, eam denuo 
mihi diseutiendam proposui ». 

Deinde de divortio (tit. X) agens, ita n. 14 
Zacchia : « Caeterum, quia opinati sunt nonnulli 
graves quidem canonistae, sterilitatem dare cau- 
sam dissolutioni matrimonii (quae forte multo 
facilius procederet in divortio), nonnulla de ste- 
rilitate ea occasione afferam. 

« Primo ergo videndum quid sit sterile, quid 
item sterilitas ? Sterile ergo dicimus animal quod 
compari iunctum in aetate habili NON POTEST ge- 
nerare sibi simile, licet largo modo sterilem di- 
camus hominem, qui raro, ut si semel tantum in 
vita, generat, atque hinc patet quid sit sterilitas : 
Vitium enim est quo animal compari coniunctum 
in aetate habili generare sibi simile non potest » . 

Vix est cur animadvertam, auctorem hie cor- 
rigendo omisisse incisum «et habeat aptitudinem 
generandi a natura ». Nonne quia aliquid ambi- 
euitatis eidem inesse animadverterit? 

« Ex hoe, pergit Zacchia, noti doctores illi, 
quorum auctoritates adducit Sanchez, de Mat. 
L. VIL, disp. 92, n. 25, putarunt hoe vitium 
esse sufficientem causam dirimendi matrimonium, 
quod Plato etiam admisit, sed doctores nostri 
inter plures rationes, quas pro sua opinione ful- 
cienda adducebant, potissima illa erat, quod Ma- 
trimonium primo et principaliter ordinatur ad 
filiorum procreationem, non ergo simpliciter ad 
copulam : imo ipsa copula ordinatur ad eumdem 
finem. 
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« Si ergo impotentia ad copulam irritat ma- 
trimonium, quanto magis illud irritabit impoten- 
tia ad generationem ? A 

« Alia insuper argumenta affert Sanchez ibi- 
dem pro hae opinione, quibus ille plenissime sa- 
tisfacit, eam opinionem reprobando, quae quidem 
vel ex hoc uno falsa videtur, quia naturalia impedi- 
menta, quae irritare debent matrimonium, in tantum 
hoc praestare possunt, in quantum impediunt ejus- 
dem matrimonii consummationem; at sterilitas non 
impedit matrimonii consummationem, cum neque 
coniunctionem carnalem ipsorum coniugum, nec 
seminis eiaculationem et receptionem in loca de- 
bita remoretur; ergo non est sufficiens impedi- 
mentum dirimendi matrimonium. » . 

Quare « ad veri matrimonii essentiam sufficit 
potentia coëundi et seminandi intra debita vasa, 
per quas actiones contrahitur inter coniuges vin- 
culum matrimonii, unde efficiuntur una. caro, 
quibus rite celebratis nihil ulterius requiritur in 
matrimonio quod illud invalidare possit aut eius 
vinculum solvere ». Ita cum Sanchezio Zacchia. 


A. EscuBACH. 
(Sequetur) 


II. 
PARS II. 
De iudiciis criminalibus. 
TrruLus 1 (1). 
De ordinatione iudicii criminalis in genere. 


. Summarium. — 97. Iudicium criminale pertinet ad potestatem 
punitivam ewecutivam. — 98. Differt a iudicio civili potis- 
simum ratione personae actoris seu accusatoris. — 99. Quare 
explicanda sunt iudicia criiinalia in ea parte qua differunt 
a civilibus. 


97. Iam advertimus in procemio ad hune 


secundum Librum, rem criminalem veluti tribus 


partibus constare, nempe iis legibus quarum vio- 
latio est crimen; poenis quibus coercentur eri- 
mina; iudiciis criminalibus quibus detegitur crimen 
ut eriminis auctor debitas luat poenas. — Modo 
de hoc tertio momento potestatis coercitivae so- 
cialis nostrum est disserere, 

98. Iudicia criminalia spectant ad crimina 
et ad poenas, veluti necessarium practicum con- 
sectarium, ne scilicet inutiliter in codice legum 
crimina poenis coerceantur, si quidem in socie- 
tate hominum sive civili, sive religiosa crimina 
non accidit expiari poenis, nisi postquam per co- 
gnitionem iudicialem probato crimine eiusque. auc- 


(1) Haec dissertatio pars erit Vol. IV, Lib. Il, de Judiciis 
Ecclesiasticis a Sac. M. Lega, Seriptore nostro, mox in lucem 
edendi, N. D. 


tore, hie .congrua poena, iudicis ministerio, mu- 
letatur (1). i 
Naturalis autem structura iudicii criminalis, 
quoad substantiam, eadem est ac ea iudicii civilis ; 
quod advertimus explicantes prolegomena in iu- 
dicia ecclesiastica, sed plures differentiae proma- 
nant tum in acta causae tum in acta iudicii ex 
differenti obiecto cui dirigitur iudicium criminale ; 
quandoquidem actio seu accusatio, ordinata est ad 
vindicandum non bonum privatum sed bonum 
publicum. Namque obiectum iudicii civilis sunt 
actiones civiles et hinc iura privatorum civilià; 
criminalis e contra obiectum sunt poenae execu- 
tioni demandandae in criminis auctorem. — Porro 
haec criminum. cognitio et poenarum executio 
iudicialis non est relinquenda arbitrio iudicis sed 
hic pro potestate, quam obtinet, legitime proce- 
dere debet in cognoscendis criminibus et poenis 
applicandis, se. observata, in primis, forma pro- 
cessus per publicas leges constituta. — Quare 


iudicium criminale ita definiri potest : complexus. 


actorum certo ordine et forma, vi legum deter- 
minatorum, quibus iudices competentes cognoscunt 
de criminibus eorumque auctoribus ut criminosi 
homines debitas luant poenas. — Iudicium crim. 
ita consideratur obiective; nam  subiective inspe- 
ctae leges processus criminalis determinant limites 
qui regunt et moderantur ipsam potestatem aceu- 
sandi et iudicandi reos. 

99. Itaque nostra tractatio eo spectat potis- 
simum ut explicemus ordinem et formam actorum 
processualium quatenus processus criminalis dif- 
fert a civili; sed antequam agamus de speciali 
forma processus qui hodie apud Curias ecclesia- 
stieas observari debet, praemittimus genericam 
tractationem, in qua diversas evolvemus proce- 
dendi formas in Ecclesia adoptatas, at hodie magna 
ex parte ad historiam iuris amandandas. Prae- 
terea de iudicum competentia in hae materia 
appositas regulas explicabimus, atque disseremus 
de partibus quibus, necessario seu ad substantiam, 
constat iudicium criminale nec non de actione 
criminali aliquid dicemus. Quare hac tractatione 


continentur veluti prolegomena in iudicia cri- | 


minalia. 


Verum ab obiecto, veluti a suo fine, hae di- _ 
versae rationes iudicum et iudiciorum desumendae . 


sunt, Sit itaque, 


Capur I. 
De obiecto seu fine iudicii criminalis. 


Summarium, — 100. Obiectum iudicii eriminalis idem est ac 


obiectum poenae.— 101. At considerari debet etiam obiectum — 


omnino iudicii proprium et specificum seu obiectum im- 


meliatum. — 102. Prouti diversimode consideratum fuit - 
obieetum mediatum, diversa habita sunt systemata proces- — 


(1) Revera in societate religiosa feruntur poenae lat. sent. | 
ipso facto ineurrendae, sed suo loco, Vol. If n. 72 Sq. adverti- - 
mus plenam executionem, saltem quoad forum ecternum, has È 


non sortiri nisi post sententiam declaratoriam, 
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sualia. — 103. Actor in iudicio criminali fit accusator et 
inde movet ratio differentiae in diversis methodis proces- 
sualibus. — 104. Adumbrantur hae diversae procedendi ra- 
tiones. 


100. Disserentes de fundamento cui innititur 
ratio poenarum infligendarum, probavimus poenis, 
in genere, obtineri primo, ut restauretur ordo 
iuridieus in societate laesus per crimen, deinde 
ut praecaveantur eiusmodi iurium laesiones. — 
In societate religiosa ordo laesus instauratur, dum 
criminosus, crimine convictus, poenas luit quibus 
vel ipse emendat suos mores, vel alios saltem a 
delinquendo deterret. — Quum vero per iudicium 
eriminale poenae applicentur quae exinde sor- 
tiuntur suum effectum, patet non minus iudicium 
eriminale quam ipsam poenam intendere in or- 
dinis restanrationem atque in efficacem iurium 
defensionem. 

- 101. Nihilominus considerare praestat aliud 
obiectum veluti specifice proprium iudicii cri- 
minalis, idemque immediatum, nimirum crimen 
detegere in omnibus suis adiunctis ea intentione 
ut quinam fuerit eius auctor vel etiam an plures 
extiterint auctores et quanam sub imputatione, 
liceat comprobare. Quocirca iudicium criminale 
dieitur assequi suum obiectum quando sententia 
iudicialis plectit congrua poena criminis auctorem ; 
eidemque scopo assequendo dicitur processus cri- 
minalis congrue esse instructus quum acta pro- 
cessualia apte sunt ordinata unde veritas circa 
faetum criminosum certe detegi valeat. — Quare 
iudicii criminalis distinguimus obiectum aliud im- 
mediatum, aliud mediatum. 

102. Sane historia refert, admodum varia 
fuisse in suo processu indicia eriminalia; ratio 
vero diversitatis repetenda est maxime ex diverso 
obiecto mediato quod nempe sibi proponit sy- 
stema poenale. — Quousque delictum, apud ru- 
diores populos, aestimatur uti laesio iurium pri- 
vatorum dumtaxat, poena induit indolem privatae 
vindictae, euius executioni praevia est tantum 
naturalis factorum cognitio et exploratio, atque 
nulla alia est regula et mensura coercitationis 
nisi voluntas et potestas punientis. At morum 
barbariem una vincere nata est religiosa in Deum 
institutio, et per religiosam institutionem magis 
in dies evolutam, populi eultum assequuntur hu- 
manitatis et crimina detestari discunt uti deor- 
dinationes spheram praetergredientes iurium pri- 


— vatorum: tunc poena appellatur supplicium et per 
| sacerdotes irrogatur. — Progrediente rerum co- 
— gnitione distinguitur idea iuris ab idea Dei, omnium 


iurium auctore et fonte; quamobrem tunc ponitur 
fundamentum poenarum in ipsa iurium defensione; 


- jurium nimirum tum singulorum civium tum u- 


niversae societatis, et iudiciorum ordo ita com- 
ponitur ut in persequendis reis et poenarum ap- 
plicationibus ratio habeatur non minus accusatoris 
quam accusati. — Inter populos ethnicos, graeci 


- et potissimum romani excelluerunt in exornando 
|. processu aceusatorio qui huie legi responderet. 


In Ecclesia Christi sicuti diserte ab ipsis 
praeceptis Apostolicis, (7 Corinth. V, 1 sq., II Co- 
rinth. 1I, 6 sq.) delineatum fuit systema poenale, 
ita non obseure adumbrata sunt suprema linea- 
menta processus criminalis ecclesiastici in illa 
sententia Matthaei XVIII, 15 sq. « Si peccaverit 
in te frater tuus, vade et corripe eum inter te et 
ipsum solum...; si autem te non audierit, adhibe 
lecum adhuc unum vel duos...; quod si non au- 
dierit eos, dic Ecclesiae; si autem Ecclesiam non au- 
dieril, sit tibi sicut ethnicus et publicanus ». Biu- 
smodi textum, quatenus hie se refert ad animad- 
versionem in Ecclesia faciendam in delinquentes 
et appositam rationem procedendi, ex suo scopo, 
a processu civili romanorum distinctam, dilucide 
et profunde interpretatur S. Augustinus in celebri 
canone 19, caus. 2, q. 1 ; Innocentius III practice 
explicat in cap. 13 De iud. X (IL. I). Porro, et hoc 
apprime adverti debet, quia systema poenale ec- 
clesiastieum primo intendit ad emendationem reo- 
rum, processus poenalis primo ineumbere debet 
ad istam obtinendam per admonitiones. Hoe est 
exordium processus disciplinaris eccles., prouti 
iussit Inst. S. Cong. EE. et RR. a. 1880, 11 
lunii. 

Sed finis immediatus iudicii poenalis idem est 
in foro eccles. et laicali; eademque est intima 
structura iudicii. 

103. Equidem in iudicio criminali non secus 
ac in civili tres personae sunt necessariae ad 
substantiam, videlicet actor, reus et iudec. Verum 
actor in iudicio appellatur accusator et hic non 
minus quam ille movet iudicii instantiam. Nam 
reus in civilibus est possessor cuiusdam rei a qua 
deturbari mon valet nisi aliquis, idest actor, hanc 
rem sibi petat et sibi deberi probet; in cri 
minalibus, accusatus, antequam accusatio invicte 
probata fuerit, fruitur ea iuris naturalis prae- 
sumptione, nempe nemo malus nisi probetur; quod- 
cirea quieumque alteri imputari intendit factum 
eriminosum, debet hoc probare evidentibus pro- 
bationibus apud iudicem competentem. — Qui 
hoc perficere intendit appellatur accusator. — 
At quisnam erit accusator in iudicio criminali? 

Ex modo quo definitur haec quaestio oritur 
ratio fundamentalis cui inaititur tota structura 
iudicii. Nam accusator non secus ac actor assumit 
onus probandi suam intentionem ; reus e contra 
passive se habet, iuxta effatum : Reus inficiando (1) 
vincit, siquidem accusatore non probante reus 
absolvitur. — At hoc opus, hic labor, videlicet 
determinare methodum qua instauranda est eri- 
minalis accusatio vi cuius ab accusatore compa- 
rantur et evineuntur probationes in processu crimi- 


(1) Quo sub aspectu systema imponens reis necessitatem se 
purgandi ab impacta aecusatione etsi iudicialiter non probata, 
pugnat cum iure naturali et haec laus debetur maxima iuri can. 
quippe ipsum proscripsit purgationem vulgarem seu duella iu- 
dicialia quae assumebant accusati ut accusationis abstergerent 
quamcumque labem. Purgatio canonica, sub alio aspectu, pro- 
banda est, uti infra explicabimus. 
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nali, adeo ut veritas elucescat et calumniatoribus 
praecludatur aditus, Siquidem processus criminalis, 
noa minus quam ipsae poenae, prospicere debet 
iurium legitimae defensioni seu defensioni eorum 
qui per erimen passi sunt laesionem, at insimul 
consulere debet defensioni accusati ne facile et 
impune calumnia praevaleat adversus innocentes 
cives. — Verum leges processuales, in primis, 
moderari debent partes accusatoris, utpote qui 
active se habet. 

104. Sane illius est promovere poenae appli- 
cationem qui criminis damnum persentiit. Si enim 
in civilibus mensura actionis est interesse, in 
eriminalibus quoque illius erit accusare cuius in- 
terest crimen non manere impunitum. Atqui uti 
docuimus suo loco, ex crimine damnum promanat 
immediatum in civem qui directe patitur laesio- 
nem iuris ex criminoso facinore, at una simul 
damnum patitur mediatum universa societas, (1) 
quae per eriminosos cives videt convelli ipsam 
basim socialis tranquillitatis. seu auferri securi- 
tatem singulorum civium, quorum iura expostu- 
lant a sociali auctoritate efficacem defensionem. 
— Re sane vera, in societate religiosa si crimina 
maneant impunita consequetur, fideles longe a- 
berrare a sanctitate morum quibus praestare de- 
bent, et universa societas, malo exemplo infecta 
et impiis moribus, veluti putrida tabe peresa, 
catholico nomine indigna fiet et suo impar fini. 
Quamobrem et singulorum fidelium et universae 
societatis catholicae interest, malos homines com- 
pescere. Inde sequitur accusare reos et eos in 
iudicium rapere, ut de suo crimine convicti prae- 
stent indemnitatem et luant poenam, incumbere 
sub diverso respectu tum civibus singulis, tum 
universae societati. 

Societas vero, uti persona moralis, non po- 
test agere seu accusare per se, sed constituat 
oportet accusatorem qui crimina insectetur no- 
mine et auctoritate ipsius societatis. Persona ve- 
ro accusatoris, quia utrumque damnum proma- 
nat ex eodem crimine et imputatur eidem cri- 
minis auctori, potest, in persequendo crimine, 
curare et damni privati indemnitatem et publiei 
ordinis restaurationem. Sed in civili societate 
privatus civis agere non potest personam publici 
accusatoris nisi ex venia aut mandato tacito vel 
expresso Reipublicae, et planum est, 

Quare fingere possumus duplex systema iudi- 
ciale; nempe vel accusator. publicus est privatus 
civis qui hue praestat ex venia aut mandato 
Reipublicae, vel accusator est. magistratus, qui 
publica auctoritate constitutus crimina persequi- 
tur nomine Reipublicae, ad publicam nempe 
criminum aut vindictam aut reprehensionem, 
prouti exposcit, respective, intentio potestatis pu- 
nitivae aut civilis aut eccles. - Verum ad eius- 


(1) Verum suo loco advertimus (Vol. III, n. 24) pertinere ad 
publicam auctoritatem determinare quando actio laesiva alicuius 
legis constituat; delictum hoe sensu pones Romanos habebantur 
delicta privata et delicta publica. 


modi magistratum non pertinet agere de indem- 
nitate, quae spectat ad civem damno immediato 
offensum, sed ipse civis laesus istam actionem 
instaurare debet, quippe civilem et tune dicitur 
agere civiliter de crimine. - Atqui in uno et 
altero systemate iudicii crimiaalis, non eadem 
methodo et ratione comparantur et explicantur 
probationes, prouti modo disseremus. 


Capur II. 


De diversis procedendi modis 
seu de processu accusatorio, inquisitivo, miæto. 


Summarium. — 105. De accusatore in processu accusatorio. — 
106. Quomodo hoc systema obtinuerit iure rom. — 107. Istud 
obtinuit etiam iure eccles. iuxta ordinationem iuris rom. — 
108. Iure rom. induci coepit processus inquisitivus, qui pro- 
cedendi modus large evolutus fuit per ius canonicum. — 
109. Hue spectat titulus: De «ccusationibus, inquisitionibus 
et denuncialionibus. — 110. Quid denunciatio et quinam de- 
nuncia(ores. — 111. Denunciatio non constituit rationem pro- 
cedendi vere iudicialem. — 112. De purgatione canonica. — 
113. De processu mixto. — 114. Explicantur et comparan- 
tur inter se proprietates processus tum inquisitivi tum ac- 
eusatorii. — 115. De partibus quibus necessario constare debet 
quilibet processus. 


105. Processus accusatorius est in sua forma 
simplieior et hine apud populos, qui, ad. natura- 
lem civium libertatem tutandam,. premere aggre- 
diuntur vestigia socialis et politicae constitutionis, 
primus obtinere solet. Siquidem ille suscipit onus 
accusationis, qui vel directe laesus fuit per erimen 
vel saltem criminis habet pl:nam notitiam et fa- 
cilem probationum copiam. Namque ille, qui per 
crimen laesus fuit, ex ipso naturali iure, facul- 
tate pollet accusandi suum offensorem ad postu- 
landam poenam atque ab exercitio huius iuris 
prohiberi non potest, nisi a publica sociali aucto- 
ritate, quae sibi vindicat criminum publicam vin- 
dictam seu publicam deordinationis restaurationem. 
Quam ob rem iste civis gerere non valet personam 
accusatoris in publicum bonum, nisi ex venia tacita 
vel expressa Reipublicae. Civis vero qui per cri- 
men non fuit directe offensus accusare non potest . 
nisi ez mandato ipsius. Reipublicae (1). | 


(1) De fontibus iuris eccles. tantum advertam hodie maxime 
attendendam esse Instructionem datam a S. C. EE. et RR. die 
11 Iun. 1880 et quoad appellationis instantiam ulterius expli- 
catam, die 26 Martii 1886 editam — pro eccles, curiis quoad. 
modum procedendi oeconomice in causis disciplinaribus et cri- 
minalibus clericorum. — Uti fert stylus H. S. G. exarata fuit 
idiomate italico, sed attenta illius competentia et ex subiecta 
materia, videtur haec Instructio pertinere ad omnes Catholici Or- 
bis eurias ad quas spectat competentia dietae Congregationis. 
Nihilominus rescripto diei 14 Ian. 1882 expresse eadem Instructio 
extensa est ad eurias Galliae. Sed forsan istud rescriptum est 
tantummodo declarativum. — Certe hodie saltem ex receptis 
moribus seu iure consuetudinis, omnes curiae, uti normam pro- 
cessus, in hisce causis assumunt istam Instructionem. Ceterum 
huius intentio fuit non derogare iuri communi sed concedere 
facultatem Ordinariis ut formas magis oeconomicas adhibere 
valeant in exercitio suae disciplinaris iurisdictionis super cle- 
ricis, uti expresse cavetur art. 9. — Ad Status Foederatos Ame: 
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Romani, prout explanavimus Vol. III n. 24, 
distinguebant crimina privata et publica, — Pri- 
vata aestimabantur uti laesiones non egredientes 
sphaeram iurium privatorum, quorum persecutio 
relicta erat exclusive privato homini laeso. — Pu- 
blica ea sunt quae ipsa societas compescere sta- 
tuit utpote laedentia, saltem indirecte, universam 
societatem — Privata accusari et probari in iu- 
dicio competit tantum civi per crimen /aeso ; civi 
autem privato etsi non laeso fas est crimen iu- 
dicialiter persequi. Hic enim, cum cognoscat cri- 
minis adiuncta, paratus est crimen probare et 
eius auctorem reddere crimine convictum. — Sim- 
plicior sane est haec forma procedendi, quia in 
iudicio criminali maximum negotium facessit onus 
probandi accusationem adversus accusatum civem; 
et huic necessitati in processu aceusatorio satis- 
facit ipse civis laesus vel saltem ille, qui ap- 
prime cognoscit criminis adiuneta eiusque aucto- 
rem. Quamobrem statim ac populus adolescere 
incipit in studio civilitatis et in criminibus per- 
cipit laesionem integrae societati irrogatam, ipse 
iustitiae et publicae tranquillitatis amor excitat 
cives ut nomine et auctoritate ipsius societatis 
erimina accusent, quamvis eiusmodi crimina ipsos 
directe non laedant sed quatenus Reipublicae 
iniuriam inferunt. 

Hoe systema quod prius tempore reperitur 
apud populos civiliores, tamen quia maximam 
relinquit libertatem et accusatoribus et accusatis, 
et privatis civibus committit defensionem iurium 
Reipublicae, non satisfacit suo instituto, nisi cives 


ricae Sept. haec eadem Instructio, paucis additis, extensa fuit a 


- S. Cong. Prop. Fidei «. 1883 ; unde abrogata fuit Inst. quae ab 


eadem Cong. pro iisdem Statibus edita fuerat die 20 Iul. 1878. — 
Nonnulla decreta data a S. Cong. EE. et RR. quae tamen spec- 
tant, ut plurimum, ad ditionem civilem pontificiam, referuntur 
apud Acta S. Sedis, vol. XIX, p. 296 seq.; alia vero decreta 
de re iudiciali spectantia ad ius can. vel particulare vel com- 
mune, prostant in Collect. Lacensi, tom. 1, p. 427 seq. ; haee ci- 
tabimus arrepia occasione. Nostra aetate, propter necessitatem 
apte ordinandi iudicia praecipue disciplinaria, editae sunt parti- 
culares Instructiones ; ita pro Archidioecesi Colonien. a. 1848 et 
Pragensi 4. 1870 et has etiam citabimus, in processu tractatio- 
nis, ad explicandas practice notiones iudiciales. Sed praecipue 


- rationem habebimus de codice poenali Gregoriano, edito pro di- 


lione pontificia a. 1832, inseripto Regolamento organico e di 


X procedura criminale, quem codicem, quippe qui optimam nobis 


suppeditat normam in ordinandis aclis et probatis, citabimus 


+ redditum in latinam linguam. — Hactenus de fontibus; ad li- 


| teraturam autem quod attinet, consulantur celebriores commen- 


— dur. can.; Bouix, De iud. eccles.; 
|  rantonelli, Prawis Fori ecclesiastici ; 
. confessarii et iudicis eccles, — Pro owe iuris erim. et in- 
| Stitutionibus etiam civilibus, cf. Thonissen, Histoire du droit 





- tatores iuris Decret. veluti Pirhing, Reiffenstuel, Schmalzgrueber 
1 in lib. II et V-Decretalium ; pro hodierna praxi etiam De An- 


gelis et Santi. Praeterea inter veteres cf. Zallinger, Inst. iur. 


eccles., lib. V; Zech, De iudiciis criminalibus, VI; Scaccia, De 


iudiciis ; inter hodiernos scriptores, Marx, De denuncialione 
Fournier, Les officialités ; Pie- 
Petrus Rota, Enchiridion 


crim. des peuples anciens; Carrara, Programma, Vol. Il; 


| Bécot, De l'organisation de la justice répressive; Huc, In- 


fluence du droit canonique sur le droit pénal. 


sint maxime honesti et solliciti iurium Reipubli- 
eae magis quam sul privati commodi. 

106. Ius romanum, hac sub ratione, evolvit 
systema accusatorium et comparavit CUIVIS DE PO- 
PULO criminalem actionem popularem (Vol. I, n. 
184 et IIl, n. 24) quam experiebantur ipsi cives, 
etiam non laesi crimine, quum agebatur de de- 
lictis publicis. Quia in hisce persequendis crimi- 
nibus cives, veluti partes agebant ipsius Reipu- 
blicae (quod apprime perspexerant Romani), pro- 
inde civis, etsi criminis offensionem ipse fuerit 
passus, non admittebatur ad accusandum, nisi a 
magistratu veniam et quasi mandatum accepisset. 
Haec accusator impetrabat per postulationem fa- 
etam apud iudieem, qui aliquem prohibere pote- 
rat ab accusando vel quia accusationis nullas . 
habebat comparatas probationes vel quia fide di- 
guus non erat, arg. 4. 1. 2, 5, 12, 15, ff. tit. 2, 
De inscriptionibus et accusationibus lib. XLVIII. 
Item cf. tit. 1, De his qui accusare non possunt, 
et tit 2, De inscrip. et accusat., in Cod. IX. Si 
plures se offerebant accusatores de eodem crimine, 
fiebat a iudice divinatio sen inter accusatores 
electio, unde ille qui utpote magis idoneus cen- 
sebatur, ad accusandum admittebatur; ex c. 16 
ff. cit. tit. 2. lib. XVLIII. — Dein. subseque- 
batur énscriplio : quia accusator debebat in sceri- 
ptis, solemni et publica forma, edere suum no- 
men, et nomen accusati et crimen, ait Cicero 
pro Client. 31, 86: haerebat in tabulis publicis 
reus et accusator. — Ai graves poenae in ca- 
lumniatores. — Nam systema accusationis CUIVIS 
DE POPULO permissae maximum discrimen parere 
potest insontibus civibus, nisi severe puniantur 
calumniatores. Diversimode Romani insecuti sunt 
calumniatores qui nempe in iudicio falsa crimina 
intendebant ; sed semper severioribus poenis istos 
mulctarunt, quousque aetate Imperatorum consti- 
tuta est poena ordinaria talionis. Of. l. 6, ff. tit. 
15, De pracvaricat. lib. XLVII. 

Praeterea si accusator modo probationes non 
habebat paratas, at spondebat se istas compara- 
turum, dummodo concederetur sibi tempus et fa- 
eultas habendi inquisitiones, videlicet interrogando 
testes et alia perquirendo accusationis argumenta, 
magistratui integrum erat hanc facultatem conce- 
dere, quam obtinuit Cicero in celebri accusatione 
adversus Verrem, prouti ipse narrat (Verr. M, 
26, 64; IV, 66), referens se Siciliam peragrasse, 
probationes de concussionibus a Verre patratis 
exquisientem et sedulo colligentem, 

Partes iudicis, in processu pure accusalorio 
non secus ae in iudicio civili consistunt passive, 
in excipiendis et pensandis probationibus ab ac- 
cusatore allatis. — Accusatus autem ordinario, 
pendente accusationis iudicio, fruebatur libera 
custodia (1) seu liber omnino relinquebatur ; sed 


(1) Sane pro publicis delictis consueta poena erat exilium 
seu aquae et ignis interdictio, quae poena aeque obtineri valet 
etiam in transfugas et in contumaces. Sed mos liberae eustodiae 
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erat in facultate magistratus eum ponere sub cu- 
stodia nempe militum (4. 7, ff. tit. 3, De custodia et 
eæhibitione reorum, lib. XLVIIT). Ex quibus patet 
systema accusatorium penes Romanos sapienter 
evolutum fuisse ad normam iuris naturalis. 

107. Ius ecclesiasticum iam a suis primor- 
diis systema accusatorium excepit prouti testantur 
Const. Apost. lib. II, 46-55, et Tertullianus 
(+ 215) Apologet. c. 39 ; siquidem ab hisce do- 
cumentis comperimus, Episcopum suo cireumda- 
tum presbyterio audire solitum fuisse accusatorem 
et accusatum, testes interrogasse et inde sententias 
absolutionis aut condemnationis pronunciasse. — 
At illud primo, singulare est in hisce iudiciis ut 
res procederet absque formae solemnitate et iu- 
dicii aceusatorii servaretur substantia. Devoti /nst. 
Can. IV, S 5. Nihilominus quo magis Ecclesia 
explicavit in exteriori foro, progressu aetatum, 
suam formam externae societatis, maiori diligentia 
servavit etiam solemnitates processus accusatorii 
romani, prouti testis est D. Gregorius (605) in 
can. 7 caus. 2, q. 1 et c. 38, caus. 11, q. 1. 
— Deinde secundo, aliud singulare fuit, iam ab 
origine Eeclesiae, in eius processu, ut (quod expo- 
stulat ratio poenarum eccles. Vol. 111, m. 13), 
propriae accusationi praecederet monitio fraterna 
aut charitativa (iuxta textum Matthaei XVIII, 
15 seq.); non secus ac proprium est Ecclesiae 
poenas medicinales experiri antequam deveniatur 
ad poenas vindicativas. — Verum ratio systematis 
poenalis eccles. si bene aptatur processui accu- 
satorio, tamen excusare non valet Praesules Ec- 
clesiae ab exercenda inquisitione ex suo officio, 
quando ad compescendos criminosos non exoritur 
accusatio. Sollieitudo enim quae adhiberi debet 
ab Ecclesia in sanctificationem singulorum, quae- 
que per poenas medicinales medetur hominibus 
delinquentibus, effecit ut pia mater Ecclesia non 
tantum expectaret accusatoris querelam sed ipsa 
inquireret ex officio ad detegenda crimina unde 
ruina procedit spiritualis et singulorum hominum 
et universae societatis. Hac de causa in Ecclesia 
maximam applicationem habuit systema inquisi- 
tivum, praecipue adversus haereticos : cf. c. c. 46, 
caus. 2, q. 7 (Greg. M.) ; 6, caus. 2, q. 5 (Greg. 
M.); 7, c. 2, q. 5 (Greg. M); 20, c. 2, q. 1. 
— At haec procedendi methodus iam apud Ro- 
manos sensim invaluerat. 

108. Equidem in processu accusatorio de- 
fensio iuridica societatis commissa est privatis 
civibus, at hi grave onus publicae accusationis 
vel non suscipiunt vel integre non adimplent 
nisi polleant eximia morum honestate. Quod cito 
experta est Respublica romana quae, maximo 
potita imperio, morum honestatem sensim amisit; 
adeo ut accusalores proemiis alliciendi essent con- 
stitutis lege Acilia Repetundarum. (cf. Cic. pro 
Balb. 25, 45, et De off. II, 14, 50); at exinde 


nec constans fuit nec diu frequentatus. Cf. Padeletti, Storia del 
diritto rom., pag. 304. 


accusationis munus effectum est venale, nempe 
abhorrens a nobilissimo publicae accusationis of- 
ficio. — Sane, pro gravioribus criminibus dete- 
gendis et compescendis, iam a remotiore aetate 
Reipublieae romanae constituti sunt quaestores seu 
quaesitores, et antiquissimi sunt quaestores par- 
ricidii, utpote omnium gravissimi criminis. Varro 
V, 81, ita eos definit: « Quaestores a quaerendo, 
qui conquirerent publicas pecunias et maleficia 
quae triumviri capitales nunc conquirunt ; ab his 
postea, qui quaestionum. iudicia. esercent, guae- 
sitores dicti ». Nihilominus apud Romanos usque 
integrum fuit civibus privatis sibi onus assumere 
publicae accusationis et exfraordinaria dicebantur 
iudicia, quae apud inagistratus instaurabantur ab 
Imperatoribus constitutos ut procederent, non ser- 
vatis formis et solemnitatibus iudicii ordinarii, 
videlicet accusalori in re criminali. — At iudicia 
extraordinaria pene ordinaria evaserunt sub ae- 
tate Diocletiani Imperatoris. n 
Processus inquisitorii, utpote instaurati e 


officio magistratus, fundamentum et ratio expo- 


nuntur solidissime, prouti etiam conveniunt iuri 
ecclesiastico, in lege /3 ff. De off. praesidis (ibi): 
« Congruit bono et gravi praesidi curare ut 
pacata et quieta provincia sit: quod non difficile 
obtinebit si sollicite agat ut malis hominibus 
provincia eareat eosque conquirat; nam et sacri- 
legos, latrones, plagiarios, fures, conquirere de- 
bet, et prout quisque deliquerit, in eum animad- 
verlere ». Quanto magis vero haec conveniunt 
Ecclesiae Praesulibus, qui non tantum curare 
debent ut externe pacata sit sua provincia ; sed 
etiam satagere ut, remotis scandalis vel occultis, 
fideles polleant interna morum sanctitate? - Ad 
haec, in lege 1, Cod. De custodia reorum edi- 
citur: « In quacumque eausa reo adhibito sive 
accusator existat sive eum publicae sollicitudinis 
cura perdwucerit, statim debet quaestio fleri ut 
noxius puniatur, innocens absolvatur ». 

Verum processus inquisitious plenam appli- 
cationem nactus est dumtaxat opera Innocentii 
III et Bonifacii VIII, qui eiusmodi procedendi 
formam ordinarunt, potissimum, ad compescen- 
dam haereticam pravitatem. A curiis ecclesiasti- 
cis hie processus pertransiit ad saeculares curias 
et iudieia criminalia in Europa, usque ad initium 
saeculi xvm, fere ubique, ordinabantur processu 
pure inquisilivo et etiam nostra aetate exerceri 


solent methodo inqwisitiva, quamvis temperata, 


seu mala ex accusatione. | 

Attamen obiici potest, vix intelligi tam sero 
hunc processum sortitum fuisse normam proprie 
iudicialem, quum eius initia repetamus ab ipsa 
epocha classica iuris Romanorum. - Sed reponen- 


dum est, usque ad aetatem saeculi xit, proces- | 


sum inquisilivum quippe extraordinarium, revera 
fuisse negotium quasi ectraiudiciale; tunc vero 


faetum fuisse veluti processum ordinarium. Gf. | 


Fagnanum, Cum in cap. 24, De accus. Exinde 
ita ordinandus erat hic processus, ut responderet. 








Talia nice PS PU 1. 


E nt mir e vw 


ROMANA COLLECTANEA 93 








necessariis iudicii formis. Cf. cap. 17, De accus. X 
(V, T). Inquam - necessariis iudicii formis - ; ete- 
nim usque ad aetatem Innocentii III habitus est 
uti extraordinarius iste processus, quia visum est, 
neminem posse iudicari et damnari priusquam 
legitimos habeat praesentes accusatores ; arg. can. 
5, caus. 3, q. 9, et ita passim in aliis innume- 
ris fragmentis penes Gratianum. Re sane vera ne 
iudex, ea officio inquirens, partes iudicis et acto- 
ris seu accusatoris explere videretur, statuendum 
erat, quomodo accusationi fieret locus in exercenda 
inquisitione ex officio. Innocentius III huc adla- 
boravit, nimirum ad inquisitionem ex officio con- 
ciliandam cum accusatione et ratus est, processui 
inquisitivo, se omnem contulisse perfectionem 
quando in cap. 24 h. t. statuit inquisitioni esse 
locum, quum - denunciante fama vel deferente 
clamore - quasi accusatore praeeunte, iudex suum 
exequitur officium, inquirendo an iste rumor re- 
vera criminis accuset auctorem. 

109. Nihilominus lex canonica penitus ex- 
pellere nunquam intendit a suis iudiciis metho- 
dum accusatoriam, et sane in Ecclesia adhue vi- 
gent actiones criminales populares; ex adverso 
leges civiles pene omnium populorum processum 
accusatorium, proprie dictum, reiecerunt et ma- 
gistratui publico scilicet Promotori Fiscali priva- 
tive, seu exclusis privatis civibus, committunt 
munus accusationis, nempe huius monopolium. Of. 
Vol. I, n. 134 sq. 

Porro titulus 1. lib. V. Decret. Gregorii IX 
et in Sexto inscribitur: « De accusationibus, in- 
quisitionibus et denunciationibus » : siquidem sy- 
stemati poenali Ecclesiae, ordinato in primis ad 
correctionem delinquentium, sane magnopere ac- 
commodatus èst processus accusalorius, promo- 
vendus ab hominibus privatis satagentibus obti- 
nere, si non correctionem delinquentium per fra- 
ternas monitiones, saltem delictorum publicam 
animadversionem, ne lues mali exempli ceteros in- 
ficiat. At non minus congruit processus inquisi- 
livus, qui curat detegere crimen, etsi forsan nulla 
accusatione impetitum, ut delinquenti medeatur. 
Ast citatus titulus inscribitur etiam - De denun- 
ciationibus - e& modo explicandum est an per de- 


munciationes fiat processus iudicialis. 


110. Porro ista singularis conditio poé- 
narum ecclesiasticorum explicat ex quo derive- 
tur alia procedendi. methodus consistens, ex ru- 
brica cif. tit, in denunciationibus. - Denunciatio 
quae uti vocabulum sonat, in re nostra, est ma- 


| nifestatio criminis Superiori facta, succedit, ex 


— ipsa norma in Evangelio Matthaei tradita moni- 





- lioni fraternae seu charitativae, prouti Innocen- 
- tius III explicat in cap. Novit. 13, De iud. X 
— (IL. I)aiens: « Sed cum Dominus dicat in Evan- 
| gelio: Si peccaverit in te frater etc... Et rex 
— Angliae sit paratus sufficienter ostendere quod rex 
| Francorum peccat in ipsum et ipse cirea eum in 
— eorreptione processit secundum regulam evange- 
— lieam ; et tandem quia nullo modo profecit, dixit 


Ecclesiae ete. ». En denunciatio evangelica post 
monitionem fraternam. - Denunciatio ergo habetur 
quando crimen dicitur Ecclesiae seu manifestatur 
Superiori. 

Plures sunt species denunciationnm quarum 
duas distinguimus ex fine cui dirigitur manife- 
statio Superiori facta ; nempe censemus denuncia- 
tionem aliam charitativam seu evangelicam, aliam 
iudicialem. Aliam canonicam appellamus quia ca- 
nonico iure inducta est. 

Ex suo fine, denunciatio est charitativa seu 
evangelica quum denunciatio fit ad correctionem ; 
est iudicialis quando fit ad criminis persequendam 
poenam, Quae iudicialis denunciatio spectat di- 
recte ad bonum publicum. At aliquando denun- 
cians crimen manifestat Superiori cum intentione 
querelae seu ut ipse obtineat quamdam indemni- 
tatem ; veluti qui passus est calumniam denun- 
ciat calumniatorem ut hie poenam luat calumniato- 
rum, qua ex damnatione calumniatus intendit et re- 
stituere in integrum suam famam, et etiam obtinere 
pecuniariam indemnitatem, si haec expostuletur ad 
satisfaciendum damno erimine illato. Proinde que- 
rela est species denunciationis iud. quae intendit, 
praeter vindictam publicam, privatam indemnitatem 
et maxime habet locum cum publica auctoritas non 
persequatur certa erimina nisi ad instantiam par- 
tis laesae. Quare, per se, aliud est agere civiliter 
de crimine, nempe petere damni restaurationem 
inlati ex facto criminoso, veluti ex homicidio ; 
utputa filius adversus occisorem patris petit quanti 
sibi intererat patrem non fuisse occisum, seu agit 
civiliter de crimine quod vel ipse vel alius denun- 
ciavit iudicialiter ; aliud est querelam instituere, 
ex qua querelans repetit sibi indemnitatem, sati- 
sfactionem ex ipsa poenae luitione. Hoc sub as- 
pectu specifice querela distinguitur a simplici de- 
nunciatione (1). 


(1) Haee adverto quia Bouix 7. c. p. 35, alios canonistas se- 
cutus, putat - agere civiliter de crimine - et movere querelam 
de erimine - idem esse; quippe querela sit denunciatio in pri- 
vatum interesse. Verum, salva conceptuum proprietate hoc admitti 
non potest, uti demonstravimus. Nam ista delicta etsi compe- 
Scenda tantum ad querelam. privatorum non sunt delicta privata 
sensu iuris rom., quippe eiusmodi crimina veluti calumniae, dif- 
famationes, puniuntur etiam in bonum commune, in publicam 
vindielam sed eorum criminali persecutioni non fit locus nisi ad 
querelam partis. Horum notio bene traditur in cit. codice poenali 
Gregoriano art. 6: « Delicta quae expostulant querelam partis 
inslantis pro instaurando iudicio criminali, publica auctori- 
tas iudicialiter persequi non valel nisi praevia eiusmodi in- 
stantia. Hac vero promota, officium est publicae auctoritatis 
instaurare inquisilionem, dummodo instans iudicia suppeditet 
aut argumenta sufficientia ». Et in art. 7 subsequenti distin- 
guitur querela ab actione civili quae cumulari potest iudicio 
criminali (ibi): « Actio civilis exerceri valet cumulative cum 
actione poerali coram iudice criminali ». — Idem codex non 
penitus abolevit systema accusatorium sed statuit accusationem 
semper faciendam esse a Promotore Fiscali cui tamen adhaerere 
valet privatus civis uti accusator; nam statuitur art. 9: « Qua- 
cumque ratione instaurata sit inquisitio (id est praevia denun- 
ciatione aut querela aut tantum ex iudicis officio) integrum est 
parti laesae el damno affectae partem assumere in iudicium se 
declarando FISCO ADHAERENTEM, anle processus publicationem, 
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Quando vero admittimus nonnulla | erimina 
impeti iudicialiter tantum ad querelam partis lae- 
sae, non inducimus privata delicta, quae iure 
can. non vigere diximus (Vol. I, n. ]1) sed di- 
stinguimus certa delicta, quae uti talia non sunt 
persequenda, nisi ad querelam partis. Same ca- 
lumnia est crimen, item diffamatio, sed. nisi in 
calumniatorem, in diffamatorem exurgat calum- 
niatus, diffamatus, non datur persecutio crimina- 
lis: quia non est locus calumniae, diffamationi 
criminaliter et civiliter persequendae, nisi istam 
probet ille, qui eandem patitur. Item dic de vio- 
latione secreti professionalis aut commissi. 

Denique denunciatio proprie dicitur canonica, 
quae iubetur iure canonico quaeque non viget in 
legibus civilibus. Ista denunciatio prospicit aut 
delictis praeveniendis aut delietis patratis indicia- 
liter compescendis. Ita denunciari debent qui in- 
digni censentur sacris ordinibus, aut praelatura 
ecclesiastica, aut qui impedimento etiam non cri- 
minoso detinentur quominus aut sacros ordines 
suscipiant aut matrimonium ineant. Hac denun- 
ciatione revelantur haeretici, coryphaei sectae 
massonicae et alii prout lex iubet: cf. Pellegrini 
l. cit. Sect. I, n. 8 seg. — Bouix l. c. p. 35 
improbat hane denominationem, aiens omnem de- 
nunciationem esse canonicam ; et hanc cum 
Schmalzgrueber appellat denunciationem iudicia- 
lem sed delicti patrandi. At non bene quia haec 
denunciatio non est iudicialis. — Sane denun- 


unde ipsa assumil qualitatem accusatoris ». Art. 11: « Actio 
poenalis non suspendilur ex consensu partis neque extinguitur, 
nisi per morlem delinquentis, poenae luilione, praescriptione 
a lege constituta et per gratiam a Principe concessam ». In 
eodem cod. distinguitur denunciatio a querela et de denuncia- 
tione haec statuuntur Art. 135: « Quicumque, per suam prae- 
sentiam, teslis fuerit cuiusdam criminis aut de eodem alias 
instructus sil, si velit, potest certiorem reddere Cancellariam 
Iudicis aut tribunalis eriminalis loci patrati criminis, aut 
ipsum Officialem politiae, si inibi reperiatur ». Art. 136: 
« Quicumque Magistratus, quicumque Officialis, qui, in exer- 
citio suarum functionum, notitiam habeat aut denunciationem 
excipiat de crimine admisso, TENETUR eiusdem notitiam referre 
ludici aut Tribunali Criminali eique omnia indicia suppedilare 
ad ipsum transmittendo acta relativa, quae forte confecerit y. 
Art. 141: « Denunciatio delicti potest esse in genere, contra 
personam incertam, vel în specie cum determinatione auclo- 
ris », Art. 143: « Non admilluntur denunciationes quoad 
delicta, quae iudici persequi non fas est nisi ad querelam 
partis laesae aut damno affectae ». Sed praeterea est locus que- 
relae etiam quoad alia erimina quae possunt denunciari a quovis 
sive ad iudicia promovenda ; de his enim querelam movere pos- 
sunt ii omnes qui persenserunt ex crimine damnum immediatum. 
Art. 145 : « Quicumque ex delicto passus est iniuriam, offen- 
sionem aut damnum, aut eius nomine pater, tutor aut curator 
potest certiorem reddere competens tribunal per formalem 
querelam ». Tunc scopus querelae est criminis obtinere et pu- 
blicam vindietam et privatam indemnitatem, et unus et alter 
effectus satisfaciunt civi laeso instituenti querelam. — Iudex vero, 
praevia aut querela aut denunciatione, inquisitionem instituit, 
art. 154, et 155. — Isti conceptus apud criminalistas antiquos 
practicos, uti Pellegrini, sunt sufficienter distincti; e contra apud 
tractatores theoreticos uli Schmalzg., Reiffenst. hae notiones ma- 
xima implicantur confusione, quod notat ipse Reiffenst. A. t; 
n. 184 et probat Marx, op. cit. cap. 1. 


ciandi sunt coryphaei sectae massonicae ut Prae- 
lati caveant sibi et fidelibus, etsi nullum subesse 
possit propositum neque in denunciante neque 
in Praelato inchoandi iudicialem inquisitionern. 

Infra dispiciemus an revera per denuncia- 
tionem iudicialem, inducta sit nova ratio proce- 


dendi, distincta ab accusatione et inquisitione; . 


sed modo advertimus denunciationem ivdicialem 
iure can. esse speciem accusationis quia est ma- 
nifestatio criminis extraiudicialiter | facta. Supe- 
riori ad provocandam iudicialem seu poenalem 
animadversionem in delinquentem ; at differt ab 
accusatione, proprie dicta, quia denunciator non 
fit accusator in iudicio .neque probandi onus as- 
sumit, arg. cap. 16, tit. 1, X. ltaque denuncia- 
tio est quaedam accusatio, quae tamen  ordina- 
tur directe non ad instaurandum iudicium | sed 
ad promovendam inquisitionem ez officio a Iudice 
perficiendam. — Sensim vero invaluit denuncia- 
tionis disciplina in Ecclesia : quia, inducto pro- 
cessu inquisitivo, hic tamen instaurari non valet, 
nisi notitia facti criminosi perveniat ad aures 
Praelati; nempe, ut plurimum, per denunciatio- 
nem. Onus autem denunciendi delinquentes im- 
ponunt ipsa praecepta evangelica apud Matthaeum 
l. cit. et Lucam XVII, 3 seq.; et istud, in pri- 
mis, ex charitate profluit seu ad fraternam cor- 
rectionem, quae si ne sperari quidem aut nulli- 
mode obtineri potest, secundo ex iustitia repe- 
titur, ne scilicet ob impunita crimina Respublica 
detrimentum capiat: hue spectant poenae vindi- 
cativae (1). 

At ex dictis patet, denunciationem non con- 
stituere novam procedendi formam ; siquidem de- 
nunciatio prouti hodie intelligitur, quamvis iudi- 
cialis, promoveat inquisitionem, non directe iudi- 
cium : quare denunciator non ingreditur iudicium, 
quasi actor seu accusator; et denunciatio estiu- 
dicialis, utpote occasio iudicii, sed non est actus, 
qui iudicium constituat aut perficiat, — Denun- 
ciationis autem iudicialis appellatio, prouti hodie 
intelligitur, iuri Decretalium est incognita et est 
figmentum DD. 

Ratio autem, ob quam in Decretalibus, pro 
cessus ex denuncialione comparatur, quasi. pro- 
prie iudicialis, processui ex accusatione et ex in- 
quisitione, uti fert rubrica tituli: De accusatio- 
nibus, inquisitionibus et denunciationibus (V, 1) 
et significant textus c. c. 24, A. t. X (V, 1) et 
31, De Simonia, X (V. 3); ratio, inquam, est, 
quia denunciatio quamvis extraiudicialiter, non 
minus quam accusatio et inquisitio - iudicialiter -, 
tendit in eumdem finem, nempe scelere convin- 
cere delinquentem, quem Praelatus si admonitio- 
nibus in saniorem mentem reducere non valeat, 
plectere queat per canonicas poenas. Sane in cif. 


(1) Nam in titulo 1 De accus. lib. V, X pro intentione ru- 
brieae, non comprehenditur tantum denunciatio quae a DD. ap- 
pellatur evangelica vel fraterna vel charitativa, quod patet ex 
inscriplione cap. 13 De iud. 
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cap. 31, De Sim. advertit Innocentius III « ... si- 
cut accusationem legitimam praecedere debet in- 
scriplio, sic el DENUNCIATIONEM CHARITATIVA COR- 
RECTIO ef inquisitionem clamorosa debet insinualio 
praevenire », Nam, iuxta regulam evangelicam, 
qui fratrem suum cognoscit crimine implicari, eum 
admoneat ut sibi consulat et scandalum removeat : 
si le audierit, lucratus eris fratrem tuum. Si autem 
te non audierit... dic Ecclesiae seu illum. denun- 
cia suo Praelato qui delinquentem emendare sa- 
taget. At si monitiones incassum cedant, Prae- 
latus ex officio inquirit ut criminosum iudicialiter 
de suo delicto convineat eumque poenis mulctet. 
Quare inferius in eodem capite refertur. « Cum 
igitur de Abbate Pomposiano... monachis ad prae- 
sentiam nostram accedentibus, quidam ea ipsis 
nobis ipsum de simonia, periurio, dilapidatione ac 
insuflicientia detulerunt. Contra quos cum idem 
Abbas exciperet, quod denunciationem huiusmodi 
fraterna. correctio seeundum regulam evangelicam 
non praecesserat, et iidem constanter assererent, 
quod correctionem huiusmodi. praemisissent.... ». 
Verum quia « super hoc nondum contendere de- 
sistebant, Nos, ut praediximus, frequentibus cla- 
moribus excitati EX OFFICIO NOSTRO VOLUIMUS IN- 
QUIRERE de praemissis ». Itaque denunciationi non 
fit locus veluti processui iudiciali, sed uti aptae 
rationi convincendi reum de crimine ad illius ob. 
tinendam emendationem per Praelatum et occa- 
sionem praebet inquisitioni iudiciali, si denuncia- 
tus permaneat incorrectus.- Porro hue spectat 
apprime systema poenale Ecclesiae, delinquentium 
obtinere emendationem ; proindeque denunciatio 
est; apud Matthaeum, primum vestigium processus 
criminalis quamvis, suapte natura, ex/raiudicialis, 
et hic processus in Decretalibus solemniter obser- 
vatur, pro intentione evangelica, et ita recensetur 
inter accusationem et inquisitionem non secus ac 
censurae referentur indiscriminatim inter alias 
poenas suapte natura vindicativas. Denunciatio au- 
tem a canonistis appellata iudicialis, quia directe 
instituitur ad promovendum iudicium, discrepat 
a denunciatione de qua inscribitur rubrica cit. 
tiluli et mentio habetur in ci. fetibus ; et eius- 
modi denunciatio iudicialis vel appellatur que- 
rela in fragmentis vel habetur uti simpleæ de- 
latio criminis ad publicam vindictam. Cf. Conc. 


Trid. Sess. 13 c. 6. De ref. 
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ROMANAE INSTITUTIONES 


I 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


IL 


De matrimonio, 
quod contrahitur cum comparte indigna. 


Die 16 Decembris 1901 hora 15 (3 pom). 


Bertha pientissima puella, utroque parente orbata et 
unica e familia superstes, magna premitur egestate. Ino- 
pinato Titius vir dives illius amore captus eam in uxorem 
petit. Secum gaudet Bertha de tam propitia occasione 
sibi praeter spem oblata; nisi quod deinde moerens no- 
vit, Titium liberalismo infectum nec Missae diebus festis 
interesse, neque amplius sacramenta frequentare et ae- 
gerrime ad matrimonium coram parocho contrahendum 
induci. Non tamen animo ipsa concidit; putat enim 
post initas nuptias facile sibi futurum, ut illum ad bo- 
nam frugem reducat. 

Pridie quam matrimonium celebretur ad confessa- 
rium accedit, eique totam rem aperit. His auditis con- 
fessarius Berthae reponit, huiusmodi matrimonium ab ea 
sine gravi peccato contrahi non posse. Cum enim nuptu- 
rientes sint sacramenti ministri, ipsa contrahendo cum 
Titio, qui in statu peccati mortalis versatur, sacramen- 
tum miuistraret indigno et vicissim ab indigno peteret, 
quod utrumque profecto grave esset. Insuper, matrimo- 
nio inito, ob individuam vitae consuetudinem cum Ti- 
tio, se manifesto perversionis periculo exponeret. Et 
quoniam Bertha recusat ab huiusmodi nuptiis recedere, 
illam confessarius inabsolutam dimittit. Effusa in lacry- 
mas ad theologum accedit eique omnia, quae sibi cum 
confessario acciderant, manifestat, simul quaerens: 


1. Am si unus sponsorum sit indignus, possit alter 
licite cum. illo contrahere matrimonium ? 


2. An suus confessarius recte responderit et recte 
egerit ? 
8. Quid sibi modo agendum ? 


Ad 1.^ Quaesitum. Ut adaequate huic primo quaesito respon- 
deatur, ponderandae sunt omnes rationes ob quas matrimonium 
contrahere cum parte indigna illicitum dici posset. Sunt autem 
quatuor: 1) quia non licet cooperari ad peccatum alterius; 2) 
quia insuper contrahentes sunt sacramenti ministri; 3) quia non 
licet mittere se in periculum proximum peccati; 4) quia pariter 
illicitum est prolem in huiusmodi periculum immittere. Quum 
rationes 2, 3 et 4, in sequentis quaesiti solutione redeant, satis 
sit hic duas primas rationes simul tangere. 

Responsum suppeditat. De Lugo. Sciscitatus « utrum coniux 
« ipsa (de parocho modo quaesierat) quatenus minister sacramenti, 
« peccet mortaliter, contrahens matrimonium cum peccatore» 
respondet: « Nullus iniecit adhuc talem scrupulum personis 
« catholicis ut non possint libere contrahere matrimonium cum 
« peccatoribus, nec ullus theologus obligat feminam ad repel- 
« lendum sponsum et negandum consensum matrimonii, quandiu 
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« ille estin statu peccati; sed unusquisque tenetur se ipsum in 
« gratia constituere ; consortem vero relinquit propriae conscien- 
« tiae, ut constat ex usu fidelium » (1). 

Quae verba, ne nimis leviter difficultatem declinare videantur, 
intelligenda sunt de obligatione quae incumbit alterutri parti 
tum ob rationem ministerii, tum proxime ob rationem coopera- 
tionis. Rationes autem tum a parte proximi periculi in quod 
nupturus vel nuptura cam indigna vel cum indigno se committit, 
tum a parte periculi pravae educationis cui prolem exponit, 
Lugo hic ponderare non intendit, Quid autem quoad hoc Bertha 
agere debeat, ut eius cooperatio non sit formalis, sed tantum 
materialis, in solutione tertii quaesiti investigabimus. 

Ad 2, Quaesitum. Perpendendae sunt hic rationes a con- 
fessario Berthae allatae, ac proin indicandus est modus quo idem 
se gessit. 

Confessarius duas rationes adducit, ob quas Berthae illicitum 
sit tale matrimoninm inire, Utramque ponderemus breviter. 

1) Prima ratio petitur ex hoc quod ipsi contrahentes sunt 
matrimonii ministri. Unde confessarius duplex motivum illiceitatis 
derivat, a) ne Bertha sacramientum indigno conferat; b) ne ipsa 
ab indigno sacramentum recipiat. 

Extra dubium est, ministros matrimonii esse ipsos contra- 
hentes; ac proin, — uti in solutione praecedentis casus mo- 
nuimus — urgere obligationem pro contrahentibus ui vivorum 
sacramentum in statu gratiae recipiant simul atque conficiant. 

At duo utiliter hic monenda sunt. 

a) Prius quidem, ministros matrimonii non esse ad id 
munus publice ab Ecclesia destinatos; unde minor ex hae parte 
profanatio adest, si quis in statu peccati matrimonium init, quam 
si sacerdos in statu peccati, v. gr., confessiones audit, Imo S. 
Thomas, aliique theologi bene multi, quos acervatim adducit 
Ballerini (2), docent ministrum non specialiter ad id consecra. 
tum probabilius non graviter peccare si sacramentum in statu 
peccati administrat vel conficit; ac per consequens, contrahentem 
matrimonium in statu peccati non esse ex hac sola ratione gravi 
culpa damnandum. 

b) Alterum monendum est, matrimonium confici per modum 
unius actionis, et per consequens unius sacramenti, licet ab am- 
bobus recipiatur. Etenim quum consistat in ipso contractu, ad 
ordinem utique supernaturalem elevato, contractus autem unus 
sit, quo ambae partes vicissim ligantur; una pariter est actio 
sacramentalis. Quare non est cur tantopere distinguatur — 
quemadmodum iste confessarius fecit — inter rationem ministri 
quatenus utraque pars sacramentum administrat et recipit. Cae- 
terum, admissa etiam hac distinctione, si, iuxta modo dicta, qui 
male dispositus est, non commitit peccatum mortale in matri- 
monio ineundo ex hoc unice quod est sacramenti minister, a 
pari, imo a fortiori, non committit peccatum mortaleex hoc quod 
a ministro male disposito sacramentum. recipit. 

Sola igitur ratio quae certo grave sacrilegii peccatum in- 
ducit, in hoc est, quod sacramentum matrimonii utpote sacra- 
mentum vivorum, nisi in statu gratiae recipiatur, ab ipso reci- 
piente graviter violatur. 

Quare ratio gemina a confessario allata, quatenus contra- 
hentes sunt ministri, quorum uterque simul sacramentum alteri 
confert et ab altero recipit, ultra veritatem excedit. 

2) Videamus iam quid valeat altera ratio inde petita quod 
Bertha cum Titio matrimonium ineundo sese '* manifesto peri- 
culo perversionis exponeret **, 

Suppono apprime cognitas species in quibus periculum seu 
occasio peccati dispesci solet: alia enim est occasio proxima, 
alia remota; alia occasio absoluta, alia relativa; alia occasio 
voluntarià, alia necessaria; alia in esse, alia non in esse. 


E De Sacram. Disp. 8, n. 226, 
2) Gury, t. Il, p. 137 ed. 1893. 


Suppono pariter cognita principia generaliora quae confessa- 
rium regere debent in absolutione concedenda vel deneganda his 
qui in peccandi periculo versantur. Quae principia ad haec tria 
reducuntur: a) Non potest recusari absolutio poenitenti consti- 
iuto in occasione remota quam deserere mon vult. Esset rigo- 
rismus nimius, — b) E regione non potest concedi absolu- 
tio poenitenti qui non vult deserere occasionem proximam  vo- 
luntariam. Esset laxismus damnatus ab Innocentio XI (prop. 
61.). — c) Potest concedi absolutio poenitenti constituto in oc- 
casione proxima necessaria, si dispositus sit ad eam reddendam 
remotam. 

Quaeramus igitur cuiusmodi sit occasio in quam Bertha se 
iniectura est. Si sit proxima et libera: dissuadendum erit. tan- 
topere Berthae ne tales nuptias ineat, ut, nisi a proposito desi- 
stat, iam absolutio ei concedi non possit. | 

Porro, licet occasio ista necessaria prorsus vocari non possit, 
— pendet enim a libero consensu quem datura est, — habet tamen 
aliquid quod ad aliqualem moralem necessitatem appropinquat, 
tum quia instant nuptiae, tum prasertim quia ipsa Bertha, <u- 
troque parente orbata et unica e familia superstes, magna pre- 
mitur egestate »; unde fausta haec occasio cum divite Titio nuptias 
ineundi « praeter spem oblata », sane est talis quae puellam 
vehementissime sollecitet. Radicitus tamen Bertha libera manet; 
unde si revera nuptiae cum Titio inducerent proximum  pericu- 
lum peccandi, non ob hane moralem aliqualem quasi necessita- 
tem, Bertha esset excusanda, 

Quaeramus ergo utrum necne adsit haec occasio proxima ; 
et quidem non tam absoluta, sed relativa. Iam vero hoc pendet 
simul ab indole Titii, et ab indole Berthae. } 

a) Titius est unus de his viris quales, eheu! tam multi 
hodiedum conspiciuntur, in magnum detrimentum rei publicae 
christianae, quin et civilis. Impius quidem non est; at libera- 
lismo infectus, practice religionem abdicavit. Ecquis non videat 
consortium huiusmodi ‘mariti periculum grave constituere, tum 
pro pietate uxoris, tum pro prole e tali connubio oritura? Si 
Ecclesia tam severas tulit leges in matrimonia cum haereticis 
ineunda, num forte minus abhorret ab huiusmodi connubiis, quasi 
liberalismus non esset haeresis eo perniciosior, quo. facilius fa- 
miliae sanctuarium apud catholicos pervadit atque corrumpit? 
Et sane multi sunt Protestantes, in bona fide educati, quorum 
commercium non est tam nocivum, quam frequentatio hominum 
liberalismo addictorum. Illi de rebus religiosis eum veneratione 
loquuntur, isti cum despectu res sacras tractare solent, In ma- 
trimonio mixto pafs acatholica promittit, se prolem catholice 
educaturam; in matrimonio a pia puella cum homine uti est 
Titius, inito, periculum est grave, ne proles excrescat in indiffe- 
rentia religiosa, ad practicum atheismun facillime conducente. 

Ergo si Titium in se consideramus, negari nequit, non le- 
viter periculosum esse puellae, tum pro se, tum pro sperata 
prole, sortem suam et illius tali vero futuroque patri commit- 
tere. Quod experientia quotidiana, tot scilicet lacrymae tardius 
effusae, tot apostasiae puellarum ad normam virorum paulatim 
deformatarum, nimis comprobat. 

b) Inspiciamus igitur utrum talis si& Bertha quae possit per 
dotes proprias periculum, tantum si absolute consideretur, red- 
dere sibi relative minus. 

Exhibetur nobis ut « pientissima ». At haec dos non suf- 
ficit. Imo interdum maior initialis pietas uxoris, vehementius 
oppositionem viri provocat, unde, si uxor sit omnino debilis, in 
peiorem conditionem cedit. Eo vel magis quod viri divites qui ex 
amore pauperiorem ducunt, post primam amoris effusionem, du- 
rius in eas agere solent. 

Videtur tamen Bertha non carere vigore mentis, nec pietatis 
zelo, « Putat enim post initas nuptias facile sibi futurum, ut 
ilum ad bonam frugem reducat ». Quod sane non raro contin- 


git quando ex una parte vir non usque ad impietatem decidit, 3 


di 


— Le se, je bib Le à à 2 








ROMANA COLLECTANEA 97 








ex altera uxor optimis moribus discrete maritum ad meliora ad- 
ducere studeat. Nec indolem debilem ostendit illa constantia qua 
erga confessarium Bertha se habuit. 

Quum igitur periculum cui Bertha it obvia, licet grave, non 
appareat relative proximum, et nuptiae aliunde sint Berthae tan- 
topere optabiles, puto confessarium nimis rigorosum fuisse puel- 
lam inabsolutam dimittendo. 

Ad 3,m Quaesitum. 

Quid ergo Berthae suadendum ut agat ? 

‘Ne seipsam et prolem periculo gravissimo quoad fidem et 
mores exponat, exigere debet a Titio ut spondeat se uxori ple- 
nam facultatem relicturum officia religionis catholicae adimplendi, 
domum christiane componendi, prolemque in religione moribus- 
que catholice educandi. Quod si Titius sincere promittit, - id 
est tali modo éx quo prudenter animus sincerus deduci possit, - 
Bertha poterit cum eo nuptias inire, cum spe fore ut non solum 
nec se nec prolem in periculum proximum peccandi inducat, sed 
et virum ad meliora convertat. 

Si autem Titius nihil huiusmodi promittat, non video quo- 
modo tuta conscientia cum eo Bertha nuptias inire possit. 

~. Nee satis. Debet insuper Bertha omnem adhibere conatum 
quem potest, ut Titium ad sacramentum matrimonii sancte reci- 
| piendum disponat. In quo si prospere intentum obtinet, gratias 
= agat Deo. Si tamen Titius nihil praestare velit praeter ritum 
Sacrum coram parocho peragendum ut adsit matrimonium verum, 
et non tantum formalitas illa civilis, quae nec contractum facit 
inter christianos, ubicumque lex Tridentina promulgata est, — 
Bertha, etsi scit Titium male dispositum ad sacramentum reci- 
| piendum, poterit nihilominus cum eo inire nuptias. Fecit enim 
- quod potuit; et eius cooperatio ad Titii peccatum non erit for- 
. malis, sed materialis, iuxta ea quae ad 1" Quaesitum diximus. 
- Quousque autem Berthae suadendum sit, ut talibus nuptiis 
renuntiet, licet ad hoc cogi non possit, ex dictis ad 2m Quae- 
situm satis apparet. 


D. LaumENTIUS lANssENS O. S. B. 
Epitomator ex officio. 


II. 


= Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 








QUAESTIONES RITUALES SUPER NONNULLIS RECENTIO- 
RIBUS DECRETIS :S. R. CONGREGATIONIS, QUORUM 
INTERPRETATIO VEL NOTITIA MAGIS EXPEDIT. 


EÉ 
De lectionibus |. Nocturni. 
Die 13 Novembris 1901, hora 3j4 a meridie. 


(Deer. 2319, Tit. XXV ad 2: 3767 ad 8: 2319, 
Rel. Dub. ad 17: 3923). 


Annibal Beneficiatus saepius mirari cogitur diver- 
| sitatem lectionum I. Nocturni in officio pro iisdem Sanc- 
= tis Confessoribus, quamvis in iisdem eorum festa ver- 
- sentur conditionibus. Ita ex. gr. pro S. Hilario Conf. et 
G Eccl. Doctore, tempore Quadragesimae assignato, notatas 


| in altero calendario videt Lectiones de Scriptura occur- 


id 


rente, ot legit in altero Lectiones de Sapientia ; cum 
tamen et ritu in utroque conveniat, et eodem tempore 
occurrat. Item pro S. Raymundo de Pennafort, in Qua- 
dragesimam translato, haud semel notatas vidit Lectio- 
nes in I. Nocturno Justus in eodem calendario, dum 
vidit in altero Beatus vir notatas. Denique nullam car- 
pit in iisdem calendariis conformitatem, aliquibus abhine 
annis, in Lectionibus I. Nocturni, circa plura Confes- 
sorum officia, quae duplicia minora cum essent, a duo- 
bus circiter lustris ad duplex maius evecta fuerunt, 
Namque dieti Nocturni Lectiones, quae antea notaban- 
tur de Communi, in uno calendario intactae permanse- 
runt, in alio vero mutatae sunt omnes in alias de Scrip- 
tura, uti ante fieri consueverat, quando sub ritu duplici 
minori recolebantur. Quorum omnium singulorumque 
rationem a duobus calendariorum Ordinatoribus exqui- 
rens, pro responso habet a diversa id Decretorum in- 
terpretatione derivare. Hinc secum quaerit: 


1. Quibus de causis consueverit Latina Ecclesia in 
Officio, maxime pro I. Nocturno, Lectiones de Sacra 
Scriptura inserere? Quid de Graeca dicendum ? 


2. Quaenam sit norma e primis duobus Decretis, 
quae citata sunt, apprime expositis, eruenda pro praxi 
quod lectiones pertinet I. Nocturni, prout in casu, aliisque 
similibus ? 


3. Quaenam sit recta interpretatio Decreti, ultimo 
loco citati, et num probanda, sit vel .reiicienda diversa 
interpretationis ratio ? 


SOLUTIO 


In Conventu Academiae habito die 13 Novembris super casu 
proposito disseruit Rev. D. Decius Botti, Pont. Seminarii 
Romani alumnus ; Epitome egit R.mus D. Philippus Di 
Fava, SS. Rit. Cong. Substitutus. 


I. Morem Seripturas in Christianorum coetibus legendi usque 
a prioribus Ecclesiae temporibus viguisse, et a Iudaeis derivasse, 
communis fert auctorum opinio, plurimis innixa monumentis. 
Uti enim Iudaei in Synagogis, feetivis diebus Bibliorum lectionem 
interpretationemque audiebant, ita Christifideles exemplum se- 
quentes Divini Institutoris, qui Nazareth in Synagoga aliquos 
versus libri Isaiae ipse legerat, (1) lectionem Scripturarum in 
suis coetibus retinuerunt. 

In Canonibus Hyppolithi haec legimus: « Congregentur quo- 
tidie in ecclesia presbyteri et diaconi et leetores omnisque po- 
pulus tempore gallicinii, vacentque orationi, psalmis et lectioni 
Scripturarum cum orationibus secundum mandatum Apostolo- 
rum: dum venio attende lectioni » (Can. XXI). « Commentaria 
Apostolorum et scripta Prophetarum legantur », ait S Justinus 
(Apol. I, 67); Tertullianus vero: « Coimus ad litterarum divinarum 
commemorationem » (Ap. c. 39). 

Licet circa Matutini originem disputari queat, utrum a 
priscis Vigiliis, vel ab alia institutione derivet, ex primaevae 
tamen Ecclesiae temporibus mos est repetendus Scripturam le- 
gendi ad Nocturnos. 

Cur autem in primo Nocturno legatur, ex duabus-prae- 
sertim rationibus factum fuisse videtur. Cum enim in Officio 
saepe habeantur praeter scripturales lectiones, aliae ex S. Pa- 
irum Doctorumque scriptis excerptae, quibus priorum sensus 


(1) Lue, IV, 16 et seqq. 


98 ANALECTA ECCLESIASTICA 





declaratur, omnino conveniens erat ut illis lectiones de Seriptura 
anteponerentur. 

Altera ratio est quia ante medietatem saeculi VIII, Romae 
saltem et in Ecclesiis, quae Romano psallendi cursu utebantur, 
Passiones et Gesta Sanctorum in Officio legi non solebant, si tamen 
excipias illas Ecclesias, ubi alicuius Sancti corpus asservabatur, 
huius recurrente Natalitio. 

Quum deinceps tractu temporis lectiones de Sanctis lo- 
cum obtinuerunt in Officio, aequum, ut ita dicam, visum fuit, 
ut nonnisi tamen post lectiones de Scriptura haberent, iuxta 
pervulgatum adagium: qui prior est tempore, prior est iure. 

II. Lectorum gratia, ne in ipsa Collectione Decreta, de qui- 
bus in casu, perquirere adigantur, illa heic afferimus. « An in 
festo S. Joannis Chrysostomi universaliter in primo Nocturno 
legendae sint lectiones Sapientiam etc. de Doctoribus, etiam 
extra Quadragesimam? R. Servetur Rubrica Breviarii Romani 
et extra Quadragesimam dicantur lectiones de Scriptura occur- 
rente: intra Quadragesimam vero recitentur Lectiones de Com- 
muni Doctorum » (Einsielden. 2319, ad Tit. XXV, 2). — « Quae- 
ritur : quae lectiones I. Noct. sint legendae in Festo S. Alexii ? 
R. Omnino de communi, et quae posita sunt primo loco, nisi 
aliae sunt de eodem communi quae magis sint accommodatae 
virtutibus et rebus gestis Sanctorum de quibus ea die fit officium » 
(cit. decret. ad reliqua dubia, 17). « Quoad lectiones I. Nocturni 
in offieio S. Dominici Silensis et S. Nicolai Factoris quidnam 
reete est tenendum ? R. Utroque in casu legantur Lectiones 
communes vel primi vel secundi loci, habita ratione ad aeta- 
tem » (3767, in Calaguritana et Calceaten. 8). 

Ex citatis decretis constat: 1° quod in Festis Doctorum Ec- 
clesiae extra Quadragesimam lectiones I. Nocturni legendae sunt 
de Scriptura occurrente, in Quadragesima vero de communi; 
2° quod lectiones I. Noctzrni, si pro aliquo Sancto Confessore 
non Pontifice de Communi assignentur, de primo vel seeuudo 
loco, habita aetatis raiione, legi debent, nisi tamen aliae Sancti 
de quo fit offieium virtutibus aut rebus gestis magis convenientes 
et accommodatae videantur. Verba kabita aetatis ratione ita in- 
telligenda sunt, ut lectiones primo loco positae legi debeant in 
festis Sanetorum, qui ante maturam aetatem ex hac vita migra- 
runt; in festis vero ceterorum lectiones secund» loco positae. 

In festo S. Hilarii extra Quadragesimam occurrente, legendas 
esse lectiones de Scriptura, patet ex dietis et etiam ex decreto 
3607: « In officio S. Hilarii Ep. conf. et Ecc. Doct. Lectiones I. 
Nocturni suntne de Scriptura occurrente, an de Communi Doc- 
torum: Sapientiam ? R. Lectiones I. Nociurni sunt de Scriptura 
occurrente » (Cong. C. RR. Excalceatorum SS. Crucis et Pas- 
sionis D. N. J. C. 9 Maii 1884). 

Festo S. Raymundi de Pennafort haud recte adsignatae 
fuerunt lectiones de primo loco: Sanctus enim Raymundus, pro- 
vectam aetatem adeptus est, et nihil habetur in lectionibus de 
primo loco, quod illius rebus gestis virtutibusve peculiariter 
conveniat. 

III. Decretum, de quo in tertio quaesito agitur, ita se ha- 
bet: « Cum S. R. C. expetita fuerit a plurium Dioeceseum Epi- 
scopis, num attenta multiplicatione officiorum, quae sub ritu du- 
plici maiori conceduntur, expediat adhuc in dictis officiis legere 
Leetiones I. Noeturni de Communi Sanctorum, nisi propriae ha- 
beantur, pro Scriptura occurrente; Sacra eadem Rituum Con- 
gregatio.... respondendum censuit: Praesentibus rerum adiun- 
ctis inspectis, Lectiones I. Nocturai proprias vel de Communi 
Sanctorum esse in posterum adbibendas tantum pro duplieibus 
I vel II classis; illis tamen Lectionibus exceptis, quae approba- 
tae iam fuerint, vel in Breviario habeantur pro duplicibus seu 
maioribus seu etiam minoribus; vel aliis, quae pro specialibus ra- 
tionibus vel adiunctis S. R. C. approbare deinceps censuerit ». 
(3923. Pluriwm Dioeces. 30 lun. 1896). 

Ex hoe decreto deducitur, 1° quod in festis I vel II classis Lee- 


tiones I Nocturni legi debent propriae vel. de Communi, 2° quod in 
ceteris festis lectiones I Nocturni debent legi de Scriptura oc- 
eurrente, nisi illis propriae vel de Communi in Breviario adsi- 
gnatae fuerint. 

Quoad casum nostrum attinet, dicendus est unus calendari- 
sta recte se gessisse, alter vero errasse. Festa enim, quae ante 
diem 30 Iunii 1896 Lectionibus propriis, vel de Communi po- 
tiebantur, eas etiam nunc iure retinent. 


FELIX RAVANAT. 








EPHEMERIDES CURLÆ ROMANA 


NE PEHEANT 


Février 1902. 


2 Dimanche 


Le S. Pére recoit dans la Salle du Tróne les Dé- | 


putations des Chapitres des Basiliques Patriarcales, de 
l'Ordre Souverain de Malte, des Basiliques et Collégia- 
les, des Eglises Nationales, des Ordres Religieux, des 
Séminaires, des Colléges et des autres Instituts qui Lui 
offrent le cierge de la Chandeleur. 


3 Lundi 


Le S. Père reçoit en audiences privées: Le R me 
Dom Hildebrand d'Hemptinne, Abbé Primat des Bé- 


nédictins; — et le R.me P. M. Simon Bernardini, 
Prieur Général des Carmes de l’ Antique Observance. 
4 Mardi 


Congrégation Préparatoire des S. Rites, tenue au 


Vatican pour examiner l’héroïcité des vertus de la Vén. 
Seur Marguerite du Trés Saint Sacrement, Carmélite 
Déchaussée Professe, du Monastére de Bon, au Diocése 
de Dijon. 

— Le S. Pére recoit avec les honneurs réservés 
aux Membres des Familles Souveraines, S. A. R. la 
Princesse Mathilde, née Duchesse de Baviére, veuve du 
Comte de Trani. 


5 Mercredi 
Le S. Père regoit en audiences: M. Galvez, Vice- 
Président du Sénat de l'Argentine, avec sa famille; — 
M. l'Amiral anglais Lacon Hammet, avec son épouse ; 
— M. le Marquis Mannucci; — M.me la Comtesse de 
Guichen; — et M. le Comte de Franqueville. 


6 Jeudi 


S. Em. le Card. Augustin Ciasea, de l'Ordre des Er- 
mites de S. Augustin, succombe à une maladie de cœur. 
Il était né le 7 Mai 1835 à Polignano a Mare, dans 
le Diocése de Monopoli. Entré fort jeune dans l'Ordre 
des Ermites de S. Augustin, il s'appliqua spécialement 
à l'étude des langues Orientales. Aprés avoir successi- 
vement occupé les principales charges de son Ordre, il 
fut nommé en 1892 Secrétaire de la S. C. de Propa- 
gande. Dans le Consistoire du 19 Juin 1899 il fut 
créé Cardinal du Titre de S. Calliste. Il faisait partie 
des Congrégations suivantes: Consistoriale, Ev. et Rég., 


Propag. pour les deux Rites; Etudes. Il faisait aussi | 
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partie de la Commission pour la révision des livres de 
l'Eglise Orientale. 


4 Vendredi 


: A l'occasion du 24° anniversaire de la mort de 

. Pie IX de s. m. un service funèbre est célébré dans 

la Chapelle Sixtine. S. Em. le Card. Agliardi chante 
la messe Pontificale, aprés laquelle l'absoute est donnée 

|. par Sa Sainteté. 

F 8 Samedi 


Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Bernard 
Joseph Doebbing, Ev. de Nepi et Sutri. 


1 9 Dimanche | 
Le S. Pére recoit en audience la Présidence du 
Cercle de l'Immaculée Conception, ainsi que la Prési- 
dence du Pélerinage Italien conduit à Lourdes en Sep- 
tembre dernier. 

10 Lundi 
1 Le S. Père regoit en audiences: S. G. Mgr. René 
Francois Renou, Arch. de Tours; — et Mgr. F. X. 
- Nagl, Recteur de l'Institut Teutonique de S. Marie de 
l'Anima. 






























11 Mardi 


Les Prédicateurs des stations quadragésimales pré- 
- tent le serment d'usage entre les mains de S. G. Mgr. 
» Ceppetelli, Vice-gérant de Rome. Ils sont ensuite reçus 
par le S. Père en audience dans la Salle du Tròne. 
— Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. 
Joseph Capecci, Ev. d'Alexandrie; — et le R.me P. 
Paul de Pieve de Cotrone, Prédicateur Apostolique. 


12 Mercredi 
| Le S. Père reçoit en audience privée S. A. R. la 


. Princesse Mathilde de Bavière, ainsi que son époux S. 
- A. le Prince Louis de Saxe-Cobourg-et-Gotha. 


13 Jeudi 


Mgr. Alexandre Volpini, Secrétaire des Brefs aux 
- Princes, est nommé Protonotaire Apostolique de numero 
| participantium. 
15 Samedi 
| Le S. Pére recoit en audiences : M. le Comte Henri 
= Soderini, qui ayant accompli les années de service dans 
- le Corps de la Garde-Noble, prend sa retraite avec le 
| grade de lieutenant; — M. M. le Marquis François 
Giustiniani, le Comte César Salimei et le Comte Ves- 
+ pasien Ambrosi-Tommasi, qui ont obtenu des promo- 
. tions dans le méme Corps. 
16 Dimanche 

Le S. Père reçoit à midi, dans la Salle du Consis- 
toire, un nombreux groupe de fidéles de différentes 
. nationalités. 
È 18 Mardi 
S Le S. Père reçoit dans la Salle du Trône un groupe 
… de cent pélérins Hongrois qui se rendent en Terre 
. Sainte. 
19 Mercredi 
S. Em. le Card. André Ferrari, Arch. de Milan, 
| est reçu en audience. 


3 20 Jeudi 


i Le S. Père reçoit dans la Salle du Trône le Co- 
- mité Romain pour les solemnités du Jubilé Pontifical. 


— Il regoit ensuite une Députation du Pélerinage 
de Milan, 


21 Vendredi 


Sermon du Carême au Vatican, coram SSmo. 
— Le S. Père reçoit dans la Salle du Consistoire 
les Pélerins Milanais au nombre de 500. 


22 Samedi 


S. G. Mgr. René Francois Renou, Arch, de Tours, 
est recu audience, 


23 Dimanche 


Le S. Père reçoit en audiences: S. Em. le Card, 
Ferrari, Arch. de Milan; — LL. GG. Mgr. Sébastien 
Pelczar, Ev. latin de Przémysl; — Mgr. David Camilli, 
Ev. de Fiesole; — et Mgr. René Francois Renou, 
Arch. de Tours: — le Rme Père Balsari, Général de 
P Institut de la Charité; — M. le Chanoine Buguet, 
Fondateur de P Œuvre Expiatrice de Montligeon; 
— et M. P Av. Scala, Directeur de l Italia Reale de 
Turin. 


24 Lundi 


S. Exc. M. D. Emmanuel Peralta, présente au S. 
Père les Lettres qui l’accréditent en qualité d'Env. Extr. 
et Min. Plénip. de la République de Costarica prés le 
S. Siége. 

— Le S. Père reçoit en audience Mgr. Théodore 
Rink, Chapelain de Courde S. A. R.le Prince Léopold 
de Hohenzollern, porteur d'une lettre autographe de 
félicitations de S. A. R. à l’occasion du jubilé de Sa 
Sainteté. 


25 Mardi 


Congr. Antépréparatoire des S. Rites, tenue auprès 
de S. Em. le Card. Gaëtan Aloisi-Masella, Ponent, pour 
l'examen de l'héroicité des vertus de la Vén. Sœur Ma- 
rie Madeleine Postel, Fondatrice des Sœurs des Ecoles 
Chrétiennes de la Miséricorde. 

— Le S. Père reçoit en audiences: S. Em. le Card. 
Pierre Hercule Coullié, Arch. de Lyon; — LL. GG. 
Mgr. François Xavier de Hornstein, Arch. de Bukarest; 
— Mgr. Alphonse Andreoli, Ev. de Montefeltro; — 
Mgr. Mare Hudrisier, Ev. de Port-Victoria ; — et Mgr. . 
Henri Hanlon, Ev. Tit, de Teo, Vic. Apost. du Nil Su- 
périeur, ou Ouganda. 


26 Mercredi 


Les. Membres du Corps Diplomatique accrédités 
près le S. Siège, présentent au S. Père aujourd’hui et 
les jours suivants leurs félicitations et leurs vœux à 
l’occasion du 24° anniversaire du Couronnement de Sa 
Sainteté. DN 

— Le S. Pére recoit en audiences: S. G. Mgr. Lu- 
cien Léon Lacroix, Ev. de Tarantaise; — Mgr. Murphy 
Recteur du Collége Irlandais; — et S. G. Mgr. Gus- 
tave Joseph Waffelaert, Ev. de Bruges. 


27 Jeudi 


Le S. Père reçoit en audiences: Mgr. Danieiwski, 
Prélat Domestique; — et S. G. Mgr. Félix Auguste 
Béguinot, Ev. de Nimes. 


28 Vendredi 


Le S. Père recoit en audiences: LL. Em. le Card. 
Benoît Marie Langénieux, Arch. de Reims; — le Card. 
Jules Boschi, Arch. de Ferrare; — le Card. François 
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Marie Benjamin Richard, Arch. de Paris; — et S. G. 
Mgr. Claude Bardel, Ev. de Séez. 


— Sermon du Carême au Vatican coram SSmo. 


Fi 


Liste des Prédicateurs pour le Carême de 1902 dans les 
Eglises de Rome : 


S. Giovanni in Laterano — Tll.mo e Rev.mo Mon- 
signor Giuseppe Schirò. 

S. Pietro in Vaticano — Rev. Padre Sigismondo 
Leonardi d. C. d. G. 

S. Maria Maggiore — Rev. Padre Antonio Catulli, 
dei Predicatori. 

S. Lorenzo in Damaso — Rev. Padre Gaetano 
Zocchi d. C. d. G. 

S. Maria in Vallicella — Rev. Padre Gaetano da 
Casale, Cappuccino. 

Ss.ma Concezione (in piazza Barberini) — Rev 
Padre Ambrogio da Verona, Cappuccino. 

S. Carlo al Corso — Rev. Padre Bernardino da 
Gagliole, dei Minori. 

S. Maria in Aracoeli — Rev. Padre Giuseppe da 
Petrella, dei Minori. 

S. Luigi dei Francesi — Rev. D. Valentin, Cano- 
nico di Tolosa. 

S. Maria in Traspontina — Rev. Padre Luigi Tor- 
natore, Carmelitano calzato. 

S. Cuore (al Castro Pretorio) — 
Palombi. 

S. Agostino — Rev. Padre Domenico Fantini, Ago- 
stiniano. 

SS. XII Apostoli — Rev. D. Raffaele Canonico 
Chimenti. 

S. Maria sopra Minerva — Rev. P. Pio Ciuti, 
dei Predicatori. 

jap del Gesù — Rev. P. Ottavio Turchi d. C. d. G. 

S. Silvestro in Capite — Rev. D. Carlo Chase. 

s. Maria degli Angeli — Rev. P. Sisto Grande, 
dei Minimi. 

S. Andrea delle Fratte — Rev. P. Emilio Scarinci, 
dei Minimi. 

S. Maria dell Anima — Rev. P. Tommaso Esser. 
dei Predicatori. 

S. Antonio (in Via Merulana) — 
nando da Pesaro, dei Frati Minori. 

S. Gioacchino (Prati di Castello) — Rev. P. Mario 
Prudenzi, della Congregazione del Ss.mo Redentore. 

S. Giorgio (Via 8. Sebastianello) — Rev. P. David 
Fleming, dei Frati Minori. 

S. Lorenzo fuori le mura -- Rev. P. Arcangelo 
da Colliano, Cappuccino. 


Rev. D. Angelo 


Rev. P. Ferdi- 
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EX ACTIS LEONIS XIII 
ET E SECRETAR. BREVIUM 


id 








Leo XIII, ineunte 25 anno ab incoepto S. Pontificatu, des- 
cribit persecutiones olim et nunc contra Ecclesiam 
exortas, ex quibus quamplurima mala exsurgunt in 
civili societate, etc. 


- Lettre Apostolique de Sa Sainteté le Pape Léon XIII à 
tous les Patriarches, Primats, Archevéques et Evé- 
ques du monde catholique (1). 


LÉON XIII PAPE 
Vénérables frères 
salut et bénédiction apostolique. 


‘4 Parvenu à la vingt-cinquième année de Notre Mi- 
| nistère apostolique, et étonné Nous-méme de la longueur 


(1) Praeter solitum, haec Encycl. exarata fuit italico ser- 
| mone, et gallica versio exarata pariter simulque fuit cura Se- 
| eretariae Status. lllam praebemus. M D. 


ANALECTA NOVA 


du chemin qu’au milieu d'à àpres et continuels soucis Nous 
avons parcouru, Nous Nous sentons tout naturellement 
porté à élever Notre pensée vers le Dieu à jamais béni, qui, 
parmi tant d’autres faveurs, a bien voulu Nous accor- 
der un Pontificat d’une durée telle qu’on en rencontre 
à peine quelques-uns de pareils dans l’histoire. C'est 
donc vers le Père de tous les hommes, vers Celui qui 
tient dans ses mains le mystérieux secret de la vie, que 
s' élance, comme un impérieux besoin de Notre cœur, 
l'hymne de Notre action de grâces. Assurément, l’ œil 
de l’homme ne peut pas sonder toute la profondeur des 
desseins de Dieu, lorsqu'il a ainsi prolongé au delà de 
toute espérance notre vieillesse ; et ici Nous ne pouvons 
que Nous taire et l adorer. Mais il y a pourtant une 
chose que Nous savons bien, c'est que s'il Lui a plu, 
et s’il Lui plait de conserver encore Notre existence, un 
grand devoir Nous incombe: vivre pour le bien et le 
développement de son Epouse immaculée, la Sainte 
Eglise, et, loin de perdre courage en face des soucis et 
des peines, lui consacrer le restant de Nos forces jusqu'à 
Notre dernier soupir. 

Aprés avoir payé le tribut d'une juste reconnais- 
sance à notre Pére céleste, à qui soient honneur et 
gloire pendant toute l'éternité, il Nous est trés agréa- 
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ble de revenir vers vous par la pensée et de vous adres- 
ser la parole, à vous, Vénérables Frères. qui, appelés 
par l'Esprit Saint à gouverner des portions choisies du 
troupeau de Jésus-Christ, participez par cela même avec 
Nous aux luttes et aux triomphes, aux douleurs et aux 
joies du ministère des Pasteurs. Non, elles ne s'évanoui- 
ront jamais de Notre mémoire, les nombreuses et re- 
marquables preuves de religieuse vénération que vous 
Nous avez prodiguées au cours de Notre Pontificat, et 
que vous multipliez encore avec une émulation pleine 
de tendresse dans les circonstances présentes. Intime- 
ment uni à vous déjà par Notre devoir et par Notre 
amour paternel, ces témoignages de votre dévouement, 
extrémement chers à Notre cour, Nous y ont atiaché 
encore, moins pour ce qu'ils avaient de personnel en 
ce qui Nous regarde, que pour l'attachement inviolable 
qu'ils dénotaient à ce Siège Apostolique, centre et sou- 
tien de tous les autres sièges de la catholicité. S'il a 
toujours été nécessaire qu'aux divers degrés de la hié- 
rarchie ecclésiastique tous les enfants del Eglise se tinssent 
jalousement unis dans les liens d'une charité réciproque 
et dans la poursuite des mémes desseins, de manière à 
ne former qu'un cœur et qu'une âme, cette union est 
devenue de nos temps plus indispensable que jamais. 
Qui peut ignorer en effet l'immense conjuration de forces 


hostiles qui vise aujourd'hui à ruiner et à faire dispa- - 


raître la grande œuvre de Jésus-Christ, en essayant, 
avec un acharnement qui ne connait plus de limites, 
dans l’ordre intellectuel, de ravir à I’ homme le trésor 
des vérités célestes, et, dans l'ordre social, de déraciner 
les plus saintes, les plus salutaires institutions chrétien- 
nes? Mais tout cela, vous en étes, vous-mémes, frappés 
tous les jours, vous qui Nous avez plus d'une fois exprimé 
vos préoccupations et vos angoisses, en déplorant la 
multitude de préjugés, de faux systèmes et d'erreurs 
qu'on séme impunément au milieu des foules. Que de 
pièges me tend-on point de tous côtés aux âmes croyan- 
tes? Que d'obstacles ne multiplie-t-on pas pour affaiblir 
et, autant que possible, pour annihiler la bienfaisante 
action de l'Eglise? Et, en attendant, comme pour ajouter 
la dérision à l'njustice,.c'est P Eglise elle-même qu’ on 
accuse de ne pas savoir recouvrer sa vertu antique, et 
d'étre impuissante à endiguer le torrent de passions 
débordées qui menace de tout emporter | 

Nous voudrions bien vous entretenir, Vénérables 
Fréres, d'un sujet moins triste et qui füt en harmonie 
plus grande avec l’heureuse circonstance qui Nous in- 
cline à vous parler. Mais rien ne comporte un parei] 
langage, ni les graves épreuves de l'Eglise, qui appel- 
lent avec instance un prompt secours, ni les conditions 
de la société contemporaine qni, déjà fortement travail- 
lée au point de vue moral et matériel, s'achemine vers 
des destinées encore pires par l'abandon des grandes 
traditions chrétiennes : une loi de la Providence, con- 
firmée par l'histoire, prouvant qu'on ne peut pas porter 
atteinte aux grands principes religieux, sans ébranler 
en méme temps les bases de l'ordre et dela prospérité 
sociale. Dans ces circonstances, pour permettre aux 
àmes de reprendre haleine, pour les réapprovisionner de 
foi et de courage, il Nous parait opportun et utile de 
considérer attentivement, dans son origine, dans ses cau- 


ses, dans ses formes multiples, l'implacable guerre, que 
lon fait à l'Eglise, et, en en dénoncant les funestes 
conséquences, d'en assigner les remédes. Que Notre pa- 
role résonne done bien haut, quoiqu'elle doive rappeler 


‘des vérités affirmées d'autres fois déjà; qu'elle soit en- 


tendue non seulement par les fils de l'unité catholique, 
mais encore par les dissidents et méme par les infor- 
tunés qui n'ont plus la foi; car ils sont tous enfants 
du méme Pére, tous destinés au méme bien supréme, 


qu'elle soit accueillie enfin comme le testament qu'à la 


faible distance où Nous sommes des portes de l'éternité 
Nous voulons laisser aux peuples comme un présage du 
salut que Nous désirons pour tous. i 
De tout temps, la Sainte Eglise du Christ a eu à 
combattre et à souffrir pour la vérité et pour la justice. 
Instituée par le divin Rédempteur lui-même pour pro- 
pager dans le monde le règne de Dieu, elle doit con- 


duire, aux clartés de la loi évangélique, l’humanité dé- 


chue vers ses immortelles destinées c’est-à-dire la faire 
entrer en possession des biens sans fin que Dieu nous 
a promis, à la hauteur desquels nos seules forces ne 
nous permettent pas de monter : céleste mission dans 
l’accomplissement de laquelle elle ne pouvait que se 
heurter aux innombrables passions reçues de l’antique 
déchéance et de la corruption qu'elle a engendrée, or- 
gueil, cupidité, amour effréné des jouissances matériel- 
les, vices et désordres qui en découlent et qui ont tous 
rencontré dans l'Eglise le frein le plus puissant. 

Le fait de ces persécutions ne doit pas nous éton- 
ner; ne nous ont-elles pas été prédites par le Divin 


Maitre et ne savons-nous pas qu'elles dureront autant 


que le monde? Que dit en effet le Sauveur à ses dis- 
ciples, lorsqu'il les envoya porter le trésor de sa doc- 
trine à toutes les nations ? Personne ne l'ignore : « Vous 
serez poursuivis de ville en ville, à cause de mon nom, 
vous serez haïs, méprisés, vous serez traduits devant les 
tribunaux et condamnés aux derniers des chátiments ». 
Et pour les encourager à supporter de telles épreuves 
il se donna lui-móme en exemple: « Si le monde vous 
hait, sachez qu'il, m'a hai avant vous, tout le premier ». 
Si mundus vos odit, scitote quia me priorem vobis odio 
habuit (1). Voilà les joies, voilà les récompenses qu'ici-bas 
le Divin Sauveur nous promet. 

Quiconque juge sainement et simplement des cho- 
ses ne pourra jamais découvrir la raison d'une pareille 
haine. Qui done le divin Rédempteur avait-il jamais 
offensé, ou en quoi avait-il démérité? Descendu sur 
cette terre sous l'impulsion d'une charité infinie, Il y 
avait enseigné une doctrine sans tache, consolatrice et 
on ne peut mieux faite pour unir fraternellement tous 
les hommes dansla paix et dans l'amour. Il n'avait 
convoité ni les grandeurs de cè monde, ni ses honneurs 
et n'avait usurpé sur le droit de personne: bien au 
contraire, on l'avait vu infiniment compatissant pour 
les faibles, pour les malades, pour les pauvres, pour 
les pécheurs et pour les opprimés ; en sorte qu'Il n'avait 
passé dans la vie que pour semer à pleines mains parmi 


~ les hommes ses divins bienfaits. Ce fut done un pur 


excès de malice de la part de ces hommes, excès d'au- 


(4) Io. xv, 18. 
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‘tant plus lamentable qu'il était plus injuste, et suivant 
la prophétie de Siméon, le Sauveur devint le signe de 
| la contradiction sur cette terre Signum cui contradi- 
| cetur (1). 

Fautil s'étonner dés lors si l'Eglise catholique qui 
‘est la continuatrice de la mission divine de Jésus-Christ 
«et l'ineorruptible gardienne de sa vérité, n'a pas pu 
échapper au sort du Maitre? Le monde ne change pas; 
à cóté des enfants de Dieu, se trouvent toujours les séi- 
des du grand ennemi du genre humain, de celui qui, 
rebelle au Très-Haut dés le principe, est appelé dans 
| l'Evangile la prince de ce monde. Et voilà pourquoi, 
- en face de la loi divine et de qui la lui présente au 
- nom de Dieu, ce monde sent bouillonner et se soulever 
… en lui, dans un orgueil sans mesure, un esprit d'indé- 
| pendanee auquel il n'a aucun droit! Ah! que de fois, 
| avec une cruauté inouïe, avec une impudente injustice 
… et pour la perte évidente de toute la société, que de 
|. fois, dans les époques les plus agitées, les ennemis de 
l'Eglise ne se sont-ils pas formés en colonnes profondes 
i pour renverser l’œuvre divine! 
Un genre de ‘persécution restait il sans succès ? ils 
cessayaient d'un autre. Pendant trois grands siècles, 
- l'Empire romain, abusant de la force brutale, parsema 
| toutes ses provinces des cadavres de nos martyrs et 
empourpra de leur sang chacune des mottes de terre 
de cette ville saerée. Puis l'hérésie, tantòt sous un mas- 
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| phismes et à des artifices perfides, afin de briser l’har- 
r monie de l'Eglise et son unité. Comme une tempéte 
“dévastatrice, se déchainérent ensuite, du nord les bar- 
bares, et du midi l'Islamisme, laissant partout derrière 
elle des ruines dans un immense désert. Ainsi se trans- 
mettait de siècle en siècle le triste héritage de haine sous 
- lequel l'Epouse du Christ était accablée. Alors vint un 
-césarisme, soupçonneux autant que puissant, jaloux de 
Ja Handout d'autrui, quelque développement qu'il eut 
'ailleurs donné à la sienne, et qui se reprit à livrer 
incessants assauts à l'Eglise pour faire main basse sur 
droits et pour fouler aux pieds sa liberté. Le coeur 
saigne à voir cette Mère si souvent assiégée par les 
angoisses et par d'inexprimables douleurs ! Cependant, 
triomphant de tous les obstacles, de toutes les violences 
set de toutes les tyrannies, elle plantait toujours, de 
plus en plus largement ses tentes pacifiques, elle sau- 
vait du désastre le glorieux patrimoine des arts, de 
l’histoire, des sciences et des lettres, et, en faisant pé- 
nétrer profndénieht Pesprit de l'Evangile dans toute 
l'étendue du corps social, elle créait de toutes pièces la 
civilisation chrétienne, cette civilisation è qui les peu- 
ples, soumis è sa bienfaisarite influence, doivent l’équité 
lois, la douceur des mœurs, la protection des fai- 
, la piété pour les pauvres et pour les malheureux, 


et, par là même, autant du moins que cela est 
ble au milieu des fluctuations humaines, ce calme 
ns la vie sociale qui dérive d’un accord sage entre 
a justice et la liberté. 

Ces preuves de la bonté intrinsèque de l'Eglise 


(1) Lue. n, 34. 


que et tantôt le visage à découvert, recourut aux so- | 


respect des droits et de la dignité de tous les hom- ` 


sont aussi éclatantes et sublimes qu’elles ont eu de 
durée. Et cependant, comme au moyen-àge et durant 
les premiers siécles, dans des temps plus voisins du 
nótre, nous voyons cette Eglise assaillie, d'une certaine 
facon au moins, plus durement et plus douloureuse- 
ment que jamais. Par suite d'une série de causes his- 
toriques bien connues, la prétendue Réforme leva au 
XVI siècle l'étendard de la révolte, et, résolue à frap- 
per l'Eglise en plein coeur, elle s'en prit audacieuse- 
ment à la Papauté; elle rompit le lien si précieux de 
foi et d'autorité, qui, centuplant bien souvent la force, 
le prestige, la gloire, gráce à la poursuite harmonieuse 
des mémes desseins, réunissait tous les peuples sous 
une seule houlette et un seul pasteur, et elle introdui- 
sit ainsi dans les rangs chrétiens un principe funeste 
de lamentable désagrégation. 

Ce n'est pas que Nous prétendions affirmer par là 
que dés le début même du mouvement on eût en vue 
de bannir le principe du christianisme du sein de la 
société; mais, en refusant d'une part de reconnaitre la 
suprématie du Siége de Rome, cause effective et lien 
de l'unité, et en proclamant de l’autre le principe du 
libre examen, on ébranlait, jusque dans ses derniers 
fondements, le divin édifice et on ouvrait la voie à des 
variations infinies, aux doutes et aux négations sur les 
matières les plus importantes, si bien que les prévisions 
des novatenrs eux-mémes furent dépassées. 

Le chemin était ouvert: alors surgit le philoso- 
phisme orgueilleux et railleur du XVIII siècle, et il 
va plus loin. Il tourne en dérision le recueil sacré des 
Ecritures et rejette en bloc toutes les vérités divinement 
révélées, dans le but d'en arriver finalement à déra- 
ciner de la conscience des peuples toute croyance reli- 
gieuse et à y étouffer jusqu'au dernier souffle l esprit 
chrétien. © est de cette source que découlérent le ratio- 
nalisme et le panthéisme, le naturalisme et le maté- 
rialisme ; systémes funestes et délétéres qui réinstauré- 
rent, sous de nouvelles apparences, des erreurs antiques 
déjà victorieusement réfutées par les Pères et par les 
Docteurs de l'Eglise, en sorte que l'orgueil des siècles 
modernes, par un excés de confiance dans ses propres 
lumières, fut frappé de cécité et, comme le paganisme, 
ne se nourrit plus que de réveries, móme en ce qui con- 
cerne les attributs de l'àme humaine et les immortelles 
destinées qui constituent son privilége glorieux. 

La lutte contre l'Eglise prenait ainsi un caractére 
de gravité plus grande que par le passó, non moins à 
cause de la véhémence des attaques qu'à cause de leur 
universalité. L' incrédulité contemporaine ne se borne 
pas en effet à révoquer en doute ou à nier telle ou 
telle vérité de foi, Ce qu'elle combat, c'est 1’ ensemble 
móme des principes que la révélation consacre et que 
la vraie philosophie soutient; principes fondamentaux 
et sacrós qui apprennent à l'homme le but supréme de 
son passage dans la vie, qui le maintiennent dans le 
devoir, qui versent dans son âme le courage et la ré- 
signation et qui, en lui promettant une incorruptible 
justice et une félicité parfaite au delà dela tombe, le 
forment à subordonner le temps à Il’ éternité, la terre 
au ciel. Or, que mettait-on à la place de ces préceptes, 
róconforts incomparables fournis par la foi ? Un effroya- 
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ble scepticisme qui glace les cœurs et qui étouile dans 
la conscience toutes les aspirations magnanimes. 

Des doctrines aussi funestes n’ont que trop passé 
comme vous le voyez, ô Vénérables Frères, du domaine 
des idées dans la vie extérieure et dans les sphères 
publiques. De grands et puissants états vont sans cesse 
les traduisant dans la pratique, et ils s' imaginent ainsi 
faire œuvre de civilisation et prendre la tête du pro- 
grès. Et, comme si les pouvoirs publics ne devaient 
pas ramasser en eux-mêmes et reflêter tout ce qu'il y 
a de plus sain dans la vie morale, ils se sont tenus 
pour affranchis du devoir d’honorer Dieu publiquement, 
et il n’advient que trop souvent qu'en se vantant de 
rester indifférents en face de toutes les religions, de fait 
ils font la guerre à la seule religion instituée par Dieu. 

Ce système d'athéisme pratique devait nécessai- 
rement jeter, et de fait a jeté une perturbation pro- 
fonde dans le domaine de la morale; car, ainsi que 
l' ont entrevu les sages les plus fameux de l’ antiquité 
paienne, la religion est le fondement principal de la 
justice et de la vertu. Quand on rompt les liens qui 
unissent | homme à Dieu, Législateur souverain et 
Juge universel, il ne reste plus qu'un fantôme de 
morale: morale purement civile, ou, comme on P ap- 
pelle, indépendante, qui, faisant abstraction de toute 
raison éternelle et des lois divines, nous entraine iné- 
vitablement et par une pente fatale à cette consé- 
quence. dernière d' assigner l’ homme à l’ homme comme 
sa propre loi. Incapable dés lors de s'élever sur les 
ailes de l’ espérance chrétienne jusque vers les biens 
supérieurs, cet homme ne cherche plus qu’un alimerst 
matériel dans l'ensemble des jouissances et des com- 
modités de la vie ; en lui s' allument la soif des plai- 
sirs, la cupidité des richesses, l âpre désir des gains 
rapides et sans mesure, doive la justice en souffrir ; 
en lui s' enflamment en méme temps toutes les ambi- 
tions et je ne sais quelle avidité fiévreuse et frénétique 
de les satisfaire, même d'une manière illégitime; en 
lui enfin s établissent en maîtres le mépris des lois et 
de l'autorité publique et une licence de mœurs qui, 
en devenant générale, entraine avec soi un véritable 
déclin de la société. 

Mais peut-être, exagérons-nous les tristes consé- 
quences des troubles douloureux dont nous parlons? 
Non, car la réalité est là, à notre portée et elle ne 
confirme que trop nos déductions. Il est manifeste en 
effet que, si on ne les raffermit pas au plus tôt, les 
bases mêmes de la société vont chanceler et qu’ elles 
entraineront dans leur chute les grands principes du 
droit et de la morale éternelle. 

C'est de là que proviennent les graves préjudices 
qu'ont eu à souffrir toutes les parties du corps social 
à commencer par la famille. Car, l’état laïque, sans se 
souvenir de ses limites, ni du but essentiel de Il’ auto- 
rité qu'il détient, a porté la main sur le lien conjugal 
pour le profaner, en le dépouillant de son caractère 
religieux ; il a entrepris autant qu'il le pouvait sur 
le droit naturel qu'ont les parents en ce qui concerne 
P éducation des enfants; et, dans plusieurs endroits, il 
a détruit la stabilité du mariage, en donnant à la licen- 
cieuse institution du divorce une sanction légale. Or, 


Ghacun sait les fruits que ces empiètements ont portés : 
ils ont multiplié au delà de toute expression des ma-- 
riages ébauchés seulement par de honteuses passions et 
par suite se dissolvant à bref délai, ou dégénérant, 
tantót en luttes tragiques, tantót en scandaleuses infi- 
délités ! Et Nous ne disons rien des enfants, innocente. 
descendance qu'on néglige, ou qui se pervertit, ici au. 
spectacle des mauvais exemples des parents, et là sous. 
l'effet du poison que l'état, devenu officiellement laïque, . 
lui verse tous les jours. 

Avec la famille l'ordre social et politique est, lui. 
aussi, mis en danger, surtout pas les doctrines nou. 
velles, qui, assignant à la souveraineté une fausse ori. 
gine, en ont corrompu par là méme la véritable idée. 
Car si l'autorité souveraine découle formellement du. 
consentement de la foule et non pas de Dieu, principe 
supréme et éternel de toute puissance, elle perd aux. 
yeux des sujets son caractère le plus auguste, et elle- 
dégénére en une souveraineté artificielle qui a pour as- 
siette des bases instables et changeantes, comme la vo- 
lonté des hommes dont on la fait dériver. Ne voyons- 
nous pas aussi les conséquences de cette erreur dans 
les lois? Trop souvent en effet, au lieu d'étre la raison 
écrite, ces lois n’ expriment. plus que la puissance du - 
nombre et la volonté prédominante d'un parti poli- 
tique. C’est ainsi qu'on caresse les appétits coupables. 
des foules et qu'on lâche les rênes aux passions popu- 
laires, méme lorsqu'elles troublent la laborieuse tran- | 
quillité des citoyens, sauf à recourir ensuite, dans les. 
cas extrémes, à des répressions violentes où l'on voit 
couler le sang. 

Les principes chrétiens répudiés, ces principes qui 
sont si puissamment efficaces pour sceller la fraternité 
des peuples et pour réunir l'humanité tout entière dans 
une sorte de grande famille, peu à peu a prévalu dans. « 
l'ordre international un systéme d'égoisme jaloux, par 
suite duquel les nations se regardent mutuellement, 
sinon toujours avec haine, du moins certainement avec 
la défiance qui anime des rivaux. Voilà pourquoi dans 
leurs entreprises elles sont facilement entraînées à lais-- 
ser dans l'oubli les grands principes de la moralité et. - 
de la justice, et la protection des faibles et des oppri- 
més. Dans le désir qui les aiguillonne d'augmenter 
indéfiniment la richesse nationale, les nations ne re- i 
gardent plus que l opportunité des circonstances, l u- | 
tilité de la réussite et la tentante fortune des faits ac- 
complis, sûres que personne ne les inquiètera ensuite 
au nom du droit, et du respect qui lui est dû. Prin- | 
cipes funestes, qui ont consacré la force matérielle, - 
comme la loi suprême du monde, et à qui l'on doit im- : 
puter cet accroissement progressif et sans mesure des. 
préparatifs militaires, ou cette paix armée comparable _ 
aux plus désastreux effets de la guerre, sous bien des: ” 
rapports au moins. i 

Cette confusion lamentable dans le domaine des. . 
idées a fait germer au sein des classes populaires l’ in- 
quiétude, le malaise et l’esprit de révolte, de là une. 
agitation et des désordres fréquents qui préludent à. 
des tempêtes plus redoutables encore. La misérable: 
condition d'une si grande partie du menu peuple, as- 
surément bien digne de relèvement et de secours, sert 
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admirablement les desseins d’agitateurs pleins de finesse, 
et en particulier ceux des factions socialistes, qui, en 
prodiguant aux classes les plus humbles de folles pro: 
messes, s'acheminent vers l’ accomplissement des plus 
effrayants desseins. 

Qui s'engage sur une pente dangereuse roule for 
cément jusqu'au fond de l'abime. Avec une logique qui 
a vengé les principes, s'est donc organisée une vérita- 
ble association de criminels. D'instinets tout à fait sau- 
vages, dés ses premiers coups, elle a consterné le monde. 
Grâce à sa constitution solide et à ses ramifications 
internationales, elle est déjà en mesure de lever partout 
sa main scélérate, sans craindre aucun obstacle et sans 
reculer devant aucun forfait. Ses affiliés, répudiant toute 
union avec la société et rompant cyniquement avec les 
lois, la religion et la morale, ont pris le nom d'anar- 
chistes ; ils se proposent de renverser de fond en comble 
la société actuelle, en employant tous les moyens qu'une 
passion aveugle et sauvage peut suggérer. Et, comme 
la société reçoit l'unité et la vie de l'autorité qui la 
gouverne, c'est contre l'autorité tout d'abord que P a- 
narchie dirige ses coups. Comment ne pas frémir d’hor- 
reur, autant que d'indignation et de pitié, au souvenir 
des nombreuses victimes tombées dans ces dernières an- 
nées, empereurs, impératrices, rois, présidents de répu- 

. bliques puissantes, dont l'unique crime consistait dans 
le pouvoir supréme dont ils étaient investis ? 

Devant l'immensité des maux qui accablent la so- 
ciété et des périls qui la menacent, Notre devoir exige 
que Nous avertissions une fois encore les hommes de 
bonne volonté, surtout ceux qui occupent les situations 
les plus hautes, et que Nous les conjurions, comme Nous 

- le faisons en ce moment, de réfléchir aux remédes que 
- la situation exige et, avec une prévoyante énergie, de 
. les appliquer sans retard. 

- Avant tout, il faut se demander quel sont ces re- 
- médes et en scruter la. valeur. La liberté et ses bien- 
| faits, voilà d'abord ce que Nous avons entendu porter 
3 jusques aux nues ; en elle, on exaltait le remède souve- 
- rain; un incomparable instrument de paix féconde et de 
- prospérité. Mais les faits ont Inmineusement démontré 
- qu'elle ne possédait pas l'efficacité qu'on lui prêtait. Des 
- conflits économiques, des luttes de classes s'allument et 
- fontéruption de tous les côtés, et l’on ne voit pas même 
- briller l'aurore d'une vie publique où le calme régne- 
. rait. Du reste, et chacun peut le constater, telle qu' on 
- l'entend aujourd'hui, c'est à dire indistinctement accor- 
- déo à la vérité et à l'erreur, au bien et au mal, la li- 
| berté n'aboutit qu'à rabaisser tout ce qu'il y a de noble, 
… de saint, de généreux, et à ouvrir plus largement la 
“voie au crime, au suicide et à la tourbe abjecte des 
| passions. 

E: On a soutenu aussi que le développement de l'ins- 
truction, en rendant les foules plus polies et plus éclai- 
rées, suffirait à les prémunir contre leurs tendances 
-malsaines et à les retenir dans les limites de la droiture 
“et de la probité. Mais une dure réalité ne nous fait-elle 
“pas toucher du doigt chaque jour à quoi sert une ins- 
truction que n'aecompagne pas une solide instruction 
religieuse et morale? Par suite de leur inexpérience et 
de la fermentation des passions, l'esprit des jeunes gens 
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subit la fascination des doctrines perverses, Il se prend 
surtout aux erreurs qu'un journalisme sans frein ne 
craint pas de semer à pleines mains et qui, en dépra- 
vant à la fois l'intelligence et la volonté, alimentent 
dans la jeunesse cet esprit d'orgueil et d'insubordina- 
tion, qui trouble si souvent la paix des familles et le 
calme des cités. . 

On avait mis aussi beaucoup de confiance dans les 
progrès de la science. De fait, le siécle dernier en a vu 
de bien grands, de bien inattendus, de bien merveilleux 
assurément. Mais est-il si vrai que ces progrès nous 
aient donné l'abondance de fruits, pleine et réparatrice, 
que le désir d'un si grand nombre d'hommes en atten- 
dait? Sans doute, le vol de la science a ouvert de nou- 
veaux horizons à notre esprit, il a agrandi l'empire de 
l’homme sur les forces de la matière et la vie dans ce 
monde s'en est trouvée adoucie à bien des égards. Néan- 
moins tous sentent, et beaucoup confessent que la réalité 
n'a pas été à la hauteur des espérances. On ne peut 
pas le nier, quand on prend garde à l'état des esprits 
et des mœurs, à la statistique criminelle, aux sourdes 
rumeurs qui montent d'en bas et à la prédominance de 
la force sur le droit. Pour ne point parler encore des 
foules qui sont la proie de la misére, il suffit de jeter 
un coupd'eil, même superficiel, sur le monde, pour 
constater qu'une indéfinissable tristesse pése sur les 
âmes et qu'un vide immense existe dans les cœurs. 
L'homme a bien pu s'assujettir la matiére, mais la ma- 
tière n'a pas pu lui donner ce qu'elle n'a pas, et aux 
grandes questions qui ont trait à nos intéréts les plus 
élevés, la seience humaine n'a pas donné de réponse; 
la soif de vérité, de bien, d'infini, qui nous dévore, n'a 
pas été étanchée, et ni les joies et les trésors de la 
terre, ni l'accroissement des aises de la vie n'ont pu 
endormir l'angoisse morale au fond des cœurs. N’y a-til 
done qu'à dédaigner ou à laisser de cóté les avantages 
qui découlent de l'instruction, de la science, de la ci- 
vilisation et d'une sage et douce liberté? Non certes ; 
il faut au contraire les tenir en haute estime, les con- 
server et les accroître comme un capital de prix; car 
ils constituent des moyens qui de leur nature sont bons, 
voulus par Dieu lui-méme et ordonnés par l'infinie sa- 
gesse au bien de la famille humaine et à son profit. 
Mais il faut en subordonner l'usage aux intentions du 
Créateur et faire en sorte qu'on ne les sépare jamais 
de l'élément religieux, dans lequel réside la vertu, qui 
leur confére, avec une valeur particulière, leur vérita- 
ble fécondité. Tel est le secret du probléme. Quand un 
être organique dépérit et se corrompt, c'est qu'il a 
cessé d’être sous l’action des causes qui lui avaient 
donné sa forme et sa constitution. Pour le refaire sain 
et florissant, pas de doute qu'il ne faille le soumettre 
de nouveau à l’action vivifiante de ces mêmes causes. 
Or la socióté actuelle, dans la folle tentative qu'elle a 
faite pour échapper à son Dieu, a rejeté l'ordre surna- 
turel et la révélation divine; elle s'est soustraite ainsi 
à la salutaire efficacité du Christianisme, qui est ma- 
nifestement la garantie la plus solide de l'ordre, le lien 
le plus fort de la fraternité et l'inópuisable source des 
vertus privées et publiques. 

De cet abandon sacrilège est né le trouble qui la 
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travaille actuellement. C'est donc dans le giron du 
Christianisme que cette société dévoyée doit rentrer, 
si son bien-être, son repos et son salut lui tiennent au 
cœur. 

De même que le Christianisme ne pénètre pas dans 
une âme sans l’améliorer, de même il n’entre pas dans 
la vie publique d'un peuple sans l'ordonner. Avec l'i- 
dée d'un Dieu qui régit tout, qui est sage, infiniment 
bon et infiniment juste, il fait pénétrer dans la conscience 
humaine le sentiment du devoir, il adoucit la souffrance, 
il calme les haines et il engendre les héros. S'il a trans. 
formé la société paienne, et cette transformation fut 
une résurrection véritable, puisque la barbarie dispa- 
rut à proportion que le Christianisme s’étendit, il saura 
bien de même, aprés les terribles secousses de l'ineré- 
dulité, remettre dans le véritable chemin et réinstaurer 
dans l'ordre les Etats modernes et les peuples contem- 
porains. 

Mais tout n’est point là: le retour au Christianisme 
ne sera pas un reméde efficace et complet, s'il n'im- 
plique pas le retour et un amour sincère à l'Eglise une, 
sainte, catholique et apostolique. Le Christianisme s'in- 
carne en effet dans l'Eglise catholique, il s'identifie 
avec cette société spirituelle et parfaite, souveraine dans 
son ordre, qui est le corps mystique de Jésus-Christ, et 
qui & pour chef visible le Pontife Romain, successeur 
du Prince des Apôtres. Elle est la continuatrice de la 
mission du Sauveur, la file et l'héritiere de sa ré 
demption; elle a propagé l'Evangile et elle l'a défendu 
au prix de son sang; et, forte de l'assistance divine et 
de l'immortalité qui lui ont été promises, ne pactisant 
jamais avec l'erreur, elle reste fidéle au mandat qu'elle 
a reçu de porter la doctrine de Jésus-Christ à travers 
ce monde et, jusqu'à la fin des siécles, de l'y garder 
dans son inviolable intégrité. 

Légitime dispensatrice des enseignements de l'E- 
vangile, elle ne se révèle pas seulement à nous comme 
la consolatrice et la rédemptrice des âmes ; elle est en- 
core l'éternelle source de la justice et de la charité, et 
la propagatrice en même temps que la gardienne de la 
liberté véritable et de la seule ógalité qui soit possible 
ici-bas. En appliquant la doctrine de son divin Fonda- 
teur, elle maintient un sage équilibre et trace de jus- 
tes limites entre tous les droits et tous les privilèges 
dans la société. L'égalité qu'elle proclame ne détruit 
pas la distinction des différentes classes sociales; elle 
la veut intacte, parce qu'évidemment la nature méme 
les requiert. Pour faire obstacle à l'anarchie de la rai- 
son émancipée de la foi et abandonnée à elle-même, 
la liberté qu’elle donne ne lèse ni les droits de la 
vérité, parce qu'ils sont supérieurs à ceux de la li- 
berté, ni les droits de la justice, parce qu'ils sont 
supérieurs à ceux du nombre et de la force, ni les 
droits de Dieu, parce qu'ils sont supérieurs à ceux de 
l'humanité. 

Au foyer domestique, l'Eglise n'est pas moins féconde 
en bons effets. Car non seulement elle résiste aux ar- 
tifices que l’incrédulité met en œuvre pour attenter à 
la vie de la famille, mais elle prépare encore et elle 
sauvegarde l'union et la stabilité conjugale, dont elle 
protège et développe l'honneur, la fidélité, la sainteté, 


Elle soutient en méme temps et elle cimente l'ordre 
civil et politique, en apportant d'une part une aide 
efficace à l'autorité, et de l'autre, en se montrant favo- 
rable aux sages réformes et aux justes aspirations des 
sujets; en imposant le respect des Princes et l'obéis- 
sance qui leur est düe et en défendant les droits impres- 
eriptibles de la conscience humaine, sans jamais se las- 
ser. Et c'est ainsi que gráce à elle les peuples soumis 
à son influence n'ont rien eu à craindre de la servitude, 
parce qu'elle a retenu les princes sur les pentes de la 
tyrannie. 

Parfaitement conscient de cette efficacité divine, 
dès le commencement de Notre Pontificat, Nous Nous 
sommes soigneusement appliqué à mettre en pleine lu- 
mière et à faire ressortir les bienfaisants desseins de 
l'Eglise et à étendre le plus possible, avec. le trésor de 
ses doctrines, le champ de son action salutaire. 

Tel a été le but des principaux actes de Notre 
Pontificat, notamment des Encycliques sur la philoso- 
phie chrétienne, sur la liberté humaine, sur le mariage 
chrétien, sur la franc-maçonnerie, sur les pouvoirs pu- 
blics, sur la constitution chrétienne des Etats, sur le so 
cialisme, sur la question ouvriére, sur les devoirs des ci- 
toyens chrétiens et sur d'autres sujets analogues. Mais 
le vou ardent de Notre âme n'a pas été seulement 
d’éclairer les intelligences; Nous avons voulu encore 
remuer et purifier les cœurs, en appliquant tous. nos 
efforts à faire refleurir au milieu des peuples les ver- 
tus chrétiennes. Aussi ne cessons-nous pas de prodiguer 
les encouragements et les conseils pour élever les esprits 
jusqu'aux biens impérissables et pour les mettre ainsi 
à même de subordonner le corps à l'âme, le pélerinage 
terrestre à la vie céleste et l'homme à Dieu. 

Bénie par le Seigneur, Notre parole a pu. contri- 
buer à raffermir les convictions d'un. grand nombre- 
d'hommes, à les éclairer davantage au milieu des dif- 
fieultés des questions actuelles, à stimuler leur zéle età . 
promouvoir les œuvres les plus variées. C'est surtout 
pour le bien des classes déshéritées que ces œuvres ont 
surgi et continuent à surgir encore dans tous les pays, 
parce qu'on a vu s'y raviver cette charité chrétienne 
qui a toujours trouvé au milieu du peuple son champ 
d'action le plus aimé. Si la moisson n'a pas été plus 
abondante, Vénérables Frères, adorons Dieu, mystérieu- - 
sement juste, et supplions-le en même temps d'avoir pitié 
de l'aveuglement de tant d'àmes auxquelles peut malheu- | 
reusement s'appliquer l'effrayante parole de. l'apótre : 
Deus huius saeculi excaecavit mentes infidelium, ut non 
fulgeat illis illuminatio evangelii gloriae Christi (1). 


Plus l’ Eglise Catholique donne d'extension à son 


zèle pour le bien moral et matériel des peuples, plus 
les enfants des ténébres se lévent haineusement contre 
elle et recourent à tous les moyens, afin de ternir sa 
beauté divine et de paralyser son action de vivifiante 
réparation. Que de sophismes ne propagent-ils pas, et 
que de calomnies | Un de leurs artifices les plus per- 
fides consiste à redire sans cesse aux foules ignorantes 
et aux gouvernements envieux que l’ Eglise est opposée | 
aux progrés de la science, qu'elle est hostile à la li- 


(1) IL Cor. 1v, 4, 
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berté, que l’ Etat voit ses droits usurpés par elle et 
que la politique est un champ qu' elle envahit à tout 
propos. Aceusations insensées, qu'on a mille fois répé- 
tées et qu'ont mille fois réfutées aussi la saine raison, 
l’histoire et avec elles, tous ceux qui ont un cœur hon- 
néte et ami dela vérité. 

L'Eglise, ennemie de la science et de l’ instruction ? 
Ah! sans doute elle est la vigilante gardienne du 
_ dogme révélé; mais c'est cette vigilance elle-même 
qui l’incline à protéger la science et à favoriser la 
saine culture de l'esprit! Non! en ouvrant son intel- 
ligenee aux révélations du Verbe, vérité supréme de 
qui émanent originairement toutes les vérités, l’ homme 
ne compromettra jamais, ni en aucune maniére, ses 
connaissances rationnelles. Bien au contraire les rayon- 
nements qui lui viendront du monde divin donneront 
toujours plus de puissance et de clarté à l'esprit. hu- 
main, parce qu'ils le préserveront dans les questions 
. les plus importantes, d’ angoissantes incertitudes et de 
E mille erreurs. Du reste dix-neuf siècles d’ une gloire, 
+ conquise par le catholicisme dans toutes les branches 
du savoir, suffisent amplement à réfuter cette calomnie. 
_ C'est à l Eglise catholique qu'il faut faire remonter 
… le mérite d'avoir propagé et défendu la sagesse chré- 
tienne, sans laquelle le monde serait encore gisant 
dans la nuit des superstitions paiennes et dans une 
abjecte barbarie. A elle, d'avoir conservé et trans- 
mis aux générations les précieux trésors des lettres et 
des sciences antiques; à elle, d'avoir ouvert les pre- 
mières écoles pour le peuple et d’avoir créé des Uni- 
versités qui existent encore et dont le renom s' est per- 
pétué jusqu’à nos jours. A elle enfin, d’avoir inspiré 
- la littérature la plus haute, la plus pure et la plus 

glorieuse, en même temps qu’ elle rassemblait sous ses 
ailes protectrices les artistes du génie le plus élevé. 

L/ Eglise, ennemie de la liberté? Ah! comme on 
travestit l'idée de liberté, qui a pour objet un des 
- dons les plus précieux de Dieu, quand on exploite son 
| nom pour en justifier l’ abus et l’ excès! Par liberté, 

. que faut-il entendre? L/ exemption de toutes les lois, 
L la délivrance de tous les freins, et, comme corollaire, 
- le droit de prendre le caprice pour guide dans toutes 
les actions? Cette liberté, l'Eglise la réprouve certai- 
| nement, et tous les cœurs honnêtes la réprouvent 
… avec elle. Mais salue-t-on dans la liberté la faculté ra- 
— tionnelle de faire le bien, largement, sans entrave et 
- suivant les règles qu'a posées l’ éternelle justice? Cette 
… liberté, qui est la seule digne de l’homme et la seule 
… utile à la société, personne ne la favorise, ne P encou- 
E rage et ne la protége plus que l'Eglise. Par la force 
- de sa doctrine et l'efficacité de son action, c'est cette 
L- Eglise en effet qui a affranchi P Yioniniiitó du joug de 
ET esclavage, en préchant au monde la grande loi de l'é- 
E | galité et de la fraternité humaine. Dans tous les siè- 
_ cles, elle a pris en mains la défense des faibles et des 
| | opprimés contre l arrogante domination des forts ; elle 
- a revendiqué la liberté de la conscience ohsétiéntio en 
E print à flots le sang de ses martyrs; elle a restitué 
à l'enfant et à la femme la dignité et les prérogati- 
b È, ves de leur noble nature, en les faisant participer, au 
A nom du même droit, au respect et à la justice, et elle 
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a largement concouru ainsi à introduire et à mainte- 
nir la liberté civile et politique au sein des nations. 

L'Eglise, usurpatrice des droits de l'Etat, l'Eglise, 
envahissant le domaine politique ? Mais l'Eglise sait et 
enseigne que son divin Fondateur a ordonné de rendre 
à César ce qui est à César et à Dieu ce qui est à Dieu 
et qu'il a ainsi sanctionné l’immuable principe de la 
perpétuelle distinetion des deux pouvoirs, tous les deux 
souverains dans leur sphére respective: distinction fé- 
conde et qui a si largement contribué au développe- 
ment de la civilisation chrétienne. Etrangére à toute 
pensée hostile, dans son esprit de charité, l Eglise ne 
vise done qu'à marcher parallèlement aux pouvoirs pu- 
blics pour travailler sans doute sur le même sujet, qui 
est l'homme, et sur la méme société, mais par les voies 
et dans le dessein élevé que lui assigne sa mission di- 
vine. Plát à Dieu que son action fut accueillie sans 
défiance et sans soupcon: car les innombrables bienfaits 
dont nous avons parlé plus haut ne feraient que se 
multiplier. Accuser l'Eglise de visées ambitieuses, ce 
n'est done que répéter une calomnie que ses puissants 
ennemis ont plus d'une fois employée du reste comme 
prétexte pour masquer eux-mémes leur propre tyrannie. 
Et loin d'opprimer, l'histoire l'enseigne clairement, quand 
on l étudie sans préjugés, l’ Eglise, comme son divin 
Fondateur, a été le plus souvent au contraire la victime 
de l'oppression et de l'injustice. C'est que sa puissance 
réside, non pas dans la force des armes, mais dans la 
force dela pensée et dans celle de la vérité. 

C’est done sûrement dans une intention perverse 
qu'on lance contre l Eglise de semblables accusations, 
Œuvre pernicieuse et déloyale, dans la poursuite de la- 
quelle va, précédant tous les autres, une secte ténébreuse, 
que la société porte depuis de longues années dans ses 
flanes et qui, comme un germe mortel, y contamine le 
bien-être, la fécondité et la vie. Personnification perma- 
nente de la révolution, elle constitue une sorte de socióté 
retournée, dont le but est d'exercer une suzeraineté occul- 
te sur la société reconnue et dont la raison d'étre consi- 
ste entièrement dans la guerre à faire à Dieu et à son 
Eglise. I] n'est pas besoin de la nommer, car à ces traits, 
tout le monde a reconnu la franc-maçonnerie, dont Nous 
avons parlé d'une façon expresse, dans Notre Encyclique 
« Humanum genus » du 20 avril 1884, en dénoncant 
ses tendances délétéres, ses doctrines erronées et son ceu- 
vre néfaste, Embrassant dans ses immenses filets la pres- 
que totalité des nations et se reliant à d'autres sectes 
qu'elle fait mouvoir par des fils cachés, attirant d'abord 
et retenant ensuite ses affiliés par l'appât des avanta- 
ges qu'elle leur procure, pliant les gouvernants à ses 
desseins, tantót par ses promesses et tantót par ses me- 
naces, cette secte est parvenue à s'infiltrer dans toutes 
les classes de la société. Elle forme comme un état in- 
visible et irresponsable dans l'état légitime. Pleine de 
l'esprit de Satan qui, au rapport de l’ Apótre, sait au 
besoin se transformer en ange de lumiére (1), elle met 
en avant un but humanitaire, mais elle sacrifie tout à 
ses projets sectaires; elle proteste qu'elle n'a aucune 
visée politique, mais elle exerce en réalité l' action la 


(1) I Cor. 1x, 14. 
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plus profonde dans la vie législative et administrative 
des états ; et tandis qu’elle professe en paroles le respect 
de l'autorité et de la religion elle-même, son but suprême 
(ses propres statuts en font foi) est l'extermination de la 
souveraineté et du sacerdoce, en qui elle voit des en- 
nemis de la liberté. 

Or, il devient de jour en jour plus manifeste que 
c'est à l'inspiration et à la complicité de cette secte 
qu’ il faut attribuer en grande partie les continuelles 
vexations dont on accable l'Eglise et la recrudescence 
des attaques qu'on lui a livrées tout récemment. Car, 
la simultanéité des assauts dans la persécution qui à 
soudainement éclaté en ces derniers temps, comme un 
orage, dans un ciel serein, c’est-à-dire sans cause. pro- 
portionnée à l'effet; l'uniformité des moyens mis en 
œuvre pour préparer cette persécution, campagne de 
presse, réunions publiques, productions théâtrales ; l'em- 
ploi dans tous les pays des mémes armes, calomnies et 
soulévements populaires, tout cela trahit bien vreiment 
l'identité des desseins et le mot d'ordre parti d'un seul 
et méme centre de direction. Simple épisode du reste 
qui se rattache à un plan arrêté d'avance et qui se 
traduit en actes sur un théâtre de plus en plus large, 
afin de multiplier les ruines que nous avons énumé- 
rées précédemment. Ainsi veut-on surtout restreindre 
d'abord, exclure complètement ensuite l'instruction re- 
ligieuse, en faisant des générations d’incrédules ou 
d’ indifférents ; combattre par la presse quotidienne la 
morale de l'E Eglis, ridiculiser enfin ses pri MM et 
profaner ses fètes sacrées. 

Rien de plus naturel dès lors que le sacerdoce 
catholique qui a précisément pour mission de prêcher 
la religion et d’ administrer ses sacrements, soit attaqué 
avec un particulier acharnement: en le prenant pour 
point de mire, la secte veut diminuer aux yeux du 
peuple son prestige et son autorité. Déjà, son audace 
croissant d'heure en heure et en proportion de l'im- 
punité dont elle se croit assurée, elle interprète mali- 
guement tous les actes du clergé, elle le soupgonne 
sur les moindres indices et elle l'accable des plus basses 
accusations. Ainsi de nouveaux préjudices s'ajoutent à 
ceux dont ce clergé souffre déjà, tant à cause du tribut 
qu’ il doit payer au service militaire, grand obstacle 
à sa préparation sacerdotale, que par suite de la con- 
fiscation du patrimoine ecclésiastique que les fidèles 
avaient librement constitué dans leur pieuse générosité. 

Quant aux Ordres religieux et aux Congrégations 
religieuses, la pratique des conseils évangéliques faisait 
d'eux la gloire de la société autant que la gloire de la 
religion: ils n'en ont paru que plus coupables aux 
yeux des ennemis de l'Eglise, et on les a implacable- 
ment dénoncés au mépris et à l'animosité de tous. Ce 
Nous est ici une douleur immense que de devoir rap- 
peler les mesures odieuses, imméritées et hautement 
condamnées par tous les cœurs honnêtes dont tout ré- 
cemment encore les religieux ont été les victimes. Rien 
n'a pu les sauver, ni l'intégrité de leur vie restée inat- 
taquable méme pour leurs ennemis ; ni le droit naturel 
qui autorise l'association contractée dans un but hon- 
néte, ni le droit constitutionnel qui en proclame hau- 
tement la liberté; ni l& faveur des peuples, pleins de 


reconnaissance pour les services précieux rendus aux 
arts, aux sciences, à l'agriculture, et pour une charité 


qui déborde sur les classes les plus nombreuses et les. 


plus pauvres de la socióté. Et c'est ainsi que des hom- 
mes, des femmes, issus du peuple, qui avaient sponta- 
nément renoncé aux joies de la famille pour consacrer, 
&u bien de tous, dans de pacifiques associations, leur 
jeunesse, leurs talents, leurs forces, leur vie elle-méme, 
traités en malfaiteurs comme s'ils avaient constitué des 
associations criminelles, ont été exclus du droit com- 
mun et proscrits, en un temps oü partout on ne parle 
que de liberté ! 

Il ne faut pas s'étonner que les fils les plus aimés 
soient frappés, quand le Père lui-même, c'est-à-dire le 
Chef de la catholicité, le Pontife Romain, n'est pas mieux 
traité. Les faits sont bien connus. Dépouillé de la sou- 
veraineté temporelle et privé par le fait méme de l'in- 
dépendance qui lui est nécessaire pour accomplir sa 
mission universelle et divine, forcé dans cette Rome 
elle-méme qui lui appartient de se renfermer dans sa 
propre demeure, parce qu'un prouvoir ennemi l'y as- 
siège de tous les côtés, il a été réduit, malgré des as- 
surances dérisoires de respect et des promesses de li- 
berté bien précaires, à une condition anormale, injuste, 
et indigne de son haut ministére. Pour Nous, Nous ne 
savons que trop les difficultés qu'on lui suscite à cha- 
que instant, en travestissant ses intentions et en ou- 
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trageant sa dignité. Aussi la preuve est-elle faite et 


elle devient de jour en jour plus évidente: c'est la 
puissance spirituelle du Chef de l'Eglise elle-méme que 
peu à peu on a voulu détruire, quand on a porté la 
main sur le pouvoir temporel de la Papauté. Ceux qui 


furent les vrais auteurs de cette spoliation n'ont du 


reste pas hésité à le confesser. 

A en juger par les conséquences, ce fait est non 
seulement un fait impolitique, mais encore une sorte 
d'attentat antisocial; car les coups qu'on inflige à la 
religion sont comme autant de coups portés au cœur 
méme de la société. 


En faisant de l'homme un être destiné à vivre aveo —— 
ses semblables, Dieu dans sa Providence avait aussi | 


fondé l'Eglise et, suivant l'expression biblique, il l'avait 
établie sur la montagne de Sion, afin qu'elle y servit 


de lumiére et qu'avec ses rayons fécondants elle fit cir- 1 


culer le principe de la vie dans les multiples replis de 


la société humaine, en lui donnant des règles d'une sa- 1 


gesse cóleste, gràce auxquelles celle-ci pourrait s'établir 
dans l'ordre qui lui conviendrait le mieux. Done, autant 


la société se sépare de l'Eglise, part considérable de sa — 
force, autant elle déchoit ou voit les ruines se multi- - 


plier dans son sein, en séparant ce que Dieu a voulu uni. 

Quant à Nous, Nous ne Nous sommes jamais lassé, 
toutes les fois que l'occasion nous en a été offerte, d'in- 
culquer ces grandes vérités, et Nous avons voulu le faire 
une fois encore et d'une maniére expresse dans cette 
circonstance extraordinaire. Plaise à Dieu que les fidèles 
s'en trouvent encouragés et instruits à faire converger 
plus efficacement vers le bien commun tous leurs efforts 
et que, mieux éclairés, nos adversaires comprennent l’in- 
justice qu'ils commettent, en persécutant la mère la plus 
aimante et la bienfaitrice la plus fidèle de l'humanité, 








ROMANA COLLECTANEA 


109 











Nous ne voudrions pas que le souvenir des douleurs 
présentes abattit dans l'âme des fidèles la pleine et en- 
tière confiance qu'ils doivent avoir dans l'assistance di- 
vine: car Dieu assurera à son heure et par ses voies 
mystérieuses le triomphe définitif. Quant à Nous, quel- 
que grande que soit la tristesse qui remplisse Notre 
cœur, Nous ne tremblons pas néanmoins pour les im- 
mortelles destinées de l'Eglise. Comme Nous l'avons 
dit en commencant, la persécution est son partage, 
parce qu'en éprouvant et en purifiant ses enfants par 
elle, Dieu en retire des biens plus hauts et plus pré- 
eieux. Mais en abandonnant l'Eglise à ces luttes, il 
manifeste sa divine assistance sur elle, car il lui mé- 
nage des moyens nouveaux et imprévus, qui assurent le 
maintien et le développement de son œuvre, sans que 
les forces conjurées contre elle parviennent à la ruiner. 
Dix-neuf siècles d'une vie écoulée dans le flux et le 
reflux des vieissitudes humaines nous apprennent qué 
les tempêtes passent, sans avoir atteint les grands fonds. 

Nous pouvons d'autant plus demeurer inébranlables 
dans la confiance, que le présent lui-méme renferme des 
. symptômes bien faits pour nous empêcher de nous trou- 
bler. Les difficultés sont extraordinaires, formidables, on 
ne saurait le nier; mais d'autres faits, qui se déroulent 
| sous nos regards, témoignent en méme temps que Dieu 

. remplit ses promesses avec une sagesse admirable et 
avee bonté. Pendant que tant de forces conspirent con- 
| tre l'Eglisse et qu'elle s'avance, privée de tout secours, 
. de tout appui humain, ne continue-t-elle pas en effet à 
poursuivre dans le monde son œuvre gigantesque et 
n'étend-elle pas son action parmi les nations les- plus 
. différentes et sous tous les climats ? Non, chassé qu'il 
- en a été par Jésus Christ, l'antique prince de ce monde 
» ne pourra plus y exercer sa domination altière comme 
| jadis, et les efforts de Satan nous susciteront bien des 
> maux sans doute, mais ils n'aboutiront pas à leur fin. 
Déjà une tranquillité surnaturelle, due à l'Esprit Saint 
- qui couvre l'Eglise de ses ailes et qui vit dans son sein, 
- règne, non pas seulement dans l’âme des fidèles, mais 
= encore dans l'ensemble de la catholicité ; tranquillité qui 
- se développe avec sérénité, grâce à l'union toujours de 
| plus en plus étroite et dévouée de l'Episcopat avec ce siè- 
— ge apostolique et qui forme un merveilleux contraste avec 
| l'agitation, les dissensions et la fermentation continuelle 
- des sectes qui troublent la paix de la société. Féconde 
- en innombrables œuvres de zèle et de charité, cette 
union harmonieuse existe aussi entre les Evêques et leur 
» clergé. Elle se retrouve enfin entre le clergé et les laï- 
| ques catholiques, qui, plus serrés et plus affranchis de 
+ respect humain que jamais, se réveillent et s'organisent 
avec une émulation généreuse, afin de défendre la cause 
| sainte de la religion. Oh! c'est bien là l'union que Nous 
| avons recommandée si souvent et que Nous recomman - 
“dons de nouveau encore, et Nous la bénissons, afin 
- qu'elle se développe de plus en plus largement et 
- qu'elle s'oppose, comme un mur invincible, à la fou- 
gueuse violence des ennemis du nom divin. 

. Rien de plus naturel dés lors, que, semblables aux 
surgeons qui germent au pied de l'arbre, renaissent, se 
| fortifient et se multiplient les innombrables associations 
que Nous voyons avec joie fleurir de nos jours dans le 

































sein de l'Eglise. On peut dire qu'aucune forme de la 
piété chrétienne n'a été laissóe de cótó, qu'il s'agisse de 
Jésus-Christ lui-même et de ses adorables mystères, ou 
de sa divine Mère, ou des Saints dont les vertus insi- 
gnes ont le plus brillé. En même temps, aucune des 
variétés de la charité n'a été oubliée, et c'est de tous 
les côtés qu’on a rivalisé de zèle pour instruire chré- 
tiennement la jeunesse, pour assister les malades, pour 
moraliser le peuple et pour voler au secours des classes 
les moins favorisées. Avec quelle rapidité ce mouve- 
ment se propagerait et combien ne porterait-il pas des 
fruits plus doux, si on ne lui opposait pas les disposi- 
tions injustes et hostiles auxquelles il va si souvent se 
heurter ! 

Le Dieu qui donne à l'Eglise une vitalité si grande 
dans les pays civilisés où elle est établie depuis de longs 
siècles déjà, veut bien nous consoler par d’autres espé- 
rances encore. Ces espérances, c’est au zèle des mission- 
naires que nous les devons. Sans se laisser décourager 
par les périls qu'ils courent, par les privations qu'ils 
endurent et par les sacrifices de tout genre qu’ils doi- 
vent s'imposer, ils se multiplient et conquièrent à PE- 
vangile et à la civilisation des pays entiers. Rien ne 
peut abattre leur constance, quoiqu'à l'exemple du Divin 
Maitre ils ne recueillent souvent que des accusations et 
des calomnies pour prix de leurs infatigables travaux. 

Les amertumes sont done tempérées par des con- 
solations bien douces et, au milieu des luttes et des 
difficultés qui sont Notre partage, Nous avons de quoi 
rafraichir Notre àme et espérer. C'est là un fait qui 
devrait suggérer d’ utiles et sages reflexions à quicon- 
que observe le monde avec intelligence et sans se laisser 
aveugler par la passion. Car il prouve que, comme 
Dieu n'a pas fait l'homme indépendant en ce qui re- 
garde la fin dernière de la vie et comme il lui a parlé, 
ainsi il lui parle encore aujourd’ hui dans son Eglise, 
visiblement soutenue par son assistance divine, et qu'il 
montre clairement par là où se trouvent le salut et la 
vérité. Dans tous les cas, cette éternelle assistance rem- . 
plira nos cœurs d’une espérance invincible: elle nous 
persuadera qu'à |’ heure marquée par la Providence et 
dans un avenir qui n’est pas très éloigné la vérité, 
déchirant les brumes sous lesquelles on cherche à la 
voiler, resplendira plus brillante et que l'esprit de PE- 
vangile versera de nouveau la vie au sein de notre 
société corrompue et dans ses membres épuisés. 

En ce qui Nous concerne, Vénérables Frères, afin 
de hâter l'avénement du jour des miséricordes divines, 
Nous ne manquerons pas, comme d’ailleurs Notre de- 
voir Nous l'ordonne, de tout faire pour défendre et déve- 
lopper le règne de Dieu sur la terre. Quant è vous, vo 
tre sollicitude pastorale Nous est trop connue pour que 
Nous vous exhortions à faire de même. Puisse seulement 
la flamme ardente qui brûle dans vos cœurs se trans- 
mettre de plus en plus dans le cœur de tous vos prêtres! 
Ils se trouvent en contact immédiat avec le. peuple : 
ils connaissent parfaitement ses aspirations, ses besoins, 
ses souffrances, et aussi les pièges et les séductions qui 
l'entourent, Si, pleins de l'esprit de Jésus-Christ et se 
maintenant dans une sphére supérieure aux passions 
politiques, ils coordonnent leur action avec la vôtre, 
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ils réussiront sous la bénédiction de Dieu à accomplir 
des merveilles: par la parole ils éclaireront les foules, 
par la suavité des manières ils gagneront tous les cœurs, 
et en secourant avec charité ceux qui souffrent, ils les 
aideront à améliorer peu à peu leur condition. 

Le Clergé sera fermement soutenu lui-même par 
l’active et intelligente collaboration de tous les fidèles 
de bonne volonté. Ainsi, les enfants qui ont savouré 
les tendresses maternelles de l'Eglise l'en remercieront 
dignement, en accourant vers elle pour défendre son 
honneur et ses gloires. Tous peuvent contribuer à ce 
devoir'si grandement méritoire: les lettrós et les sa- 
vants, en prenant sa défense dans les livres ou dans 
la presse quotidienne, puissant instrument dont nos 
adversaires abusent tant; les péres de familles et les 
maîtres, en donnant une éducation chrétienne aux en- 
fants; les magistrats et les représentants du peuple, en 
offrant le spectacle de la fermeté des principes et de 
l'intégrité du caractère, tous en professant leur foi 
sans respect humain. Notre siécle exige l'élévation des 
sentiments, la générosité des desseins et l' exacte obser- 
vance de la discipline. C'est surtout par une soumis- 
sion parfaite et confiante aux directions du Saint Siége 
que cette discipline devra s'affirmer. Car elle est le 
moyen le meilleur pour faire disparaitre ou pour at- 
ténuer le dommage que causent les opinions de parti 
lorsqu'elles divisent, et pour faire converger ious les 
eftorts vers un but supérieur, le triomphe de Jésus- 
Christ dans son Eglise. 

Tel est le devoir des catholiques. Quant au succès 
final, il dépend de Celui qui veille avec sagesse et amour 
sur son épouse immaculée et dont il a été écrit: Jesus 
Christus heri, et hodie ipse et in saecula (1). 

C'est done vers Lui qu'en ce moment Nous lais- 
sons monter encore Notre humble et ardente priére; 
vers Lui qui, aimant d'un amour infini l’ errante hu- 
manité, a voulu s'en faire la victime expiatoire dans 
la sublimité du martyre; vers Lui qui assis, quoique 
invisible, dans la barque mystique de son Eglise peut 
seul apaiser la tempéte, en commandant au déchaine- 
ment des flots et des vents mutinés. 

Sans aucun doute, Vénérables Frères, vous supplie- 
rez volontiers ce divin Maître avec Nous, afin que les 
splendeurs de la lumiére céleste éclairent ceux qui, plus 
peut-étre par ignorance que par malice, haissent et per- 
sécutent la religion de Jésus-Christ, et aussi, afin que 
tous les hommes de bon vouloir s'unissent étroitement 
et saintement pour agir: Puisse le triomphe de la vé- 
rité et de la justice étre ainsi hàté dans ce monde, et 
sur la grande famille humaine se lever doucement des 
jours meilleurs, des jours de tranquillité et de- paix. 

Qu'en attendant, gage des faveurs divines les plus 
précieuses, descende sur Vous, et sur tous les fidèles 
confiés à vos soins la bénédiction que Nous Vous don- 
nons de grand cour. 

Donné à Rome, prés Saint Pierre, le 19 Mars de 
l'année 1902, de Notre Pontificat la vingt-cinquième, 


LÉON XIII PAPE 


(1) Ad Hebr. xiu, 8. 


II. 


Conceditur Moderatori gen. Congregationis SS. Cordium 
facultas erigendi Pias Uniones sub titulo SS. Cordium 
Jesu et Mariae (1). 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Oblatis Nobis precibus annuentes a dilecto filio 
Petro Di Nocera Superiori Generali Congregationis 
SS.rum Cordium, de Omnipotentis Dei misericordia ac 
B.B. Petri et Pauli Apostolorum eius auctoritate con- | 
fisi, per praesentes ipsi Moderatori Generali pro tem- 
pore existenti dictae Congregationis aliisque illius in 
posterum successoribus facultatem concedimus in per- 
petuum valituram erigendi, praevio Ordinariorum con- 
sensu, pias Uniones sub titulo SS.rum Cordium Iesu et 
Mariae tam in propriis quam in aliis ubique terrarum 
Ecclesiis eisque tribuendi omnes et singulas indulgen- 
tias aliasque spirituales gratias ac privilegia eidem Piae 
Unioni olim largita et inserenda in novo Summario a 
Congregatione approbando Indulgentiis Saerisque Reli- 
quiis praeposita (2). Verumtamen praecipimus ut omnia 
de iure servanda in huiusmodi erectionibus rite serven- 
tur, ac potissimum Constitutio Clementis PP. VIII Prae- 
decessoris Nostri quae incipit « Quaecumque » et alia De- 
creta eiusdem Congregationis Indulgentiis Sacrisque 
Reliquiis praepositae. Decernentes praesentes litteras 
firmas, validas, efficaces existere ac fore suosque plena- 
rios et integros effectus sortiri, atque obtinere, illisque 
ad quos spectat et in futurum spectabit in omnibus 
et per omnia plenissime suffragari, sicque per quos- 
cumque iudices ordinarios et delegatos iudicari ac defi- 
niri debere ac irritum et inane si secus super his a 
quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranter con- 
tigerit attentari. Contrariis non obstantibus quibuseum- 
que. Volumus autem ut praesentium litterarum tran- — 
sumptis seu exemplis etiam impressis manu alicuius 
Notarii publici subscriptis et sigillo personae in eccle- 
siastica dignitate praemunitis eadem prorsus adhibea- 
tur fides quae adhiberetur ipsis praesentibus, si forent 
exhibitae vel ostensae. è 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca- 
toris die xnı Martii Mpccocit. Pontificatus Nostri anno 
vigesimoquinto. 


Pro Rev.mo Card. MACCHI 


N. MARINI, Substitutus. 





(1) Per rescriptum S. C. Indulg. sub die 17 Aug. 4346, con- 
cessa fuerat Ven. Gaetano Errico, Fundatori Congregationis Mis- 
stonariorum a SS. Cordibus Jesu et Mariae, facultas erigendi has 
Pias Uniones, cum adnexis Indulgentiis. Vi praesentis Brevis 
eadem facultas in perpetuum confirmatur. N. D. 

(2) Vide infra, pag. 128 hoc Summarium. 

N. D. 
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E SACRA CONGREGATIONE 
‘ CONCILII 





Die 1 Martii 1902 in palatio Apostolico Va- 
ticano, fuit Sacra Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


B. — In Folio. 


I. SrRiGoNIEN. - Dispensationis Matrimonii, — R. Affir- 
mative. (sub-secreto) 

II. Camerinen. - Nullitatis Matrimonii, — R. Dilaía. 

III. VoLatERRANA. - Dispensationis Matrimonii. — R. Af- 
firmative. (sub-secreto) 

IV. MeLEviTANA. - Dispensationis Matrimonii. — R, Affir- 


mative. (sub-secreto) 
V. Parisien. - Nullitatis Matrimonii. —- R. Affirmative. 
VI. Nicien. - Dispensationis Matrimonii. — R. A ffirma- 
tive. (sub-secreto) 


B. — In Folio. 


Parisien. — Matrimonii. 
5812 
S VOTUM THEOLOGI 


In hae singulari causa, declaratum fuit cons- 
tare de nullitate matrimonii ex capite clandestini- 
tatis. Debita enim propriorum parochorum utrius- 
que contrahentis delegatio omnino desideratur 
ae proinde... 


E.mi ac R.mi Patres, 


Paucis verbis exponi posse videtur huiusce Causae facti- 


species : 


Martha, Parisien. duodeviginti annorum puella, in quadam 
balnearia statione prope Burdigalam, mensibus aestivis, degens, 
et Henricus, Burdigalae domiciliatus, iam duo supra triginta an- 
nos natus, dentariae arti deditus, de matrimonio contrahendo 
consenserunt. Atvero, sive quia Henrici maxime intererat matri- 
monium celebrare extra proprium originis locum (utpote qui, 
paucis abhinc annis, ob furtum carceribus per quadriennium, 
Burdigalae, mancipatus fuerat) sive quia Marthae genitor, a geni- 
trice separatus, consensum praevium a lege civili, minorem ob 
aetatem filiae, requisitum denegaverat; sponsi Londinum recta 
perrexerunt, ibique coram parocho Ecclesiae dictae « Corpus 
Christi », exhibitis quibusdam documentis, praesentique genitrice 
Marthae cum uno alterove teste necnon officiali civili, vulgo 
Registrar, die 10 Augusti 1892, matrimonium contraxerunt et 
absque mora Burdigalam reversi sunt. ; 

Elapsis vero mensibus quatuordecim aut decem octo, su- 
sceptaque prole, Martha rixarum ac duritiei necnon nimiae pro- 
digalitatis mariti pertaesa, clam aufugit et apud genitricem Pa- 
risiis sese recepit. Paulo post matrimonium suum, coram tribu- 
nali civili formiter accusavit. Tribunal vero, anno 1896, non 
separationem neque divortium, ut moris est, sed nullitatem (ob 
consensum paternum denegatum ?) dicti coniugii illico sententia- 
vit, salva tamen puellulae iam enatae legitimatione, Maritus vero, 


ob aliud fartum in Plymouth Angliae, antea patratum, ut vi- 
detur, et postea detectum, in inclusorio poemali prope Cayenne, 
ad vicennium relegatus est. 

Mulier autem, quae interim a quodam consobrino iudice ci- 
vili, necnon a quibusdam sacerdotibus, edocta fuerat matrimo- 
nium suum Londini celebratum ob legem Tridentinam, irrituin 
haberi, supplicem porrexit libellum, penes Parisiensem Curiam, 
de nullitate matrimonii sententianda ex capite clandestinitatis. 

2. Quantum ad totius Causae actitationem, sequentia tantum 
notanda videntur. 

Processuales tabulae aceuratissime confectae, prout de con- 
sueto penes Curiam Parisiensem, prius ad Supremam transmis - 
sae fuerant, non solum ob intricationes et contradictiones quoad 
assertam hinc et denegatam illinc delegationem et iuramenti ex 
parte parochi Londinensis omissionem, sed etiam et maxime, ni 
fallor, ob dubium exortum circa competentiam ipsius Curiae Pa- 
risiensis; sed minus fundate, meo quidem humili iudicio, quia 
Marthae, quanquam Actrici, liberum manebat sive coram Bur- 
digalensi propter anterius domicilium, sive coram Parisiensi 
propter hodiernum a quo secedere non potest, agere de nullitate. 

3. Suprema vero Congregatio processus acta transmisit 
Huic S. C. Concilii quae, sub die 8 Maii 1901, post praevium 
Tabularum examen, suppletorias informationes et investigatio- 
neS requisivit. Quibus habitis per copiosas ipsius Iudicis Pari- 
siensis animadversiones die Iunii v. a. datas, superest ut, iuxta 
veneratissimum S. O. V. mandatum, ex prioribus et posteriori- 
bus documentis attente, pro modulo meo, perpensis, cuncta quae 
pro aut contra clandestinitatis caput congeruntur oculatissimis 
Vestris deliberationibus submittantur. 

* 
. * * 

4. Et primo Actriz, rite iurata, de respectivo domicilio 
sciscitata, respondet : 

« J'ai toujours habité avec ma mére à Paris. J'étais depuis 
4 ans, rue Pierre Piccard, n. 8 » (et proinde paroeciae S. Petri 
de Montmartre) Nullum ergo dubium circa verum et unicum 
uxoris domicilium. 

De marito vero: « il habitait à Bordeaux méme où il était 
dentiste. A l'époque du mariage, M. Henri demeurait rue de la 
Faurie-Monbadon, n. 7 au 9. Il devait habiter là depuis au 
mois un an. Il avait encore son père et sa mère: ceux-ci de- 
meuraient à Facture (oppidulo eiusdem dioec. Burdigalen. M. 
H. avait trente-deux ans ». Non solum ab uno saltem anno, ut 
ait Actrix, sed a sex annis H. commorabatur Burdigalae, iuxta 
depositionem genitricis eius: « Au moment du mariage, je de- 
meurais à Facture, Mon fils était domicilié depuis plus de six ans à 
La Faurie-Monbadon (Burdigalae) » (Act. pag. 61). Haud aegre 
praesumeretur quod misericordissima mater, intra sexennium 
praefatum — 1886.1892, — quadriennium discrete incluserit 
1886-1890, quo durante Henricus propter furtum incarceratus 
remansit (Le Nouvelliste de Bordeaux: 15 mai 1886 — Cour 
d'assises de la Gironde, actis iudicialibus annexum). 

Item, simili desiderio, celandi nempe suam incarcerationem, 
adscribenda videtur fugax ipsius Henrici responsio, Ille enim, 
virtute Commissionis rogatoriae rite iuratus et interrogatus a 
Delegato Vicarii Apostolici Guyanae, circa domicilium suum tem- 
pore matrimonii, respondit: « A cette époque j'étais interne 
étudiant à l'hospice des aliénés à Bordeaux. Mes parents habi- 
taient la campagne ». (Pag. 34). 

Caeterum, in subiecta specie parvifaciendum est quod ma- 
ritus aetate longe maior, domicilio paterno absolute derelicto, 
proprium ac verum sibi constituerit Burdigalae domicilium, aut, 
paterno in oppido Facture retento, quasi-domicilium in Civitate 
habuerit, quum ipse non delegationem parochi domicilii paterni, 
bene vero parochi Burdigalensis, ut infra dicetur, obtrudere 
conetur. : 
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5. Item secundarii nulliusve momenti videtur circumstantia 
peculiaris, de proposito nempe celebrandi matrimonium in An- 
gliam : quod enim ipsa Marthae genitrix, a legitimo marito 
iamdiu separata, vitam cum amasio duxerit inhonestam et ideo 
consensum patris pro nubenda filia (quae forsan non erat ipsius 
nisi legalis filia) obtinere desperaverit et matrimonium, hac de 
causa, in Angliam celebrari exoptaverit; aut econtra, quod ipse 
sponsus Henricus, pecuniis Marthae inhians, ac timens me for- 
san in exhibitione documentorum, ut dicitur, identitatis, patefieret 
etiam tesserula prioris incarcerationis, seu « le casier judiciaire », 
profectum in Angliam enixe expostulaverit : nihil inde, ni fallor, 
nequidem ab unguiculo, factispecies quantum ad clandestinitatem 
immutatur. 

6. Age vero, de commoratione in Anglia, Actrix. habet: 
« Nous sommes descendus à Londres dans un hótel, où nous 
sommes restés quatre jours. Je ne me souviens pas du nom de 
cet hótel. Nous y sommes restés jusqu'au moment du mariage » 
(Pag. 17). 

Longiorem fuisse commorationem Maritus asserit, nempe 
« environ trois semaines, le temps nécessaire pour l'affichage et 
les publications du mariage » (Pag. 35). 

Commoratio, vel per tres hebdomadas, etiamsi supponatur 
adminiculata, ut ita dicam, affixione et publicatione bannorum, 
non poterat, ut liquet, sponsis quasi-domicilium constituere, nec 
proinde vitium clandestinitatis purgare. 

7. Altera etiam inter partes dissonantia quantum ad effec- 
tivam matrimonii celebrationem : 

Actrix: « En arrivant à Londres, inquit, nous sommes 
allés dans une église frangaise. Là, on nous refusa de nous 
marier parce que nous n'avions aucune des pièces exigées, ni 
permission de mon père, ni certificat de publication, ni rien en 
un mot ». Hanc porro maximi momenti circumstantiam maritus 
reticet, seu rectius negat: « Nous nous sommes mariés dans la 
première église où nous nous sommes présentés, dans l'église du 
S. Sacrement — (Corpus Christi) ». 


8. Quod vero delegationem canonicam attinet — et ibi pro- 
prie verus et unicus cardo difficultatis — e diametro stant hinc 
maritus, illinc uxor. Haec ait: « Nous nous rendimes alors (post 


frustraneum in ecclesia gallica tentamen) à l'église du Corpus - 


Christi. Là, M. ne présenta qu'une pièce au Curé: c'était mon 
certificat d’études. M. le présenta comme étant mon acte de 
naissance. Monsieur le Curé, ne sachant pas le français, crut 
M. sur parole. C'est M. seul qui s'est occupé de la question. 
Deux jours se sont écoulés entre la première démarche faite par 
M. auprés de M. le Curé du Corpus Christi et le mariage ». 
E contra maritus, praecisiori expositione circumstantias longe 
alias specificat: « Le prétre se nommait Sl. ll ne savait pas 
le français, mais moi je savais l'anglais, et il y avait un inter- 
prête. Du reste, le Curé qui nous maria ne le fit qu'après avoir 
donné toutes nos pièces à l'Archevéché de Londres, qui exigea 
la délégation de nos deux curés respectifs, l'uu, celui de mon 
épouse, curé de la paroisse de S. Vincent de Paul à Paris, et 
celui de S. Louis à Bordeaux, qui la lui envoyèrent. Toutes les 
pièces étaient en règle ». Et inferius iterum: « Les bans n'ont 
pas été publiés, ni à Paris nià Bordeaux, mais bien en Angle- 
terre; dispense n’a pas été demandée. La délégation a été don- 
née par nos deux Curés respectifs ». 

Non una igitur sed duae delegationes habentur in promptu; 
et forma Tridentina, si mariti peremptoriis assertionibus ple- 
nam fidem adhibere velimus, nedum fraudulenter posthabita, 
adamussim econtra ac superabunde servata fuit. 

9. Praevias vero pertractationes inter parochum Corporis 
Christi e& Curiam Vestmonasteriensis habitas, Actrix ignoravit : 

« Je ne sais pas ce que M. et M. le Curé ont pu. dire. 
Je ne me souviens que d'une Chose, c'est de la réponse que me 
fi& M. à la question que je lui posai sur la possibilité de nous 


marier: Oh! me dit-il, ici on arrive à tout avec de l'argent. — 
Je ne sais pas si M. le Curé en a référé à l'Archevéché de 
Westminster. Je ne sais rien sur les démarches qui ont pu être 
faites » (P. 18). 

10. Satis cohaerent utriusque responsiones quoad testes qui, 
cum Parocho S. matrimonio adstiterunt, nempe genitrix Marthae 
(non audita in iudicio, quia ante processus inchoationem defun 
cta), le Registrar, et un gargon de café, iuxta Actricem, le pro 
priétaire du restaurant, iuxta maritum. 

11. E testibus rite excussis, seorsim audiendi sunt Parochi 
quibus attribuitur delegatio, necnon Parochus seu Rector Lon- 
dinensis, cui consignatum fuisset assertae delegationis documen- 
tum (de quibus in paragrapho sequenti), et testes ordinarii qui 
hanc illamve matrimonii noverunt circumstantiam. Porro, ex 
horum ultimorum testium depositionibus, certo constat Actricem 
domicilium habuisse fixum Parisiis in via Pierre Picard apud 
genitricem suam ; mater viri pariter asserit filium habuisse ve- 
rum Burdigalae in via Lafaurie-Monbadon; item satis constat 
itinerationem in Angliam fuisse paucorum dierum, ad summum 
unius hebdomadae; item fere omnibus testibus, aliis nescienti- 
bus, suasum est nullam unquam delegationem sive a Parochis, 
sive ab Episcopis expetitam fuisse. 

12. Itaque, ex hucusque reassumptis, in tuto et comperto 
prorsus evadit: 

4) Quod contrahentium uterque verum habuerit in Gallia 
domicilium : 

b) Quod neuter, ante matrimonium, domicilium aut quasi- 
domicilium in Anglia quocumque titulo, sibi unquam constituerit: 

c) Quod, in celebratione matrimonii, caeteris omnibus omis 
Sis, permanentia in civitate Londini, etiamsi fuisset ad tres 
hebdomadas protracta, ralionem quasi-domicilii certo certius nul- 
latenus habuerit. 

Unica igitur difficultas, scilicet in. hac delegatione quam 
Acirix negat et vir affirmat, 


* 
* * 


13. Delegationis, si quae data fuerit, aliquale saltem vestigium 
reperire est, ita si dici possit, penes terminum a quo aut. ter. 
minum ad quem: delegatus etenim metaphysica necessitate dele- 
gantem praesupponit. 

14. Et re quidem vera, maritus incunctanter asserit, ut 
iam notatum est, (n. 8) non unam sed duas datas fuisse dele- 
gationes, nempe tum parochi sponsae, tum parochi ipsius viri, - 
Ast eheu! talis asseríio ore rotundo prolata, duplicis falsitatis 
illico convincitur: « l'un celui de mon épouse, curé de St. Vin- 
cent de. Paul à Paris — porro, sponsa parochiana nequaquam 
erat S. Vincentii, sed S. Petri Montis Martyrum, — « et ce- 
lui de St. Louis à Bordeaux » — porro, ipse vir domicilium 
habebat Burdigalae non intra paroeciam S. Ludovici sed No- 
strae Dominae. i 

15. Non satis: maritus prosequitur: « l’Archevéché de 
Londres exigea la délégation de nos deux curés respectifs... qui 
la lui envoyèrent ». Hinc, sponsi proficiscentes in Angliam di- 
ctas delegationes secum non adsportaverant: et proinde in spa- 
tio quinque dierum, ut ait Acirix, aut ad summum unius hebdo- 
madae ut deponunt testes, aut etiam trium circiter hebdomadarum, 
ut solus asserit maritus, litterae petitoriae transmissae fuerunt 
a Curia Westmonasteriensi ad Parisiensem, a Parisiensi ad Pa- 
rochum (aliunde falso indigitatum), item ad Burdigalensem, et 
opportunae responsiones tempestive Londinum pervenerunt! Non 
obstante, ut dicitur, la furia francese, etsi cum la furia ing lese 
in casu coniuncta, valde demiranda videtur harum expeditionum 
celeritas, 

16. Mira pariter Curiae Westmonasterien. exigentia, quippe 
quae non alterutrius parochi sed utriusque delegationem requi- 
sivit: « l'Archevêché de Londres exigea la délégation dé nos 
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deux curés respectifs » ; multoque magis miranda distractio si- 
multanea tum parochi S. Vincentii Parisien., tum parochi S, Lu- 
dovici Burdigalensis qui delegationem, pro coniungendis sibi non 
subditis, uno tractu calami dedissent. 

17. Et pro coronide cerebrosarum harumce assertionum, 
idem maritus superaddit ipsa banna Londini, absque dispensa- 
tione, fuisse publicata: « Les bans n’ont pas été publiés à Pa- 
ris ni à Bordeaux, mais bien en Angleterre, dispense n'a pas 
été demandée ». i 
| 18. Quid vero, de his omnibus, Londinensis ille Parochus 
praetense delegatus ? 

Ex huius depositione, seu rectius relatione, Causa quae sat 
x elucebat, iterum tenebris seu saltem nubibus obvolvitur. 

; Et primo, praelaudatus Parochus, cui nomen S., pastorali 
. ministerio iam valedixit et in quodam monasterio, ut videtur, in 
impenetrabili recessu sese abscondit, ita ut canonicus Curiae 

Vestmonasteriensis Secretarius, non directe sed per fidum ami- 

cum secreto ligatum, cum ipso, praesenti de causa, communicare 

potuit {Acta pag. 24). 

Insuper, dictus Parochus iuxta Defensoris vinculi interroga - 
tiones excussus, a iuramento abstinere voluit, quia sibi reputavit 
impossibile iurare de factis iamdiu transactis et in sua memoria 
- proinde. obliteratis, Unde suas tantum « impressiones » expro- 
mere intendit, in quibusdam sat firmas, in aliis satis oscitantes. 
È 19. Porro Parochus primo matrimonium procrastinandum esse 
- retinebat « propter defectum, inquit, unius necessarii documenti, 
quod ex parte viri, ut puto, desiderabatur » (pag. 26). Econtra 
nihil, ut putat, ex alia parte desiderabatur (pag. 28). Exopta- 
ium documentum ipsi,ante matrimonium, oblatum fuit, « de quo 
tamen haud parum suspicabar, dubium habens sive de genui- 
nitate, sive de validitate eiusdem. Non erat documentum a Curia 
Episcopali, sed, ut puto, epistola ab amico (Burdigalae ?) se af- 
firmante quemdam vidisse presbyterum qui debitam licentiam 
dederit ». 

Haec (et alia de quibus infra) scripsit parochus S. sub data 
8 Febr. 1900. At longe praecisior fuerat eiusdem responsio anni 
- 189%, quum, ipse circa matrimonium in casu prima vice a DD. 
- Secretario Curiae Vestmonasterien. ex officio interrogatus fuit: 
« M. H. a présenté une lettre d'un Curé de Bordeaux, laquelle 
en effet disait simplement que le Curé conseníait au mariage. 
La mère de la demoiselle a présenté une déclaration d'un Vi- 
- caire de Paris qui disait qu’ il ne connaissait pas d'obstacle à 
ce mariage ». (Act. pag. 3). 

20. Consensum parochi Burdigalensis et declarationem Vi- 
carii Parisiensis nequaquam habere rationem delegationis probe 
novit Parochus S., qui proinde, hac de re, Curiam Vestmona- 
| Steriensem ut videtur, adivit, quo cito et opportune provideretur: 
= « Une demande, inquit Secretarius, a été envoyée de notre Ar- 
| ehevéché à l'Archevêché de Paris pour une délégation formelle, 
laquelle est venue en ces mots: Vous pouvez marier mademoi- 
— selle R, Selon ce que dit ce prêtre, M. S., la demande pour la 
= délégation a été faite par moi (Canon. W. Johnson, Secretarius) 
… et adressée à un Official de ma connaissance... Je ne me sou- 
| viens pas de cette demande, mais il n'est pas étrange que, dans 
- la multiplicité des affaires dont je suis accablé, j'ai pu l'oublier » 
(Pag. 3). 

‘à Et firmius adhuc: « Avec la ferme convictiun qu'il a de 
| ce que je viens de raconter de sa part, ce Prêtre affirme très 
… positivement que la délégation nécessuire pour le mariage a été 
- donnée ». Et hinc est quod, in Regesto parochiali, sub Actu 
matrimoniali D.-R., expresse mentio facta fuerit: The consent 
of each parish-priest was obtained from France (i. e. ad litte- 
- ram: Consensus utriusque parochialis sacerdotis fuit obtentus e 
Gallia) parce que la délégation envoyée de Paris lui paraissait 
- avoir rémédié aux défauts qui se trouvaient dans la lettre et la 
| déclaration ». 







































Quae omnia, si cum assertionibus mariti supra {ranscrip- 
tis conferantur, primo oculo matrimonium cum una saltem de 
legatione, et proinde valide fuisse celebratum maxime suadent. 

21. Primo, inquam, oculo: nam si res penitius introspicia- 
tur illico deteguntur incohaerentiae, ne dixerim falsitates. 

Re quidem vera, Secretarius Curiae Vestmonasteriensis ea 
refert quae sibi retulit ipse Parochus S.: « ce que je viens de 
raconter de sa part », ut hic supra; et exin dedncitur Paro 
chum S., cirea documenta sibi, ante matrimonium exhibita, haud 
parum ancipitem, pro sua prudentia, Curiam adivisse et regula- 
rem, penes Curiam Parisiensem expetitam, delegationem expec- 
tasse. 

22. Ast, eheu! hoc prorsus falsum est. Parochus S. Curiam 
minime adivit, nec ab ea quid'agendum in casu expostulavit, ut 
ipse postea fassus est: 

« Nonobstantibus istis dubiis, licet gravibus, quae minime 
sponsis patefaciebam, coniunxi eos in matrimonio, eorum impor- 
tunitate pressus atque socordia incuriaque culpabili captus. Ita- 
que mala fide agebam, et modo pastoris animarum prorsus. indi- 
gno. Porro agnosco me in culpa fuisse quod non statim  adivi 
Curiam archiepiscopalem, quae prope erat, ne mora longius pro- 
traheretur; fore enim istud documentum (litteram scilicet amici 
Burdigalensis de consensu Parochi) a Secretario ratum, aegre 
putabam » (Pag. 27). 

Hine, falsum pariter quod Secretarius Curiae Westmonaste- 
rien. a Parisiensi, ut primo asseruerat Parochus, expetiverit de- 
legationem, falsumque proinde dictae Curiae responsum, quod 
aliunde, ob formulam nimis insolitam, vix ac ne vix quidem ve- 
risimile videtur. 

23. Et idem Parochus, laudabili sinceritate confessionem 
suam perficiens, actum matrimonialem in Registris parochialibus, 
quoad assertam delegationem, spurium esse agnoscit: « Verba 
citata in tabulis matrimonialibus (The consent... ut supra) ad- 
dita sunt mea manu, non tempore nuptiarum, sed postea inqui- 
sitione incoepta. Nullum igitur valorem, ad evidentiam, ferunt » 
(Pag. 28). 

24. Nihilo tamen minus nubecula quaedam, ni fallor, per- 
stat adhuc ob aliam memorati Parochi depositionem, videlicet : 
« Quoad documenta alterius partis, ut puto, mihi erat nulla dif 
ficultas » ; unde iure praesumi -debet alterins partis, id est 
sponsae, documenta fuisse genuina canonicisque praescriptioni- 
bus consona. Actrix quidem asserit unum, ex parte sua, exhibi- 
tum fuisse documentum, videlicet « mon certificat d'études. M. 
le Curé, ne sachant pas le frangais, crut M. sur parole » (n. 8); 
ast haec pugnant cum assertione Parochi qui, gallicae linguae 
haud ignarus, studiorum attestatum pro baptismali fide aut pa- 
rochiali delegatione, nequaquam accepisset: « Neque eo tem- 
pore, inquit, ignarus fui idiomatis Gallici ». 

Aliunde, iuxta priorem Parochi depositionem oralem (supra 
^. 19), mater Aciricis « a présenté une déclaration d'un Vi- 
caire de Paris qui disait qu' il ne connaissait pas d'obstacle à 
ce mariage » ; et hoc eo verosimilius quod primo, ut dicitur, Vi- 
cario, Parisienses. Parochi, ea quae matrimoniorum celebrationem 
respiciunt, ut plurimum committunt. 

25. Sed haec assertio et praesumptio, contrariis factis.ex- 
sufflatur, nam: a) Sponsi, iter arripientes versus Angliam, nul- 
lam secum, confitente Actrice et marito, delegationem adspor- 
tabant; b) iidem, Parisios sub horis antemeridianis adven- 
tantes, eadem die, pomeridianis, iterum profecti sunt, teste 
illa quae hospitio eos recepit, et proinde dictam delegationem 
a quopiam Vicario requirere nullatenus potuerunt ; c) dato; sed 
minime concesso, quod revera exhibitum fuerit documentum cu- 
iusdam Vicarii, imo Vicarii paroeciae Sponsae, dicentis se ma- 
trimonio celebrando nullum cognoscere obstaculum, talis decla- 
ratio loco regularis delegationis haberi nequit; d) Secretarius 
Curiae Vestm, autumat delegationem expeditam fuisse ab uno 
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ex Officialibus Curiae Parisiensis ; ergo non a quopiam Vicario; 
€) tandem, parochus S. in sua posteriori declaratione, fatetur 
se errore (?) ductum, coram Curia sua, ad matrimonium D. R. 
circumstantias applicasse « quae actu pertinebant ad alias nup- 
tias, quae pariter e Gallia provenerant » (Act. 29). Hinc prae- 
laudatus Secretarius Vestmonasterien. meritissime animadvertit, 
se matrimonii D. affatim nescium, in priori sua responsione ad 
Officialitatem Parisiensem, assertas delegationis circumstantias 
retulisse in fide tantum parochi qui eum (inadvertenter aut 
fraudulenter?) deceperat. 

Nullum igitur, penes terminum ad quem, delegationis ve- 
stigium. 

26..Quod si nullum invenire possimus Delegatum, an sal- 
tem Delegantem reperiemus ? Haec ultima disquisitio, etsi for- 
san frustranea, paucis tamen verbis absolvi debet. 

Actrix, ut iam dietum est, parochiana erat S. Petri de Mont- 
juartre. Dictam parochiam ab anno 1890 regit Rev. L. A So- 
beaux, qui, formiter excussus: «.... Ces questions de mariage, 
inquit, d'aprés les réglements diocésains, relévent du premier Vi- 
caire qui en réfère au Curé, dans les cas importants ou dou- 
teux. Si j'ai été mêlé à cette question (D. R.) cela n'a pu être 
que parce que M. Gandilhon, premier Vicaire, m'aura demandé 
conseil.. mais je n'en ai aucun souvenir, je le répète. Je donne 
très rarement des délégations pour l'étranger, et par conséquent 
pour Londres. Je me rappelle cependant en avoir donné une 
pour un cas complétement étranger au cas présent » (Act. p. 65). 

Ex ista Parochi depositione non potest, ut patet, affirmari 
delegatio, sed etiam non potest, ni fallor, absolute negari, quippe 
quae forsan a Primo Vicario data fuit, Hunc ergo de puncto 
substantiali omissis aliis minoris momenti, audiamus oportet; 
ipsius enim depositio prorsus peremptoria est: « Pendant les 
dix-sept ans où j'ai été Premier Vicaire, je wai jamais donné 
de délégation pour l'étranger. Je n'en ai jamais demandé à mes 
différents Curés. Donc , je n’en ai certainement pas donné pour 
le mariage D. R. (Act. pag. 69). 

Perquisitis insuper, et quidem haud semel, Libris paro- 
chialibus matrimoniorum, in comperto evasit nullam in paroe- 


cia S. Petri factam fuisse publicationem et registrationem, nul- 


lamque datam in themate delegationem. 

27. Et haec satis quantum ad parochum Actricis. Atvero 
ipsamet Curia Parisiensis delegationem, ut innuit maritus, di- 
recte forsan transmiserit ? Haec etiam dubietas tollitur ex facto 
quod, perquisitis Archiviis Curiae, nullum delegationis vestigium 
pro matrimonio D. R. detegi potuerit, 

28. Ultimo tandem gressu transeamus Burdigalam. 

In antecessum duo veniunt notanda, quibus via praecluditur 
cuilibet assertae Burdigalensi delegationi videlicet: a) Maritus 
iucunctanter allegat delegationem Parochi S. Ludovici: porro 
ipse, domiciliatus, ut dictum est, in via Lafaurie Monbadon, pa- 
rochianus erat aliae paroeciae, nempe de Notre Dame.“ Ecquis 
admitteret parochum $. Ludovici quampiam dedisse delegationem 
pro viro sibi non subdito? Quodsi, ex absurda suppositione, de- 
derit, quid huiusmodi obreptitia delegatio valere potuerit? b) 
Ex praxi, iamdiu et fere ubique Galliarum receptissima, delegatio, 
si quae petatur, non a Sponsi sed a Sponsae parocho aut Ordi- 
nario proprio conceditur. 

Nunc autem pressius. 

Curia Burdigalensis rite testificat « n' avoir découvert au- 
cune trace de délégation donnée par l'Archevéché pour le ma- 
riage de M. D. avec M.lle R. » (Act. pag. 55). 

Parochus paroeciae Notre-Dame, ven. Guicheteau ad su- 
peros evolavit, sed eius Successor, perquisitis libris parochialibus, 
deponit quod dicti libri « ne portent aucune trace du mariage 
futur de M. D. et de M.elle R. ». Haud certe mirum nullum 
ibi reperiri vestigium, siquidem, teste marito, paroeciae alteri 
delegatio expetita fuisset. 


Accedit insuper, tum contra Burdigalensem tum contra Pa- 
risiensem commentitiam delegationem, praxis quae pluribus in 
Galliarum dioecesibus obtinet (et in quibusdam imponitur vi Sta- 
tutorum synodalium), cuius virtute Parochi delegationem ad ma- 
trimonia contrahenda in regionibus exteris (et multo minus de- 
legationem indeterminatam, ut in casu) nunquam, inconsulto Or- 
dinario, concedunt. 


ata 

Compendiatim: Actrix rite iurata quampiam delegationem 
expetitam fuisse aut obtentam denegat, eiusque denegationem 
Testes propria suasione corroborant. 

Maritus econtra in medium proiicit non nnam sed duas 
delegationes quas tamen, si ex absurdo datas fuisse supponamus 
nullius esse roboris indubium est. 

Parochus ad quem priores suas narratiunculas oretenus pro- 
latas, et reapse erroneas — ne durius usurpem verbulum — 
postea retractat, etsi non iuratus et praecise interventum Curiae, 
e quo unica pendebat istius Causae difficultas, revera mullum 
adfuisse humiliter confitetur. 

Parochus a quo, seu proprius Sponsae, delegationem as- 
serit nec datam nec expetitam fuisse. 

Parochus a quo, seu proprius Sponsi, nullum in Registris 
vel ipsius matrimonii reperiit vestigium. 


Neutra Curia propria delegationem dedit, Coeterum mon . 


graviter obstare potest, ni fallor. quod testimonium septimae 
manus in casu sit mancum quantum ad veridicitatem Actricis 


aut Rei: in hac enim factispecie non agitur ut patet, de quo- 


dam impedimento secreto solis coniugibus noto, sed de impedi- 
mento externo, legali sub ratione facti existentis aut non exi- 
stentis, quod proinde independenter a veracitate aut honestate 
Actoris vel Actricis demonstrari potest ac debet. 
His igitur accurate, pro modulo meo, perpensis quum nulla, 
ne minima quidem, adsit dubietas tum de utriusque coniugis in 
Gallia domicilio, tum de nullo domicilio vel quasi-domicilio Lon- 
dinis acquisito. tum de nulla delegatione a Parocho aut Ordi. 
nario proprio data, concludendum censeo, non obstante gravi de- 
ficientia Actorum, nempe omissione iuramenti ex parte Parochi 


Londinensis testis praecipui: Constare de nullitate matrimonii in 
causa ex capite clandestinitatis. 


Et, in genua provolutus, ea qua par est reverentia summa 


et plenissima submissione, sacram deosculor Purpuram. 
E. Conv. Minor. Cap. ad SS.mam Conceptionem die 11 
Dec. 1901. 


Fr. Pius a LANGONIO, 
Emi Patres, omnibus accurate perpensis, ad propositum 


DUBIUM 


An constet de nullitate matrimonii in casu? responderunt: 
Affirmative. 


Die 22 Martii 1902 in palatio Apostolico Va- 
ticano, fuit Sacra Congregatio Concilii, in. qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


A. — Per Summaria Precum. 


I. Seaunrina. - Servitii Choralis. — R. Non proposita. 
II. PALENTINA. - Vacationum a Servitio Chorali. — R. Non 
proposita. 
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B. — In Folio. 


I. Versanien. seu Parisien. — Nullitatis Matrimonii. — 
R. Nondum constare de nullitate matrimonii. 

II. SrrIGONIEN. - Dispensationis Matrimonii. — R. Dilata. 

III. Parisien. - Dispensationis Matrimonii. — R. Affir- 
mative. (sub-secreto) 

IV. Nuzuws seu Montis Cassini. - Turium. — R. Ad 14" 
et Qum servetur. solitum. 

V. Rirana. - Interpretationis ultimae voluntatis. — R. 
Ad 14" ceteris paribus, praeferendum esse clericum qui ori- 
gine et domicilio pertinet ad paroeciam SS. Gregorii et Mar- 
garitae. 

Ad gum Negative. 

Ad Zum Pauperes iuxla mentem fundatoris esse clericos 
qui non habent unde sibi constituant patrimonium sacrum ad 
ordines sacros suscipiendos. 

Ad 44m Prudenti arbitrio Episcopi. 

VI. PisromiEN. - Iuris Patronatus. — R. Dilata. 


A. — Per Summaria Precum. 
3319 E 
Seguntina. — Servitii choralis. 


Quum Paulus III Capitulo Seguntino con- 
cessisset quartum mensem recreationis, nuper ab 
H. S. Cong. petita fuit perantiqui privilegii con- 
firmatio. Sed, quum ex una parte, certa sit pri- 


| vilegii concessio, Emi Patres, noluerunt illius vim 


tollere; quum ex altera vero, talis concessio sit 
praeter, sinon contra mentem Cone. Trid. et pra- 
xim huius S. C. Conc., Emi Patres noluerunt 
illam confirmare. Et ideo rescripserunt: non pro- 
posita; quod videtur significare: oratores utantur 


lure suo. 


Capitulum Ecclesiae Cathedralis Seguntinae in Hispania ob- 
tinuerat a Paulo III ut « quibuscumque Canonicis, Dignilatibus 
« aliisque Beneficiariis, praeter tres recreationis menses, qui- 
« bus illi iam gaudebant > concederetur quartus mensis. Quod 
privilegium usque hodie in usu et observantia fuit apud illam 
Eeclesiam. Cum vero, annuente Capitulo, Episcopus Seguntinus 
nova statuta ordinare atque conficere intendat, Capitulum petiit 
a SS. ut perantiquum privilegium confirmare ratumque habere 
dignaretur. y 

Hoe privilegium a Paulo Ill concessum fuit oraculo- vivae 
vocis, cuius testem se exhibuit Cardinalis Presbyter Antonius, 
prouti fidem facit sequens documentum ab ipso Cardinali exa- 
ratum. 

« Antonius, miseratione divina, titulo. Sanctorum Quatuor 
« Coronatorum Presbyter Cardinalis: Dilectis in Christo Decano, 
« Canonicis et, Capitulo Ecclesiae Seguntinae, salutem in Domino, 
« Ex parte vestra nuper exhibita petitionis series continebat, 
« quod cum iuxta statuta dietae Ecclesiae aut privilegia et in- 
« dulta Apostolica vobis concessa, seu alias, singuli Canonici et 
« Portionarii ae alii Capitulares eiusdem Ecclesiae in qua nona- 
« ginta vel circa ministri ecclesiastici divinis Offieiis die noctu- 
« que inibi deservientes existunt per tres continuos seu inter- 
« polatos menses quolibet anno, recreationis causa, vel alias ab 
« ipsa Eeclesia illiusque servitio, cuiusvis licentia minime requi- 
x sita, se absentare et nihilominus, trimestri huiusmodi durante, 


omues et singulos fructus, reditus et proventus, iura, obven- 
tiones ei emolumenta ac distributiones quotidianas Cano- 
nieatuum et Praebendarum, Dignitatumque ac portionum, 
et aliorum Benefieiorum . Ecclesiasticorum, quae in. praefata 
Ecclesia obtinent, integre ac si Horis Canonicis diurnis, 
pariterque et. nocturnis, interessent, percipere et levare con- 
sueverint, ipsique tres menses pro: negotiis vestris pera- 
gendis et corporis recreatione civitate Seguntina in parti- 
bus frigidis et sterilibus, ac fructibus praedictis, qui fere 
omnes in distributionibus quotidianis consistunt valde te- 
nuibus et exilibus existentibus, vobis nullatenus sufficiant, 
euperetis propterea eum dictis tribus mensibus unum alium 
mensem de absentia prout nonnulli alii Canonici et Capitulares 
nonnullorum Cathedralium Ecclesiarum istarum partium ha- 
bent, vobis Apostolica auctoritate concedi, ex quo profeeto 
commoditatibus vestris plurimum consuleretur; quare suppli- 
eari fecistis humiliter vobis super his per Sedem Apostolicam 
de opportuno remedio provideri. Nos igitur vestris in hac 
parte supplicationibus inclinati, auctoritate Domini Papae, cuius 
Poenitentiariae curam gerimus, et de eius speciali mandato, 
super hoe vivae vocis oraculo Nobis facto, vobis ut de coetero 
per quatuor menses dumtaxat singulis annis successive vel 
interpolatim vos videlicet vestram partem per vices a dicta 
Ecclesia illiusque servitio, ac civitate et dioecesi Seguntina, 
recreationis causa, seu alias, absentare, et interim, fructus, re 
ditus et proventus, iura, obventiones et emolumenta ac distri- 
butiones quotidianas Canonicatuum et Praebendarum, Dignita- 
tumque ac Portionum et aliorum beneficiorum Ecclesiasticorum, 
per vos in praefata Ecclesia pro tempore obtentorum integre 
percipere et levare in omnibus et per omnia, perinde ac si in 
eadeni Ecclesia singulis Horis Canonicis diurnis pariterque et 
nocturnis personaliter interessetis, Ordinarii Loci, vel cuiusvis 
alterius, licentia super iis minime requisita, libere et licite 
valeatis, nee ad aliter, dicto quadrimestri durante, Horis Ca- 
nonicis huiusmodi interessendum teneamini ; seu ad id a quo- 
eumque, etiam Loci Ordinario, quavis auctoritate inviti coar- 
ctari possitis, veris existentibus praemissis, tenore praesentium 
perpetuo indulgemus, ac licentiam et liberam concedimus facul- 
tatem, non obstantibus Constitutionibus et ordinationibus Apo- 
stolicis, ac tam Provincialibus quam Synodalibus, dietaeque 
Ecclesiae statutis et consuetudinibus, etiam iuramento, confir- 
matione Apostoliea, vel quavis firmitate alia roboratis, coete- 
risque contrariis quibuscumque. Datum Romae, apud Sanctum 
Peirum sub sigillo offieii Poenitentiariae decimo quarto ka- 
lendas Februarii, Pontificatus Domini Pauli Papae tertii anno 
septimo ». 

De merito quaestionis pauca advertam. Et in primis recolo 
decretum Conc. Trid. Sess. 24, c. 12 ita conceptum : « Praeterea 
obiinentibus in iisdem Cathedralibus aut Collegiatis Dignitates, 
Canonicatus, Praebendas, Portiones, non liceat vigore cuiuslibet 
statuti aut consuetudinis ultra tres menses ab iisdem Ecclesiis 
quolibet anno abesse, salvis nihilominus earum Ecclesiarum con- 
stitutionibus, quae longius servitii tempus requirunt. » Haec S. 
Cong. interpretata hoc decretum, censuit consuetudinem vel im- 
memorabilem huic legi adversam, canonicis non suffragari: ita 
in quadam Calaguritana anno 1581, rescriptum fuit « Sacra etc. 
censuit non licere Praebendatis vigore cuiuscumque consue- 
tudinis etiam immemorabilis ab earum Ecclesiis ultra tres 
menses abesse. » Lib. Decret. 3 p. 186, apud Ben. XVI Inst. CVII. 
8. VI n. 31. 

Sed tamen advertendum est non sublatam fuisse Decreto Conc. 
Trid. sed intactam mansisse vim specialem attributam statutis 
Capitularibus a S. Sede expresse approbatis aut confirmatis. Re- 
vera S. Congr. anno 1583 hoc decretum edidit: Concordiam a 
S. Sede Apostolica approbatam non esse a Concilio sublatam. 
Proprius autem ad nostram quaestionem faciunt quae habet 
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Fagnanus ad caput Licet De praebendis et dignit. n. 32 « Fallit 
tertio (prineipalis conelusio) si statutum Ecclesiae a S. Sede eon- 
firmatum longius absentiae tempus indulgeat... Unde cum fuerit 
dubitatum in una Valentina, an per d. cap. 12 esset sublatum Sta- 
tutum a S. Ap. confirmatum, quo disponitur Canonicos residentes 
posse eligere quatuor menses per quos a residentia sint exempti, 
S. Congr. censuit agendum cum SS.mo... Sanctitas sua dixit pro- 
ponendum esse in Congr. generali ... in Congr. Generali die 7 iu- 
lii 1575, quatuor censuerunt statutum esse sublatum a Concilio 
dict. cap. 12 ex mente ipsius Concilii, quae fuit solum indulgere 
tres menses pro maiori cultu divino .. Item quia fere omnia 
huiusmodi statuta fuerunt approbata a Sede Apostolica. Unde 
facile eluderetur dispositio Coneilii de residentia. Tres vero cen- 
suerunt non esse sublatum quia de mente Concilii non constat 
neque ea colligi aliunde potest quam ex proprietate verborum. 
Sed verba Concilii secundum communes theoricas non tollunt 
approbata a S. Sede nisi exprimant, et Concilium alibi expres- 
sit quando voluit .. Tandem dietum fuit dando dilationem ad 
amplius informandum et postea referendum SS.mo. Postea ite- 
rum habita Congregatione, quatuor pro Statuto, quatuor contra 
censuerunt. SS.mus his auditis, iussit servari statutum confirma- 
tum. » Quae verba Fagnani constituunt originem et rationem 
veluti historicam decisionum quas refert Ben. XIV |. cit., quasque 
commemorat Lucidi De Vis. S, L. I cap. 3. S. 1 art. 3 $. 9, ut- 
pote conformes hodiernae quoque praxi H. S. C. — 

Nihilo secius, praeterea adverti debet, indultum a Paulo II 
Capitulo Seguntino impertitum continere privilegium et hoc da- 
tum fuisse sub certa causa, quia nempe canonici versabantur in 
parlibus frigidis et sterilibus fructus pereipiebant qui fere om- 
nes in distributionibus quolidianis consistunt valde. tenuibus 
et exilibus. At vero, nescimus an hodie istae legitimae causae 
adhue urgeant et istud privilegium contra ius concessum red- 
dant legitima ratione adhuc instructum. Siquidem tradunt DD. 
cessare privilegium, cessante. causa quando haec nedum .exulat 
seu cessat negative, sed alia subingreditur causa quae privile- 
gium reddit inéustum seu perniciosum : tune causa dicitur ces- 
sare contrarie et tune privilegium quoque expirare. Docet Reif- 
fenst. De priv, n. 187, cum Engel, Zoisio, Pirhing et aliis, cessare 
privilegium cessante causa « quando finis seu causa privilegii 
non tantum cessat negative sed etiam contrarie. Ubi nota, quod 
tune causa privilegii cessat negative, quando ratio quae movet 
Principem ad concessionem privilegii: non amplius subsistit, usus 
autem eius non est iniustus. Contrarie vero tune dicitur cessare 
causa finalis privilegii, quando usus propter mutationem mate- 
riae et cireumstantiarum factus est iniquus ac iniustus; nam eum 
Privilegium de re illicita sit nullum, cessabit quamprimum causa 
eius contrarie cessat. Prudentia EE. PP. decernet àn ex ipso 
silentio Ordinarii evinci satis possit, observantiam privilegii hae- 
tenus frequentatam certe non evasisse, ob mutata forsan rerum 
adiuncta iniustam et perniciosam. 

Quare etc. 

Resp: Non proposita. 
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Palentina. — Vacationum a servitio chorali. 


Sixtus V. Capitulo Palentino concessit quar- 
tum recreationis mensem. Iamvero, quum ex una 
parte deceat beneficium a Principe concessum, 
esse mansurum; quum ex altera parte hoc be- 


neficium in casu sit omnino insolitum, Emi Pa- 
tres noluerunt illud nec infirmare, nec confirmare. 


Episcopus Palentinus in relatione status Ecclesiae Palentinae 
in Hispania, exhibita H. S. C. die 16 Nov. 1900 postulatum fa- 
ciebat: videlicet quaerebat an probari posset mos iampridem 
vigens in Ecclesia Cathedrali, vi cuius Capitulares huius Ecclesiae 
ultra trium mensium vacationum conciliarium alio quoque mense 
(mes de ciudad vulgo diclo) fruuntur ; et interim omnes luerantur 
fructus et redditus non secus ac in aliis mensibus, dummodo re- 
sideant in civitate et uni horae canonicae etiam tempore Adventus 
et Quadragesimae, exceptis dumtaxat solemnitatibus paschalibus 
et diebus festis de praecepto. 3 

Hune morem, fertur, originem habuisse a concessione Ordi- 
nariorum, Ioannis et Alvarei 1586; amplissime vero eumdem 
morem ratum habuit et confirmavit Sixtus V per Bullam diei 4 
Aprilis 1588 pluribus significatis causis, in primis attenta solu- 
tione piarum memoriarum seu recitatione quarumdam precum, 
quae longius producebant servitium ehorale, adeo ut Canonici, 
in Ecclesia Cathedrali, prope flumen sita, ob ulum aer admodum 
insalubri, diutius manere cogerentur cum maximo valetudinis 
dispendio. 

Ast Episcopus advertit hodie solutionem piarum memoria- 
rum non haberi; quocirca dubitat an amplius vigere dicenda sit 
concessio Sixtina. Quia haee ad trutinam revocatur, prae oculis 
subjiciam EE. PP. textum Bullae Sixtinae quae ita se habet, cuius 
tamen, stylus quod ipse Episcopus notat, uti prostat in originali, 
non est facilis et perspicuus. 

« Sixtus Episcopus servus servorum Dei Dileeto filio Nuncio 
nostro et sedis Apostolicae in regnis Hispaniarum residenti sa- 


lutem et apostolicam benedictionem — Ex iniuncto nobis de- 


super apostolicae servitutis officio ad ea libenter intendimus 
per quae personarum ecclesiasticarum divinis laudibus in ecele- 
siis praesertim cathedralibus existentium, commoditati consulitur 
et his quae propterea provide facta fuisse dicuntur ut firmo per- 
maneant libenter, cum a nobis petitur, apostolici mandamus adiici 
muniminis firmitatem. Exhibita siquidem nobis nuper pro parte 
dilectorum filiorum Decani et Capituli ecclesiae Palentini petitio 
continebat quod alias bonae memoriae Alvarius episcopus Palen- 
tinus tune in humanis agens et provide attendens quod in ec- 
clesia Palentina ultra horas canonicas ibidem magna solemnitate 
decantari solitas, et beatae Mariae saepius defunetorumque officia 
et etiam singulis totius anni diebus praeter festa de praecepto ob- 
servari solita, duae Missae decantabantur ae in eisdem magna diei 
pars ponebatur; quodque ipsa ecclesia Palentina in suis struetu- 
ris et aedificiis valde ampla et tota lapidibus contructa, fluminique 
vicina ac propter illius frigiditatem ac hyemis diuturnitatem, diu- 
tius inibi inservientes in graves infirmitates incidebant et pauci 
ex dignitates obtinentibus, canonicis et portionariis et aliis mi- 
nistris dietae ecclesiae inibi residentibus ad senectutis annos perve- 
niebant ac eorundem dignitates obtinentium, canonicorum et por- 
tionariorum statui compatiens et considerans quod, licet similis me- 
moriae Ioannes episcopus Palentinus reformaverit unum ex quatuor 
mensibus absentiae habitis a praebendatis eiusdem ecclesiae per 
multos annos ante et post deeretorum Concilii Tridentini publi- 
cationem, tamen Decano et Capitulo praedictis concessit ut ultra 
ires menses absentiae, quibus fruuntur, liceret singulis obtinen- 
tibus dignitates ae canonicatus et praebendas necnon portiones 
dietae ecclesiae in aliquo novem mensibus a servitio eiusdem 
eeclesiae quiescere et interim lucrari totum id quod: in unoquo- 
que dictorum mensium absentiae ibidem percipi eonsuevit, ita 


tamen quod in eadem ecclesia singulis diebus mensis quietis . i 


huiusmodi uni ex horis canonicis personaliter interesse et in ipsa 
civitate residere tenerentur nec possent extra eam huiusmodi 
privilegio gaudere sine episcopi Palentini et maioris partis Ca- 
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pituli praedictorum licentia; et deinde dicto Ioanni episcopo 
vita funeto, cum praedicti Decanus et Capitulum praemissorum 
confirmationem ab eodem Alvaro episcopo postularent, idem Al- 
varus episcopus adhibitis prius debitis diligentiis et consideratis 
probationibus coram eo factis sub die vigesima nona mensis Ia- 
nuarii anno Domini MpLxxxvi, ex praemissis et aliis tune de luetis 
et rerum experientia sibi cognitis causis adductis, Decano et Ca- 
pitulo praedictis, salvo et reservato sedis Apostolicae benepla- 
cito, etiam concessit quod Dignitates et Canonicatus et prae- 
bendas necnon portiones huiusmodi pro tempore obtinentes in 
residentia praecisa novem mensium cuiuslibet anni, iuxta disposi- 
tionem Concilii Tridentini, pro recreatione eorumdum et ut 
melius et cum minore suae salutis perieulo id facere possent, 
uno mense quietis gaudeant, cum obligatione assistendi in qua- 
libet die uni ex horis canonieis dictae eeclesiae, tune lucrentur 
omne id quod solebant lucrari quolibet die eiusdem mensis 
quieiis non tamen extra civitatem praedictam residentes ac salvis 
et exceptis solemnitatibus Paschalibus diebus festivis de praecepto 
servari solitis quae nullo modo sub diebus mensis quietis huius- 
modi comprehenderentur, prout in diversis publicis instrumentis 
seu documentis dictorum episcoporum et praesertim ipsius Alvari 
episcopi dicta die, per acta dilecti filii Francisci de Guinea no- 
tarii publiei confecta, instrumentis vel concessionibus vel paten- 
tibus litteris desuper confectis plenius dicitur contineri. Cum 
autem, sicut eadem petitio subiungebat, Decanus et Capitulum 
praedieti, pro posterioris concessionis et facultatis huiusmodi 
subsistentia, illas apostolico praesidio communiri cupiant et ad 
praemissa concedenda praedicti episcopi eo faciliores fuerint 
quod viderent aut cognoscerent cultum et servitium divinum in 
ipsa ecclesia, propterea non minui nec detrimentum pati eo 
quod in eadem ecclesia quatuordecim dignitates ac quinquaginta 
 Canonicatus totidemque praebendae necnon viginti quatuor por- 
tiones et quinquaginta Capellaniae de numero et do Clero nun- 
cupati, praeter alios ministros ibi servientes existant, attento 
etiam quod inaliis Hispaniarum eeclesiis, veluti Burgensi, Legio- 
nensi, Segobiensi et Oxomensi, in quarum nonnullis minor est 
numerus praebendatorum, in una hora residerent, in ecclesia 
lucrentur massam grossam et omnes fructus maiores et quia 
ipsa civitas est angusta et omnes fere eius incolae agriculturam 
et alia artificia exercent multaeque parochiales et aliae ecclesiae 
ac monasteria ibidem pro missis audiendis existunt et pauci ad 
dietam ecclesiam Palentinam nisi in festis vel quando concio ibi 
habetur confluere consuerunt, pro parte Decani et Capituli prae- 
dietorum nobis fuit humiliter suplicatum quatenus praemissis 
robur apostolicae confirmationis adiicere aliisque in praemissis 
opportune providere de benignitate apostoliea dignaremur. Nos 
igitur certam de praemissis notitiam habentes ac Decanum et 
singulares personas Capituli huiusmodi a quibusvis excommunica- 
tionis suspensionis et interdicti aliisque ecclesiasticis sententiis 
censuris et poenis a iure vel ab homine quavis occasione- vel 
 causalitatis quibusvis quomodolibet innodati existunt, ad effectum 
praesentium dumiaxat consequendum, harum serie absolventes 
et absolutos fore censentes, necnon dictae concessionis ab Alvaro 
episcopo die supra dicta et per acta dieti Francisci facta teno- 
rem praesentibus pro expresso habentes, huiusmodi supplicatio- 
nibus inclinati, discretioni tuae per apostolica scripta manda- 
mus quatenus constito tibi de praemissis, concessionem ab ipso 
Alvaro factam auctoriiate nostra perpetuo approbes et confir- 
mes atque perpetuae et inviolabilis firmitatis robur adiicias ac 
omnes et singulos tam iuris quam facti et solemnitatum et sub- 
slantialium defectus, si quomodolibet intervenerint, in eisdem 
suppleas eaque valida et efficacia fore ac suos plenarios et in- 
tegros effectus sortiri et ab omnibus ad quos spectat et pro 
lempore spectabit inviolabiliter observari debere, neque ullo un- 
quam tempore retractari, neque Decanum et Capitulum ac di- 
gnitates praebendas et portiones huiusmodi pro tempore quo- 


modolibet obtinentes desuper a quoquo quovis praetextu molestari 
perturbari vel impediri, praesentique ad quorumvis instantiam 
et ex quacumque causa revocari alterari vel alias infringi seu 
de subreptionis vel obreptionis vitio seu intentionis nostrae aut 
alio quopiam defectu notari vel impugnari nullatenus posse, nec 
sub quibusvis similium vel dissimilium gratiarum revocatio- 
nibus suspensionibus, limitationibus, modifieationibus, deroga- 
tionibus aut aliis contrariis dispositionibus comprehendi sed sem- 
per ab illis exceptas; et quoties illae emanabunt toties in 
pristinum et in quo antea quomodolibet erant statu restitutas 
et plenarie reintegratas ac etiam sub datis per Decanum et ca- 
pitulum praedictos quandocumque eligenda de novo concessas 
fore et esse; sicque per quoscumque Iudices et Commissarios, 
sublata eis et eorum cuilibet quatenus opus sit aliter iudicandi 
et interpretandi facultate et auctoritate iudicari et definiri de- 
bere ae quidquid super his a quoque quavis auctoritate scien- 
ter vel ignoranter contigerit attentari, irritum et inane, aucto- 
ritate nostra praedicta, decernas. Non obstantibus praemissis ac 
Apostolieis neenon in Provincialibus et Universalibus Conciliis 
editis specialibus vel generalibus constitutionibus et ordinatio- 
nibus apostolicis ac dictae ecclesiae Palentinae iuramento, confir- 
matione apostolica vel quavis firmitate alio roboratis statutis et 
consuetudinibus, privilegiis quoque indultis et litteris apostolicis 
eidem eeclesiae Palentinae illiusque Praesuli pro tempore exi- 
stenti ac praedietis Capitulo et quibusvis aliis personis sub qui- 
buseumque tenoribus et formis ac cum quibusvis etiam deroga- 
toriarum derogatoriis aliisque efficacioribus et iusolitis clausulis 
neenon irritantibus et aliis decretis in genere vel in specie 
etiam motu proprio et ex certa scientia et de apostolicae po- 
testatis plenitudine etiam Consistorialiter ac alias qnomodolibet 
etiam iteratis vicibus concessis, approbatis et innovatis ; quibus 
omnibus et singulis, etiam si de illis eorumque totis tenoribus 
specialis, et individua non autem per clausulas generales idem 
instantes mentio habenda seu quavis alia forma ad hoe servauda 
foret, illis alias in suo robore permansuris, hae vice dumtaxat, 
specifice specialiter et expresse derogamus caeterisque contra- 
riis quibuseumque ». 

Per extensum Litteras Sixtinas referre oportebat quippe 
singula verba conspirant ut doceant, Pontificem, certa scien- 
tia et veluti motu proprio voluisse privilegium conferre ca- 
nonicis Palentinis, ratam habens omni ex parte, disciplinam 
chori quam Ordinarii inducendam esse, veluti opportunam ' 
et pene necessariam, pro rerum adiunctis, iudicaverant. Sane 
Papa postquam descripserit seriem piarum functionum quas ca- 
nonici, praeter officium chorale, explebant, iubet ullo tempore 
nullave de causa eius concessionem retractari, revocari, in- 
fringi vel alterari posse nec vitio obreptionis aut subreptio- 
nis accusari; et hoc iussit, non obstantibus quibuscumque 
statutis sive apostolicis sive a Provincialibus aut universalibus 
Conciliis editis. Et iure merito quia ut fert effatum Reg. lur. 
16 in 6: Decet concessum a Principe beneficium esse mansu- 
rum; et Reg. luris 17 in 6: Indullum a iure beneficium non 
est alieui. conferendum ». Neque obstare videntur duae diffi- 
cultates ab Episcopo obiectae, nimirum, primo, hodie non ob- 
servari longius el gravius chori servitium. Siquidem haec 
fuit occasio concessionis, et inde privilegium fuit veluti extraor- 
dinarii laboris remuneratorium ; quae remuneratio concessa. 
Capitulo, uti personae morali, censetur perdurare etiam in suc- 
cessoribus ; quippe proprium est harum personarum, ut successo- 
res bonam vel malam. rerum conditionem nanciscantur a suis 
decessoribus. Praeterea perbelle notat Suarez De leg. lib. VIII, 
cap. 30 n. 2, haec privilegia perdurare etiam cessante causa, 
veluti « eleemosyna facta pauperi rata manel eliamsi desinat 
esse pauper, el donatio facla amico semper durat, etiamsi 
amicitia cesset », Quod vero spectat ad alteram Episcopi. difi- 
cul'atem; videlicet non satis evinci ex litteris pontificiis, posse 
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canonicos uni soli diei horae praesentes a ceteris abesse etiam 
tempore Adventus et Quadragesimae, libenter concedi posset, 
hae tantum ex parte receptos mores non esse probandos quam- 
vis firmum ratum maneat Pontificium Indultum. Revera H. S. C. 
in Auzimana diei 12 lulii 1631 censuit Episcopum ius habere 
ordinandi ne canonicorum vacationes contingant tempore Qua- 
dragesimae et Adventus el in amplioribus anni festivitatibus. 

Ex adverso intimius perspiciendus est valor istius privilegii 
utpote quod non est privilegium secundum aut praeter ius, cui 
privilegio aptatur lata et favorabilis interpretatio iuxta principia 
recitata, sed est privilegium contra ius seu contra legem Tri- 
dentinam expressam. Atqui haec privilegia docent Canonistae, 
cessare quando eorum causa cessat contrarie; seu quotiescumque 
cessante causa, res in eum incidit casum qui est, e diametro 
contrarius et Principis et legis intentioni. Tradit Card. D'Anni- 
bale (l1. n. 229). « Privilegium. CONTRA IUS cessat, si causa ces- 
saverit, uti: Nostri aiunt, CONTRARIE, id. est si evaserit iniustum 
vel illicitum ; sin NEGATIVE, quidam putant cessare, prouli cese 
sat lex, quia veluti privata lex est; alii contra putant, quia 
DECET CONCESSUM A PRINCIPE BENEFICIUM ESSE MANSURUM. Ef 
rectius ». Negative tantum dicitur cessare privilegii causa quando, 
hae cessante, nullum tamen exoritur praeiudicium, ex usu pri- 
vilegii, veluti privilegium oratorii privati concessum Znfirmo 
recuperata valetudine, non cessat. Quocirca erit. EE. PP. iudicare 
an in casu causa privilegii cessaverit CONTRARIE aut tantum NE- 
GATIVE. Porro Concilium Trid. Sess. cap. 12 statuens trimestre 
uti maximum terminum vacationum, omnem sustulit et prohi- 
buit contrariam consuetudinem veluti iuris corruptelam et abu- 
sum. Ob legitimas: causas Papa, iure communi superior, valet 
huie legi derogare; at praesumitur velle derogare etiam in illud 
tempus quando causa amplius non vigeat legitimae dispensatio- 
nis? Et haec causa nedum NEGATIVE sed CONTRARIE cessasse vi- 
detur si hodie hoc privilegium dum reddit commodiorem canoni- 
corum conditionem tamen nullimode respondet intentioni tum 
fidelium qui praebendas canonicales dotarunt tum Ecclesiae quae 
illas instituit. Tune enim communi sententia autumant Doctores, 
uti testatur ipse Card. D'Annibale, rationem haberi contrariam 
privilegio quod proinde legitimo destitutum fundamento ipsius 
Principis voluntati evadit coutrarium. Verum in casu, res posita 
est in prudenti aestimatione EE. PP. 

Quare etc. 

Responsum fuit: Non proposita. 


B. — in Folio. 
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IV. 
Nullius seu Montis Cassini. — lurium. 


Quidquid sit, utrum. Ecclesia in casu, de sae- 
culari effecta fuerit regularis necne; certum est 
quod ius peragendi functiones quasdam ecclesia- 
sticas etiam in Ecclesia regulari potest praeserip- 
tione acquiri, et ideo Emi Patres rescripserunt 
manutenendum esse Capitulum quoad controver- 
sum ius, et servandum esse solitum. 


Intra fines Abbatiae Montis Cassini non longe ab oppido 
a Sancto Elia nuncupato, seu ad duo fere millia passuum, extat 
Sacellum vulgo Casalucense sub invocatione B. M. Virginis de 
Indulgentiis, frequentissimo populi cireumstantis concursu ce- 


lebratum. Sacras functiones inibi peragebant Monachi S. Bene- 
dicti incolentes, sub media aetate, Monasterium S. Angeli Val- 
lelucensis cuius dicta Ecclesia erat veluti filialis. Quamvis huius 
Sacelli origo in tenebris delitescat remotioris antiquitatis, eius 
titulus repetitur a more quem induxerant Monaci Benedictini, 
videlicet evulgandi, hac in Ecclesia, S. indulgentias Dominica, 
post Resurrectionem D. N. Iesu Christi, secunda. 

Volvente saeculo decimo quinto, Monachi Benedictini istud 
monasterium dereliquerunt et inde sacras functiones explere in- 
termiserunt in Sanctuario, cui, annuente Ordinario Monti Cas 
sini addicti fuerunt Eremitae qui colligentes fidelium eleemosy - 
nas divinum cultum in Sacra aede curarunt et cum primis 
celebrationem festi B. M, Virginis de Indulgentiis iam pridem 
recurrentis secunda post Pascha Dominica. 

Interea Ordinarii Abbates usque vigilarunt in regimen San- 
ctuarii et piarum oblationum administrationem, Sane a. 1829 
Abbas Diez mandavit Archipresbytero oppidi S. Eliae ut duos 
constitueret sacerdotes qui curarent, oblationes recipere fidelium 
praecipue destinatas Missarum celebrationi, easque in manus de- 
ponerent archipresbyteri pro congrua executione. 

Hoc decretum quod saluberrime prospexit recto regimini 
Sanctuarii, una simul novam veluti exorditur epocham in qua 
clerus saecularis suam operam dare coepit cultui divino servando 
et provehendo in dicto Sacello. Equidem domus romitaria Sanc- 
iuarii ampliori molitione aucta fuit, et anno 1841  Oeconomus 
curatus loci — Delle Propoie — qui hactenus in altera Eccle- 
sia a S, Maria de Gratiis nuncupata vulgo — Dell Olivella.— 
residerat, commorationem fixit apud Sacellum S. M. V. de In- 
dulgentiis. Iste oeconomus curam agebat animarum nomine et 
auctoritate parochi ad S. Blasii quae parochia est una ex tribus 
constitutis in oppido S. Eliae. 

Ast hi oeconomi non diu commorati sunt apud Sanctuarium; 
nam, nimiam loci solitudinem pertaesi hoc domicilium | deserue- 
runt ad antiquam sedem sese recipientes. Quocirca Abbates Or- 
dinarii deinceps modo unum, modo alterum Sacerdotem destinabant 
qui diebus festis sacrum faceret in Sanctuario, at percupientes 
quod inibi stabilem. commorationem haberet Sacerdos, Sanctuarii 
custos, eidem contulerunt quoddam beneficium simplex, annuente 
Regio illius beneficii Patrono. 

Dum bono fidelium spirituali et Sanctuarii incremento con- 
sulebant Abbates, ipsa Sacra aedes, vetustate fatiscens, ruinam 
minabatur. 

In id quoque sollicite animum intenderunt Abbates et novae 
Sacelli molitioni in ampliorem formam extruendi sub a. 1865 
manus admoverunt. At coeptum opus non sine difficultate pro- 
sequebatur, quando Sanctuarii custodiam suscepit quidam Pater 
Bartholomaeus a Cugnoli ex Ordine Fratrum Minorum Franci- 


scalium qui suum monasterium, ob iniquam suppressionis legem, 


tunc temporis deserere coacti fuerant. Iste assidue commoratus 
apud Sanctuarium, ita excitare valuit fidelium religionem in piam 
Aedem, ut horum oblationes in dies factae sint locupletiores, 
quibus ad optatum exitum sacram molitionem perducere potuit 
in septem vel octo annorum decursu. 

Quia, eius opera, res ita successerant, rogatu Municipii op- 
pidi S, Eliae alios confratres sibi adscivit, adiutores in sacro 
ministerio, quo fideles cum largissime uterentur, prosecuti sunt 
eleemosynas conferre et omnigenas largitiones. 

Inde factum est ut prope Sacellum, amplum monasterium 
extructum sit quod modo incolunt plus quam viginti viri reli- 
giosi; custodis vero Sanctuarii et Oeconomi curati titulum ob- 
tinet hodie quidam P. Iustinus ab Arpino qui simplex benefi- 
cium, antea memoratum, modo obtinet. 

Ast, malo fato, discordiarum fomes res iam bene composi- 
las deturbare aggressus est. Siquidem superiore anno clerum 
saecularem inter et Fratres Minores haec oborta est controversia 
quae hodie iudicio definienda est. Clerus oppidi S, Eliae in more 
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habet, sed quando mos incoeperit nescitur, die dominica secunda 
post Pascha solemnem supplicationem ducere ab oppido ad Sanc- 
tuarinm cum ingenti fidelium concursu, huc deferens simulacrum 
B. M. V. de Indulgentiis, quod asservatur in Ecclesia S. Ca- 
taldi. — Sacra Imagine in Sacello exposita, inibi Missa cum 
cantu et Vesperae celebrantur; quibus absolutis, clerus et popu- 
lus S, V. Simulacrum solemni pompa in propriam sedem resti- 
tuunt. Harum functionum occasione Capitulum ex fidelium obla- 
tionibus percipere solebat libellas viginti quinque cum dimidio, 
quarum iamen media pars relinquebatur favore Sanctuarii. 
Anno elapso 1901 haec solemnis supplicatio locum non ha- 
buit, hac potissimum de causa, quia familia religiosa suam vin- 
dicans immunitatem et veluti ut suum ius experiretur in Sanc- 
tuario, noluit Capitulum invitare ad consuetas functiones pera- 
gendas Dominica secunda post Pascha, significans Capitulum per 
se, ius non habere istas peragendi. Inde hodierna quaestio et 


"sequentes rogandi formulae a partibus concordatae sunt. 


I. An Capitulo parochiali oppidi vulgo « Sant'Elia » ad 
flumen rapidum ius sit vesperas et missam solemnem celebrandi , 
nec non supplicationes ducendi occasione festi B. M. V. vulgo 
« delle indulgenze », quae in Ecclesia Casalucensi in dominica 
secunda post Pascha peraguntur in casu. Et quatenus affir- 
mative, 

II. An et quodnam stipendium, et a quo solvendum sit Ca- 
pitulo supradicto, pro iisdem functionibus in casu. 

Advocatus qui Fratribus Minoribus patrocinatur, notat ma- 
nifestum esse per se nullum omnino ius Capitulo parochiali 
Sancti Eliae in nova Ecclesia pertinere posse. Novum enim tem- 
plum quamvis eodem glorietur titulo, est a veteri Sacello Ca- 
salucensi, prorsus distinctum, illudque Fratrum Minorum Or- 
dinis Sancti Francisci industria excitatum est. Id aperte testatur 
R.mus Abbas et Ordinarius Montis Cassini: « Il qui sottoscritto 
Abate ed Ordinario di Montecassino dichiara che per quanto a 
lui costi, l'attuale Chiesa e Casa ove sono i Religiosi Frati 
Minori dell'Ordine di S. Francesco si deve in massima parte 
all’ iniziativa e cooperazione degli stessi PP. Francescani ». 

Haec omnia gesta sunt, pergit orator, non modo annuente 
sed ipso instante in primis Municipio Sancti Eliae, quod ut ipsi 
fatentur adversarii, R.mo Abbati enixe supplicavit tum ut R. P. 
Bartholomaeum a ('ugnoli in vicarium curatum Ecclesiae « del- 
F Olivella » deputaret, tum ut idem alios acciret sui Ordinis 
religiosos, En rectorum Municipii Sancti Eliae votum: « La 
Giunta intesa la proposta ad unanimità delibera di pregare 
l'Ill.mo e R.mo Ordinario Diocesano di provvedere al rimpiazzo 
dell'Economo Curato signor Don Vincenzo Donatelli, in persona 
del molto Rev. Padre Bartolomeo da Cugnoli Minore riformato 
di S. Francesco affidandogli la cura delle anime, dell'economia, 


«delle propoie e la custodia del Santuario di S. Maria dell In- 


dulgenze, pregandosi contemporaneamente il detto Religioso ad 
invitare altri religiosi sacerdoti di sua fiducia, affinché possano 
in un tempo assistere alla Chiesa dell'Olivella ed in quella di 
Casalucense ». 

Ipsa Apostolica sedes monasterii Casalucensis erectionem, at- 
tentis informatione et voto P. Procuratoris Generalis . Ordinis, 
decreto edito die 18 Augusti 1882 confirmavit. Cum itaque, 
instat advocatus, in fundatione conventus B. M. V. de indul- 
gentiis omnes observatae fuerint ‘ regulae quibus nova erectio 
monasteriorum iuxta sacros canones decernitur; cumque in eo 
sufficiens religiosorum numerus ad disciplinam servandam com- 


. moretur et sustentari possit, exemptione, privilegiisque omnibus 


fruatur necesse est, quibus Apostolica Sedes Regulares eorumque 


- Monasteria cumulare voluit. 


Exemptionem noviter erectae Ecclesiae libentissime recogno- 
scit R.mus Abbas et Ordinarius Montis Cassini qui declarat: 
« che nella sua prima visita pastorale ha trovato l'attuale Chiesa 


.— e casa di Casalucense presso S. Elia fiume Rapido come luogo 
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addetto ai Religiosi frati minori dell'Ordine di San Francesco; 
e rinvenutovi il numero dei Religiosi necessario e sufficiente ha 
creduto di tenerlo come esente ». 

Sed adversarii, iuxta patronum, se produnt uti auctores 
omnium molestiarum, quas Religiosi a Municipio Sancti Eliae 
ab anno 1890 usque ad annum 1896 pati debuerunt. Disquisitio, 
quae postremo hoc anno die 24 Iulii in Municipii aula habita 
est, super praetensa Municipii Sancti Eliae iura in nova aedi- 
ficia Fratrum Minorum in loco Casalucensi, demonstrant iniuria 
adversarios contendere nova aedificia prope vetustum Sanctua- 
rium Casalucense extructa ad Municipium pertinere ac denegare 
neoerectum monasterium ac templum esse domum religiosam 
ideoque exemptam. « Il Consiglio udite le dichiarazioni della 
Giunta, e riconoscendo corretto e giustificato il suo operato, ad 
evitare che con lo andare del tempo il Santuario di Casalucense 
in Sant'Elia possa essere assorbito intieramente dal Monastero 
colà costruito, delibera : Salvi restando i diritti che, il Comune 
può vantare sulle. nuove fabbriche, dar mandato alla Giunta 
medesima perchè il Santuario cioè l'antica Chiesa e contiguo ca- 
samentino annessi alla sottoparrocchia delle Porpori dal titolo 
di Santa Maria delle Grazie (Olivella) alla immediata dipendenza 
spirituale dell’Ordinario diocesano venga legalmente tenuto se- 
parato dalle rimanenti costruzioni, oggetto di distinta questione ». 

Fratres Minores, ait orator, sunt in possessione, atque iuxta 
notum effatum iuridicum, melior est conditio possidentis, proinde 
nisi Capitulum parochiale oppidi Sancti Eliae cui probandi onus 
inest, evidentissime suum evincat ius sacra peragendi, hoc ius est 
illi omnino denegandum. Ast adversarii advertit patronus, nihil 
probant dum suadere in primis volunt, Sanctuarium Casalucense 
suae iurisdictioni fuisse post saeculum decimum quartum subiee- 
tum; ac immemorialem consuetudinem commemorant, qua Capi- 
tulum quolibet anno post dictum saeculum in more habuit sa- 
cras functiones celebrare in Sanctuario Casalucensi in festo B. 
M. V. de Indulgentiis. « Quel frate minore economo “ Delle 
Propoie " concludunt adversarii suum supplicem libellum, di- 
menticando questa sua qualità, sol perché ha raccolto su quel 
luogo due e tre religiosi da messa con alcuni questuanti, ha 
detto che quella è casa religiosa, perchè condotta a termine dai 
suoi antecessori, e che perciò il Capitolo parrocchiale non ha 
diritto di entrarvi a funzionare. Ma il Capitolo riconoscendo 
lassü non un Convento di Frati ma un economo curato, sapendo 
che la casa, la Chiesa e la statua è proprietà del Comune, che 
tutto fu fatto per opera della carità cittadina, sapendo che i 
Frati non sono che ospiti e che gli economi dipendono da que- 
st'Arciprete curato ; ricordando la secolare consuetudine eserci- 
tata senza interruzione alcuna, non intende che i diritti par- 
rocchiali sieno menomati in alcuna guisa ad onta di quanto as- 


‘ serisce quel religioso, e perciò implora il presidio di Q. S. C. ». 


Praeterea notat orator, effutire adversarios asserentes: « ma 
il Capitolo riconoscendo lassü non un convento di Frati, ma un 
economo curato »; siquidem contendere audent vetus templum 
honori B. M. V. de indulgentiis dicatum propriae subesse iuris- 
dictioni. Verum Ecclesia in loco Casalucense sub titulo Deiparae 
de indulgentiis existens nunquam fuit filialis Ecclesiae, in qua 
nunc Capitulum parochiale residet. Si Vicarius curatus Archi- 
presbyteri oppidi Sancti Eliae nunc, sicut alias, residet apud 
Sanctuarium B. M. V. de indulgentiis, id est, advertit advoca- 
ius, potissimum quia nunc vicarius curatus est R. P. lustinus 
ab Arpino ex Ordine Sancti Francisci custos seu Superior novi 
Conventus Casalucensis ; at vera ecclesia filialis in qua vicarius 
Archipresbyteri residere debuit est altera Ecclesia Sanctuario 
proxima sub titulo et invocatione Sanctae Mariae de Gratiis, quae 
vulgo « dell'Olivella » appellatur. 

Id comprobat patronus ex his quae narrant ipsi adversarii. 
« Fu proposto D. Vincenzo Donatelli da Pescocostanzo », seri- 
bunt Canonici in supplici libello ad S. H, C, misso, « che vi 
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rimase fino al 1866: e siccome nella festa quegli scendeva nel- 
l’altra chiesa dell'Olivella per dire la Messa, così lo stesso Abate 
con suo officio del 7 Ottobre 1857 Num. 554 incaricava il Sa- 
cerdote novello D. Lodovico Caspoti di andare a celebrare a 
Casalucense ». Quaestionem absolute dirimit iuxta advocatum, 
R.mus Abbas, qui in suis litteris, Capituli paroecialis Sancti 
Eliae errorem animadvertit. « Solo per parte mia, ait R.mus 
Abbas, debbo farle osservare che malamente si è detto dai Ca- 
pitolari essere Casalucense luogo residenziale del Coadiutore del- 
l'Arciprete. Ivi è ora di certo il Coadiutore dell’Arciprete, ma 
solo perchè colà risiedono i Religiosi, ed egli è uno di loro, di- 
versamente risiederebbe all’Olivella, luogo per cui è annesso il 
beneficio -per il Coadiutore dell’Arciprete, Tanto perchè ogni 
cosa stia a posto per poter ben decidere ». 

Nec Ecclesia S. M. V. de Gratiis seu « dell'Olivella » est 
filialis Ecclesiae ubi Capitulum, parochiale dictum, erectum in- 
venitur, notat orator, siquidem Capitulum ex tribus constat pa- 
rochis totius oppidi, et duobus aliis sacerdotibus eorumdem pa- 
rochorum in animarum cura exercenda coadiutoribus. Parochi 
vero, in quorum numero est Archipresbyter, singuli suam pro- 
priam habent paroeciam et territorium, in quod suam exercent 
iurisdictionem, quin unus alteri inserviat, vel ab eo suam mu- 
iuetur auctoritatem. Capitulum autem qua tale nec habitualiter 
curam habet animarum. Iamvero saepe dicta Ecclesia « dell'Oli- 
vella » intra fines reperitur Ecclesiae honori Sancti Blasii dicatae, 
quae est paroecialis sedes Archipresbyteri eidemque ut filialis 
subiacet. Ecclesia vero in qua erectum est Capitulum, quae pa- 
riter est paroecia, titulo Sanctae Mariae Novae gloriatur: di- 
gnitas vero archipresbyteralis qua augetur parochus Sancti Blasii, 
ei non competit qua Capituli paroecialis caput, sed quà paro- 
chus, et totius Cleri praeses, non est proinde Capituli dignitas. 

Quamobrem infert orator, is qui super idem Sacellum suam 
exercuit auctoritatem, unus fuit Archipresbyter; at nunquam 
Capitulum. Et revera decreta Abbatum quae adversarii comme- 
morant, nonuisi archipresbyterum respiciunt, qui proinde et ipse 
quae egit non propria sed delegata fecit auctoritate. Atqui, in- 
stat advocatus, si Archipresbyter vel Capitulum iurisdictionem 
habuissent in dictum Sanctuarium, Abbates non decrevissent quid 
facere deberent, appositam mandantes potestatem, sed unum vel 
alterum ad sui officii executionem revocassent. 

Qaare cum Abbates Montis Cassini, in quorum dominium 
Sanctuarium Casalucense pervenit post derelictum Monasterium 
Sancti Angeli Vallelucensis, nunquam suam in illud iurisdictio- 
nem sicut inrem propriam exercere destiterint, si parochi oppidi 
Sancti Eliae vesperas, missam cum cantu, aliasque functiones 
celebrare consueverunt in sacello B. M. V. de Indulgentiis oc- 
casione solemnitatis eiusdem in Dominica secunda post Pascha, 
sequitur haec fecisse non suo sed alterius nomine. Cum enim 
occasione dicti festi sacerdotes quamplures ad Sacellum conflue- 
rent, parochi finitimi oppidi et ipsi accurrerunt, atque praecisas 
sibi partes vindicarunt. 

Inde deducit advocatus, contradictores, non posse sibi ar- 
rogare praescriptionem quia non possidetur ad praescriptionem 
nisi quis rem suo nomine possideat: « Possidere in sensu ti- 
tuli quis dicitur » seribit Santi agens de qualitatibus seu con- 
ditionibus praeseriptionis (Praelectiones Iuris Canonici lib. 
II, Tit. XXVI pag. 223, n. 29), «qui rem detinet tamquam 
snam, vel utitur iure aliquo tamquam suo. Possessio huius- 
modi requiritur ad praescribendum. Nam possessio soltinmodo 
naturalis, sew sola rei detentio mon sufficit; sed requiritur pos- 
sessio simul naturalis et civilis. Requiritur scilicet detentio rei 
vel exercitium iuris una simul cum opinione domini > Quae 
quidem domini opinio seu animus dominantis, qui in possessore 
ad praescribendum ius aliquod requiritur, bonam eius fidem con- 
stituit, atque iure canonico in qualibet praescriptionis specie 
etiam immemoriali requiritur. « Porro » docet ad rem Card. 


D'Annibale Summ. Theol. Mor., P. VI, n. 146 « iure civili, 


bona fide opus est in ordinariis usucapionibus tantum, et tan- 


tum ex tempore que contractus initur unde oritur usucapio; 
canonico, in omnibus et continua ». 

Quod si ex usu vel potius ex facto sacra peragendi per tot 
annos in commemoratione B. M. V. de Indulgentiis in vetusto 
Sacello ab eadem Deipera nuncupato ius aliquod Capitulo pa- 
rochiali obvenisset, advertit patronus, hoc idem ius dicto Capi- 
tulo nunquam recognosci posset vel deberet in novo templo Fra- 
irum Minorum opera, nuper extructo. Ius namque, de quo agi- 
iur, servitus quaedam esset ex iis quae a nonnullis doctoribus, 
Card. D'Annibale Summ. Theol. Mor. P. II, n. 157, perso 
nales, ab aliis (Compend. Theol. Mor. Gury cum adnolat. A. 
Ballerini), T. I, n. 596, mixtae dicuntur, quippe hisce servi- 
tutibus res quaedam personae inservit. Cum vero servitutes ut- 
pote quae suni: 
vel non facere tenetur in suo, ad alterius personae vel praedii 
utilitatem », supponunt rem alienam cui inhaereant, ipsae ne- 
cessario rei ipsius vicissitudinibus obnoxiae sunt atque eius in- 
teritu extinguuntur; ita ut nec reviviscant, si res postea resti- 
tuatur. Quare ius si quod unquam habuit Capitulum in diruto 
Sacello, concludit orator, ad novum templum transferri nequa- 
quam potest. « Ususfructus extinguitur : 1. morte fructuarii: 
« 2. extante fie vel conditione sub qua constitutus est, nisi 
fructuarius prius mortem obierit: 3. inferilu tolius vei, vel rei 
principalis; nec reviviscit ea postea restituta: 4. consolidatione: 
sive fructarius domino usumfructum cedat, sive ipse rei proprie- 
tatem acquirat ». lta Card. D'Annibale Summ. Theol. Mor. P. 
II, nun. 161, qui pariter num. 167 eiusdem operis ait : « Qui- 
bus autem modis ususfructus, iisdem et usus amittitur et finitur » . 

Neque huiusmodi servitutes praescriptione acquiri potuisse 
in novo sacello, contendit patronus. Servitutes enim in iure 
rebus immobilibus aequiparantur ; hae autem si ad Ecclesias per- 
tineant, nonnisi per possessionem spatio 40 annorum continua - 
tam praescriptione acquiri possunt. Contra, uti eruitur ex lit- 
teris, quas R. F. Bartholomaeus a Cugnoli anno 1883 dedit ad 
R.mum Abbatem Montis Cassini, Capitulum parochiale oppidi 
Sancti Eliae eodem anno 1883 primo incepit in festo B. M. V. 
de indulgentiis sacras functiones celebrare in novo templo Ca- 
salucensi, quae antea peragebat in veteri Ecclesia, ac easdem 
celebrare perrexit usque ad Iubilaei annum. Quapropter ait orator, 
haec consuetudo tandem aliquando decem et octo annorum spatio 
continetur, qui ne sufficiunt quidem si de Ecclesiae rebus agatur 
ad ordinariam praescriptionem constituendam. 

Denique animadvertit patronus brevi hoc annorum spatio, 
nonnisi a Conventus superiore invitatum et pacta mercede Li- 
bellarum duodecim et quindecim obolorum, Capitulum parochiale 
ad novum accessisse Templum solemnitatem B. M. V. de in- 
dulgentiis celebraturum. 

Quare Capitulum non suum exercuit ius, sed annuit beni- 
gnae invitationi, concludit advocatus. Quod adeo verum est ut 
publica supplicatio quae occasione saepe dictae solemnitatis a 
parochiali Capitulo fieri solebat, et qua simulacrum B. M. V. 


de Indulgentiis ex Ecclesia Sancti Cataldi ad Sanctuarium Casa- - 


lucense deferebatur, pluries fuerit ab actuali R.mo Abbate Montis 
Uassini vetita; inconveniens enim visum est, ut duo eiusdem 
B. M. V. de indulgentiis simulacra eadem in ecclesia venera- 
rentur, quemadmodum de cetero Sacra Rituum Congregatio de- 
creto edito die 24 mensis Februarii anno 1890 et litteris cir- 
cularibus die 20 eodem datis sancivit, vetans eadem de cansa 


« lus in re aliena, quare dominus aliquid pati, 


ne imago B. M. V. sub titulo Rosarii et imago eiusdem Dei-. 


parae quae colitur in templo Vallis Pompeianorum eadem in 


Ecclesia venerarentur (Coll. Authentica Decr. S. R. C. n. 3732. 
Vol. 111). 


Advocati, ex adverso, qui Capituli Parochialis patrocinium 
susceperunt, in primis probandum assumunt, Ecclesiam Casalu- 
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lucensem, post discessum Benedictinorum, saeculo xv, sub Paro- 
chialem iurisdictionem cecidisse. Idque arguunt — 1.° ex facto, 
quod, post discessum Regularium, quaevis exemptionis ratio 
cessabat: et propterea ruralis Ecclesia, intra Paroeciae fines 
sita, Parochiali ditioni necessario subiiciebatur — 2.° ex decreto 
Abbatis Celesia quo anno 1855, quum imperatum esset, ut Oe- 
conomus Curatus in Ecclesia Casalucensi resideret, Ecclesia fi- 
lialis, vulgo succursale, declarata est. 
Nam patet ex iure communi (cap. ad audientiam 3 ad Eccl. 
audit) Ecclesiam tunc esse filialem, quum ibi vicarius perpetuus, 
Parocho subiectus constituitur (Reiffenstuel l. I. tit. XXVIII. 
n. 29). Haec, quae ex iuris principiis hauriuntur, confirmant 
advocati ex statutis Capituli Parochialis ubi edicitur, Parochum 
in omnibus Ecclesiis, intra fines paroeciae, iurisdictionem habere: 
« porta la stola in signum praecedentiae im tutte le Chiese tam 
intra, quam extra moenia ». Clarius vero ex Abbatum testimo- 
nio, qui Ecclesiam Casalucen. Parochiali iurisdictioni subiectam 
declararunt : « L'Arciprete occupato a confessare nella Chiesa 
Casalucense di sua giurisdizione e succursale della sua parrocchia 
deve essere di diritto dispensato dalla puntatura » (die 21 ian. 
1894). Archipresbytero Parocho munus crediderunt, ut claves 
Ecclesiae retineret, eiusque thesaurum custodiret. « Le incarico 
di ordinare a cotesto Sacerdote D. Antonio delli Colli di con- 
segnare le chiavi della cappella di Casalucense al Rev. Arciprete, 
piü di consegnare allo stesso tutti gli oggetti preziosi offerti 
dalla pietà dei fedeli, previo inventario » (die 12 martii 1841). 
- Et oblationibus administrandis praesideret. « Il Rév. Arciprete 
manderà persona di sua fiducia per registraré esattamente tutte 
le offerte che si faranno dai fedeli sia in messe, sia in litanie, 
sia in altro, onde dallo stesso Arciprete possa farsene la di- 
stribuzione colla intelligenza di questa Curia » (die 12. mart. 
1841). « I (deputati) depositeranno presso di voi (Archipresby- 
terum) tanto il denaro riscosso a titolo di messe e litanie, quanto 
il notamento di esse, ed a voi resterà la cura di farne un'equa 
distribuzione tra quei sacerdoti che sono alla portata di recarsi 
sopra luogo per soddisfarle » (die 30 apr. 1829). Quod si haec 
demonstrant, aiunt patroni, iurisdictioni Parochiali Casalucensem 
Ecclesiam subesse, iam sequitur Oeconomum curatum, licet acta 
Regularem, id Archipresbytero Parocho impedire non posse, ut 
eum suo Parochiali Capitulo, supplicationem ad Ecclesiam ducat, 

"et sacra, receptà mercede, in die festi in Ecclesia solemniter 
faciat. 

Quare ius Archipresbyteri et Parochialis Capituli, ex iuris- 
dictione, quam ipsi habent in Ecclesiam, iuxta advocatos, aperte 
derivat: at arbitrantur advocati, hoc non minus aperte reser- 
vari, si opus esset, ex immemorabili consuetudine. Hanc consue- 
tudinem, quam nec ipsi Regulares infitiari valent, pluribus in 
Summario impressis documentis advocati desumunt. Desumunt 
nempe a libris capitularibus antiquis, remotis a temporibus, 
pompa per Capitulum ducta, atque a sacris functionibus peractis 
ab eodem in Casalucensi. Haec ipsa facta memorant Cassinensis 
Curiae ordinationes (a. 1855. a. 1857. a. 1863. a. 1895): qua- 

. rum una, quum agat de pompa, hanc semper capitularem fuisse 
. habitam, perspicue testatur. « La processione come pare è stata 
- sempre ritenuta funzione capitolare » (a. 1895): altera vero, 
| apertissime functiones omnes complectens, archipresbytero man- 
dat, ut norman servet in iis explendis, quae iam inde antiqui- 
ius servari consueverat a. 1863). Praeterea testimonium alle- 
. gant advocati, vulgo atto notorio, quibus cives fere septuaginta, 
aetate graves, integritate praestantes, consuetudinem, quae Capi- 
tulo assistit, coram notario, luculentissime confirmarunt, « hanno 
dichiarato conformemente dichiarano alla presenza mia e dei 
- testimoni, che, durante la loro vita, e per scienza tradizionale 
ancora le funzioni e processioni del Santuario di Casalucense 
- furono sempre celebrate nella seconda domenica dopo la Pasqua 

| di Risurrezione dal Capitolo di S. Elia, il quale processional- 
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mente con la statua della Vergine, in ogni anno, si è sempre 
recato in quel luogo a funzionarvi ». Quod si constet de con- 
suetudine legitime praescripta, cuius rationabilitas certe negari 
non potest, iam constat, iuxta advocatos, hanc consuetudinem 
vim legis habere: et Capituli Parochialis certum ius infringi, si 
facultas ei competens pompam ducendi et sacra peragendi im- 
minuatur. 

Sed obiectionem praevident advocati nempe Ecclesiam nunc 
Regularium fuisse effectam. Quapropter ex una parte eam Pa- 
rochiali iurisdictioni liberam evasisse: ex altera, consuetudine 
non teneri, qua Ecclesia saecularis ligabatur. Cai obiectioni re- 
spondent advocati propositionem adversariorum positive negando: 
et autamant nunc quoque, ut antea, Ecclesiam saecularem exi- 
stimandam esse. Nam, teste Cardinale De Luca, non omnis Ec- 
clesia, cui Regulares inserviant eo ipso Regularis existimanda : 
nisi constet, eam Regulares fundasse ceu membrum monasterii 
sui. « Non omnis Ecclesia cui Regulares inserviant dicenda est 
Regularis, sed illa quae per eosdem fundata seu constituta fuit, 
tamquam pars vel membrum monasterii seu conventus.... secus 
autem, ubi Ecclesia iam existens in statu saeculari, atque ha- 
bens proprium Rectorem eis precario concedatur ad hoc ut in 
ea sacra peragere valeant » (disc. 64 De Reg.) At in casu 
nostro Regulares Casalucensem Ecclesiam non fundarunt: sed 
tantum per accidens, supplicante Municipio, factum est, ut oeco- 
nomus, qui antea ex Clero saeculari deligebatur, pluribus vicibus 
regularis deligeretur; quod sane, ex doctrina super relata Ec- 
clesiae statum immutare non valet. 

Nec dicendum, iuxta advocatos Regulares Ecclesiam Casa- 
lucensem fundasse quia P. Bartholomaeus a Cugnoli Ecclesiae 
ampliandae operam dedit. Quainvis enim Ecclesiam ampliare idem 
esset ac fundare, quod advocati non concedunt: animadvertunt 
anno 1865,seu antequam P. Bartholomaeus a Cugnoli oeconomus 
nominaretur, aedificari coepisse. Postea vero, non P. Bartholo- 
maei sumptibus extructa est, sed civium, qui mira liberalitate 
eum in finem, religione moti, ingentem stipem contulerunt. Haec 
omnia ex publico constant testimonio vulgo atto notorio: et pro- 
bant P. Bartholomaeum id tantum praestitisse, ut cives verbis 
ad liberalitatem incenderit : ipse vero, ut ceteris praeiret exemplo, 
id tantum adiicere potuit quae quotannis de sua retributione sibi 
supererant. 

Nec iterum dicendum, Ecclesiam Regularem ex Abbatum 
dispositione factam fuisse, qui oeconomos Regulares nominantes 
Ecclesiae statum, data opera, mutarunt. Quippe, iuxta advoca- 
tos, hanc fuisse Abbatum mentem ex nullo constat documento; : 
nec sane, quod non constat ex documentis, in re tam gravi et 
in aliorum praeiudicium, ex coniecturis deducere licet, Sed quam- 
vis id Abbates voluissent, in iure huiusmodi voluntas nullum 
effectum peperisset: nam Ecclesiae saecularis in Regularem mu- 
tatio absque legitima causa et iuris solemnitatibus, quum alie- 
nationem sapiat, perfici nou potest: « quamvis enim in hac 
specie alienationis spiritualis non intret necessitas solemnitatis 
beneplaciti apostolici ad praescriptum Extrav. Ambitiosae, atta- 
men intrant aliae solemnitates ad praescriptum antiquorum ca- 
nonum ac etiam necessitas iustae causae ». (De Luca, loc. cit. 
n. 9). At hic nulla iusta causa allegari potuisset; nec ullae 
iuris sollemnitates sunt adhibitae ; quin etiam nec Parochiale 
Capitulum, cuius iura laedebantur, auditum est. 

Haec confirmant advocati ex agendi ratione omnium oeco- 
nomorum Regularium, qui numquam ante P. Iustinum ab Ar- 
pino, Archipresbyteri et Parochialis Capituli iurisdictionem de- 
trectarunt. 

Haec habent advocati de primo dubio. De altero animad- 
vertunt, ius ad stipendium ex iisdem fontibus hauriri ac ius ad 
functiones peragendas. Nam ex una parte si oblationum admini- 
stratio Parocho competebat, ut iurisdictionem habenti, recte et 
merito hic parvum obulum destinavit (25 lib.) in sui Capituli 
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retributionem, qui solemnem supplicationem ducebat et sacris 
extra oppidum operabatur. — Ex altera parte, post hominum 
memoriam, hoc stipendium, idemque semper, est solutum. Idque 
probant advocati, tum ex libris capitularibus accepti et expensi, 
quos exhibent advocati ubi semper, singulis annis, stipendium 
hoc, ex Casalucensibas sacris perceptum, adnotatum reperitur; 
tum ex quodam indice capitularium redituum a Vicario Foraneo 
Abbatis iussu anno 1858 confecto, in quo de eodem 25 lib. 
stipendio mentio est. 

Haec sunt potiora quae contradictores in suis animad- 
versionibus deducunt: modo Vestrum est EE. P.P. sequentia 
enodare 


DUBIA 


An Capitulo parochiali oppidi vulgo « Sant'Elia » ad flu- 
men rapidum ius sit vesperas et missam solemnem celebrandi, 
necnon supplicationem ducendi occasione festi B. M. V. vulgo 
« delle indulgenze », quae in Ecclesia Casalucensi in dominica 
secunda post Pascha peraguntur in casu ? 

Et quatenus affirmative : 

An et quodnam stipendium, et a quonam solvendum sit 
Capitulo supradicto, pro iisdem functionibus in casu ? 

Emi Patres rescripserunt: Ad 1"" et 2um : servetur solitum. 


3942 M: 


——— 


1 
Ripana. — interpretationis ultimae voluntatis. 


Fit interpretatio ultimae voluntatis testatoris 
circa originem et paupertatem clericorum qui vo- 
cantur ad ius passivum in casu. 


Iacintus Rubini, civis Ripanus, in tabulis testamentariis sub 
die 6 Februarii 1700 duo praedia legato reliquit quibus prae- 
benda constitueretur conferenda in patrimonium sacrum. — Tus 
patronatus passivum et activum attribuit suis descendentibus 
cognatis et affinibus nempe descendentibus sive ex sua familia 
sive ex familia uxoris, quibus extinctis ius patronatus activum 
concessit Capitulo Cathedrali Ripano — videlicet — « mancando 
« detti miei eredi mi contento che possa venire all'elezione del 
« chierico suddetto ed alla costituzione (patrimonii sacri) il Re- 
« verendissimo Capitolo Ripano ». 

Quoad ius vero passivwm, extinctis descendentibus seu he- 
redibus, vocavit clericum pauperem e paroecia S. Gregorii; ita 
« ... e per ultimo non essendovi anche di questi (heredibus), 
« voglio che sia e nomino un chierico povero ma abile al sa- 
« cerdozio di questa parrocchia di S. Gregorio; e mancando 
« anche questo, nomino parimenti un chierico povero ma abile 
« come sopra di questa città, tutti i singoli però coll’ istesso 
« peso della Messa quotidiana in perpetuo ed anche coll’ assi- 
« stenza al coro di questo Capitolo Ripano. » Quia mens fuerat 
testatoris clericum pauperem instruere patrimonio sacro ut sacris 
ordinibus initiaretur antea cavit, conferri praebendam « coll’ob- 
« bligo al medesimo di celebrare o di fare celebrare ogni giorno 
« la Messa etc. » Haec paroecia S. Gregorii a testatore deter- 
minata, est paroecia a SS. Gregorio et Margherita nuncupata, 
vulgo « parrocchia del Duomo ». 

Extinctis omnibus cognatis et affinibus a testatore vocatis 
ius activum iampridem exercetur a Capitulo Cathedrali et ius 
passivum est clerico pauperi reversatum praedito qualitatibus a 
lestatore significatis. 

Die 4 Iunii 1901 Capitulum Cathedrale habuit ordinarium 
conventum quo deliberandum erat cuinam ex clericis oratoribus 


conferenda esset praebenda, — Rubini, vacans ob cooptationem 
in Capitulum Pasqualis Rossi, eiusdem praebendae possessoris. 
— Clerici oratores quatuor erant, refert Capitulum; nempe « Do- 
« menico Giuseppe Rossi, Lucinio Pezzini, Giuseppe Corsi e 
« Rodolfo Sansolini, dei quali i primi due nati e domiciliati 
« nella parrocchia dei SS. Gregorio e Margherita, gli altri due 
« non nati, ma solo domiciliati nella parrocchia stessa » id est 
in paroecia a testatore designata. : 

Inde enata est quaestio inter capitulares, utrum sufficeret 
domicilium clerici eligendi in paroecia, a testatore determinata, 
vel utrum requireretar etiam origo: quamobrem canonici, ad 
alium capitularem conventum, distulerunt deliberationem. In 
conventu autem habito die 10 Iulii capitulares perpendentes, 
omnes clericos oratores arctioribus vinculis sanguinis aut affini- - 
tatis esse coniunctos uni aut alteri ex capitularibus, unanimi 
sententia deliberarunt, pro hac vice tantum, electionem clerici 
remittere ad arbitrium EE. PP. H. S. C. — Praeterea consi- - 
derantes Capitulares, optimum esse certam normam constituere 
consentaneam voluntati testatoris in seligendis clericis oratori- . 
bus, infrascripta dubia obtulerunt enodanda EE. PP. — «I. Utram 
« ad praebendam Rubini ius habeat electionis PAssivUM clericus 
« non natus sed tantum domicilium habens in paroecia a SS. 
« Gregorio et Margherita nuncupata, dum concurrit cum aliis 
« clericis natis et domicilium habentibus in dicta paroecia in 
« casu. Il. Utrum idem ius habeat clericus natus sed modo non 
« habens domicilium in dicta paroecia, dum concurrit cum aliis 
« clericis inibi natis et domicilium habentibus in casu. II. U- 
« trum idem ius habeat clericus qui portionem ex asse fami- 
« liari sibi competentem vix pertingentem ad pecuniae summam 
« exquisitam iuxta taxam dioecesanam constituit in sacrum pa- 
« irimonium, etsi iste clericus cum aliis concurrat qui sacrum 
« patrimonium sibi constituere non valent in casu. ) 

Capitulares quod ad normas hactenus servari solitas, haec 
referunt: « Frattanto dagli atti capitolari si è potuto rilevare - 
1. che sin da quando la nomina passò a questo R.mo Capitolo, 
essa di fatto è sempre caduta sino al presente su di un chierico 
nato e domiciliato nella Parrocchia del Duomo: 2. che nella- 
dunanza capitolare tenuta il giorno 1 Settembre 1800, essendo 
sorta questione intorno alla scelta di certo chierico per la me- 
desima Prebenda, il Canonico Teologo Michelangelo Tanursi, ac- 
cennando al medesimo adoperò la seguente espressione : “ Noi pos- 
siamo dire con certezza che Egli è nato nella Parrocchia di Capo 
di Monte " (ossia del Duomo): 3. che nel 1841, dovendosi sce- 
gliere fra vari candidati alla medesima Prebenda, il Capitolo, su 
proposta del Canonico D. Raimondo Lupidi, elesse due deputati 
tra i Canonici per esaminare esattamente le suppliche ed i re- 
quisiti dei concorrenti, e conoscere anche appieno lo spirito del 
Dio Testatore. Nell’adunanza poi del giorno 14 Settembre 1841 
i Canonici Deputati lessero la loro relazione, e parlando del con- 
corrente Filippo Ignazi dissero: '* Per lo stesso motivo sembra 
doversi escludere l’Ignazi, il quale sebbene colla famiglia abiti 
attualmente in detta Parrocchia (del Duomo), pure non può ri- 
tenersi chiamato dal Testatore perchè non vi è nato, perchè 
egli è stato sempre girovago, (in diverse parrocchie della Città), 
e perchè la di lui famiglia non può dirsi che vi sia stabilmente 
e legalmente residenziata non avendoci casa del proprio e non 
contando per lo meno un decennio di dominio ”. Ed il Capitolo, 
approvando la relazione dei due Deputati, non ammise al con- 
corso il suddetto Chierico Ignazi ». 

Modo ut aliquid advertam, pro meo munere in solutionem 
quaestionum, palam est ad duo puncta reduci omnem controver- 
siam: nimirum 1) quid exquisierit testator in clerico in sua prae- 
benda instituendo ; an nempe exquisierit tantum domicilium an 
vero et domicilium et originem, dum iussit hunc esse — di que- 
sta parrocchia di S. Gregorio — 2) quamnam paupertatem ipse ; 
consideraverit, vocans — un chierico povero. — 
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Quoad primam quaestionem,in primis statuere praestat utrum, 
ex subiecta materia, arcle inhaerendum sit verbis testatoris, vel 
potius late haec intelligenda sint quo melius factum sit satis 
illius piae 2nfentioni. Porro de re agitur quae quammaxime spec 
iat ad disciplinam clericorum, quippe patrimonium sacrum con- 
ferre est viam sternere iis qui in sortem Domini vocati clericatui 
nomen dant. Omnes autem Canones praedicant, Ecclesiae vindi- 
candam esse maximam libertatem in seligendis clericis, quippe 
Apostolus I ad Timoth. 22, admonuit: « Manus cito nemini 
imposueris »; vidclicet attente pensari ab Ecclesia clerici mo- 
rales qualitates antequam, per manus impositionem, in divinum 
ministerium iste vindicetur. Hue spectat in libro I Decretalium 
Gregorii IX titulus « De scrutinio in ordine faciendo » et huius 
examinis intentionem aperte significavit Tridentinum Concil. 
Sess. 23 cap. 7 De ref. statuens, ut Episcopus ordinationes 
facturus, sibi etiam ascitis peritis viris « ordinandorum genus, 


- personam, aetatem, institutionem, mores, doctrinam et fidem di- 


ligenter investiget et examinet ». Hoc fundamentale praeceptum 


pius quoque fundator prae oculis habuit appellans « un chie- 


rico povero ma abile ». Atqui nemo non videt, quo magis re- 
stringetur coetus eligendorum, difficiliorem evadere clerici revera 
habilis electionem. 
Unde non arcte adhaerendum est verbis legati sed magis 
intentio attendenda est. Nihilominus quia intentio cum primis a 


. verbis erumpit, sensum intimum et proprium verborum praeter- 


mittere non licet. — Quum vero versemur in themate sacrae or- 


. dinationis cui destinatur patrimonium | sacrum, advertatur, ad 


ordines quod attinet, primum. titulum sacrae ordinationis, a re- 
motissima aetate, consideratum fuisse originem ordinandorum, 
vi cuius hi sortiuntur Episcopum proprium. Equidem Cle- 
mens IV in cap. 1 De temporibus ordinationum iussit « Sta- 
tuimus ut nullus Episcoporum Italiae, de caetero, aliquem ul- 
tramontanum clericum ordinare praesumat nisi a Nobis spe- 
cialem licentiam habeat vel ab Episcopo de cuius dioecesi traxit 


- originem, vel in cuius dioecesi beneficiatus existit ». Et apertius 
p 


Bonifacius VIII im cap. 3 eiusd. tit. in 6 decrevit: « Cum nullus 


… elericum parochiae alienae praeter Superioris ipsius licentiam, 


debeat ordinare, superior intelligitur in hoc casu Episcopus de 
cuius dioecesi est is qui ad ordinem promoveri desiderat oriundus 
seu in cuius dioecesi beneficium obtinet ecclesiasticum seu habet 


| (lieet alibi natus) domicilium in eadem ». Ceterum si sacri Ca- 


nones in primis expetierunt titulum originis et quasi subrogative 
stabile et firmum domicilium in ordinandis, prouti diserte statuit 
Innocentius XII iu Const. « Speculatores domus Israel » ratio 
in aperto est; siquidem in pensanda idoneitate clerici, iuvat con- 
siderare eius genus uti notat Concil. Tridentinum 1. c. et quia 


‘ eius mores censentur satis perspecti tantum in loco originis, aut 


| stabilis domicilii. Quam ob rem ii clerici videntur, ceteris pari- 


bus, seu aliunde habiles, praeferendi qui in dicta paroecia habent 
originem et domicilium. Inquam originem et domicilium, namque 


- cavent DD., (Schmalzgrueber h. t. n. 37) filium dici oriundum 
- et originarium e loco paternae originis, si pater tempore nativi- 


tatis filii nullibi habebat domicilium ; secus dici oriundum e loco 


E paterni domicilii Sane Innocentius XII in cit. Const. iubet: 


« At si pater in alieno loco ubi eius filius natus est, tamdiu et 


= e0 animo permanserit ut inibi vere domicilium de iure contraxe- 


rit, tunc non Origo patris, sed domicilium per patrem legitime 


- ut praefertur, contractum, pro ordinatione eiusdem filii attendi 
= debet». Etenim, in toto iure, nemo parochiam sortitur propriam 
= per solam originem absque domicilio. 


Modo ad secundam quaestionem gradum facimus, nempe ad 


“ aestimandam quamnam paupertatem consideraverit testator vo- 
| cans « wn chierico povero ». Iamvero quia paupertas, in genere, 


| significat carentium mediorum ad certum finem aptorum ; ita ne- 
= dum est pauper qui livitiis caret, sed qui morbo laborat est va- 





E letudinis pauper, uti pauper ingenii dicitur qui non habet vires 


intellectuales ; nimirum pauper est terminus relativus ad certum 
rerum genus. Proinde quinam in themate sit pauper, desumere 
necesse est ex subiecta materia. Atqui inibi res est de praebenda 
constituenda in patrimonium sacrum et pro his constituitur qui 
sunt pauperes ; scilicet pro iis constitui intelligenda est qui pa- 
trimonio sacro aliunde carerent. — Equidem hoc criterium per- 
tinet ad ipsam naturalem rerum significationem. 

Re sane vera ex iure positivo, rem beneficialem quod spec 
iat, non est fazative determinatum quomodo aestimetur pauper. 
tas. — In re matrimoniali, in themate dispensationum, habentur 
plura documenta quae limites determinant paupertatis, in primis 
declaratio S. Off, seu potius Benedicti XIV responsio diei 26 
Septembris 1754 ad Archiep. Turonensem ex qua haec deducuntur. 
Pauperes sunt tum ilii qui manuum labore et industria vivunt 
quique miserabiles proprio nomine appellantur, tum illi qui in 
Italia non possident bona ultra summam 300 scutatorum roma- 
norum in summa capitali (1,611 lib.); extra Italiam ultra sum- 
mam 525 seutatorum dictae monetae (2,819 lib.). Fere pauperes 
autem appellantur qui hanc summam excedunt sed non notabi- 
liter. — Quocirca, si haec norma sumi velit in re nostra, qui 
in portione sibi competente ex asse familiare, sibi constituat pa- 
trimonium sacrwm, reditus saltem obtineat oportet annuos 300 
aut 400 libellarum quae respondent, aestimato fructu ad quinque 
pro singulo centeno, summae capitali libellarum 6000 aut 7000. 
Et hi clerici vix aut ne vix quidem adnumerari possunt fere pau- 
peribus ; sed testator, absque adiectivo, vocat clericos pauperes. 
Unde sequitur non eos esse pauperibus a testatore vocatis ac- 
censendos qui patrimonium sacrum. sibi constituere valent. 

Denique praetermittere non licet quamdam responsionem H. 
S. C. quae usque inhaerens aequitati, pro singulo casu, perpen- 
dendae, in quadam Nullius seu- Montis Cassini, ad dub. 7 quo 
quaerebatur quaenam dicendae essent personae miserabiles et hinc 
immunes a certa praestatione solvenda ; H. S. C. non dedit de- 
finitivum rescriptum sed negotium remisit arbitrio Ordinarii. 
Porro dubium ita erat conceptum : « An decimae cupparum trium 
frumenti sint praestandae Presbyteris Ecclesiae Matricis a 
quolibet foculari et an personae talia focularia constituentes 
possint dici personae miserabiles, seu potius quae dicendae 
sint personae miserabiles », responsum prodiit — Ad 7 — 
Affirmative ad primam partem et dn reliquis arbitrio Ordi- 
narii ». 

Huic folio adnecto Summarium ex officio ubi referuntur 
documenta a clericis qui praebendam expetunt allata; quae EE. 
PP. prae oculis habebunt, si annuere dignentur precibus Capituli 
quod pro hac vice electionem remittit iudicio EE. PP. uti iam 
retuli, 

Ast quid ius, quid aequitas expostulent, edicent solemni re- 
sponso EE. PP. diluentes 


A RCR A A 


DUBIA 


I. Utrum ad praebendam Rubini ius habeat electionis pas- 
sivum clericus non natus sed lantum domicilium habens in pa- 
roecia a SS. Gregorio et Margherita nuncupata, dum concurrit 
cum aliis clericis natis et domicilium habentibus in dicta pa- 
roecia in casu ? 

II. Utrum idem ius habeat clericus natus sed modo non 
habens domicilium in dicla paroecia, dum concurrit cum aliis 
clericis inibi natis et domicilium habentibus in casu ? 

III. Utrum idem ius habeat clericus qui portionem ex asse 
familiari sibi competentem ad pecuniae summam  exquisitam 
iuxta taxam. dioecesanam constituit in sucrum patrimonium etsi 
iste clericus cum aliis concurrat qui sacrum patrimonium sibi 
constituere mon valent in casu ? 

IV. Utrum et cuinam ex clericis oratoribus praebenda Ru- 
bini sit conferenda in casu? 


124 


ANALECTA ECCLESIASTICA 








Emi Patres rescripserunt : 

Ad 1»m Ceteris paribus, praeferendum esse clericum qui ori- 
gine et domicilio pertinet ad paroeciam SS. Gregorii et Mar- 
garitae. 

Ad Qun Negative. 

Ad 34m Pauperes iuxta mentem | fundatoris esse clericos 
qui non habent unde sibi constituant patrimonium sacrum ad 
ordines sacros suscipiendos. 

Ad 4m Prudenti arbitrio Episcopi. 








E SACRA CONGREGATIONE 
EPISCOPORUM ET REGULARIUM ` © 


1078 
15 


Ponente Emo ac Rmo 
DOMINO CARDINALI DI PIETRO 
die 9 Aug. 1901 


Fodiana seu Troiana. — Pensionis. 


Tertio redit coram H. S. Congr. controver- 
sia Curiam Fodianam inter et Troianam, relate 
ad solutionem taxae vulgo ricchezza mobile. 


Tertio ventilatur haec Causa coram Haec S. Congr. 
Summatim referuntur controversiae capita. 

Vi Bullae Pianae sub die 25 Iunii 1855 Ex hoc 
Summi Pontificis... nova dioecesis Fodiana erecta fuit, 
dismembrando civitatem Fodianam a Troiana dioecesi 
et territorium olim Abbatiale Nullius S. Marci in La- 
mis, a Dioecesi Sypontina. Dotationi novae Sedis Epi- 
scopalis ita fuit consultum. Pro sede residentiae Episco- 
palis et Cancellariae cautum fuit, ut quoadusque ido- 
neum Episcopale palatium non esset comparatum, Fo- 
diae municipium teneretur persolvere mensae Episcopali 
biscenta ducata pro conductione congruae domus: item 
municipale aerarium gravatum mansit onere annuae 
praestationis ducatorum mille quae nulli unquam dimi- 
nutioni obnoxia esse valerent: haec autem omnia de- 
creta sunt accedente solemni sponsione Regis utriusque 
Sieiliae, ad cuius instantiam necnon et Episcopi Tro- 
iani, erectio novae sedis intercesserat. 

Insuper, cum assignati reditus impares omnino es- 
sent ad congruam novae sedis dotationem, Summus Pon- 
tifex in eadem Bulla super reditibus mensae Troianae 
annuam pensionem bis mille et quadrigentorum duca- 
torum integre persolvendam seu liberam ab omni onere 
favore novae mensae reservavit: cavit tamen Ponti- 
fex, quod Municipium Fodianum pensionem annuam 
mille ducatorum redimere posset subrogando fundos 
stabiles, ex quibus aequivalens reditus ab omni impo- 
sitione liquidus haberetur, et quod pensio super Troiana 
mensa imposita reducta foret ad mille et 400 ducata, 
secuto adimplemento solemnis item sponsionis assum- 


ptae a Rege utriusque Siciliae adiudicandi mensae Fo- 
dianae fundum aequalis reditus integri. 

Fundorum tamen subrogatio nulla usque adhuc 
secuta est: hinc mensae Troianae tribui nequivit bene- 
ficium optatae reductionis pensionis. Interim vulgata 
fuit italica lex conversiva assis ecclesiastici diei 15 Aug. 
1867, et patrimonium mensae Troianae in conversione 
subiectum fuit extraordinariae taxae vectigalium vulgo 
del 30 per cento. Item facta conversione fundorum, re- 
ditibus mensae Troianae altera taxa incubuit, quae vulgo 
dieitur ricchezza mobile. Circa has taxas quaestio mota est 
apud S. Congr. Episcoporum et Regular. utrum nempe 
hoe totaliter ab Episcopo Troiano, vel etiam pro rata 
parte a pensionaria mensa Fodiana esset supportandum: 
et in plenario Conventu diei 5 Aprilis 1895 (1) proposito 
dubio — An et quomodo Decretum Cum nuperrimis ap- 
plicandum sit in casu ? S. Cong. respondit: — Quod spectat 
ad taxam a Gubernio impositam vulgo — del 30 per 
100 — esse ab utraque mensa Episcopali T'roiana et Fo- 
diana data proportione supportandam. Quod, vero spectat 
ad aliam taxam, quam vocant — di ricchezza mobile — 
ab Episcopo Troiano sustinendam esse, salvo iure favore 
eiusdem Episcopi sese ab ea eximendi transferendo ad men- 
sam Fodianam summam capitalem, quae respondeat re- 
ditibus huic taxae obnoæits. 

Ab hae sententia appellarunt tum Episcopus Tro- 
ianus, tum Episcopus Fodianus, qui tamen liti nuncium 
misit quoad taxam vulgo del 30 per 100, eo quod re- 
cognovit hane taxam importare veram patrimonii di- 
minutionem. Interim vero novae exortae sunt quaestio- 
nes tum circa modum separandi summam capitalem 
respondentem pensioni favore mensae Fodianae de qua 
in supra allata S. Congr. decisione, tum circa aliam ex- 
traordinariam taxam vulgo di ricchezza mobile quae a 
Gubernio imposita fuit eum vi retroactiva post cogni- 
tam S. Congregationis decisionem. Episcopus Troianus 
asserebat tradendam esse summam capitalem quae redi- 
tum daret libellarum 7140 nulla habita ratione taxa- 
rum: e contra Episcopus Fodianus ultra: praedictum 
caput, aliam summam capitalem praetendebat cuius 
reditu taxa vulgo di ricchezza mobile persolveretur, Item 
Episcopus Troianus separationem perficere volebat ce- 
dendo mensae Fodianae canones qui in civitate Fodiana . 
erant exigibiles pro annua summa libellarum 2914,63, 
et reliquum capitis in schedis debiti publici: e contra 
Episcopus Fodianus canones renuebat, qui pariter con- 
tendebat aliam taxam extraordinariam vulgo di ric- 
chezza mobile a solo Episcopo Troiano esse sustinendam. 


Hine in plenario Conventu sub die 24 Martii 1899 . 


sequentia dubia proposita fuerunt : 

I. An et quomodo sit confirmanda decisio diei 5 A- 
prilis 1895 in casu. 

IL An nova taxa vulgo di ricchezza mobile susti- 
nenda sit a solo Episcopo T'roiano vel etiam ab Episcopo 
Fodiano. 

IIl. Quomodo intelligendum vel interpretandum sit 
ius Episcopi Troiani quoad separationem pensionis debitae 
mensae Fodianae, seu potius an Episcopus Troianus tra- 
dere debeat Episcopo Fodiano summam capitalem quae 


(1) Cfr, Anal, Eccl, vol. HL p. 325, 
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reddat libellas 7410 nitidas seu liberas ab omni taxa, vel 
sufficiat tradere summam capitalem quae reddat libellas 
7140 nulla habita ratione taxarum. 

Haecque ita E.mi Patres sequenti dimiserunt 
responso. Ad I. Sententiam esse confirmandam quoad 
primam et secundam partem; quoad tertiam vero provi- 
debitur in responsione ad 3. Dubium. 

Ad II. Taxam sustinendam esse ab Episcopo Fodiano. 

Ad III. Separationem summae capitalis faciendam esse 
ad normam epistolae Episcopi Troiani diei 20 Apr. 1897. 

Pro revisione huius sententiae insteterunt procu- 
ratores partium. Attamen Episcopus Fodianus appella- 
tionem non admisit; quin imo petiit ut executioni sen- 
tentia committeretur. Non ita tamen Episcopus Troia- 
nus, eui beneficium novae audientiae tantum quoad 
solutionem taxae vulgo di ricchezza mobile fuit conces- 
sum. Interim defuncto Episcopo Troiano modernus suc- 
cessit Episcopus, qui pro gravi offieio quo Praesules 
tenentur iura suae mensae tueri, rem uccuratiori inda- 
gini snbmisit, et duas novas quaestiones proposuit. I. 
quoad praelevationem taxae vulgo del 30 per 100. |l. 
quoad taxam vulgo di ricchezza mobile quam Episco- 
pus Troianus Episcopo Fodiano in cessione schedula- 
rum debiti publici pro summa reditus libellar. 4225,87 
refundere deberet respondenti capite ad tramites supra 
enunciatae Epistolae Praesulis Troiani diei 26 Apr. 1897. 
Utriusque contendentis deductiones ita se habent. 

Episcopus Fodianus quamvis declaret se in totum 
aeceptare ultimam S. Congregationis decisionem, tamen 
in epistola ad eamdem S. Congregationem die 3 Maii 
1901 transmissa, nonnulla ulteriora profert. Recolit in 
primis quod pensio quae primitus in libellis 10,200 
consistebat, novissime ad libellas 6010 coarctata est. In 
reductione enim nedum habita est ratio taxae vulgo 
del 30 per cento, sed etiam supportata fuit altera taxa 
extraordinaria ricchezza mobile in libellis 1130: idque 
ad tramites ultimae resolutionis: et iuxta hane pro- 
portionem pensio persoluta fuit a suboeconomo regio, 
tempore quo sedes Troiana vidua pastore remansit. 

At hodiernus Episcopus Troianus, pergit Praesul 
Fodianus, alii decurtationi pensionem supposuit, eam 
reducens ad libellas 4475,25, innixus erroneae interpre- 
tationi nuper recitatae decisionis S. Congregationis: haec 
interpretatio pugnat cum epistola antecessoris Episcopi 
Troiani diei 26 Aprilis 1897 ad quam citata decisio 
sese refert. 

. Deinde Episcopus Fodianus affert notulam activi 
et passivi: et cum hae contendit demonstrare sibi pror- 
sus impossibile in posterum evadere pastorale exercere 
ministerium, si pensio ulterius reducatur ad mentem mo- 
derni Episcopi Troiani: in civitate enim Fodiana fre- 


| quenti plus quam 52 millium incolarum plures versan- 
_ tur pauperes, et ingentes sunt expensae sustinendae. 


Ceterum sese ad allegationes adductas in praeteritis 
eausae propositionibus remittit. 

Ex adverso, Epus Troianus notat quod iuxta decisio- 
nem S. Congregationis quam Episcopus Fodianus accep- 


| tavit, taxa ita dicta del 30 per 100 gravare debet, data 
| proportione, utramque mensam, quod iustitiae maxime 
. eonsentaneum est, cam haec taxa sit vera diminutio pa- 
- trimonii. Atqui in ea applicanda mensae Troianae, ait 


Praesul Troianus, praelevatio facta non fuit del 30 per 
cento, sed longe maior. Consequitur inde quod pensio- 
nis reductio maior esse debet, et pensio solvenda, iuxta 
eumdem Episcopum, omnibus deductis, ad libellas 4475 
restringenda foret. Quod ita probat. 

Tuxta dispositionem legum Italicarum 7 Iul. 1866 
art. 11, et 15 Augusti 1867 artic. 18, conversio bono- 
rum immobilium entium ecclesiasticorum sub legibus 
cadentium in reditus debiti publici favore eorumdem 
entium erat peragenda iuxta reditum denunciatum et 
subieetum taxae manus mortuae. Sed secundum legem 
21 Aprilis 1862 et alias, ab hoc reditu prius detrahi 
debuit reditus pro tributo fundiario. Hine conversio lo- 
cum habuit cum duplici falcidia ; et absorbuisset plus 
quam dimidium patrimonii mensae Troianae : sed quia 
haec praeter bona immobilia, alia etiam bona habebat 
taxae praedictae non subiecta, diminutio patrimonii 
fuit paulo infra dimidium. Corroborat hoc Episcopus 
Troianus fide officialis civilis, in qua edicitur quod re- 
ditus mensae Troianae qui an. 1862 in ordine ad ta- 
xam manus mortuae denuntiati erant in summa libellar. 
68,194 post conversionem an 1870 secutam, descende- 
runt ad libellas 36,315. 

Iamvero, pergit Episcopus Troianus, in causa agi- 
tata coram S. Congregatione tantum sermo fuit de taxa 
vulgo del 30 per cento et nulla ratio habita fuit de al- 
tera praelevatione seu faleidia quam mensa Troiana de 
facto passa est. Hic error cum sit noxius eidem mensae 
Troianae, corrigi debet iuxta principium admissum ab 
eadem S. Congregatione in decisione diei 5 Aprilis 1895 
reducendo pensionem ad libellas 4475. 

Alterum quaestionis caput respicit modum quo se- 
paratio summae capitalis perficienda est. Sane ad ter- 
tium dubium in causa iterum agitata die 24 Maii 1899 
S. Congregatio respondit — separationem summae ca- 
pitalis faciendam esse ad normam epistolae Episcopi 
Troiani diei 25 Aprilis 1897. Iuxta hanc epistolam se- 
paratio locum haberet partim cessione canonum, et pro 
reliquo, cessione reditus publici in libellis 4225,87 fa- . 
vore mensae Fodianae inscribendi. Episcopus Troianus 
antecessor spondebat Episcopo Fodiano refundere ta- 
xam vulgo di ricchezza mobile quae praefatum reditum 
gravabat. Sed actualis Episcopus Troianus contendit 
hane promissionem non egredi personam antecessoris, 
et nullo modo hoc onus imponi posse mensae Troianae, 
pluribus ex causis quarum praecipuae hae sunt: 

1. Hoc adversaretur decisioni S. Congregationis 
diei 5 Aprilis 1895 in qua decretum fuit taxam prae- 
dictam gravare mensam Troianam, salvo tamen ei iure 
se liberandi a dicta taxa cessione summae capitalis re- 
spondentis reditibus taxae subiectis: cessione igitur pe- 
racta, decisio S. Sedis exequutioni mandata est. 

2. Neque id quadrat etiam ultimae decisioni diei 
24 Martii 1899: quia iuxta decisionem cessio vel dis- 
membratio summae capitalis fieri quidem debet partim 
translatione canonum et partim inscriptione reditus 
publici Italici favore mensae Fodianae : sed in ea non 
sancitur quod taxa vulgo di ricchezza mobile sustineri 
debeat ab Episcopo Troiano: haec iuxta civiles dispo- 
sitiones pereutit reditum in manu ipsius percipientis, 
qui in themate esset Episcopus Fodianus. 
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8. Quia dum nullibi in Bulla Piana Ex hoc Summi 
Pontificis... sancitur quod pensio persolvi debeat libera 
ab omni taxa, ex alia parte novum onus imponi non 
posset Episcopo Troiano refundendi taxam controver- 
sam Episcopo Fodiano quia actuales civiles leges id 
respuerent, et in casu vacationis Sedis Troianae ea taxa 
nunquam sustineretur a suboeconomatu regio. Hisce in 
sui defensionem allatis, modernus Episcopus Troianus 
animadvertit quod separatio summae capitalis respon- 
dentis reditibus pensionis in praesens perfici non potest, 
stante lite a se mota Gubernio pro adiudicatione fundi 
reditus mille ducatorum favore mensae Fodianae ad 
tramites Bullae Pianae in qua Rex utriusque. Siciliae 
solemnem. sponsionem dederat id quamprimum exe- 
quendi: quo in casu pensio 2400 ducatorum ad 1400 
esset reducta. 

Hisce aliisque fusiori calamo a partibus adductis, 
propositum fuit sequens 


DUBIUM 


An et quomodo confirmandae vel infirmandae sint de- 
cisiones editae a S. Cong. Episcop. et Regular. diebus 4 
Apr. 1895 et 24 Martii 1899 in casu? 

Emi Patres, reassumptis praeteritis foliis et omni- 
bus sedulo perpensis responderunt: Confirmandam esse 
primam et secundam partem responsionis diei 24 Marti 
1899 et amplius. Quoad tertiam, dilata et ad mentem. 


IL. 


DECRETUM 


Approbatur Institutum Sororum sub nomine Filiae Jesu, in 
Hispaniis erectum. 


Anno Domini 1873, Salmanticae in Hispania, opera 
piae mulieris Ioannae Cipitria, cui postea nomen Can- 
dida Maria a Jesu, auspice rev. P. Michaele Herranz, 
presbytero S. J., canonice erectum fuit Institutum So- 
rorum, quae Filiae Iesu, vulgo Hijas de Jesús, nuncu- 
pantur, Quae quidem Sorores id sibi uti peculiarem 
finem sive scopum proposuerunt, ut primum . propriae 
euiusque sanctificationi, servando vota obedientiae, pau- 
pertatis et castitatis, certisque inhaerendo Constitutio- 
nibus, consulant, tum puellis erudiendis et in sanctitate 
catholicae religionis educandis, nec non puerulis in chri- 
stiana catechesi instituendis, sedulam navent operam. 
Vitam porro ducunt perfecte communem sub regimine 
Moderatricis generalis, et recensita tria vota, post exa- 
ctum novitiatum, ritu simplici, emittunt. Plures iam 
sunt Instituto domus, eaeque non solum in Salmantina 
sed etiam in Abulensi, Segoviensi et Victoriensi Dioe- 
cesibus, nec non in Archidioecesi Vallisoletana : quibus 
in locis praefatae Sorores, superna favente gratia, adeo 
bonum Christi odorem iugiter effuderunt, eamque tulere 
salutarem fructuum ubertatem, ut tum populorum tum 
Sacrorum Praesulum benevolentiam et propemodum ve- 
nerationem sibi affatim conciliaverint. 

Cum autem nuper praelaudata Fundatrix, quae et 


Moderatricis generalis munera fungitur, SS.mo D.no 
N.tro Leoni Divina Providentia PP. XIII, humillime 
supplieaverit ut Institutum ipsum cum suis Constitu- 
tionibus Apostolica Auctoritate adprobare dignaretur, 
Sacrorum Antistites, quorum in Dioecesibus enunciatae 
Sorores commorantur, aliique praestantissimi viri, datis 
ultro litteris, eiusdem preces enixe commendare non du- 
bitarunt. 

Itaque Sanctitas Sua, re mature perpensa, atten- 
tisque potissimum commendatitiis litteris praedietorum 
Antistitum, in Audientia habita ab infrascripto: Cardi- 
nali S. Congregationis Episcoporum et Regularium 
Praefecto, die 30 lulii 1901, memoratum Institutum 
cum suis Constitutionibus, uti Congregationem votorum 
simplicium, sub regimine Moderatrieis generalis, benigne 
adprobavit et confirmavit, prout praesentis Decreti te- 
nore adprobat et confirmat, salva Ordinariorum iuris. 
dictione, ad formam S. S. Canonum. et Apostolicarum 
Constitutionum. 


Datum Romae ex Secretaria S. Congregationis E- 
piscoporum et Regularium die 6 Augusti 1901. 


Fr. HIERONYMUS M. Card. GOTTI, Praef. 








E SACRA CONGREGATIONE: 
PROPAGANDAE FIDEI 


Facultates concessae Cappellanis, viatoribus, ac vectoribus 
Societatis Hispaniae pro navigatione transatlantica. 


Ex Audientia SS.mi habita die 24 Martii 1896. 


SS.mus D. N. Leo divina providentia P. P. XIII 
referente me infrascripto Sacrae Congregationis de Pro- 
paganda Fide Secretario, ad preces perillustris D.ni 
Claudii Lopez Bri, Marchionis de Comillas, Praesidis 
Societatis Hispaniae pro Navigatione Transatlantica, de 
speciali gratia, sequentes facultates concedere, sive alias 
concessas confirmare dignatus est, ad decennium durante 
itinere maritimo valituras. 

I. Societatis eiusdem Presbyteris Cappellanis. 

1. Celebrandi per mare Missam, cum adsistentia 
tamen, si fieri possit, alterius sacerdotis superpelliceo 
induti, dummodo mare sit tranquillum et nullum adsit 
periculum irreverentiae, facta etiam potestate iis qui 
Missae adstiterint, accedendi ad Sacram Synaxim. 

2° Celebrandi item per mare Missam eum pote- 
state admittendi fideles ibi adstantes ad Sacram Com- 
munionem, Feria V in Coena Domini quando eadem 
die inciderit Festum Annuntiationis B. Mariae Virginis 
vel S. Joseph eiusdem sponsi. 

9. Administrandi pueris Sacramentum Baptis- 
matis, non tamen solemniter, cauto semper obligationi 
dandi quamprimum baptizati parentum parocho collati 
Baptismatis testimonium.. . iiti 
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4.° Administrandi infirmis Sacramentum  Extre- 
mae Unctionis, atque etiam Communionis in forma 
Viatici, statim post Missam cum particula in eodem 
Missae Sacrificio consecrata, servatis servandis. 

b. Impertiendi iis qui in navi fuerint in arti- 
culo mortis constituti Apostolicam Benedictionem cum 
Indulgentia Plenaria, dummodo iidem vere poenitentes, 
eonfessi ac Sacra Communione refecti vel si id nequi- 
verint, saltem contriti ore si potuerint, sin minus corde 
S. S. Nomen Jesu invocaverint (iuxta folium typis edi- 
tum atque insertum). 

6.° Benedicendi coronas precatorias, cruces seu sacra 
numismata, eisque applicandi sacras indulgentias (iuxta 
folium typis editum atque insertum). 

II. Cappellanis, viatoribus, ac vectoribus nec non 


. eeteris navium servitio addictis : 


1." Vescendi carnibus, ovis ac lacticiniis singulis 
anni diebus etiam ieiunio consecratis, facta quoque 
exemptione a lege ieiunii. 

2° Lucrandi Indulgentiam Plenariam Benedic- 
tioni Apostolicae adnexam in articulo mortis, etiam si 
naufragio vel alia quavis causa sacerdos absens fuerit; 
dummodo vere poenitentes et contriti ore si potuerint, 
sin minus corde S. S. Nomen Jesu invocaverint. 

8. Adimplendi in navi praecepto communionis 
Paschalis, si diebus Paschatis iter agere eis contigerit, 
et pro vectoribus aliisque navium servitio addictis 
etiamsi naves praedicto tempore firmae in statione ste- 
terint. : 

Datum Romae ex Aed. S. Congregationis de Pro- 
paganda Fide, die et anno ut supra. 


A. ARCHIEP. LARISSEN., Secr. 








E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


I. 
ROMANA. 


Dubia circa Missam votivam SS. Cordis Jesu. 


Hodiernus Moderator Piae Unionis Primariae 83. 
Cordis Jesu, ad S. Mariae de Pace in Alma Urbe con- 
stitutae, Sacrorum Rituum Congregationi sequentia du- 


bia, sibi proposita, pro opportuna resolutione, humiliter 





exposuit, videlicet : 

1. Utrum Indultum de Missa Votiva Sacratissimi 
Cordis Jesu in prima feria VI cuiusque mensis iuxta 
decretum Urbis et Orbis N, 8712, diei 28 Iunii 1889, 
valeat etiam pro Ecclesiis, ubi unus tantum sacerdos 
adest, qui Missam Conventualem officio convenientem 
celebrare debet? 

2. Utrum praefata Missa votiva celebrari possit 


. diebus festivis de praecepto in Ecclesiis, ubi unus tan- 
| fum sacerdos adest, qui applicare tenetur pro populo? 


3. Utrum eadem Missa dici possit in Festo Puri- 
ficationis B. M. V. cum hoc Festum incidit in supra- 
dictam Feriam VI? 

Et Sacra Rituum Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, exquisito voto Commissionis Litur- 
gicae, omnibusque maturo examine perpensis, respon- 
dendum censuit. 

Ad I. et IL. Negative. 

Ad III Item Negative, attento mysterio, ob qued 
Festum Purificationis B. M. V. aequiparatur Festo Do- 
mini Atque ita rescripsit, die 17 Martii 1902. 


D. Card. FERRATA Praef. 
L. Kg sS. 
+ D. Panic, Archiep. Laodicen., Secret. 


T 
ABULEN. 
Dubium circa festa Secundaria. 


Hodiernus Magister Coeremoniarum Cathedralis A- 
bulensis Dioeceseos, in Hispania, et redactor Kalendarii, 
ut omnia recte fiant, et de consensu sui R.mi Episcopi, 
Sacrorum Rituum Congregationi ea quae sequuntur hu- 
millime exposuit; videlicet : « Ante annum 1898 die- 
bus 5 Maii, 27 Augusti et 22 Septembris in praefata 
Dioecesi actum fuisse de festis Secundariis Conversionis 
S. Augustini, Transverberationis Cordis S. Theresiae et 
Impressionis Stigmatum S. Francisci; tribus aliis Festis 
Primariis eiusdem ritus atque iisdem diebus respective 
occurrentibus, in primas sequentes dies liberas perpetuo 
amandatis videlicet 14 Maii, 1 et 26 Septembris ». Quae- 
ritur utrum vi clausulae derogatoriae. decretorum 27 
Iunii 1898 et 24 Augusti 1894 tria praedicta festa 
Secundaria respectivis Primariis eiusdem ritus posthac 
postponi debeant et in proximiores dies praedictos 
dies 14 Maii 1 et 16 Septembris amandari ? 

Et Sacra eadem Congregatio ad relationem sub- ` 
scripti Seeretarii exquisita sententia Commissionis Li- 
turgicae, reque accurate perpensa rescribendum censuit : 
Affirmative. 


Atque ita rescripsit die 17 Martii 1909. 


D. Card. FERRATA Praef. 
L. 9&8 S. 


T D. DiouEpES Panici, Arch. Laodicen., Secret. 


III. 
ROMANA. 


Duo solvuntur dubia. 


A Sacra Rituum Congregatione insequentium du- 
biorum resolutio expetita fuit, nimirum: 

I. Quum iuxta Rubricas statutum sit in Missis 
Feriarum Adventus ete. genuflectere debere omnes in 
Choro, dicto per Celebrantem Sanctus, usque ad Pax 
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Domini inclusive; quaeritur utrum hoc idem tenendum 
sit quoties praefatae Missae celebrentur sine cantu ? 

II. An quotieseumque recitantur in Choro preces 
feriales tempore Quadragesimae, debeant omnes, Heb- 
domadario excepto, genuflexi manere etiam in comme- 
morationibus Sanctorum Simplicium et in orationibus 
Suffragiorum ? 

Et Sacra eadem Congregatio referente subseripto 
Secretario atque audito voto Commissionis Liturgicae, 
rescribendum esse censuit. 

Ad I. Affirmative. 

Ad.II. Affirmative juxta Rubricam Generalem tit, 
XXXIV de Precibus n. 4. 


Atque ita rescripsit. Die 4 Martii 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 


L. 9&8 S. i 
+ D. Panici, Arch. Laodicen., Secret. 


IV. 
VICEN. 
Circa adsistentiam Missae super navibus. 


Quum nuper declarata sit uti publica pro navi- 
gantibus, capella fixa in navibus (1), et cum nonraro 
contingat, quod dum naves in portu inveniuntur, fa- 
miliae navigantium et offieialium, aliaeque personae, 
diversis ex causis, eas adeant; hodiernus capellanus 
primarius Societatis Transatlanticae Barcinonensis, Sa- 
erorum Rituum Congregationi sequens Dubium pro 
opportuna declaratione humillime exposuit, nimirum: 

Utrum omnes qui in dicta Capella Sacrosancto Missae 
Sacrificio adstant, illud audire valeant in adimplemen- 
tum praecepti de Sacro in festis audiendo. 

Et Sacra eadem Congregatio, referente infrascripto 
Secretario, exquisito voto Commissionis Liturgicae, pro- 
posito Dubio respondendum censuit: Affirmative iuxta 
Decretum Vicen. diei 4 Martii 1901. Absque speciali In- 
dulto. Atque ita rescripsit die 10 Maii 1901. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
f D. Panic Archiep. Laodicen., Secret. 


Y. 
URGELLEN. 


In Hispania Festum S. Isidori Agricolae non debet cedere 
locum Festo S. J.-B. de La Salle. 


R. D. Ioachim Solans, Magister caeremoniarum Ca- 
thedralis Urgellen. de consensu proprii Ordinarii sequens 
dubium Secrorum Rituum Congregationi humiliter ex- 
ponit, nimirum : 

Anno proxime sequenti 1903, die 15 mensis Maii 
celebrari debet festum S. Ioannis B. de La Salle, Conf. 


(4) Cfr. Anal, Eccl. Vol. IX, p. 115. 


Attamen in tota Hispania, praefata die festum colitur 
S. Isidori Agricolae, Conf, duplex, civitatis Matriten. 
Patroni, quin tum ex Bulla Canonizationis huius Saneti 
cum ex aliis documentis liquido appareat qua die obierit 
idem S. Isidorus. Notatu dignum est hune Sanctum, 
tamquam Patronum coli ab omnibus Hispaniae agricolis, 
qui egerrime ferrent, perpetuam tanti Patroni transla- 
tionem. Insuper memorata die 15, Parochi Missam pro 
populo applicare tenentur, eo quia olim S. Isidorus 
sub duplici de praecepto celebraretur. Hisce praemissis 
quaeritur : 

Num S. Isidori Agricolae festum, praedicta die 15 
Maii celebrandum sit, translato in diem primam libe. 
ram S. Ioannis B. de La Salle festo, an vero e contra? 

Et sacra Rituum Congregatio, referente subseripto 
Secretario, audito etiam voto Commissionis Liturgicae, 
respondendum censuit: Affirmative ad primam partem, 
negative ad secundam. 


Atque ita rescripsit, die 24 Martii 1902. 
D. Card. FERRATA, Praef. 


L. FR S. 
D. Pawici, Archiep. Laodicen., Secr. 








E SACRA CONGREGATIONE 
INDULGENTIARUM 


Summarium indulgentiarum a RR. PP. concessarum Piis 
Unionibus SS. Cordium Jesu et Mariae erigendis a 
moderatore Generali Congregationis Missionariorum a 
SS. Cordibus lesu et Mariae (1). 


I. — Indulgentiae Plenariae. 


1. Omnibus utriusque sexus Christifidelibus qua die 


in Piam Unionem ingrediuntur, dummodo vere poeni- 


tentes, confessi ac S. Synaxi refecti ad mentem Summi 
Pontificis oraverint. 

2. Omnibus Sodalibus Piae Unionis, sub iisdem 
conditionibus, qua die peragant pium exercitium Cultus 
Perpetui SS. Cordis, quod speciali modo Sodalibus fa- 
ciendum proponitur. 

Item sequentibus diebus festis: 

3. Immaculatae Conceptionis 

4. Nativitatis 
5. Annuntiationis 
6. Purificationis B. Mariae Virginis; 
7. Assumptionis iis 
8. SS.mi Cordis 

9. S. Iosephi Sp. B. V.; 
10. SS. Apostolorum Petri et Pauli; 
11. S. Ioannis Ap. et Ev.; 

12. Omnium Sanctorum ; 





(1) Vide in hoc fasciculo p. 101 Breve concessionis. 
N. D. 
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13. die Commemorationis omnium fidelium defun- 
etorum ; 

14. semel in mense, die cuiusque arbitrio eligenda ; 

15. feria VI Passionis ; 

16. una ex feriis VI. Quadragesimae, uniuscuiusque 
arbitrio eligenda ; 

17. in sex Dominicis vel feriis VI., quae antecedunt 
festum SS. Cordis Iesu ; 

18. die festo S. Gregorii Magni (12 martii); 

19. die festo S, Pii V. (5 maii); 

dummodo dictis diebus vere poenitentes, confessi ac 
S. Synaxi refecti ecclesiam Piae Unionis devote visi- 
taverint, ibique pias ad Deum preces effuderint ad men- 
tem Summi Pontificis. 

20. Die festo SS. Cordis Iesu vel Dominica sequenti ; 

21. prima feria VL, vel prima Dominica uniuscuiu- 
sque mensis; 

si praefatis diebus uti supra dispositi, ad mentem 
Summi Pontificis oraverint, et quolibet anni die reci- 
taverint Pater, Ave et Credo cum iaculatoria prece: 
Dolce Cuore del mio Gesù, fa che io ti ami sempre più. 

22. Tandem in mortis articulo, si Sodales, uti supra 
dispositi, vel saltem contriti, SS.mum Iesu Nomen ore 
si potuerint, sin minus corde devote invocaverint. 


II. — Indulgentiae Partiales. 


A. Septem annorum totidemque quadragenarum : 

1. In quatuor Dominicis quae praecedunt festum 
SS. Cordis Iesu, dummodo quotidie recitaverint Pater, 
Ave, et Credo cum iaculatoria prece: Dolce Cuore etc..... 
uti supra; 

2. qualibet die novenarii praecedentis festum SS. 
Cordis Iesu ; 

dummodo visitaverint ecclesiam vel publicum sa- 
cellum ubi dictum festum celebratur, et ad mentem 
Summi Pontificis oraverint : 

3. in quatuor Dominicis praecedentibus festum S. 
Cordis Mariae, si ecclesiam Piae Unionis visitaverint ; 

4. in omnibus festis B. Mariae Virginis et SS. Apo- 


stolorum in tota Ecclesia praescriptis ac supra non re- 


censitis, nempe: Septem Dolorum B. M. V. (feria VI 
post Dominicam Passionis et Dominica III Septembris), 
Visitationis, Praesentationis, SS.mi Nominis ac Rosarii 


È eiusdem B. V., Dedicationis S. Mariae ad Nives (5 Au- 


gusti), B. M. V. de Monte Carmelo (16 Iulii) ; nec non 
S. Andreae Ap. (30 nov.), S. Thomae Apost. (21 Dec.); 
S. Mathiae Ap. (24 febr.) SS. Philippi et lacobi App. 
(1 maii) S. Barnabae Ap. (11 Iunii) S. Iacobi Maioris 


- (25 lulii, Commemorationis S. Pauli Ap. (80 Iunii), S. 
-. Bartholomaei Ap. (25 Aug.), S. Matthaei Ap. (21 sept.), 
. et SS. Simonis et Judae App. (28 octob.); 


dummodo dictis diebus ecclesiam Piae Unionis vi- 
sitaverint ; : 
5. in ceteris feriis VI. Quadragesimae, si pariter 
Ecclesiam Piae Unionis visitaverint. 
B. Tercentum dierum: 
Singulis vicibus quibus assistunt pio exercitio, quod 


fit in decursu mensis Augusti in ecclesiam Piae Unio- 
. nis in honorem S. Cordis Mariae. 


C. Sexaginta dierum : 


Quotieseumque pietatis aliquod sive caritatis opus 
exercuerint. 


III. — Indulgentiae Stationum Urbis. 


Sodalibus ecclesiam Piae Unionis devote visitanti- 
bus ibique ad mentem Summi Pontificis orantibus, die- 
bus in Missali Romano designatis, nempe : 

A. Plenaria (peracta confessione et S. Synaxi re- 
cepta) in Coena Do.ni; in festis Paschatis, Ascensionis, 
et Nativitatis D. N. I. Ch; 

B. Triginta annorum et totidem quadragenarum 
in festis Circumcisionis et Epiphaniae D.oni ; 

in Dominicis Septuagesimae, Sexagesimae, et Quin- 
quagesimae ; Feria VI et sabbato Maioris Hebdomadae ; 
singulis diebus octavae Paschatis et Dominica in Albis; 
in festo S. Marci Evangelistae et tribus Rogationum 
diebus; in festo Pentecostes et quotidie per octavam 
usque ad Sabbatum inclusive; in festis S. Stephani 
Protomart., S. Ioannis Ap. et Ev. ac SS. Innocentium. 

C. Viginti annorum et totidem quadragenarum 
in Dominica Palmarum. 

D. Quindecim annorum et totidem quadragena- 
rum feria IV Cinerum, in Dominica IV Quadragesi- 
mae et III. Adventus, in vigilia, nocte et Missa aurorae 
Nativitatis Do.ni. 

E. Decem annorum et totidem quadragenarum 
omnibus diebus Quadragesimae supra non recensitis ; 
Dominicis L, IL, et IV. Adventus; in vigilia Penteco- 
stes et in diebus quatuor Temporum Septembris et De- 
cembris. 


Omnes et singulae praefatae Indulgentiae, excepta 
tamen Plenaria in mortis articulo lucranda, animabus 
quoque defunctorum in Purgatorio degentibus sunt ap- 
plicabiles. 


IV. — Privilegium et Indultum. 


l. Missae omnes, quae in quocunque altari eccle- 
siae Piae Unionis canonice erectae in suffragium So- 
dalium defunctorum celebrantur, gaudent privilegio Al- 
taris. 

2. Confessarii Sodalibus legitime impeditis commu- 
tare possunt in aliud pium opus visitationem Ecclesiae 
Piae Unionis, quae requiritur ad lucrandas indulgentias 
stationales, partiales, nec non plenarias sub num. 3 ad 
17 recensitas. 

Sacra Congregatio Indulgentiis Sacrisque Reliquiis 
praeposita, praesens Summarium Indulgentiarum prae- 
fatae Piae Unioni tributarum benigne adprobavit ac pu- 
blieari permisit. 

Datum Romae ex Secria eiusdem S. Congregationis 
die 14 Martii 1902. 


IosePHUs M. Can.cus CosELLI 
Substitutus. 
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Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


193. Leodien. — Confirmationis Constitutionum. 


E.mi et R.mi Domini. — Ioannes Bock. Abbas 
Monasterii Rodensis, Ordinis Canonicorum Regularium 
S. Augustini in Dioecesi Leodien. exponit EE. VV. se 
nuper ad insigne illud Monasterium, Deo sie disponente, 
assumptum fuisse, atque inter caetera imitandam repe- 
riisse eximiam pietatem sui Antecessoris Petri Vander 
Stéeg, qui antequam ad meliorem vitam evocaretur 
plurimum adlaboraverat pro restauranda disciplina re- 
gulari in suo Monasterio. 

Quapropter die 15 Iulii 1681 Constitutiones edidit 
quas etiam Romam transmisit ut a S. Sede Apostolica 
confirmarentur. 

Sed cum quibusdam Religiosis non placeret fortasse 
severior disciplina, quamvis agnoscerent Monasterium 
aliqua reformatione indigere, obtinuerunt ab Illustris- 
simo Internuntio Belgii, ut tres Commissarii delega- 
rentur Visitatores eiusdem Monasterii qui nonnulla de- 
creverunt in praeiudicium Abbatis, praecipue vero id 
egerunt ut latas a Petro Abbate Constitutiones, etiam 
ad Sedem Apostolicam delatas reiicerent, novas edicen- 
do leges (veluti fatendum non satis bonas) et insuper 
sanciverunt ne in posterum Novitii reciperentur ad ha- 
bitum, nisi accedente consensu Capituli. | 

Romae igitur in hae Sacra Congregatione disputa- 
tum fuit de hisce omnibus, atque sub die 8 Maii 1682 
deputatus fuit E.mus Dominus meus de Norfolek una 
cum E.mis DD. Taija clar. mem. et de Lauria, ut Con- 
stitutiones utrasque, tam scilicet eas, quas tulit Abbas 
quam etiam eas, quae edictae fuerunt a Visitatoribus, 
conferrent et examinarent utrae essent meliores, atque 
ad requiem dicti Monasterii magis accommodatae. 

A Congregatione particulari praedietorum trium 
Eminentissimorum Cardinalium, sub die 27 Junii 1682 
prodiit rescriptum confirmandas esse illas Constitutiones, 
quas edidit Abbas Roden ac reiiciendas, quas ediderunt 
Visitatores. Rescriptum quoque fuit ut iuxta antiquam 
consuetudinem Novitii recipiantur ad habitum per Ab- 
batem absque Capitulo, ad professionem vero cum con- 
sensu Capituli. 

Hisce omnibus peractis, nonnulli ex Religiosis dicti 
Monasterii, ii praesertim, qui non habitant inibi sub 
regulari disciplina sed extra degunt in suis Parochiis, 
iuxta dispositionem cap. quod Dei timorem 5.° De Statu 
Monachorum, ipsum D. Internuntium adierunt et Ro- 
mam quoque litteras dederunt petentes ut causa remit- 
teretur ad Partes, vel hac in re, ipsis auditis mature 
procederetur. 

Propterea ipsis iussu S. Congregationis citatis in 
Partibus et in Curia eorum Procuratore, instat praedictus 
Joannes Bock Orator ut per litteras Apostolicas in forma 


Brevis Constitutiones praedictae a suo antecessore latae 
confirmentur una cum decreto de Novitiis recipiendis 
ad habitum, et annuendum videtur. 

Etenim hae Constitutiones desumptae fuerunt ex 
ilis ipsis, quas iam Sedes Apostolica confirmaverat pro 
Canonicis Regularibus Parisiensibus, qui sunt eiusdem 
Instituti, pauculis exceptis, quod videbantur magis pro- 
pria pro Monasterio praedicto. 

Praeterea fuerunt diligentissime examinatae a prae- 
dictis E.mis Patribus qui nostras probarunt, Con- 
stitutiones vero Visitatorum reiecerunt tamquam ni- 
mium faventes gulae et minus providentes ea quae 
sunt spiritus. | 

Accedebat etiam legitima potestas Abbatis, qui de 
iure, si collapsa sit disciplina, potest ad illam Religio- 


sos revocare, et obligare, ut per Fagnan. in cap. reco- — 


lentes n. 5. et 7. de statu Monachorum tomo 5 p. 177. 

Receptio quoque Novitiorum debet fieri per Abba- 
tem etiam sine consensu Monachorum, si ita fert con- 
suetudo, Fagn. in cap. ad Apostolicam n. 16. de Re- 
gularibus. In casu praesenti consuetudo est ut ad 
habitum recipiantur Novitii per Abbatem sine consensu 
Canonicorum, ad Professionem vero, cum ipsorum con- 
sensu. 

Quae cum exacte iam discussa fuerint et stabilita 
per dictam Congregationem particularem, videntur con- 
firmanda, et pro confirmatione rescribendum, ut tam 
super Constitutionibus, quam super decreto praedicto de 
Novitiis, expediantur Litterae in forma Brevis. 

Die 28 Maii 1683 E.mi Patres rescripserunt: Con- 
firmandas per litteras in forma Brevis cum restrictio- 
nibus Eminentissimorum. 


194. Lunén. et Sarzanen. — Sepulturae. 


Em." et Rev." Domine. D. Augustinus Maracclius 
de Pontremolo in suo ultimo, cum quo decessit testa- 
mento, mandavit humari eius corpus in Ecclesia RR. 
PP. Capuccinorum, et quando haberi non posset licen- 
tia illud sepeliendi in dicta Ecclesia Capuccinorum, tune, 
et eo casu, iussit corpus suum tumulari in Ecclesia 
RR. PP. S. Francisci extra moenia Pontremoli in se- 
pultura suorum Maiorum, ut ex tenore Sum. n. p. 

Cum autem, 2. Octobris praeteriti evenisset casus 
mortis Testatoris, et Patres Capuccini Adversarii, requi- 
siti pro exhibitione huiusmodi licentiae, illam non habe- 
rent, Patres Conventuales insteterunt pro consignatione 
cadaveris tumulandi in propria ecclesia, et sepultura 
maiorum, iuxta dispositionem testatoris et antiquam 


quasi possessionem in qua reperitur ecclesia Conven-. 


tualium, sepeliendi defunctos de familia Maracclia. Et 
quia Capuccini allegabant licentiam habere non solum 
pro dieto defuncto, sed pro tota eius familia, sed illam 
in illo instanti non invenire, placuit D. Vicario Fora- 
neo Pontremuli praefigere Adversariis terminum unius 
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mensis ad docendum de huiusmodi licentia et interim 
decrevit delationem Cadaveris per modum depositi ad 
Ecclesiam Parochialem Sum n. 2. At nihilominus Ca- 
puccini suppositam licentiam non exhibuerunt, adeoquod 
R.mus Episcopus inclinabat pro consignatione Cada- 
veris eisdem Conventualibus, quae effectum nondum 
habuit obquamdam licentiam quam ipsi Patres Capuc- 
cini obtinuisse asserunt sub die 14 9mbris praeteriti et 
sic post expiratum terminum a Vicario praefixum ac 
40 et ultra dies a die obitus Testatoris. 

Quapropter delato dubio ad hane Sacram Congre- 
gationem : An, et cui Ecclesiae sit consignandum Ca- 
daver usque adhue, per modum depositi in Parochiali 
retentum, videtur respondendum. ad favorem Ecclesiae 
S. Francisci Conventualium non autem Capuccinorum. 

Etenim RR. PP. Capuccini non possunt ex pro- 
prio eorum instituto, in eorum ecclesiis sepelire corpora 
saecularium, ut ait Em. de Luca de regular. disc. 1. 
n. 49. Non relevante in casu nostro, quod licentiam 
postea obtinuerint ab eorum P. Generali, quia testator 
sepeliri eatenus voluit in ecclesia Capucinorum, quate- 
nus scilicet tempore mortis haberent facaltatem sepe- 
liendi, sin minus sepulturam elegit in Ecclesia Conven- 
tualium. Unde frustra supervenit licentia quae de tem- 
pore obitus aut saltem tumulationis erat necessaria. Rot. 
dec. 7. n, 10. et 18.; et d. 173 n. 2. par. 17. rec.; re- 
trotractio autem non admittitur stante praeiudicio Ec- 
clesiae Conventualium ob ius ei medio tempore quae- 
situm, ut in d. 127. et 130 utrobique n. 9 et 10 par. 
12, rec. 

.. Praesertim quia iure cautum est, quod qualitas re- 
quisita per Testatorem debet adesse de tempore obitus, 
nee sufficit, si ex intervallo supervenerit, ut firmat Torr. 
de pact. futur. success. lib. 2. cap. 12. n. 6 et 7, ma- 
xime, quando qualitas est exclusiva iuris alterius, seu 
alteri praeiudicialis, Rot. dec. 100 n. 2. par 2. div. Card. 
Cels. decis. 159. n. 6. cum duobus seqq. Et huius opi- 
nionis fuit R.mus Episcopus Lunen. et Sarzanen., ut 
in relatione porrecta huie Sacrae Congregationi in ma- 
nibus E.mi Ponentis. 

Si enim testator intellexisset de licentia ex inter- 
vallo obtinenda, utique expressisset, sed cum loquutus 
sit per verba denotantia, quod Capuccini licentiam seu 
facultatem sepeliendi de tempore testatoris, seu obitus 
iam haberent vel saltem intra tempus congruum con- 
sequi possent, utique dicendum venit, quod ea simul- 
tanee, et praesentialiter in eodem instanti non existente 
&ut saltem non superveniente intra spatium 12.18. et 
ad summum 24 horarum quo permittuntur corpora re- 
manere super terram, iuxta tradita per Marchett. de se- 
pultur. tit. 38. n. 2., et seqq. evanuisse dicitur dispo- 


sitio, et illico censetur ius sepulturae translatum ad 


Conventuales: quae quidem testatoris intentio videtur 
clara, nec aliter interpretanda, quia, verisimile non est 
testatorem sacerdotem et virum alioquin doctum qui 
erat etiam Parochus Villae Coduli, voluisse corpus suum 
stare in suspenso, et remanere insepultum, usquequo 
obtineretur licentia quae dumtaxat supervenit post 40 
dies, et ultra a die obitus. 

Et adeo verum est, quod testator voluit contem- 
poranee ad eius mortem, Capuccinos licentiam ostendere 


debere, dum statim ea cessante, recedendo a primo pro- 
posito, subiunxit velle in Ecclesia Conventualium, et 
monumento Maiorum suorum sepeliri, quod alioquin 
addere fuisset supervacaneum si intellexisset de licentia 
quandoeumque per Capuccinos obtinenda. Ac proinde 
iste diseretivus modus loquendi ponit rem in claris, ita ut 
iuri quaesito per subsequentem licentiae ostensionem 
nullatenus potuit praeiudicari, Rot. dec. 173. n. 2. et 
4. par. 17. rec.; quemadmodum etiam dicimus de con- 
sensu requisito in aliquo actu quod necesse est ut in- 
terveniat in ipso actu, nec sufficit si subsequatur, quando 
(ut in easu nostro) ius est quaesitum "Tertio, cui alias 
praeiudicaretur, licet secus esset in consensu citra prae- 
iudicium Tertii sed tantum ratione praeiudicii consen- 
tientis qui praecedere potest et subsequi, Gratian. di- 
scept 140. n. 19. et discept. 296 n. 18. Mantic. decis. 
238, n. 8. et 9. 

. Fortius vero in nostra Ecclesia Conventualium 
collocandum cadaver, nam ibi extat sepulerum maiorum 
ipsius defuncti, ut non controvertitur, et ipsemet. Te- 
stator declaravit, ac proinde in dubio, semper praesu- 
mendum voluisse in ea potius tumulari, quam in alio 
sepulcro, aut Ecclesia; est enim valde iucundum ex hac 
vita decedentibus in maiorum iacere sepulero, ut obla- 
tionibus, sacrificiis, et orationibus successorum in fa- 
milia ibi concurrentium animae ipsorum ibidem expi- 
entur, iuxta text. in c. 1 de sepultura; et patet ex illa 
ingenti sollicitudine Patriarchae Jacob qui proximus 
morti ita allocutus est filium loseph, Genesis cap. 47: 
si inveni gratiam in conspectu tuo, pone manum tuam 
sub foemore meo, et facies mihi misericordiam et ve- 
ritatem, ut non sepelias me in Egypto, sed dormiam 
cum Patribus meis, et auferas me de terra hac con- 
dasque me in sepulero Maiorum meorum; cui respondit 
Joseph: — Ego faciam, quod iussisti, — et tandem in 
ipso mortis articulo, post praestitam filiis suis benedi- 
ctionem, Genesis 49. absolute illis praecepit dicens —: 
Sepelite me cum patribus meis; text. est in c. unaquae- 
que vers. Item. Joseph. 18 q* 2. Valenzuel. cons. 18. 
n. 106., et 107; et late exornat Gonzal. lib. 3. Decretal. 
tit. 38 cap. 1. de sepultur. n. 9. fol. 538; Frances. de Eccl. 
Cathed. cap. 17. n. 19. et seqq. 

Atque hine etiam est, quod sepulerum maiorum 
reputatur adeo favorabile, et privilegiatum, ut praefe. 
ratur ipsimet Parochiae; nam si quis decedit inelecta 
sepultura, tumulatur in sepulero maiorum, non in Pa- 
rochiali, sie declaravit Leo III in cap. 1.de sepultur.; et 
Bonifacius VIII in c. is. qui, eodem tit. in. 6. Lavor. 
var. elucubrat. tom. 1. tit. 2. cap. 11. n. 118. Late 
Marchett., eodem tract. de sepultur. tit 48 S 1. n. 11; 
Barbos. de Iur. Eccl. univers. lib. 2. cap. 10 m. 8l. 
et 32.; Sperell. d. 88. n. 14; Rot. dec. 552. n. 7. par 
5. tom. 2. recent. 

Sieque facilius cadaver Ecclesiae S. Francisci venit 
consignandum, dum ultra sepulerum maiorum, concurrit 
voluntas, et expressa electio testatoris, quatenus Ca- 
puecini.non haberent facultatem illud sepeliendi, prout 
non habebant ut ipsi non controvertunt, et testatur 
Ordinarius in sua relatione, non suffragante asserta 
licentia exinde  reportata, quia non sustulit Conven- 
tualibus jus quaesitum tam de jure communi quam 
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ex voluntate testatoris, ut supra probatum fuit, et cen- 
suit Ordinarius in relatione. 


Quare etc. 
Joannes Bap.TA BASSUS 


E.mi Patres rescripserunt die 28 Maii 1683: — 
Ad Capuccinos. 


Nota E.mi Casanata : — Audiantur Capuccini, quia cadaver 
non est adhue sepultum, sed stat in deposito, et testator voluit 
cadaver sepeliri apud Capuccinos, nec requisivit licentiam a 
Capuccinis obtinendam tempore obitus, sed tempore opportuno 
ante sepulturam; his verbis: Et quando haberi non posset licen- 
tia sepeliendi eius corpus in Ecclesia Capuccinorum, tune et eo 
casu voluit corpus suum tumulari in Ecclesia Conventualium 
Saneti Francisci. Fuitque licentia per Capuecinos obtenta quam- 
vis post intervallum. 


195. Lycien. — Appellationis. 


Em.me et R.me Domine. In quodam Casali Liciensis 
Dioecesis nuneupato di Lezanello moram trahit Jacobus 
Farina Sacerdos alterius Dioec., qui sub umbra Domini 
illius loci valde praepotens vitam ducit ordini Clericali 
incongruam, cuius dissolutiones, et plurium puellarum 
deflorationes et Incolarum conquestus, cum ad aures 
moderni Episcopi pervenerint, qui procedendo more 
pastorali, illum ad se pluries vocavit, ut paterna mo- 
nitione ad meliorem frugem reduceret, verum quia 
nunquam accedere voluit, coactus fuit Episcopus contra 
illum juris ordine servato procedere, cumque licet plu- 
ries citatus comparere desierit, Curia Episcopalis incu- 
sata eius contumacia et incassum adhibitis diligentiis 
cogendi ilum ad comparendum mediante executione 
reali, e& personali, cum neutra fieri potuerit in subsi- 
dium, illum uti contumacem excommunicavit, et ad 
affixionem cedulonum devenit, iuxta praescriptam for- 
mam a S. Concil. Trid. in Sess. 25 de Reform. Cap. 8 
S. in causis quoque; de qua Peregr. in prax. Vicar. p. 4. 
sect. 7. n. 5. 

Confugit Farina ad Curiam Metropolitanam Hy- 
druntinam cuius Vicarius Capitularis absque eo quod 
sibi constiterit ullam appellationem fuisse coram Ordi- 
nario infra legitima tempora interpositam et absque 
exhibitione decreti, et quod magis est, licet sibi constite- 


i'&ex tenore ipsorum et Cedulonum, quod Curia Episco- 


pa'is processerat contra Farinam in contumacia ibi. Hunc 
autem nostra ordinaria in contumaciam excommuni- 
eamus et excommunicatum declaramus et denunciamus 
Jacob im Farinam in oppido Letzanelli degentem ob 
defectum excommunicationis realis et personalis, ut in 
actis. Lleo etc. Nihilominus inhibitionem concessit una 
cum compulsoria, illamque sustinere praetendit saltem 
usquequ) ex actorum inspectione videatur, an vere et 
realiter versetur in casu verae contumaciae, adeo ut locum 
habeant decreta generalia huius Sacrae Congregationis 
edita de anno 1600, in quorum S finali cautum est a 
sentent a definitiva contra verum contumacem prolata, 
appellatio non recipiatur nec inhibitio, aut alia quaevis 
provisio, quamdiu appellans in huiusmodi vera contu- 
macia perstiterit, concedatur. 

Sapplicat igitur Promotor fiscalis Curiae Episco- 
palis Lyciensis per EE. VV. declarari male processisse 


dictum Vicarium Hydruntinum eique non licuisse con- 
cedere dietam inhibitionem, eum qua dietus Farina 
studet effugere poenas sibi condignas, pro qua declara- 
ratione magis supplicatur, ut illa quoque deserviat, 
ut Vicarius praefatus in similibus se abstineat in po- 
sterum. 

Sustineri nullatenus potest inhibitio. Primo quia 
Metropolitanus non potest recipere aliquas appellationes, 
nisi per publieum documentum sibi exhibitum, prius 
constiterit appellationes a sententia definitiva vel de- 
creto habente vim definitivum, aut a gravamine quod 
per definitivam reparari non posset per legitimam per- 
sonam, ac intra debita tempora fuisse interpositam, 
nee non fuisse exhibitum instrumentum publieum sen- 
tentiae seu decreti a quo petitur appellatio; e& quod 
est inserendum in ipsa inhibitione adeo ut nec eidem 


liceat inhibire ad tempus, licet reus diceret non posse 


habere scripturas ab Actuario Episcopi, quia non ideo 
erit recipienda appellatio, aut aliqua inhibitio conce- 
denda, sed eis tantum, ad quos pertinet, iniungi poterit, 
ut soluta condigna mercede, scripturas appellantis intra 
aliquem brevem terminum exhibeant, iuxta sancitum in 
Concil. Trid. Sess. 94 c. 20 de reform. et in decretis 
generalibus S Appellationes nunquam, et $ Inhibitiones, 
relatis per Quarantam in Summ. Bull. verbo Archie- 
piscopi Auctoritas; Ciarlin. Contr. for. cap. 125 n. 51 
et seqq., ubi subdit: nimis dolendum esse, quod ad 
simplicem vocem rei fugacis, et saepe contumacis, qui 
poenas effugere studet, relaxentur Inhibitiones eontra 
Ordinarios suo officio incumbentes, etc. 


2. Quia processum fuit contra contumacem pro ` 


contumacia, non pro delicto ad relaxationem censurarum 
in subsidium excommunicationis realis et personalis. 
Contumacia enim est iusta causa excommunicationis, 
Soccin. in cap. nulli n. 5 de sent. excommunie. ; Covar 
in cap. Almae mater p° p* S 10 n. 7. Ideoque cum 
fuerit processum contra contumacem, multo minus po: 
terat appellatio admitti, seu inhibitio concedi iuxta 
praefata generalia decreta in S fimali verbo a sententia 
etc., prout etiam ' voluit Textus in l. Properandum $. 
sin autem, C. de Iud. l. p* C. quando appellatio non 
recipiat, et pluribus relatis; Sperell. decis. 48. n. 45. et 
seqq.; Seacc. de appell. q. 171. limit 3. n. 1., et seq., 
qui rationem reddit, quod beneficium appellationis con- 
ceditur, ei qui est oppressus a ludice et non ei qui 
est contumax adversus Iudicem, quia contra contuma- 
cem omnia iura clamant, et sic clypeus appellationis 
debet protegere oppressos a ludice et non eum qui vult 
opprimere et contemnere Tlurisdictiones Iudicis. 

Neque potest ad tempus inhibire, saltem usquequo 
sibi transmittantur acta ex quibus dignosci valeat, an 
realiter versetur in causa verae contumaciae, quia dato 
et non concesso, quod competeret Metropolitano jus re- 
cognoscendi ex actis, an vere Ordinarius processerit in 
casu contumaciae, non posset in tali casu, nisi mandare, 
ut acta traderentur appellanti intra aliquod breve tem- 
pus, interim vero se abstinere ab Inhibitione, per ea 
quae superius fuerunt deducta in S. substineri nulla- 


tenus, quae a fortiori procedunt in casu, quo agitur de 


contumace, contra quem, omnia iura clamant. Verum 
nec ista provisio intrat, Contumax enim dicitur ille 
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qui obedientiam non praestat superiori suo praecipienti, 
ut compareat, Peregr. in prax. Vicar. pag. 4. Sect 7. 
n. 3, unde in casu nostro certa est contumacia, et re- 


. dolet ex ipsa declinatione fori Episcopi et confugio pro 


appellatione ad Metropolitanum, a quo in nihilo potest 
exaudiri, quia contumaci suppetit remedium ordinarium 
purgandi contumaciam coram eodem Iudice, a quo po- 
test audiri, et sic non indiget remedio extraordinario 
appellationis, seu alterius etiam temporaneae provisionis, 
ut bene Scace. de Iudic. lib. p. Cap. 97. n. 189 d., et 
de appellat. q. 5. n. 88. 
Quare etc. 


IJosePH. SYLLANUS de LEONCILLIS. 


Die 18 Decembris 1682 E.mi Patres edixerunt: 
Episcopo qui procedat ex integro nomine Sacrae Congre- 
gationis non obstante inhibitione. 


Nota Emi Casanala :— Ad Ordinarium Lycien. ex integro, 
suspensis censuris et mandatis. — Etenin pro parte Ordinarii 
vera est regula decreti quod contumax non appellat, ut apud 
Barbosam in Collect. ad Concil. sess. 13. cap. p. de Refor. n. 27. 
At pro reo pariter verum est non procedendum ad exequutionem 
poenarum contumacialium, quae tantum comminantur, sed pro- 
cedendum in causa definitive ad poenas delicti et tunc. appellans 
non auditur, ut in decreto apud Barbosam, ubi supra. 


196. Lycien. — Confraternitatis. 


E.me et R.me Domine. — Ad augendam glorio- 
sissimi Nominis Dei Reverentiam, et ad cavendas bla- 
sphemias, periuria, illicitaque iuramenta, in Ecclesia 


RR. PP. Ordinis Minorum Conventualium S. Fran- 


cisci Civitatis Lycien. meorum Principalium, instituta 
reperitur ab annis 100 et ultra, Confraternitas Viro- 


‘rum ac Mulierum saecularium sub invocatione Sanctis- 


simi nominis Dei, ad praescriptum Constitutionis S. M. 
Pii IV editae 18 Aprilis 1554, Bullar. novo tom. 2. la 
78, cuius erectionem cum impugnassent coram Ordinario 
Lycien. RR. PP. Ordinis Praedicatorum in dicta Ci- 
vitate degentes, sub praetextu alterius Constitutionis S. 
M. B. Pii V. exinde emanatae 21 Iunii 1571 la 130 
in ord. Bullar. tom. 2. cum supposito quod solis PP. 
d. Ordinis Dominicani data esset facultas erigendi hu- 
iusmodi Confraternitates in eorum Ecclesiis, prodiit sen- 
tentia definitiva etiam in vim litterarum huius Sacrae 
Congregationis sub data 25 martii 1586 mandans ser- 
vari dietam Confraternitatem in Ecclesia Sancti Fran- 
cisci, tamquam erectam ante editam Constitutionem B. 
Pii et insuper comprobata fuit validitas dictae erectionis 
in Ecclesia Conventualium ex alio decreto Visitatoris 
Apostolici etiam valore litterarum clar. mem. Card. 
Rusticucii de ordine S. M. Sixti V eidem Visitatori 
directarum de anno 1587, cum impositione perpetui 
silentii PP. Dominicanis de non amplius molestando 
Conventuales. 

Rursus anno 1594 huiusmodi molestias excitarunt 
PP. Dominicani, sed haec Sacra Congregatio iterum 
Confraternitatem in Ecclesia S. Francisci servari man- 
davit privative quoad aliam Ecclesiam Ordinis Praedi- 
catorum, in qua nullatenus adesse voluit huiusmodi 
Confraternitatem pro personis saecularibus, sed dumtaxat 


pro ipsis Fratribus Dominicanis ad luerandum indul- 
gentias Confraternitati concessas, ut ex tenore litterarum, 
Sum. n. 2., quarum formam insequendo Reverendissi- 
mus Episcopus Lycien. per aliam definitivam, servatis 
servandis, et in contradictorio Partium, eodem anno 
1594 declaravit Confraternitatem in Ecclesia Conven- 
tualium servandam esse tanquam erectam ante Bullam 
B. Pii, latius n. 2. 

Post aequiescentiam spatio 90 annorum, quo tem- 
pore summa semper viguit observantia erectionis, ac 
institutionis Confraternitatis praedictae in Ecclesia Con- 
ventualium cum maxima devotione, fructu animarum, 
et cultu erga SS. Dei nomen, insurrexerunt de prae- 
senti anno iidem PP. Dominicani, et praetextu quod 
SS. D. Noster Innocentius XI per particulare Breve 
18 Aprilis 1678 ad supplicationem moderni R.mi Ge- 
neralis emanatum, Confraternitates huiusmodi sub invo- 
catione SS. Nominis Dei erectas in Ecclesiis eorum Ordinis 
dumtaxat confirmasset, et consequenter reliquae in aliis 
Ecclesiis diversi Ordinis quamvis canonice erectae an- 
nullatae censerentur, coeperunt molestare Conventuales 
praetendendo iis impedire processiones singulis mensi- 
bus, et alias functiones, ac pia exercitia fieri solita in 
honorem SS. Nominis, unde introducto iudicio coram 
moderno Episcopo Lycien. et repetitis antiquo Proces- 
su, et sententiis ac visis ordinibus et resolutionibus 
per litteras alias super hac confraternitate ab hac 
Sacra Congregatione emanatis, prodiit decretum ma- 
nutentionis favore PP. Conventualium meorum Princi- 
palium, n.8. Sed adhue non acquiescentes Dominicani 
introduxerunt causam praevio monitorio coram A. C. 
super observatione dicti Brevis SS. At illa reassumpta 
per Reverendissimum Secretarium in vim litis penden- 
tis in hac Sacra Congregatione fuit pro loco rescrip- 
tum: moderno Episcopo ut auditis Partibus informa- 
ret, nec interim permitteret aliquid pro parte Domi- 
nicanorum innovari. 

Quapropter cum pervenerit relatio Episcopi et Em.us 
Columna dignetur causam proponere, supplicant PP. 
Conventuales pro manutentione dictae Confraternitatis 
in eorum Ecclesia, iuxta alias resoluta, et videntur ex- 
audiendi. 

Siquidem Confraternitas in Ecclesia S. Francisci 
fuit instituta ad formam Bullae. S. m. Pii IV la 78. 
in ordine. Bullarum nov. tom. 2. ubi sub $ 2. permittit 
huiusmodi Confraternitates indistincte erigi posse ubi- 
vis terrarum et locorum, et in quibuslibet Ecclesiis ; 
unde merito ex geminatis ordinibus huius Sacrae Con- 
gregationis, litteris Cardinalis Rusticucii, ex oraculo SS. 
nec non Decretis, et sententiis Visitatoris Apostolici, 
ad Reverendissimum Episcopum pro tempore, dictae 
Civitatis, fuit approbata et confirmata, ut latius appa- 
ret dd. n. 1.,2. et 3., et ex relatione moderni Episcopi, 
auditis Partibus transmissa n. 4. 

Non. obstat Constitutio B. Pii la 130 in ordine 
Bullarum nov. tom. 2. Nam (praeter quod huiusmodi 
Constitutio non derogat Bullae Pii IV nec abrogat Con- 
fraternitates iam canonice tunc temporis erectas) continet 
duos casus, ut videre sub $ 2. quod nimirum Confra- 
ternitates erigantur in solis locis ubi sunt ecclesiae 
Ordinis S. Dominici (prout, est casus noster), vel in solis 
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ipsis Ecclesiis Ordinis. Unde iuxta naturam orationis 
alternativae sufficit pro applicatione Constitutionis B. 
Pii casui nostro unam tantum partem verificari c. In 
alternativis, de reg., iur., Rota d. 263 n. 2.;et d. 781 
n. p. coram Covino. 

Et quando etiam contrarius intellectus videretur 
magis consonus proprietati verborum, adhue esset om- 
nino reiiciendus, stante contraria et quidem longaeva 
observantia ne dum generali tot similium Confraterni- 
tatum erectarum in aliis ecclesiis in illis Locis ubi sunt 
Dominicani, sed individuali nostrae Confraternitatis 
confirmatae et approbatae tot decretis ac sententiis Or- 
dinariorum et anteactis resolutionibus Eminentissimo- 
rum PP. huius Sacrae Congregationis, qui de intellectu 
dictae Constitutionis paulo ante editae praesumuntur 
informatissimi, Rota d. 90 n. 16. p. 16. 

Huiusmodi autem observantia antiquissima serio 
approbata et magis proxima Constitutioni B. Pii est 
optima eiusdem Constitutionis interpres, L. si de inter- 
pretatione et l. seq ff. legib. E.mus Octobonus d. 115. 
n. 19.;et in rec. dec. 455, n. 1. p. 4. tom. p., et Cons. 
35. n. 44., et seqq. lib. 2.; Rota d. 165. n. 20 coram E.mo 
Octobono, et d. 869. n. 11. coram Dunoz iun.; et in 
rec. d. 276. n. 13; et 14. p. 11 rec. 

Quae quidem observantia et interpretatio quod pro 
validitate erectionis Confraternitatum huiusmodi in 
quibuseumque Locis et ecclesiis sufficiat in iis locis 
adesse Ecclesiam Dominicanorum, elicitur ex Constitu- 
tione S. M. Gregorii XIII sub. 9. Iulii 1580. quae in- 
cipit Alias per fel. rec. Pius etc. in S. et deinde ibi: 
Quod in civitatibus, oppidis et locis totius Orbis Chri- 
stiani in quibus florent Ecclesiae Ordinis Praedicatorum 
dumtaxat, quam etiam ex Breve S. M. Pauli V 31 8bris 
1606. super istis Confratribus edito. Item ex Consti- 
tutione S. M. Clementis VIII. 7. Decemb. 1604. la 115 
tom. 3. Bullar. nov. sub $ 2. 

Minusque obstat per Breve SS. Regnantis fuisse 
annullatas omnes Confraternitates erectas extra Ecclesias 
Ordinis, quia si eaedem litterae attente. considerantur, 
hoe non dieunt, quippe in illorum principio referunt 

quidem diversas litteras apostolicas; nimirum Piorum 

IV et V., Gregorii XIII, et Paul V. quae occasione huius- 
modi Confraternitatum emanaverant. Respectu vero ea- 
rumdem litterarum et signanter B. Pii V. SS. nec con- 
firmavit, nec quidquam prorsus disposuit, sed solum 
illas enunciavit seu praesupposuit. Certum vero est quod 
verba enunciativa seu praesupposita nihil disponunt, 
ad text. in l. ex facto l. p. ff. haered. Instit.; Surd. 
dec. 195. n, 8., Add. ad Gregor. d. 208, n. 7.; Rota 
d. 507. n. 2. p. p. divers.; et decis. 55 n. 4. p. p. rec; 
et 668 n. 2. coram Merlino. 

Et dumtaxat eaedem litterae SS. D.ni Nostri le- 
guntur concessae ad confirmandas seu convalidandas 
erectiones nulliter factas in Ecclesiis Ordinis Domini- 
cani,non annullando, nec quidquam determinando circa 
Confraternitates in aliis Ecclesiis erectas. Supplicatio 
enim clarior esse non potest, ili: Verum sicut pro parte 
dilecti filii Magistri Generalis dicti Ordinis nuper ex- 
positum fuit, multae in ecclesiis eiusdem Ordinis Con- 
fraternitates institutae seu introductae reperiantur seu 
de illarum canonica ab initio erectione et institutione 


non constat. ete. Nobis propterea dietus magister Gene- 
ralis humiliter supplicari fecit ut in praemissis oppor- 
tune et ut infra indulgere dignaremur. Nos igitur 
huiusmodi supplicationibus inclinati etc. Quidquid enim 
fuerit nedum petitum, sed concessum, aliunde melius 
quam ex supplicatione non dignoscitur, seu declaratur, 
Rota coram Merlino d. 389 n. 32.; et egregie d. 687 
n. 5. in fine, et 6. p. 2. rec. Constitutio namque, sive 
rescriptum restringitur ad limites petitionis, L. p. C. 
de divers, rescript.; Lotter de re benefic. q. 4. n. 7. 
lib. 3.; nec non ad limites causae ob quam emanavit, 
ut optime Rota d. 286 n. 8. et 9. p. 11. rec. 

Non minus etiam clara est earumdum litterarum 
dispositiva, ibi: — omnes et singulas Confraternitates in 
Ecclesiis fratrum dieti Ordinis dumtaxat ubicumque 
locorum de praesenti existentes, tametsi de earum cano- 
nica ab initio erectione, et institutione minime appa 
reat, confirmamus et revalidamus. — Unde ex tali confir- 
matione restricta ad Confraternitates nulliter erectas in 
Ecclesiis Ordinis Dominicani non infertur ad omnino 
disparatas et diversas annullationes Confraternitatum in 
aliis Ecclesiis erectarum servata pristina forma Consti- 


.tutionis Pii. IV, ex regula text. in l Papinianus 91 


ff. de minor; Rota d. 168. n. 5. coram Card. Celso. 
Quod eo magis dicendum est in litteris SS.mi, quae 
uti continentes privilegium sunt strictissime interpre- 
tandae. Porro de Privileg., et c. per exemptionem eod. 
tit. in 6; Rota d. 8. n. 7. p. 8. rec.; potissime in prae- 
iudieium tertii ac PP. Conventualium eidem Summo 
Pontifici non expressum; Guttier. canonie. quaest lib. 
2. cap. 21. n. 123; Rota dec. 183 n. 12. pag. 19. rec; 
et dec. 175 n. 21. coram Em. Octobono; et dec. 205. 
n.8.coram Bich, dum SS.mus Regnans in modernis eius 
litteris in f. Brevis nihil disposuit de Confraternitati- 
bus iam erectis in aliis Ecclesiis Regularium ante Bul- 
lam B. Pii, non praesumitur voluisse illas revocare, nec 
annullare, neque ex annullatione illarum nulliter erec- 


tarum extra Ecclesias Ordinis Dominicanorum, infertur . 


ad alias valide erectas in aliis Ecclesiis Regularium, 
nisi specifice dictum sit, cum agatur de materia tertio 
praeiudiciali, ex traditis, Rota dec. 482 n. 7. et seqq. 
eoram Dunoz iun. Advertendo quod Cons. B. Pii non 
dat formam nisi Confraternitatibus in posterum erigen- 
dis, non autem percutit aut quidquam disponit circa 
antea erectas in vim Bullae Pii IV, nedum quia regu- 
lare est quod Constitutio nova non trahitur ad prae- 
terita; Rota d. 207. n. 36 apud Post. de sub. in addit.; 
sed quia id aperte suadent illa verba recensita in Breve 
SS.mi Regnantis sub principio, ibi: — et subinde ac- 
cepto per recol me. Pium Papam V. ae infra — Ne 
deinceps nova societas seu Confraternitas huiusmodi in- 
stitueretur, ete. 

Cum itaque nostra Confraternitas ortum habuerit 
ab annis 100 et ultra, vigore Bullae s. m. PiilV gau- 
deat possessione centenaria faciente praesumptionem 
etiam privilegii particularis, iuncta observatione cano- 
nizata ex tot sententiis, ac decretis Ordinariorum, et 
huius Sacrae Congregationis resolutionibus, eisque non 
derogaverit, nec subsequens Constitutio B. Pii V, nec 
minus deroget SS.mus Regnans in suo moderno Breve 
ut p. obtentum fuit, merito videtur iterum collaudanda, 
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et mantenenda ad maiorem honorem, et exaltationem 
SS.mi Nominis Dei, et supplicatur. 


Quare etc. 
IoHANNES BAPTA Bassus 


Die 11 xbris 1682 fuit rescriptum: sustineri confra- 
lernitatem erectam sub titulo nominis Iesu in Ecclesia 
Conventualium, et amplius non proponatur. 


197. Lycien. — Transitus ad aliud Monasterium. 


Emi e Rmi Signori. —- Ricorre a questa S. Congre- 


. gazione D. Domenico Castromediano Aquaviva di Ara- 


gona duca di Marciano rappresentando avere una figlia 
monaca Professa nel Monastero della Visitatione detto 
volgarmente delli Creti nella città de Lecce, chiamata Suor 
Maria Alessandra, rappresentando lo stato pessimo di sa- 
lute nel quale si trovava perchè l’aria della città di Lecce 
e particolarmente del Monastero era molto contraria al 


suo temperamento, e perciò fece istanza all'EE. VV. 
acciò si degnassero permetterle di uscire dal medesimo 
Monastero e passare ad un altro Monastero della città 
di Napoli di dove la medesima Monaca è nativa, come 
anco era consiglio de medici. Questa Sacra Congrega- 
tione ne scrisse pro informatione a Monsignor Vescovo 
di Lecce il quale avendo risposto, riferisce esser vero 
tutto l'esposto e che nel Monastero dove si trova non 
è possibile che possa risanare, onde il medesimo Ora- 
tore e. Suor, Maria Alessandra sua figliuola avendo 
ottenuto il consenso dalle Monache del Monastero dei 
SS. Marcellino e Festo di Napoli di poter passare al 
loro Monastero, perciò li medesimi supplicano riveren- 
temente EE. VV. acciò si degnino fargliene la grazia 
Che ecc. tutto ecc. 


Emi Patres rescripserunt, die 28 Febr. 1687: — 
Lectum. 


Nota Emi Casanata : — Audiatur relatio Episcopi. 








ANALECTA VARIA 


De novo quodam sterilitatis conceptu. 


(Sequitur vide fasc. praec. p. 85). 


Quo magis magisque de femineae sterilitatis 
natura cl. Zacchiae mens palam fiat, quae de 
mulieribus atretis abundanter tum libro primo, 
tum tertio, tum septimo ipse scripsit, paucis ex- 
ponere iuvat. 

Atretae, ait, vel imperforatae, quas etiam ve- 
latas vocant, sunt feminae « quibus ante uteri 
osculum interius membrana quaedam modo cras- 
sior modo tenuior praeter naturam  obtenditur, 
ingressum semini ut plurimum prohibens. 

« De his primo dubitari contingit an generare 
possint necne. Alias ex Hippocr. dixi eas a/i- 
quando posse concipere, licet. dehinc in partu pe- 
reant ». 

Et iuxta sententiam quae auctori magis arri» 
det hae sunt « in quibus angustius quoddam 
foramen in panniculi medio apparet, ingressum 
semini virili praebens ». 


Iam pergit ipse « in dubium verti potest, an vir 
teneatur reddere debitum uxori imperforatae, quae uteri 


- clausuram patitur incurabilem ; sunt enim mulieres non- 
- nullae quibus membrana in medio uteri collo obtenditur, 
. aliquando tam dura, ut nulla irruentis viti violentia 


disrumpi possit. 
Videtur autem virum teneri his reddere debitum, 
maxime si concipere possint, ut nonnullae possunt. Nullo 


1 enim fine videtur destitui hoc matrimonium, ut irri- 
tari possit, dum ultra caeteros etiam hune, qui prae- 
.. eipuus est, habere potest, nempe sobolis procreationem, 


quia huiusmodi (1) mulieres possunt concipere. Imo 
etiamsi hoc fine destitueretur, tamen non excusari deberet 
vir qui redderet, quia neque ipse vir neque mulier impe- 
diuntur, quin semen emittant, unde uterque eorum po- 
test habere remedium. concupiscentiae et usu matrimonii 
mutuam dilectionem fovere. 

Ergo etiamsi ex hoc capite mulier sterilis esset (2), 
tamen non esset illi denegandum debitum, quia et ste- 
rilium matrimonium valet et sterilibus etiam ex alia 
magis irreparabili causa debitum est reddendum, quia 
etiam abstracta a coniugio omni spe habendae prolis, ta- 
men coniugium non est irritum. Sanch. l. vir, disp. 92 
ut alias dixi ». 


Haee est aperta Zacchiae doctrina, quam a 
vero significatu detorquere nemini licet. Cum 
mox transcriptis consonat ab eodem tradita ste- 
rilitatis definitio? « vitium est quo animal com. 
pari conjunctum in aetate habili generare sibi 
simile non potest. » 

* 
A 

Sed en rursus adversarium ita aientem: « Zac- 
chias tantum haec dicit de sterilium matrimoniis, 
qui habent aptitudinem | generandi a natura et 
tantum per aecidens generatio non sequitur ». 

Iam supra respondi, de sterilibus Zacchiam ci- 
tato loco agere, qui habent ratione aetatis (3) apti- 


(1) Velatae scilicet in quorum velamine angustum quoddam 
foramen invenitur. 
(2) H. e. etiamsi incurabile velamen ita sit impervium ut 
nihil seminis transive possit. 
j D De impotentia ex defectu aetatis, Zacchias fusius agit 
Li qu2. 
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tudinem generandi, excludendo tum puellas impu- 
beres tum vetulas. 

Instante vero eodem in objiciendo, et nos in 
respondendo, veritatis studio ducti, paulisper im- 
moremur. 

Itaque in allato libro III, tit. I. de impotentia 
coëundi et generandi agens, cl. Zacchias haec do- 
cet, 


« Quid sit impotentia coéundi, quid item impotentia 
generandi, clare patet ex ipsismet verbis. Illa namque 
vitium .est vel #aturale vel accidentale quo quis impe- 
ditur alteri carnaliter commisceri. Coitus enim est ap- 
plieatio maris et feminae in membris generationis, qua 
superfluum (h. e. semen) expellitur quantum ad finem 
speciei vel individui ordinata. 

« Impotentia autem generandi vitium est naturale 
vel accidentale quo quis legitimo vel naturali coitu 
utens, inhabilis est ad sui similis generationem ». 


Sane qui tenet impotentiam generandi qua ab 
impotentia coeundi contradistinguitur formaliter 
consistere in hoc, quod aliquis sit inhabilis ad ge- 
nerationem vel ob vitium naturale, vel ob vitium 
accidentale ; ille censeri minime potest docuisse 
impotentem huiusmodi habere potentiam gene- 
randi a natura et tantum per accidens (1) gene- 
rationem interdum copulam non sequi. 

Ulterius in eodem libro et titulo, de causis 
impotentiae generandi inquirens, rursus sic docet 
Zacchias : 


« Ex parte mulieris propemodum infinitae causae 
impotentiae generandi sunt quae considerari possunt 
tam nobilium ac principum partium vitia et intempe- 
ries et praecipue genitalium, quam menstrui sanguinis 
qualitatem, quantitatem, exitum, aliaque respicientes... 

« Neque solum iuxta haec considerantur hae causae 
sed etiam iuxta malam partium genitalium conformationem 
el. situm, et iuxta tam naturales quam accidentales, ipsius 
uteri morbos et tam totius quam partium culpas ». 


ARGUMENTUM II. 


Quae mulier conjugalis copulae perfectae in- 
veniretur ineapax, non inter simpliciter steriles 
collocanda foret quibus permittitur matrimonium, 
sed inter impotentes qui ab eodem arcentur, — 
Porro copula perfecta communiter ea dicitur quae 
per se et natura sua est apta ad generationem 
seu quam generatio sequi potest. — Si autem 
mulier certo careat elementis sibi propriis ad 
generationem, aut genitalia interna habeat atropha 
vel substantialiter vitiata habet, quomodo dici 
potest eins copulam esse talem ex qua sequi 
possit generatio ? Nonne contraetus matrimonialis 
ut valeat, postulat rem substantialiter aptam ex 
parte utriusque conjugis contrahentis. 


(1) Caeterum quid hoc commate « per accidens» sit intelli- 
gendum, inferius dicemus. 3 


RESPONSUM. 


Est inter hodiernos, theologus aliquis prae- 
stantissimus qui ita recte docet. 

« In humana generatione duo sunt quasi ac- 
tus. Primus in copula est, quae ab humana pendet 
voluntate et quae wt sit licita sufficit ut sit per se 
apta ad generationem et consequenter ut... nihil 
fiat quod positive sit contra generationem, ut est 
communissima doctorum sententia. Alter actus 
qui est continuatio primi, ab ipsa natura depen- - 
dens, est occursus spermatis in ovulum... 

« Quare steriles cum non sint ad actum conju: 
galem impotentes, licite coire possunt; immo e- 
tiam matrimonium inire. Licet per accidens ge- 
neratio non sequatur, copula tamen rite perfecta 
actus adhuc per se aptus est ad generandum. Hucus- 
que cl. Bucceronius ». (1) 

Iam ponas Cajam conjugem post primum per- 
fectum maritalem congressum in genitalibus in- 
ternis male se habere. Mox ingravescente morbo, 
periti aperte declarant eamdem in vitae periculo 
versari unumque superesse remedium ; integram 
scilicet. genitalium extirpationem. Ad hane de- 
mum deventum est atque paulo post ad sanita- 
tem rediit conjux, utique physice et absolute ad 
generationem inapta, sed minime ad amplexus 
maritales conjuzalemque operam minor faeta. - 

Quid iam ? Erunt-ne amplius licili hujusmodi 
amplexus. 

Si dicis : non ; en maritus ita te redarguens : 
« Uxorem accepi non solum ut prolem mihi edat, 
sed etiam ut in conjugio promptum contra forni- 
eationem et concupiscentiam habeam remedium. 
Actum qui solus ab humana pendet voluntate 
cum uxore admitto, quin unquam nihil inter nos 
fiat, quod positive sit contra generationem. De 
iis quae hune actum sequuntur, utpote ab ipsa 
natura dependentibus, plane non curo. 

« Quo iure iam ad perpetuam continentiam, 
licet sub eodem tecto conviventes, nos tu coges, 
cum, licet exsecta, tamen conjugalis actus organa 
mulier mea integra prae se ferat » ? 

Et re quidem vera, me auctore, nulla praesto 
est vel naturalis vel positiva lex, coniuges huius- 
modi ad continentiam perpetuam obligans. Ast 
si propterea respondes affirmative, hisce scilicet 
licere etiam nunc exclusa omni spe prolis, iam 
teste Bucceronio, cum theologis omnibus, copula 
eorumdem adhuc dicenda est « per se apta ad 
generationem » cum secus licita non foret. 

Quare inter mere steriles habenda est mu- 
lier; nec non tales coniuges, «cum non sint ad 
actum coniugalem impotentes, licite coire pos- 
sunt; immo, — si adhuc liberi forent, — etiam 
matrimonium inire. » — Quamvis enim gene- 
ratio non sequatur, hoc per accidens fieri dicen- 
dum erit, nam. « copula rite perfecta actus adhue 
per se aptus est ad generationem ». 


(1) Instit. Theol. Moral. edit. IV. tom. II. pag. 351. 
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Caeterum cuivis, sepositis ideis praeconceptis, 
allatam communem. copulae | perfectae definitio- 
nem. consideranti, facile sequentia obvia. fient. 

1: Quod scholae. doctores uno ore tenent 
copulam esse debere ad generationem. aptam per 
se, natura sua, seu ralione sui, hoc sat indigitat 
de aptitudine hic agi non absoluta sed. aliquate- 
nus restricta et limitata. 

. 2. Huiusmodi limitatio talis est, quae apti- 
tudinem intra fines restringit, quibus limitatur 


` ipsius copulae natura seu essentia. 


3. Essentialiter coniugalis copula est ille 
primus. actus generationis qui ab humana pendet 
voluntate eumdem iuxta naturalem legem im- 
perante. . 

4. Natura duce, duobus actus ille constat : 
debiti vasis penetratione; intra debitum vas semi- 
natione, 

9. Carnalis copula, servatis hisce duobus, ad- 
missa objectivam relationem habet ad generationem 
ad quam est ut talis per se, seu natura sua apta. 

6. Intrinsecae atque objectivae huiusmodi apti- 
tudini, officere non potest vel eam. vitiare actus 
secundus et. posterior . generationis ab humana 
voluntate non dependens ; nam iam antecedenter 
copula. est id quod. est. 
cs T, Quoties ob impedimentum aliquod, talem 
descriptam .. copulam in concreto, generatio non 
sequitur, contingere hoc, relate ad copulam, ha- 
betur per accidens ; nam. per accidens. est. omne 
id quod non est de essentia. aut necessario ex 
essentia non profluit (1). 

. 8. In. ordine ad singularem copulam per ac- 
cidens etiam se habet ipsum generationis obsta- 
culum, quatenus tale, h. e. quatenus: hie et nunc 
generationi obstat. In quantum autem hoc. est 
temporaneum aut perpetuum, et. sanabile aut non, 
in utero sedem obtineat aut in oviductibus aut 
in ovariis; in organorum depravatione existat aut 
in eorumdem. defectu, haec omnia ipsius obsta- 
culi qua talis atque. respectu habito. ad singu- 
larem | copulam, speciem non mutant. Quare 

9. Substantialiter etiam deformatis aut defi- 
cientibus femineis genitalibus internis, copula supe- 


rius descripta semper est per se atque natura sua 


apta ad generationem, et quae ad talem saltem 
copulam est idonea, ut simpliciter. sterilis ha- 
betur nec ab ineundo matrimonio prohibetur. 


(1) Transeribere hac de re juvat quae in cl. Antonelli theo- 
riam, scriptores periodici Nouvelle Revue Théologique, par les 
Péres Rédemptoristes (Février 1902), ita recens animadvertere 
duxerunt: « Ignoscat cl. Auetor si invietam aéstimavero senten- 
tiam communem, matrimonio scilicet non. obstare eos defectus 
qui virum non impediunt ab effusione seminis intra vas debi- 
ium, sed solam sterilitatem inducunt ; isti enim defectus, quan- 
tumvis essentiales relate ad generationem, accidentales sunt 
relate ad copulam, et non impediunt consummationem in po- 
tentia, quae ex Auctore sufficit ad matrimonium, et quae non 
est nisi "diosa apta ad generationem ¿n quantum haec pendet 
a copula. Haee sola potentia requiritur ad stabiliendum matri- 
monium, quod contrahi posse in remedium concupiscentiae, ne- 
gative se habendo relate ad finem prolis, indubie credimus, » 


11 


* 
* * 


Quod autem in mox enunciatis veram habeas, 
ad mentem scholae analytice explicatam, copulae 
perfectae descriptionem, praeter superius exposita, 
ex sequentibus non aegre deduces. 

Sane generationis oeconomia in concipiendo 
prolem non sistit sed immo ad partum usque se 
physiologice extendere dicenda est. Quaerit ita- 
que Sanchezius de muliere quae cum potens sit 
ad reddendum debitum, tamen.ita affecta esset 
ut « certum esset fore ul filios omnes mortuos 
pareret », quid de hujusmodi matrimonio te- 
nendum ? 

« Valeret matrimonium » respondet doctus 
auctor, et omnes nos cum ipso; ast audias, quibus 
rationibus ipse ductus: «. Ducor quod matrimonii 
contractus essentialiter consistit in mutua obli- 
gatione. ad. copulam. perfectam suapte natura 
aptam ad prolis generationem : nec refert si ac- 
cidentaliter nequeat sequi proles, ut .in sterili- 
bus constat. At hic reperitur obligatio et traditio 
potestatis eorporum ad copulam perfectam. Erit 
ergo matrimonium, quamvis enim matrimonium 
sit propter prolem, at de essentia ejus non est 
obligatio-ad prolem sed ad actum conjugalem ». 

Hujus.sententiae inter caeteros ait esse Joan. 
de Friburgo O. P. qui sic tenet: « Sive mulier 
mortuos pariat, sive concipere non possit sive de- 
fectum hujusmodi quemcumque habeat, dummodo 
debitum reddere possit, non impeditur matrimo- 
nium, cum hoe edictum prohibitorium sit, ut 
extra de sponsa cum apud ». 

Demum de eunuchorum matrimoniis agens, 
Sanchezius rursus docet: « Indubitata sententia 
est eunuchos utroque testiculo carentes, esse ma- 
trimonii incapaces, ac proinde irritum esse ma. 
trimonium, quod inierint. Quia ad matrimonii 
veritatem desideratur potentia verum semen in- 
tra vas femineum emittendi ». | 

Nec obstat, pergit, quod aliquando eunuchi 
possint coire et ita satisfacere concupiscentiae 
mulieris; « nam respondetur eunuchum non sati- 
sfacere feminae per veram copulam suapte na- 
tura aptam ad generationem », nec finis matri- 
monii est remedium concupiscentiae habitum per 
copulam quameumque, sed per copulam suapte 
natura aptam ad generationem ». : 

Breviter Layman: « Impotentia alia est ad 
prolem generandam quae sterilitas dieitur, et haec, 
si sola sit, nullam matrimonium impedit, alia est 
ad copulam perfectam. Dixi perfectam i. e. quae 
fit cum effusione veri seminis in vas muliebre». 

Non secus Amort: 

« Impotentia, ait, est inhabilitas corporalis 
ad copulam carnalem de se ad generationem pro- 
lis idoneam. 

« Dicitur de se; potest enim contingere per 
accidens, v. g. ob debilitatem spirituum semina- 
tivorum in viro aut femina, vel ob indispositio- 
nem matricis in muliere, quod copula carnalis, 
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etiam perfecta, hoc est, per effusionem seminis 
in vagina mulieris completa, non sit idonea 
ad generalionem prolis ». i 

Et Salmanticenses: « Sterilis quamvis gene- 
rare non possit sufficit quod possit matrimonium 
consummare ut illud contrahere valeat, praecipue 
in feminis, quae in quaeumque aetate, comple- 
xione et dispositione sint, modo possint ingressum 
viri pati ad claustra pudoris. » 

Nomine canonistarum, Schmalzgrueber : « Se- 
quitur valide contrahere steriles. Non obstat quod 
in sterilibus natura frustretur fine primario 
matrimonii cum ex eorum copula non sequatur 
generatio prolis vel speretur secutura: sufficit 
enim quod obtineat finem secundarium. » 


ARGUMENTUM III. 


«Sanchez et plurimi eum eo errarunt circa 
necessaria ad prolem concipiendam; propterea 
falso docuerunt ad copulam perfectam sufficere, 
ut vir semen in vas femineum emittat. Nonne 
clare perspicitur quaestionem de modo genera- 
tionis esse quaestionem physiologicam quae omnino 
effugit competentiam canonistae et theologi? 

«Ex veteribus, tantum principia certa sunt 
accipienda et omnia quae physiologiam spectant 
repellenda quando evidens est illa esse falsa ». 


RESPONSUM. 


Animadvertas imprimis velim quod stante ad- 
versari theoria, non Sancheziam tantum cum 
schola integra sed ipsam Dei Ecclesiam per bis 
fere mille annos errasse dicendum foret. Sane 
certissimum est in causis matrimonialibus supre- 
mum ecclesiasticum iudicem, ad fundamenti in- 
star, semper principium posuisse coniugia, re inter 
eoniuges cum immissione seminis semel habita, 
ob impotentiam aut sterilitatem. nunquam pos:e 
solvi, cum tune solemne valeat divinum oracu- 
lum : « Quod Deus coniunxit homo non separet, » 
Porro. communiter sterilitatem in. concreto ab 
substantialibus organorum vitiis causari, periti (1) 
nos docent. 

Pontifices autem per tot saecula ex inscitia, 
sterilium matrimoniorum firmitatem tam constan- 
ter, posthabitis etiam infaustissimis passim sequelis 
cum probabili perieulo errandi tuitos esse, quis 
unquam. admittet ? 

Ulterius dum « clare perspicitur quaestionem 
de modo generationis esse quaestionem physiolo- 
gicam », clarias, ni fallor, patet nos hic. non 
generationis modum exquirere, sed potius, qualis 
potentia ad generationis actum, in praesenti statu 
naturae lapsae, necessaria sit et sufficiat ad ma- 
trimonium ineundum. 

Aliis verbis, quaestio est haec: Utrum veri 
coniuges sint, atque sola morte dissolubiles, ii qui 


(1) « La stérilité peut, ce qui esl assez rare, exister sans 
aucune lésion matérielle », (Vigouroux). 


rite uniti semel prout natura id docet, secum con- 
cubuerint, vel utrum e contra etiam post habitam 
copulam, coniuges huiusmodi nonnisi conditionate 
tales habendi sint donec edita prole, constet mu- 
lierem non habere genitalia interna ita vitiata 
ut impotens sit ad prolificationem ; quare si tractu 
temporis, deficiente prole, periti talem impoten- 
tiam detegant, separandi fovent. 

Porro talis quaestio, eum respectum ad ori- 
ginale peccatum habeat, necnon ad sacramentum 
matrimonii, ecclesiastica quam maxime est, quae 
utique physiologorum, sed minime « competen- 
tiam theologorum aut canonistarum effugerit. » 


xt 
Potiora autem horum in re praesenti principia 
quae ex divo Thoma et Bonaventura, atque disci- 
pulis utriusque transcribimus, ita sonant : 

1. Matrimonium plures fines habet. [nter 
caeteros fines ob quos matrimonium institutum 
fuit, numeratur generatio filiorum ad humanam 
speciem conservandam et multiplicandam et con- 
eupiseentiam sedare. Congruum siquidem fuit 
non solum eonsulere humani generis conserva- 
tioni, verum etiam post Adae peccatum, ne caro 
adversus spiritum concupisceret alliciendo vo- 
luntatem ad inhonestos concubitus, opportunum 
instituere remedium ad tales inhonestorum con- 
cubituum motus sedandos, ut sapienter Paulus 
ad Cor. e. VII « Propter fornicationem unus- 
quisque suam uxorem habeat et unaquaeque 
suum virum habeat. » Unusquisque finis honestus 
est et licitus conjugibus. 

2. Ideo duplex fuit matrimonii institutio: una 
ante lapsum in officium ; alia post lapsum, tem- 
pore legis naturae in remedium contra libidinis 
morbum. 

3. Et ideo quamvis non sit ibi bonum pro- 
lis, possunt esse alia bona, etsi matrimonium 
non habeat intentum suum, secundum quod est 
in officium naturae, habet tamen seeundum quod 
est in remedium per carnalem copulam et ubi 
est certa impossibilitas ad bonum prolis, tune 
matrimonium est ibi in remedium, non in offi- 
cium. 

4. Attamen finis hie secundarius matrimonii 
non est remedium concupiscentiae habitum per 
copulam quameumque, sed per veram copulam 
conjugalem suapte natura seu ratione sui aptam 
ad generationem ; h. e. per quam vir in debitum 
vas femineum verum semen in testiculis confectum 
deponat. | 


5. Quapropter dummodo adsit potestas - 


ad copulam carnalem et seminationem intra vas 
non est impedimentum dirimens; nec non quem- 
cumque defectum patiatur mulier, dummodo pos- 
sit debitum reddere non dirimitur matrimonium. 
Haec veteres scholastici non peripathetici 
tantum, qui eum Stagirita putabant nullum apud 
feminas dari semen, sed etiam Scotistae, imo et 
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medicorum cohors qui cum Zacchia sententiam 
Hippocratis acriter defendebant, nempe femineos 
testes non secus ac testiculos masculorum, verum 
et necessarium secernere semen, non quidem ad 
exira, sed ad intra in uterum proprium a feminis 
eiaculandum. 

Verum cum principia ista in falsis minime 
theoriis physiologicis suum fundamentum obtine- 
bant, sed ex ecclesiasticis fontibus hausta fuerint, 
neque moderniores theologi et canonistae, dato 
etiam scientiarum progressu, ab eisdem receden- 
dum esse autumarunt. Unum tantum vel alterum 
brevitatis causa audias: 

« Duplex impotentia distingui potest : altera 
coëundi, altera generandi. Impotentia coëundi est 
vitium vel naturale vel accidentale impediens 
maris ae feminae carnalem commixtionem, quae 
hue essentialiter redit, ut semen virile vas seu 
vaginam subintret.... Impotentia autem generandi 
est vitium naturale. vel accidentale, impediens 
quominus ex maris et feminae copula carnali 
perfecta sequatur generatio prolis et propagatio 
speciei... » 

Ita cl. Ballerini in posthumo Opere mo- 
rali (4). 
" . Non secus Ill. Gasparri, in eg. suo tractatu 
canonieo de Matrimonio (2): « Si vir membro 
virili in vas mulieris penetravit et semen in va- 
ginam deposuit, copula est undequaque plena et 
perfecta: si exinde conceptio non sequitur, vi- 
tium est naturae non copulae ». 


A. EscHBacH. 
(Sequetur). 








ROMANAE INSTITUTIONES 


I. 


1 Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. Apol- 


linarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


III. 


De parocho adsistente matrimonio 
excommunicati. 


Die 30 Decembris 1901 hora 15 1/, (3 1/4 pom.) 


Titius, licet a parentibus catholice educatus, de- 


P eursu tamen temporis ab amico seductus fidem abiecit, 
2 et nomen dedit sectae massonicae, cuius deinde evasit 


- sedulus propagator. Amore captus erga Bertham puel- 


—— lam, de matrimonio contrahendo cum ea convenit. Quae 





= nuptias brevi initura accessit ad parochum, postulans, 


(1) Tom. VI n. 1256. 
(2) Tom. II n. 1065. 


ut illis benedicere dignaretur. Parochus, qui novensilis 
erat, quique Titii perversitatem optime noverat, haesit 
anceps et responsionem dare distulit. 

Interim eidem parocho se sistit Caius fervens ca- 
tholieus, Berthae consanguineus, qui ab ea invitatus, ut 
in sui matrimonio testis munere fungeretur, dubitabat 
et ipse, an sibi fas esset eidem morem gerere. Et qui- 
dem parocho, omnibus perpensis, inclinandum videba- 
tur in partem negantem, tum ex ratione sibi et Caio 
communi, quia scilicet nulli licet proximi peccato coo- 
perare et multo minus communicare in divinis cum ex- 
communieato, tum ex ratione sibi propria, utpote qui 
tenebatur ex iustitia incumbere saluti spirituali suarum 
ovium, easque a peccato arcere. 

Nihilominus consilii causa ambo ad communem 
amicum theologum accedunt, eique omnia aperiunt. Hic 
eos graviter increpat, tamquam nimis severos et seru- 
pulis indulgentes, eisque auctor est, ut ambo Berthae 
matrimonio adsistant, et insuper parochus missam nup- 
tialem cum adnexis benedictionibus celebret. Quod re- 
vera praestitum fuit. 

Quaeritur : 


1*. An parochus et testes ad matrimonium vocati, pos- 
sint licite adsistere matrimonio eorum, qui excommuni. 
cationi sunt obnoxii ? 

2°. An parochus, de quo in casu, recte opinatus sit? 

3°. Utrum sit probanda in omnibus, responsio data 
ab amico theologo ? 


Respondeo ad 1.4" — Negative, si agitur de excommunicatis 
vitandis ; affirmative, sed cum restrictione, si de excommunicatis 
toleratis. 

Notandum, ait S. Alph. in opere Maiori de Theologia mo- 
rali, 1. 7. n. 135, olim omnes excommunicatos fuisse vitandos ; 
post Constitutionem vero Concilii Constantiensis (celebrati ab 
anno 1414 ad a. 1418) quae incipit Ad evitanda... vitandi tantum 
sunt nominatim excommunicati ac denunciati, et publici per- 
cussores clericorum. Idque indulgetur a praedicto Concilio, con- 
firmante deinde Martino V, ad evitanda scandala, quae facile 
nascerentur ex obligatione vitandi quoslibet excommunicatos, . 
En verba Concilii: « Ad evitanda scandala... indulgemus, quod 
nemo deinceps a communione alicuius in Sacramentorum 
administratione, vel receptione, vel aliis quibuscumque Divinis, 
vel extra (i. e. civilibus) praetextu «cuiuscumque sententiae, 
aut censurae a iure vel ab homine generaliter promulgatae, 
teneatur aliquem vitare, aut interdictum ecelesiastieum obser- 
vare: nisi sententia vel censura eiusmodi fuerit contra per- 
sonam, vel Collegium, etc. vel locum certum aut incertum 
a Iudice publicata, et denunciata, specialiter vel expresse. Salvo, 
si quem pro sacrilega manuum iniectione in Clericum senten- 
tiam latam a Canone adeo notorie constiterit incurrisse, quod 
factum non possit aliqua tergiversatione celari, nec aliquo 
suffragio excusari: nam a communione illius, licet denunciatus 
non fuerit, volumus abstineri, iuxta canonicas sanctiones ». 

Vide de eadem Constitutione Billuart, De Sacramentis in 
communi, Diss. V. art. 6. Bucceroni Instit. II. n. 1106 seqq. 

Addit autem Concilium : « Per hoc tamen huiusmodi excom- 
« municatos, suspensos et interdictos seu prohibitos non intendimus 
« in aliquo relevare, nec eis quomodolibet suffragari ». Concessum 
est igitur praefatum indultum in favorem fidelium, non in favo- 
rem eorum qui ecclesiasticas censuras incurrerunt, quamvis et hi in- 
directe eodem indulto fruantur, quatenus nimirum sine peccato 
communicare valeant cum fidelibus eos adeuntibus (Buce. 1. c.). 

Posita igitur distinctione inter excommunicatos vitandos et 
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alios toleratos, certum est, neque parochum neque testes pusse 
licite adsistere matrimonio eorum, quorum uterque vel alterater 
est excommunicatus vifandus : nam ideo praecise aliquis ex- 
communicatus est et dicitur vitandus, quia alii fideles cum eo 
neque in sacris, neque in civilibus communicare possunt. 

Si vero agitur de excommunicato, vel de excommunicatis 
toleratis, observanda suni quae S. Poenit. edixit sub die 10, Dec. 
1860, nimirum: « Curandum pro viribus, ut ecclesiasticis censu- 
« ris innodati debito modo cum Ecclesia reconcilientur: at si 
« reconciliari recusent, et, nisi matrimonium celebretur, gravia 
« inde mala imminere videantur, parochus Ordinarium consulat, 
« qui habita rerum et circumstantiarum ratione, omnibusque per- 
« pensis quae a probatis Auctoribus et praesertim a S. “Alph. 
« lib. 6. tr. 1. cap. 2. n. 54. traduntur, ea declaret quae ma- 
« gis expedire in Domino iudicaverit, exclusa tamen semper 
« Missae celebratione». (cl. P. Bucceroni in utilissimo illo 
opere, cui titulus Enchiridion morale, complectens selectas: De- 
cisiones Sanctae Sedis et Sacrarum Romanarum Congregationum; 
edit, 3. p. 217). 

Die vero 15 Iul. 1856 eadem S. Poenit. iam responderat, 
« posse in tali casu (adhibita eadem cura et stantibus iisdem 
« circumstantiis) parochum licite assistere matrimonio publici et 
« notorii excommunicati tolerati, item, posse Episcopum, concur- 
« rentibus hisce circumstantiis, et adhibitis opportunis cautelis, 
« dare parocho veniam ‘assistendi tali matrimonio » (cf. Ench. 
Mor..1. c.). 

Plura etiam exstant S. Officii responsa de eodem argumento, 
quae inferius, sub responsione ad Qum 2"m. referentur. 

Vult autem S. Poenitentiaria ut perpendantur ea omnia, 
quae pro tali casu a probatis auctoribus et praesertim a S. 
Alphonso lib. 6. n. 54 traduntur. Iam vero S. Alphonsus l. c., 
ubi de Ministro Sacramentorum, ad qnaestionem, an Parochus 
possit assistere matrimonio eorum qui sunt publici peccatores, 
respondet primo teneri parochum arcere a matrimonio eos qui 
nesciunt doctrinam. christianam, ita ut neque in ipsis rudimentis 
fidei sufficienter instructi inveniantur. Utrum autem, praeter 
hanc ignorantiam, possit parochus publicis peccatoribus negare 
suam assistentiam ad matrimonium ? 

Si contrahentes, ait S. Doctor, publice peterent et indigni 
essent ratione peccati vel censurae occultae, recte dicunt Lugo 
et Croix, cum Arriaga et communi, Parochum teneri assistere, 
iuxta dicta n. 47, ad vitanda scandala, et diffamationem spon- 
sorum. Et certum est; attamen si contrahentes sint indigni 
vel ratione censurae occulíae vel ratione peccati, intellige pariter 
occulti, iam sumus extra hypothesim peccatoris publici. 

Dubium est, ita pergit S. Alphonsus, an assistere possit 
et teneatur si contrahentes sint publice indigni. Et ita quidem 
hoc n. 54, quin explicet unde talis indignitas provenire possit. 
At numero sequenti 55. ubi quaerit, an si unus sponsorum sit 
publice indignus, possit alter matrimonium cum ipso inire, et 
consequenter sacramentum ei ministrare, statim subiungit: Hic 
advertendum, quod ex duplici capite potest talis indignitas 
provenire, vel ab excommunicatione, vel ab aliquo mortali pec- 
cato sponsi. Si sponsus sit indignus, quia est excommunicatus 
dta sub eodem n. 55), vel erit vitandus, et tunc certe illicitum 
est cum eo contrahere, quia non licet cum ipso communicare in 
re sacra, quale est sacramentum; vel erit tantum /oleratus, et 
iunc probabilius est licere, ut docent Sanchez, Lugo, et alii 
plures. Quia Concilium Constantiense indistincte concessit fide- 
libus posse communicare cum. excommunicatis toleratis. — Si 
autem sponsus sit indignus ob aliquod peccatum, hic magna 
occurrit difficultas, quia non licet Ministro conferre sacramentum 
indigno. Sed Busembaum, Lugo, Croix et alii cum communiori 
dicunt licere cum eo contrahere, si alter sponsus sine gravi in- 
commodo non possit a matrimonio recedere. 

Ad quaestionem igitur, quam S. Doctor ponit numero prae- 


cedenti 54, utrum sc. parochus assistere possit et teneatur ma- 
trimonio, si contrahentes sint publice indigni, respondendum vi- 
detur eadem facta distinctione: Si sponsi sint publice indigni, 
tales sunt vel propter excommunicationem, vel propter aliquod 
publieum peccatum et scandalum. Si primum, vel sunt excom- 
municati vitandi, et certe parochus eorum matrimonio adsistere 
non potest, vel sunt folerati, et ex concessione facta a Concilio 
Constantiensi poterit assistere. Si alterum, i. e. si indignitas 
sponsorum oritur ex publico peccato et. scandalo nondum sublato, 
eadem, imo maior difficultas habetur, quoad assistentiam prae- 
standam a parocho, quam quoad contrahendum cum tali indigno. 

Tta, inquam, respondendum videtur, ob analogiam utriusque 
quaesiti. At non ita respondet S. Alphonsus. Sed nulla facta 
distinctione inter indignitatem provenientem ex excommunica- 
lione et eam quae est ex publico peccato vel scandalo, ad du- 
bium quod proponit n. 54, an matrimonio assistere possit pa- 
rochus et teneatur, si contrahentes sint publice indigni, respon- 
det proponendo duplicem sententiam : prima est eorum qui cum 
Laymann, Croix, Lugo et aliis affirmant, modo parochus prius 
conatus fuerit disponere sponsos ad digne contrahendum, quia 
sc. parochus non est minister sacramenti, sed testis solummodo, 
qui tamen ex officio tenetur suam praestare assistentiam, et 
altera ex parte non cooperatur nisi materialiter ad pecca- 
tum contrahentium. Altera sententia est eorum qui negant, 
posse parochum in tali casu assistere matrimonio, quia ipse est 
minister sacramenti, quod ministrare non potest publice indignis. 
Hane quidem rationem merito reiicit S. Alphonsus, attamen sen- 
tentiae neganti ob alias rationes et ipse adhaeret. Quamvis 
enim, ait cum Bened. XIV (De Syn. 1. 7. c. 29), iuxta commu - 
niorem magisque. receptam sententiam non sit (parochus) matri- 
monii minister, tamen in multis comparatur ministro, nec licite 
sua praesentia firmare potest contractum quem scit a contrahen- 
libus sacrilege iniri. Idque duplicem ob rationem: tum quia de 
iure naturali nemo potest cooperari peccato proximi, etiamsi al- 
ier peccatum iam interne consummaverit; tum quia parochus 
tenetur ex iustitia, ex contractu inito cum Communitate, a qua 
stipendium recipit, incumbere saluti spirituali suarum ovium, eas 
avertendo a peccatis. 

Neque admittit S. Doctor ius aliquod contrahentium, ut 
etiam in tuli casu parochus matrimonio eorum adsistat. Tus enim 
ad rem illicitam nullum est. Parochus autem in tantum ex of- 
ficio tenetur praestare suam assistentiam, in quantum haec est 
ad bonum spirituale contrahentium, non vero si sit ad’ eorum 
spiritualem ruinam. i 

Et quod dicimus de parocho, ait, dicendum est etiam de 
testibus, qui tamen satis excusantur a peccato, si assisterent 
coacti metu gravi, cum ipsi non teneantur, nisi ex charitate, 
impedire peccatum, Parochus autem etiam excusari potest ad 
vitandam mortem, vel alia graviora mala, Communitatis, vel ip- 
sorum contrahentium, puta ne ipsi perseverent in peccato. 

Et ista responsio profecto valet, si agitur de contrahentibus 
qui sunt publice indigni ob aliquod publicum peccatum ; si vero 


indignitas proveniat ex censura, puta, excommunicatione? Tune 


puto valere responsionem supra relatam, quam S. Doctor ponit 
n. 55 facta distinctione inter excommunicatos vitandos et tole- 
ratos, quamvis sub n. 54 hanc distinctionem non afferat, Sed 
tunc nova exurgit difficultas ex responsione S. Poenit. d. 10 
Dec. 1860, pariter supra relata, in qua nimirum quoad cele- 


brationem matrimonii inter eos, qui notorie in ecelesiasticas cen- 
suras inciderint, remittitur ad doctrinam probatorum auctorum, 


et. praesertim S. Alphonsi lib. 6. (tr. 1, cap. 2) n. 54. Doctrina 


enim Aoc loco a S. Alphonso exposita videtur primario, imo con- - 


siderato n. 55 sequenti, exclusive respicere matrimonia eorum qui 
sunt publice indigni ob peccatum non vero ob censuram. Responsio 
igitur S. Poenitentiariae remittentis ad praedictam doctrinam 
S. Alphonsi videtur referenda ad casum, in praxi utique fre- 
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quentiorem, eorum qui volunt contrahere quamvis notorie in ec- 
clesiasticas censuras inciderint, idque ob aliquod peccatum pa- 
riter notorium, ita ut simul ut publici peccatores habeantur. Et 
ita evanescit difficultas. 

Resp. ad 24m — An parochus, de quo in casu, recte opi- 
natus sit? Quod idem est ac quaerere, quomodo hic parochus 
principia modo exposita applicaverit. Perpendamus singula. 

. Ratio prima ob quam matrimonio Titii cum Bertha prius as- 
sistere noluit ea fuit, quia sc. nulli licet proximi peccato coope- 
rari, Optime quidem; sed cooperatio illicita est sola cooperatio 
formalis, non vero materialis. Eatenus nimirum pecco cooperando 
proximo male agenti, quatenus volo ipsum malum intentum a 
proximo, non vero quatenus hoc malum tantum permitto, prae- 
stando ex parte mea actum ex natura sua bonum vel indiffe- 
rentem ad quem ponendum caeteroquin causa proportionate 
gravis et honesta me movet. Sane quamdiu Titius in sua per- 
versitate manebat, absterrenda erat Bertha a nuptiis cum ipso 
contrahendis, nisi graviores id suaderent causae, ut dictum est 
in Casu praecedenti, et breviter supra monuimus. Positis autem 
istiusmodi causis, et Bertha absque peccato cum Titio contrahere, 
et'paroehas et testis absque peccato matrimonio eorum assistere 
potuerunt, praestantes cooperationem solummodo materialem ad 
peccatum Titii sacrilege recipientis sacramentum. Immo etiamsi 
Bertha sine causa proportionate gravi ex levitate potius cum Titio 
contrahere, neque a tali matrimonio omnino abstinere voluisset, et 
ipsa quidem peccasset contrahendo, ob periculum perversionis cui 
se exponebat; attamen etiam tunc parochus et testes, ad vitanda 
maiora mala, matrimonium, puta, mere civile, neglecto ecclesia- 
stico, et consequenter concubinatum, licite assistere potuissent, 
praestando cooperationem non formalem, sed materialem tantum. 

Neque valet, in casu, secunda parochi ratio, ad negandam 
suam assistentiam, quia nimirum non licet communicare cum ex- 
communicato in divinis. Sane id non licet, si agatur de excom- 
municato vitando, non vero, si de tolerato, ut supra. Iamvero 
quidquid sit de Massonum impia secta, quam Leo Papa XIII 
in Epist. Encycl. Humanum genus d. d. 20 Aprilis 1884 egre- 
gie describit « ut partem praecipuam regni Satanae, quod con- 
ira regnum Christi militat in terris», et quamvis in Bulla Apo: 
stolicae Sedis excommunicatio Summo Pontifici simpliciter reser- 
vata feratur, 4° loco, in «nomen dantes sectae massonicae, aut 
carbonariae aut aliis eiusdem generis sectis » ; quamvis igitur 
certum sit, in casu, Titium sponsum Berthae fuisse excommunica- 
tione innodatum, nisi forte (quod admitti vix potest) talem cen- 
suram in Massones latam ignorasset, tamen vi solius Constitu- 
tionis Apostolicae Sedis non fuit excommunicatus. vitandus, cum 
quo solo fidelibus in sacris communicare non licet. 

Et hic iuvat saltem breviter referre quae pluries a S. Officio 
circa Massonumn. matrimonia decreta sunt, et quae in supra lau- 
dato Enchiridio Morali cl. P. Bucceroni fnsius exhibentur. (pag. 
402. Edit. 3.) Ad quaesitum igitur (italico sermone) quid agen- 
dum, si assecla sectae massonicae hane quidem renegare nolit, 
matrimonium tamen cum sponsa catholica contracturus ? Num- 


È. quid tali matrimonio benedici poterit? — respondit S, O. dan- 


dum esse decretum 28 Iun. 1865 huiusmodi tenoris: « Quoad 
« matrimonia in quibus una contrahentium pars clandestinis 


3 « aggregationibus per Pontificias Constitutiones damnatis adhae . 
— « ret, dummodo absit scandalum, Ordinarius, habita circumstan- 
- « tiarum ratione pro casibus particularibus, ea decernat quae 


« magis expedire iudicaverit, excluso tamen omni ecclesiastico 
« ritu ». — S. C. S. O. 23 Apr. 1873. 
Simili fere modo respondit S. Officium die 27 Nov. 1897 


X ad postulatum quoddam propositum circa eos qui vulgo dicuntur 
- liberi pensatori, remittens ad Decretum datum 30. Ian. 1867. 


Ex quibus responsis duo profecto manifesta sunt: primum 


| nempe, partem catholicam ab huiusmodi matrimonio esse pro 
= viribus absterrendam utpote periculis pleno; alterum vero est 


parochum, « si nullo modo possit huiusmodi matrimonium im- 
« pedire, et prudenter timeat ne ex denegata matrimonio adsi- 
« stentia grave scandalum vel damnum oriatur, rem deferre de - 
« bere ad Episcopum, qui inspectis omnibus casus adiunctis 
« permittere poterit, ut parochus matrimonio passive intersit 
« tanquam. testis awthorizabilis (seu qualificatus), dummodo: cau- 
« tum omnino sit catholicae educationi universae prolis aliisque 
« similibus conditionibus ». 

Et ita patet quid respondendum sit ad tertiam- quoque a 
parocho nostro allatam rationem negandae assistentiae, ideo ni- 
mirum, quia parochus tenetur ex iustitia incumbere saluti spi- 
rituali suarum ovium, easque a peccato arcere. Tenetur sane, at 
eo meliori quo potest modo. Si ergo salutem spiritualem suarum 
ovium promovere non potest, eas a malo peccati simpliciter ar- 
cendo, promoveat saltem, permittendo mala minora, ne eveniant 
longe graviora. Quaenam vero sint haec mala longe graviora 
imo gravissima, quae ex negata prorsus assistentia parochi et 
ex consecuto deinde matrimonio mere civili cum concubinatu ut 
plurimum fluunt, facile est intellectu. 

Resp. ad 3,4, — Responsio tamen ab amico theologo data, 
vi cuius deinde parochus noster non solummodo matrimonio as- 
sistere non recusavit, sed insuper missam nuptialem cum adne- 
xis benedictionibus celebravit — | huiusmodi responsio, inquam, 
sane in omnibus probari non potest. Nam neque Parochus ne- 
que Caius testis simpliciter ut nimis severi et scrupulosi erant 
increpandi, eo quod ob varias rationes matrimonio Titium inter 
et Bertham assistere ab initio nolebant; sed docendi potius erant 
de vero valore illarum rationum deque modo easdem recte ap- 
plicandi. 

Neque auctoritas solius amici theologi sufficiebat ad rem in 
casu dirimendam. Requirebatur, ex decretis supra relatis, tum 
S. Officii, tum S. Poenitentiariae, auctoritas Episcopi, quem si 
parochus pro munere suo interrogasset, omnia casus adiuncta fide - 
liter exponendo, et sane licentiam assistendi matrimonio, si per- 
sonarum ac rerum conditiones id suaderent, facile consecutus fo- 
ret, sed et modum assistendi didicisset, excluso nimirum omni 
ecclesiastico ritu, i. e. tum missae celebratione, tum qualibet ma- ` 
irimonii benedictione. Quae enim in simili casu necessaria sunt 
ad scandalum et graviora peccata vitanda, Ecclesia qua pia ma- 
ter benigne indulget; quae vero necessaria non sunt, merito 
prohibet, ut et saluti animarum et divini nominis honori simul 
provideat. Hanc igitur sequamur magistram. 


Fr. Maurus Maria Kaiser, Ord. Praed. 
Epitomator ex officio. 


II. 


Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Academia 
Liturgica. 


IT. 


De Genuflexionibus Sacror. Ministrorum 
ad Missam et Vesperas. 


Die 27 Novembris 1901, hora 3 a meridie. 
(Deer. 4027 : 1741 : 1754). 


Henricus clericus sacris caeremoniis totus addictus, 
Missae Vesperisque solemnioribus pluries assistit, et nota 
dignam saepe admiratur difformitatem quandam in sa- 
crorum Ministrorum genuflexionibus, quam explicare 
non valet. In aliquibus enim Ecclesiis, ad solemniorem 
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Missam, Ministros sacros genuflectentes conspicit- post- 
quam, peracta confessione, ad altare conscenderint, nec 
non ad ipsum altare genuflectentes post intonationem 
hymni angelici et Symboli, imo etiam in fine Praefa- 
tionis, antequam ad altare ascendant. In aliquibus vero 
Ecclesiis, nunc unam, nunc alteram ex dictis genufle- 
xionibus sacros Ministros omittentes vidit: in aliis au- 
tem animadvertit, nullam ex dictis genuflexionibus a 
sacris Ministris fieri. Similiter ad solemniores Vesperas 
Ministri pluviale induti, quotiescumque Presbyter offi- 
cium agens inclinationem facit Cruci, genuflectunt in 
aliquibus Ecclesiis, in aliis vero, dum officium agens 
Cruci inclinat caput, et Ministri haud genuflectunt, sed 
tantum, uti Presbyter, caput inclinant. Huiusce diffor- 
mitatis a Friderico sacerdote ac praeceptore suo quae- 
rens causam, demiratus audit, unamquamque Ecclesiam 
suas traditiones sequi, quae Rubricis non opponuntur. 
Fridericus tamen ne sibi quidem de responso persua- 
sus, a sodali suo, Rubricarum satis gnaro, haec postea 
inquirit : 


1. An genuflexionum praxis semper extiterit ab ipso 
Apostolorum aevo in Latina Ecclesia in sacris conventi- 
bus, quidque de Graeca dicendum veniat? 

2. Quid Rubricae, cum Decretis collatae, praescri- 
bant circa genuflexiones, de quibus in casu, ad. sollemnio- 
rem Missam? Quidque iudicandum pariter, Rubricis De- 
cretisque collatis, de genuflexionibus aut inclinationibus 
ad Vesperas? 

3. Quomodo Henricus instituendus 2 


SOLUTIO. 


I. Genuflexio duplieiter potest accipi, prouti scilicet est actus 
se habendi dum orationes funduntur, sive vocales, sive mentales, 
aut prouti est transitorius adorationis venerationisve actus, illius 
qui genu unum vel utrumque usque ad terram demittit et statim 
surgit. Ad priorem genuflexionis speciem se referunt Ecclesiasticae 
praescriptiones, quae praecipiunt. genua esse flectenda dum ora- 
tiones in missis ferialibus recitantur, antiphonae B. M. Virginis 
in fine Officii cantantur, vel oceurrit Sacerdos SS.mae Euchari- 
stiae Sacramentum infirmis deferens, aliaeque huiusmodi, ad 
posteriorem genuflexionis speciem se referunt rubricae, quae ge- 
nuflexionem a Celebrante pluries peragendam esse praecipiunt 
ab Elevatione ad Communionem, vel a quolibet Clerico, quoties- 
cumque transit ante Altare in quo asservatur SS.ma Eucharistia. 

De priori genuflexionis specie non est hic agendi locus; 
salis sit innuere, illam a Judaeis ad Christianos derivasse, apud 
quos a prioribus Ecclesiae saeculis in usu fuisse, plura monu- 
menta testantur, et auctores communiter tenent. 

Hoc tamen eum Scudumore (1) monitum volo, quod apud 
priscos Ecclesiasticos auctores non semper genuflexio a prostra- 
tione discernitur. 

Posterior genuflexionis species multo recentior esse videtur, 
nec ante saeculi XV. finem Romae communiter saltem usitata. 
Et reapse si Romanae Ecclesiae Missalia Saeculo XV conseripta 
pervolvamus, nulla nobis occurrit genuflexionis peragendae prae- 
scriptio. Prior omnium genuflexionum quae nune intra Missam 
peraguntur, ea fuisse videtur quae ante utramque communionem 
praecipitur 

Ea vero, quam post consecrationem facimus, ne tempore 
quidem Julii II ubique peragi solebat ; ‘ut apparet ex Romanis 


(1) Dictionary of Christian antiquities b ] 
Cheetham. London 1875, t. 4, p. 724 gti OT Rd 


Missalibus anno 1551 et 1553 editis, in quibus haec legenda, teste 
De Vert (D) prostant: « adorato Corpore Domini cum mediocri 
inclinatione elevat reverenter ». i 

Usus genuflectendi pluries in missa a consecratione ad eleva- 
tionem non videtur fere universalis evasisse ante promulgationem 
Missalis S. Pii V. Dixi fere universalis, nam ineunte saeculo XVIII 
Cartusiani nunquam in missa genu usque ad terram depri- 
mebant, sed tantum aliquantulum flectebant, ut tradit Boc- 
quillot (2). 

A Claudio De Vert, (3) qui initio saeculi XVIII seripsit, 
scimus quod tunc temporis Cartusiani, Cluniacenses et Canonici 
plerique nonnisi inclinationem peragebant, cum ante SS.mum 
Saeramentum aut Crucem transirent. 

Quoad Graecam Ecclesiam attinet, dicendum est quod, licet 
forsan una alterave exceptio dari possit, genuflexionem Orienta- 
les Ritus haud admittunt. 

ll. Si auetores consulantur qui Solemnis Missae caeremonias 
descripserunt, magna inter eos deprehenditur adesse discrepan- 
tia in determinandis genuflexionibus, quae a Sacris Ministris 
sunt faciendae, 

Sunt enim Auctores nonnulli, qui Rubricas existimantes ad 
minutiora non descendere, praeter genuflexiones, quas Rubricae 
a Ministris iubet peragi, alias volebant ab his haud omitti. Tra- 
debant nempe Ministris esse genuflectendum, postquam, peracta 
confessione, ad Altare conscenderint, nec non post intonationem 
Hymni Angelici, et Symboli, ac in fine Praefationis. Ita Gavan- 
tus (4), Bauldry (5) Levavasseur (6), et Auctor anonymus Caere- 
monialis Ordinis SS.mae Trinitatis (7. Cum vero alii auctores 
haud minoris notae, inter quos Martinucci (8), Baldeschi (9), 
Schober (10), huiusmodi genuflexiones peragendas esse negarent, 
in praxi accidebat quod in aliquibus Ecclesiis Ministri Sacri ge- 
nuflectebant, in aliis vero a genuflexione abstinebant, nec raro 
eveniebat ut in eadem Ecclesia alter genuflecteret, alter vero non. 

4) Huie deformitati S. Rituum Congregatio finem tandem im- 
posuit Decreto dato die 9 lunii 1899. Cum enim interrogata 
fuisset quaenam genuflexiones essent a Sacris Ministris peragen- 
dae, 1. dum ab uno latere in aliud transeunt, 2. dum ab uno 
latere pergunt in medium, et 3. dum e medio ascendunt ad Al- 
tare aut vice versa, respondere censuit: « Ad 1. Diaconus ‘et 
Subdiaconus, Sacramento non extante super Altari, semper ge- 
nuflectunt et tantum in medio ; Sacramento vero extante super 
Altari, semper et tantum genuflectere debentin utroque latere. 
Ad 2. et 3. Diaconus et Subdiaconus, Sacramento extante super 
Altari, semper et tantum genuflectunt in loco e quo recedunt; 
excepto Subdiacono, qui reversus ab incensatione Sacramenti 
ad Elevationem in Missa solemni de Requie, genuflectere debet 
in medio tantum : Sacramento vero non extante super Altari, 
nunquam genuflectunt, praeter Subdiaconum quando, accepta pa- 
tena, vadit post Celebrantem ante medium Altaris; et, faeta 
genuflexione, ibi stat ». 

Ex hoc decreto patet Ministris non esse genuflectendum, 


(1) Cl. de Vert. Explication simple littéraire et historique 
des Cérémonies de l'Eglise, Paris Delaulne 1709. 

(2) BocouiLLor, Traité historique de la Liturgie sacrée, 
Paris. Anisson, 1701. 

(3) De VERT, p. 260. 


(4) GavaNTUS, Thesaurus Sacrorum Rituum, T. I, p. II 


Tit. IV, n. 4, etc. 

(5) BauLDRY, Manuale Sacrarum Caeremoniarum, Venetiis 
1745, Pars III, Cap. XI, Art. 5, 6, 7. 

(6) Le VAVASSEUR, Cérémonial selon le Rit Romain, Paris 
1882, T. I, Part. VII, Art. 3, 8S 4, 5. 

(7) Ceremonial de los Religiosos descalzados del Orden de 
la Santisima Trinidad, Roma 1894, Part. II, Cap. III. S III, IV. 

(8) Marrucci, Manuale Sacrarum Cueremoniarum, Ro- 
mae 1879, L. II, C. IV. nn. 39, 76, 123, 173. 

(9) BaLpEscHI, Esposizione delle Sacre Cerimonie, Roma 
1873, Tom. II, Part. I, Capi V. e VI. 

(10) SCHOBER, Caeremoniale Missarum Solemnium, Ratisbo- 
nae ete. 1894, p. 14. 





| 
| 


ROMANA COLLECTANEA 


143 








nee dum celebrans altare osculatur post confessionem, nec an- 
tequam ascendant ad Altare Hymnum Angelicum, Symbolum et 
Epinicion recitaturi. 

`b) Quoad genuflexiones ab Assistentibus seu Cantoribus in 
solemnibus Vesperis faciendas, quaedam videtur haberi discre- 
pantia inter Caeremoniale Episcoporum et quaedam Decreta Sa- 
erae Rituum Congregationis. 

Ab Assistentibus seu Cantoribus pluvialibus indutis, Cruci 

genuflectendum esse, quum absque Celebrante in medio transeunt, 
nonnisi vero inclinationem esse faciendam quando una eum Ce- 
lebrante, ex Caeremoniale deduci auctores communiter docent. 
« Et regulariter quoties ipsi Canonici transeunt directe ante 
altare, vel ante Episcopum, caput et humeros profunde incli- 
nant: Beneficiati autem, et ceteri de Clero, genuflectere debent, 
transeundo tam ante altare, quam ante Episcopum » (Caer. Ep. 
L. I, C. XIII, n. 3). «Presbyteri parati cum Canonico celebrante, 
postquam oraverint, surgunt, et profunde altari caput, hume- 
rosque inclinant. Si vero Sanctissimum Sacramentum in eo as- 
servetur, denuo genuflectunt; deinde salutant ab utraque parie 
chori Canonicos, capitis inclinatione ». (L, Il, C. 11, n. 3) Huius 
differentiae ratio est iuxta Martinucci (1), quod eadem ac Ce- 
| lebrans eui adstant induti sunt veste. Videretur enim dissonans, 
ut in Decreto 306 legimus, quod unus aut duo genuflecterent, 
| alius vero non. 
È Duo Decreta quae alium agendi modum praecipiunt, ita se 
habent: «Proposita per E.mum Dominum Card, Azzolinum in S. 
R. C. Causa Romana Genuflexionis pro Capitulo et Canonicis 
Sacrosanctae Basilicae S. Mariae Maioris, contra Beneficiatos et 
Clericos Beneficiatos eiusdem Basilicae, super infrascriptis du- 
biis resolvendis : 1. An, celebrante pontificaliter in Vesperis E- 
piscopo in diebus solemnioribus, teneantur Beneficiati ministran- 
tes genuflectere quoties Episcopus salutat Altare sive Crucem, 
videlicet pluvialibus parati, induti cottis sive cappis, in accessu 
ad Altare, in recessu ab eodem, et respective in thuriflcatione, 
et quoties Episcopus salutat Crucem, et dum in Processione sa- 
lutantur Altaria? 2. An, celebrante cum Pluviali Canonico in 
Vesperis sive Laudibus, quoties Celebrans salutat Altaria sive 
Crucem, ac etiam in Thurificatione, Beneficiati assistentes cum 
pluvialibus teneantur genuflectere ? Et quid respectu Beneficia- 
torum, qui cum cappis sive cottis post binos Canonicos ince- 
dunt in Processione ? Et S. R. C. auditis et discussis iuribus 
hine inde deductis, utraque parte informante, respondet ad prae- 
— fata duo dubia : Teneri Beneficiatos ad genuflectendum, celebrante 
- Episcopo vel Canonico, tam paratos quam non paratos, Et ita 
declaravit, decrevit et servari mandavit ». (1741 Romana Ge- 
— nuflecionis, 2 Dec. 1684). 

« S. R. C. idem Decretum (1741) extendit ac servari man- 
davit etiam in Sacrosancta Basilica Sancti loannis Laterani de 
Urbe ». (1754. Romana Genufleæionis, 28 Iulii 1685). 

Nullomodo tamen haec duo, quae retulimus, decreta legi 
Caeremonialis officiunt: sunt enim particularia, et nonnisi af- 
- ficiunt nisi Beneficiatos, et Clericos Beneficiatos Liberianae Ba- 
— silicae et Lateranensis, quos taxative nominant. 

: His decretis videtur S. R. Congregatio confirmasse pecu- 
- liarem consuetudinem, seu declarasse in Liberiana Basilica et in 
— Lateranensi, quoad genuflexiones de quibus in casu, haud ob- 
servandum esse Caeremoniale Episcoporum, sed consuetudinem, 
. eui si immemorialis sit ac laudabilis, non derogare Caeremo- 
— niale alias eadem Congregatio declaravit et Doctores communi- 
- ter tenent (2). Haec decreta esse particularia, ex peculiari ra- 
- tione decidendi emanata, et proinde legi Caeremonialis non of- 
ficere eo magis patet, quod alias S. Rituum Congregatio oppo- 










































(1) ManTINUGCI, lib. cit. C. II, n. 11 in nota. 

E (2) CATALANUS, In praefatione sui Commentarii in Caere- 
E Episc. Bovix, Tractatus de Iure liturgico, Parisiis, 1886, 
(RB A 


sitam tenuerit sententiam, omnino scilicet Caeremoniali consonam, 
et ipsis huius libri verbis fultam, uti constat ex Decreto 306 
data die 22 Decembris 1612. « Urbis S.R.C. et Caeremoniarum 
censuit: Benefleiatos et Clericos Basilicae S. Petri tam paratos 
quam non paratos, debere semper genuflectere, quotiescumque 
iranseunt ante Altare, prout disponit Caeremoniale Episcopo- 
rum lib. 4, cap. 18, post prine. vers. el regulariter, et lib. 2, 
cap. 6 vers. qua intonata, ubi similiter genuflectere debent 
versus Altare, quando accedunt ad librum antiphonarum in me- 
dio Chori existentem, nisi tamen Beneficiati et Clerici supra- 
dieti simul incedant iisdem paramentis induti ac Canonicus 
celebrans, ut in Caeremoniali lib. 2, cap. 3, vers. Presbyteri 
parati, et in vers. Qua eapleta, quia tunc nisi el quatenus Ca- 
nonieus genuflexerit, nec ipsi genuflectere debent. Quia alias 
videretur dissonans et discordans, quod unus, vel duo genu- 
flecterent, alius vero non ». 

III. Ex his quae in responsione ad II quaesitum. diximus 
Fridericus facile perspiciet, quomodo Henricus sit instituendus. 
Sciat tamen Henricus non illico Rubricarum inscientiae arguen- 
dos esse, quos vidit haud conformem regulis superius traditis 
praxim sequentes. Quum enim, circa genuflexiones, quas in 
Missa ab aliquibus peragi, ab aliis vero omitti demiratus est, 
olim haud una esset auctorum sententia, et ipsa S. R. Congre- 
gatio reposuisset consulendos esse praeter Rubricas et Decreta 
probatos auetores, (Urgellen. 30 Dec. 1881), (1) quisque iure suo 
utebatur, unam vel alteram sententiam amplectens. 

Quoad paratos autem Cantores sciat Henricus noster illos 
licite genuflectere, etiam cum  Celebranti nonnisi caput incli- 
nanti adstant, si immemorialis adsit consuetudo. 


FELIX RAVANAT. 








EPHEMERIDES CURLÆ ROMANA 


NE PEREANT , 


Mars 1902. 


2 Dimanche 


Le S. Père recoit en audience S. G. Mgr. Robert 
Papiri, Arch. de Fermo. 


3 Lundi 


A l’occasion du 24° anniversaire du Couronnement 
de Sa Sainteté, et de l’ouverture du Jubilé Papal de 
Léon XIII, une messe solennelle est célébrée dans la 
Basilique Vaticane par S. Em. le Card. Séraphin Van- 
nutelli, en présence du Souverain Pontife et d'une très 
nombreuse et très distinguée assistance. 


4 Mardi 


Le S. Père reçoit en audiences: S. Em. le Card. 
Pierre Lambert Goossens, Arch, de Malines; — et S. 
G. Mgr. Jean M. Farley, Ev. Tit. de Zeugma, Auxi- 
liaire de New-York. 


à Mercredi 
Le S. Père reçoit à 10 heures 112 dans la Salle 


(1) SOLANS, Manual liturgico, Barcelona, 1893, T. I, p. 383. 
(Glarissimus Solans in sexta editione Manualis liturgici docebat 
genuflexionem a Ministris ante Introitum esse omittendam, pe- 
ragendam vero ad intonationem Hymni Angelici et Symboli, ac 
in fine Praefationis; sed in octava editione (1901), absolutissima 
quidem. sententiam tradit recentiori Decreto S. Rituum Con- 
gregationis omnino conformem), 
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du Concistoire 400 pélerins de Paris. — Il regoit en- 
suite à midi, 600 pélerins de la Ligurie et du Piémont. 


7 Vendredi 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Emile Joseph Henry, Ev. de Grenoble; — Mgr. Josué 
Fiard, Ev. de Montauban; — Mgr. Jules Marie de Car- 
salade du Pont, Ev. de Perpignan; — Mgr. Gaspar Latty, 
Ev. de Châlons; — et Mgr. Claude Bardel, Ev. de Séez. 
8 Samedi 
Le S. Pére recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Martin Hubert Rutten, Ev. de Liége; — Mgr. An- 
toine Stillemans, Ev. de Gand; — et Mgr. Gustave 
Walravens, Ev. de Tournay. 


9 Dimanche 


Le S. Pére recoit dans la Salle du Concistoire 600 
pélerins Belges. 

— Le S. Pére recoit en audiences: LL. Em. le 
Card. Benoit Langénieux, Arch. de Reims; — et le 
Card. Pierre Lambert Goossens, Arch. de Malines. 

11 Mardi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Georges Csaszka, Arch. de Colocza; — et Mgr. Victor 
Van den Branden, Arch. Tit. de Tyr. 

— Congrég. Préparatoire des S. Rites tenue au 
Vatican pour l'examen des deux miracles proposés pour 
la Canonisation du Bienh. Pierre Chanel, Protomartyr 
de l'Océanie. 

12 Mercredi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Emile Joseph Henry, Ev. de. Grenoble: — et Mgr. 
Gaspar Michel Latty, Ev. de Châlons. 

13 Jeudi 


Le S. Père recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Higin Bandi, Ev. de Tortona; — Mgr. Denys Ales- 
sandri, Ev. de Fossombrone; — Mgr. Guillaume Giu- 
stini, Ev. de Recanati et Lorette; — Mgr. Ange Struf- 
folini, Ev. d'Ascoli Satriano et Cerignola; — et Mgr. 
Lazare Miedia, Ev. de Sappa, en Turquie. 


14 Vendredi 


Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 
Card. Félix Cavagnis est nommé Protecteur des Reli- 
gieuses de Notre Dame du Cénacle. 

— ermon du Caréme au Vatican coram SSmo. 

— Le S. Père reçoit en audience dans la Salle du 
Concistoire deux cents Pélerins Hongrois appartenant 
à la Société des publicistes catholiques Pierre Pazmany. 


15 Samedi 


Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 
Card. Francois de Paule Cassetta est nommé Protecteur 
de l'Association de S. Pierre Claver pour les Missions 
Africaines, . > 

16 Dimanche 


Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Fulbert Petit, Arch. de Besançon; — et Mgr. Ludovic 
Nazaire Bégin, Arch. de Québec. 


18 Mardi 


S. Exc. M. Alexandre Pidal y Mon, Ambassadeur 
d'Espagne prés le S. Siège présente au S. Père les Let- 
tres de son Gouvernement, en vertu desquelles il est 
relevé de ses fonctions. > 

— Séance Rotale de la S. Cong. des Rites tenue 
au Vatican sous la présidence des Emes Card. Ponents 
Miécislas Ledochowski, Gaétan Aloisi-Masella et Jérôme 
Gotti, pour y examiner les questions suivantes : 

1. Validité des Procès Apostoliques instruits par 
la Curie de Conza concernant les deux miracles pro- 
posés pour la Canonisation du Bienh. Gérard Majella, 
Frère Lai Profès de la Cong: ágation du Très Saint 
Rédempteur ; 3 


2. Validité des Procès Apostoliques instruits par 
les Ordinaires respectifs, touchant le Martyre, les raisons 
du Martyre et ses prodiges, et touchant le non culte, 
pour les Bienh. Etienne Théodore Cuénot, Ev. Tit. de 
Metellopolis, et ses Compagnons, tués en haine de la 
Foi dans la Cochinchine, le Tonkin et la Chine; 

3. Validité des Procès Apostoliques instruits à Ro- 
me sur le Martyre, les raisons du Martyre et ses prodi- 
ges, et sur le non-culte, pour les Vén. Agathange et 
Cassien, Prêtres Profès Capucins tués en haine de la 
Foi, en Abyssinie ; 

4. Validité et relevance du Procès Apostolique 
instruit dans la Curie d'Angers sur la réputation de 
sainteté, les vertus et les miracles in genere, de la Vén.  . 
Sœur Marie de S. Euphrasie Pelletier, Fondatrice des | 
Sœurs du Bon Pasteur. di 


19 Mercredi del 

Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Jac- .— 

ques Ghezzi, Ev. de Civitacastellana, Orte et Gallese; 

— LL. Exc. le Prince et la Princesse de Solofra; — 
et les employés de la Secrétairerie des Brefs. . 


21. Vendredi 
Sermon du carême au Vatican coram SSmo. 
22 Samedi 


S. G. Mgr. Fulbert Petit, Arch. de Besançon, est 
recu en audience. E 

— f$. Exc. Mgr. Octave Cagiano de Azevedo, Ma- 
jordome des S. Palais Apostoliques, offre au -S: Pérela M 
palme traditionnelle au nom de la famille Brescia de 
S. Remo. R 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. G. Mgr. 
Bernardin Nozaleda de Villa, Arch. démissionnaire de 
Manile, est nommé Consulteur de la S. C. des Aff. — 
Ecclés. Extr. E 






















23 Dimanche fe, 

Le S. Père reçoit en audience plusieurs personna- 

ges de marque. Mini 

— S. Em. le Card. Jacques Missia, Arch. de Go- | 

ritz, succombe à minuit à une maladie de cœur. Il - 

était né le 30 Juin 1838 à Luttembourg, Diocèse de | 

Lavant. Le 10 Nov. 1884 il fut préconisé Evêque Prince | 

de Laybach. Le 24 Mars 1898 il fut promu à lAr- . 

chevêché de Goritz. Dans le Concistoire du 19 Juin : 

1899 il fut créé Cardinal-prêtre du titre de de S. E- - 

tienne au Célius, Il faisait partie des Congrégations sui- - 

vantes: Concistoriale, Ev. et Rég., S. Rites, et In- | 

dulgences. i 
25 Mardi 

Sermon du Carême au Vatican coram SSmo. 

26 Mercredi 1 

Le S. Père reçoit en audience Mgr. Schaepman, 

Prélat Domestique, Président du Club des Députés Ca- | 

tholiques de la Seconde Chambre des Pays-Bas. P 

30 Dimanche | E 

Le S. Père reçoit en audience M. Cambon, Am- 

bassadeur de France à Londres. E 

31 Lundi "m 

Le S. Père reçoit dans la Chapelle Sixtine environ 

400 étudiants Hongrois. | 


fo. 
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L EX ACTIS LEONIS XIII 
- ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


- Omnia negotia quae ad Vicariatum Urbis pertinent, trac- 
3 tari in posterum debent a proprie Officio dicti Vica- 
riatus, noviter erigendo, non autem ab antiquo Officio 
« Notariorum Vicarii Urbis ». 


LEO PP. XIII. 


Motu proprio. 


Ad pastoralem Romani Pontificis sollicitudinem 
rtinere perspicuum est, ut ea, quae certis suadentibus 
usis per suos Decessores circa Romanae Curiae Officia 
erant ordinata, instituta atque concessa, siquidem cum 
ovis temporum rerumque necessitatibus haud amplius 
ngruere, et potius in animarum perniciem vergere 
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conspiciat, aut in totum supprimere, aut immutare, aut 
etiam revocare studeat, prout Ipse in Domino salubri- 
ter expedire iudicaverit. 

Cum autem inter alia Romanae Curiae Officia a 
Romanis Pontificibus, Decessoribus Nostris, erecta atque 
instituta, habeantur illa « Notariorum Vicarii Urbis », 
non sine animi nostri moerore comperimus, gravissima 
incommoda, unde ipsa animarum salus in grave discri- 
men adducitur, hac nostra praesertim tempestate oriri 
ex negotiis quae, cum ad Urbis Vicariatum spectent, a 
praedietis Notariorum Officiis agi atque expediri solent. 

Sane neque decere neque prudentiae partibus plane 
convenire existimamus, ut ecclesiastica non levis pon- 
deris negotia a laicis, idque non ex mera delegatione 
intuitu personae collata, sed ratione Officii gerantur, 
praesertim eum nequeat in omnibus ea, qua est opus, 
rerum ecclesiasticarum sacrorumque canonum peritia 
praesumi. 

Illud vero gravius accedit, quod fere contingit 
in conficiendis actis, quae ex Ecclesiae lege debent 
matrimonio celebrando praeire. Nam neque adeuntibus, 
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matrimonii causa, locus est aptus, in quem propter ci- 
vilia quoque multi conveniunt, ita ut haud facile liceat 
sine arbitris esse; nec profana ipsa munus gerentium 
conditio ad necessariam contrahentium testiumque fidem 
sibi plane conciliandam satis accommodata. Quo saepe 
fit, ut occultiora quaedam, coeteroquin de iure aperienda, 
cum gravi fidelium detrimento atque irriti efficiendi ma- 
trimonii periculo reticeantur. 

At omnium maximum incommodum recenseri 0por- 
tet, unde non modo detrimenta plurima, sed etiam quae- 
rimoniae frequentissimae edi solent. Emolumenta enim 
seu taxae pro exarandis actis matrimonio celebrando 
ex iure necessariis ab iis, qui eisdem Officiis admini- 
strandis praesunt, sie exigi dicuntur, ut ne eorum qui- 
dem, qui inopia laborent, aequa ratio habeatur. Quo fit, 
ut matrimonio christiano in contemptionem adducto, in 
tanta morum corruptela, turpissimi concubinatus lues, 
cum manifesto aeternae salutis periculo, in dies au- 
geatur. 

Quae cum ita sint, iniunctae Nobis Apostolieae 
servitutis debitum minime patitur ut perniciosa haec 
rerum conditio diutius perseveret: quin immo postulat, 
ut summovendis, quae attigimus, incommodis ac damnis, 
omnino animum adiiciamus. 

Nos igitur istis aliisque gravissimis et rationabi- 
libus causis Nobis notis adducti, motu proprio, ex certa 
scientia, matura deliberatione, deque Apostolicae pote- 
statis plenitudine, a memoratis Officiis Notariorum Vi- 
carii Urbis atque ab eorumdem titularibus seu detento- 
ribus facultatem ac potestatem omnem exarandi aeta 
quaelibet ad Vicariatum Urbis de iure vel occasione 
extraordinariae delegationis spectantia, sive matrimo- 
nium respiciant, sive causas Beatificationis aut Cano- 
nizationis Servorum Dei, sive Sacras Clericorum Ordi- 
nationes, sive attestationes et authenticationes circa sta- 
tum personarum, sive quaevis alia negotia materiam 
ecclesiasticam quomodolibet attingentia, una cum suis 
emolumentis, seu taxis, iuribus aliisque proventibus, 
praerogativis, honoribus, privilegiis, vi praesentium Lit- 
terarum penitus revocamus ac perpetuo adimimus. Quam- 
obrem a die, qua hae Litterae datae sunt, quae hac- 
tenus fuere Notariorum Officia circa memorata negotia, 
iam ne habeantur in posterum tamquam Officia Viea- 
riatus Urbis. Si quid vero ab iisdem Officiis Notario- 
rum, aut eorum nomine ae mandato actum deinceps 
fuerit circa eadem negotia, ea irrita et nullius roboris 
esse ae perpetuo fore vi praesentium Litterarum decla- 
ramus atque decernimus. 

Verum quae supra constituimus ae sancivimus non 
eiusmodi esse censenda sunt, ut ullum praeiadicium 
afferant iuribus seu facultatibus eorum, qui hactenus 
Officia Notariatus Vicarii Urbis detinebant, in caeteris 
negotiis mere civilibus et ad Urbis Vicariatum nulli- 
mode pertinentibus. Insuper si forte alicuius indemnitati 
prospiciendum sit, excipiendis petitionibus, cognoscen- 
disque rationibus peculiarem coetum ex Romanae Cu- 
riae praelatis Aloysio Pericoli et Philippo Giustini, nee- 
non ex eiusdem Curiae Advocatis Carolo Santucci et 
Caesare Guidi compositum constituimus. 

Cui vero coetui mandamus, ut, omni iudiciali for- 
ma remota, a singulis deducta mature perpendat No- 


bisque de omnibus referat, ut apte congruenterque 
providere possimus. . 

Motu pariter proprio omnia et singula praefata 
negotia atque acta ad Vicariatum Urbis pertinentia, 
sic revocata ac perpetuo adempta ab ante dictis Nota- 
riatus Officiis eorumque titularibus seu detentoribus, 
vi praesentium Litterarum ad Secretariam Vicariatus 
Urbis avocamus, et apposito proprioque Officio, quod 
constet ex Cancellario, Vice-Cancellario ae duobus ac- 
tuariis seu scriptoribus, ex clero omnibus et singulis 
per Nostrum Urbis Vicarium electis, in eiusdem Se- | 
cretariae aedibus agenda, exercenda atque expedienda 
committimus, Nobis reservata confirmatione Capitulo- 
rum seu Statutorum, quae'ex mandato nostro redi- 
gentur a Vicario Urbis, quo in praefata Secretaria ne- - 
gotiorum omnium administratio, cura et expeditio reos : 
tius promptiusque procedant. 

Eodemque tempore expresse statuimus ae manda- | 
mus ut acta omnia, quae matrimonii celebrationem | 
praecedant oportet, absque ullo emolumentorum seu 
taxarum onere, nullaque habita ratione quoad postu- - 
lantium seu contrahentium conditionem, gratis omnino, - 
pro omnibus, ea, qua par est, sollicitudine ae diligen- - 
tia fiant atque expediantur. È 

Decernentes pariter, easdem praesentes Litteras et 
in eis contenta quaecumque, etiam ex eo quod dicto- 
rum Notariatus Officiorum possessores et alii quilibet, … 
quorum forte interesse possit, aut qui forte id sibi 
vindicent, illis non consenserint, nec ad ea vocati et 
auditi fuerint, nullo unquam tempore de subreptionis, 
vel obreptionis aut nullitatis vitio, seu intentionis No- 
strae aut quorum intersit, consensus, aliove quolibet | 
etiam quamtumvis magno, formali, inexcogitato et sub- 
stantiali defectu notari, impugnari, infringi, retractari, 
in controversiam vocari, aut ad terminos iuris reduci, . 
vel adversus illas aperitionis oris, restitutionis in inte- — 
grum, aliudve quodeumque iuris, facti vel gratiae re- 
medium intentari vel impetrari, seu impetrato, aut 
etiam motu scientia et potestatis plenitudine sc 
concesso vel emanato quemquam in iudicio vel extra | 
illud uti seu $e iuvare ullo modo posse; sed ipsas 
praesentes Litteras semper firmas validas et efficaces — 
esse, et fore, suosque plenarios et integros effectus sor- - 
tiri et obtinere, ac ab illis ad quos spectat et specta- | 
bit, inviolabiliter et inconcusse observari, sicque et 
non aliter in praemissis per quosque iudices ordinarios 
et delegatos, etiam causarum Palatii Apostolici Audi- | 
tores ac S. R. E. Cardinales etiam a latere legatos | 
aliosve quoslibet quaeumque praeeminentia et potestate 
fungentes et functuros, sublata eis quavis aliter iudi- | 
candi et interpretandi facultate et auctoritate, iudicari | 
et definiri debere, ac irritum et inane si secus super | 
his a quoquam, quavis auetoritate, scienter vel igno- - 
ranter, contigerit attentari. E 

Non obstantibus f. r. Alexandri VI, Syxti V, Pii 
VI et Pii VII aliorumque Romanorum Pontificum, De- … 
cessorum nostrorum constitutionibus, indultis et. gra- - 
tis supradictis Notariatus Officiis, eorumque titulari- 
bus seu detentoribus, quomodolibet concessis; nec non - 
nostra et Cancellariae Apostolicae Regula de iure quae- - 
sito non tollendo, aliisque constitutionibus et ordina- « 
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tionibus Apostolicis desuper in genere vel in specie e- 
ditis, quibuscumque etiam quamtumvis efficacissimis 
clausulis et Decretis etiam irritantibus roboratis, ac 
alias in contrarium praedictorum quomodolibet conces- 
sis, confirmatis ac innovatis; quibus omnibus etiam si 
pro illorum sufficienti derogatione de illis eorumque 
totis tenoribus specialis, specifica, expressa et individua 
ae de verbo ad verbum, non autem per clausulas ge- 
nerales idem importantes, mentio seu quaevis alia 
-exquisita forma ad hoc servanda foret, tenores huius- 
modi ae si de verbo ad verbum, nil penitus omisso et 
forma in illis tradita observata, inserti forent, prae- 
sentibus pro plene et suffieienter expressis ac de verbo 
‘ad verbum insertis habentes, illis alias in suo robore 
permansuris, ad praedictorum effectum hac vice dum- 
taxat motu et potestatis plenitudine similibus deroga- 
“mus ae derogatum esse volumus et decernimus, cae- 
erisque contrariis quibuscumque. 


. . Datum Romae apud Sanctum Petrum die v Apri- 
lis wcwn, Pontificatus Nostri anno xxv. 


LEO PP. XIII. 


IT. 


‘Leo XII Epis Statuum Foed. Amer. Sept. de oblatis gra- 
tulationibus grates agit, illosque de incrementis catho- 
licae rei honesta laude recreat. 


Dilecto Filio. Nostro lacobo Tit. S. M. Transtyberinae 
S. R. E. Presb. Card. Gibbons ceterisque Archie- 
piscopis et Episcopis Foederatarum Americae Civi- 
latum. 


Dilecte Fili Noster ac Venerabiles Fraires, salutem etc. 


In amplissimo Pontificum Romanorum ordine ter- 
-tios censeri Nos, quibus vicesimum quintum maximi 
-Saeerdotii annum inire feliciter datum est, iure plane 
-factum Nos insolens gaudemus atque, ob reverentiam 
Apostolicae Sedis, catholicum ubique nomen gratulatur. 
In hae vero gratulantium corona, etsi vox omnium 
grata, Foederatarum tamen Americae Civitatum Anti- 
‘stites ac fideles peculiari Nos iucunditate afficiunt, tum 
-ob conditionem qua regio vestra facile plurimis ante- 
-eellit, tum ob singularem amorem quo vos complecti- 
“mur. — Libuit vos, Dilecte Fili Noster ae Venerabiles 
Fratres, in communibus quas dedistis literis, ea singu- 
latim recordari quae per emensa. Pontificatus spatia, 
-earitatis instinctu, in ecclesiarum vestrarum utilitatem 
perfecimus. Nobis autem, grata vice, meminisse placet 
multa atque varia, quae solatium a vobis toto tempore 
-eontulerunt. — Nam si munus hoe ineuntes supremi 
Apostolatus, haud levi Nos suavitate affecit rerum vestra- 


| irum adspectus; at modo, in eodem munere, quartum 
| ‘supra vicesimum praetergressi annum, profiteri cogi- 


mur suavitatem illam pristinam non obsolevisse unquam 
-sed crevisse in dies ob praeclara catholicae rei inter 


| «vo: incrementa. Quorum sane incrementorum caussa, 


etsi Dei numini tribuenda primum, vestrae tamen 
navitati etiam atque industriae est adscribenda. Pru- 
dentiae etenim vestrae hoc dandum est, quod, perspecta 
egregie gentium istarum indole, sic rem sapienter ges- 
seritis, ut genus omne catholicorum institutorum apte 
ad necessitates atque ingenia promoveretis. — In quo 
illud longe maximam promeretur laudem fovisse vos 
fovereque sedulo semper ecclesiarum vestrarum cum 
hac principe Ecclesia et Christi in terris Vicario con- 
junctionem. Hic namque, ut fatemini recte, totius regimi- 
nis, magisterii et sacerdotii apex est atque centrum; 
unde unitas exsurgit, quam Christus indidit Ecclesiae 
suae quaeque potior nota est qua ab humanis quibus- 
que sectis distinguitur. — Cuius quidem regiminis ac 
magisterii influxus saluberrimus, sicut nulli per Nos 
gentium defuit; ita vobis populisque vestris nunquam 
permisimus desiderari. Enimvero opportunitatem om- 
nem libenter captavimus, quo vobis et rei sacrae apud 
vos eurarum Nostrarum constantiam testaremur. Diu- 
turno autem experimento fateri cogimur, vobis efficien- 
tibus, ea Nos docilitate mentium et animorum alacri- 
tate praeditos vestrates reperisse, quae omnino par fuerat. 
Quamobrem, dum ceterarum fere gentium, quae, longo 
aetatum cursu, catholicis utuntur sacris, conversio atque 
inclinatio moerorem induunt; ecclesiarum vestrarum sta- 
tus, florenti quadam iuventa, hilarat animos iucundis- 
simeque tangit. Utique, nullus vobis a civili regimine 
ex lege favor; reipublicae tamen moderatoribus ea laus 
profecto obvenit, quod vos libertate iusta nullo modo 
prohibet. Secundo igitur tempore ad agendum strenue 
vobis catholicoque agmini utendum est, ut, contra gli- 
scentes errores orientesque absurdarum opinionum sec- 
tas, veritatis lumen quam latissime proferatis. — Equi- 
dem non latet Nos quantam quisque vestrum, Venerabiles 
Fratres, scholis ac gymnasiis sedulitatem praestet sive 
instituendis sive provehendis ad rectam puerorum insti- 
tutionem. Apostolicae Sedis hortationibus et Concilii 
Baltimorensis legibus id plane congruit. Congruit porro 
cleri spei augendae ac dignitati amplificandae egregia, 
quam sacris seminariis impenditis opera. Quid plura? 
Eis qui dissident, edocendis et ad veritatem trahendis. 
consuluistis sapienter doctos probosque e clero viros 
destinantes, qui regiones cireumquaque peragrent, ac 
publice, sive in templis sive aliis in aedibus, familiari 
veluti sermone coronam alloquantur enodentque obie- 
ctas difficultates. Egregium plane institutum, ex quo 
fructus uberes iam novimus percipi. Nec miseras interea 
nigritarum atque indorum sortes caritas vestra praete- 
rit; nam, missis fidei magistris largaque ope adtributa, 
aeternae ipsorum saluti prospicitis studiosissime. Haec 
omnia laeto animo prosequi meritaque honestare com- 
mendatione libet, ut, si cui est opus, stimulos ad au- 
dendum addamus. — Demum, ne gratae voluntatis 
praetereamus officium, ignorare vos nolumus qua affecti 
simus delectatione ob largitatem, qua gens vestra Sedis 
Apostolieae angustiis, summissa stipe, ire suppetias niti- 
tur. Magnae reapse multaeque urgent necessitates, qui- 
bus, ad propellenda damna fidemque tutandam, Chri- 
sti Vicarium utpote summum Ecclesiae Pastorem ac 
Patrem, prospicere opus est. Quare et largitas vestra 
in fidei exercitationem ac testimonium recidit. 
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His de omnibus caussis, benevolentiam Nostram 
iterum vobis atque iterum profiteri libet. Eius autem 
sit pignus itemque munerum divinorum auspicium Apo- 
stolica benedictio, quam vobis universis et gregi cui- 
que vestrum credito, amantissime in Domino imperti- 
mus. 

Datum Romae apud S. Petrum die xv Aprilis an- 
no Mpoccou, Pontificatus Nostri vicesimo quinto. 


LEO PP. XIII. 


III. 


Indulg. 50 dierum conceditur toties quoties recitantibus 
vers.: Requiem aeternam dona eis, Domine, et lux 
perpetua luceat eis. 


LEO PAPA XIII. 


Ad perpetuam rei memoriam. Oblatis Nobis pre- 
cibus annuentes a dilecto filio Paulo Buguet praeposito 
generali Piacularis Operis pro animabus derelietis loci 
« Montligeon » dioecesis Sagien., omnibus et singulis 
fidelibus ex utroque sexu ubique terrarum degentibus, 
contrito saltem corde, ac devote qualibet vice recitan- 
tibus versiculum cum responsorio « Requiem aeternam 
dona eis, Domine, et lux perpetua luceat eis » in forma 
Ecclesiae solita quinquaginta dierum indulgentiam con- 
cedimus, qua tantum liceat functorum vita labes poe- 
nasque expiare. Non obstantibus contrariis quibuscum- 
que. Praesentibus perpetuis futuris temporibus valitu- 
ris. Praecipimus autem, ut praesentium litterarum (quod 
nisi fiat, nullas easdem esse volumus) exemplar ad Se- 
cretariam Congregationis Indulgentiis Sacrisque Reli- 
quiis praepositae deferatur, iuxta Decretum ab eadem 
Congregatione sub die xix Ianuarii MDCCLVI latum 
et a S. m. Benedicto PP. XIV Praedecessore Nostro die 


xxvii dicti mensis adprobatum, atque volumus, ut 


earumdem praesentium transumptis seu exemplis etiam 
impressis, manu alicuius Notarii publici subscriptis et 
sigillo personae in ecclesiastica dignitate constitutae 
munitis, eadem prorsus habeatur fides, quae haberetur 
ipsis praesentibus si forent exhibitae vel ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca- 
toris die xxit, Martii mpcccon Pontificatus Nostri Anno 
Vigesimo quinto. 

Pro D.no Card. MACCHI 


L. #8 S. 
NicoLaus MARINI, Subst. 


Praesentium litterarum exemplar delatum fuit ad 
hane Secretariam S. C. Indulg. Sacrisque Reliq. prae- 
positae. In quorum fidem, etc. 


Datum Romae ex eadem Sec.ria die 26 Martii 1909. 
L. RS. 


Franciscus SoGARO, Archiep. Amiden. Secret. 


IV. 


Conceduntur Indulg. piam infrascriptam jaculatoriam reci- 
tantibus. 
LEO PP. XIII. 


Ad perpetuam rei memoriam. Supplices ad Nos 
adhibuit preces Venerabilis Frater Guilelmus Episcopus- 
titularis Porphyreonius Sacrista Noster, ut nonnullis. 
indulgentiis ditare velimus hane invocationem, Mon. 
Dieu, mon unique bien, Vous éles tout pour moi, que je- 
sois tout pour Vous. Nos, qui pro Pastorali Nostro offi- 
cio fidelium pietatem fovere et excitare studemus, piis. 
eiusdem Venerabilis fratris votis libenter obsecundan- 
tes, de Omnipotentis Dei misericordia ac BB. Petri et. 
Pauli App. Eius auctoritate confisi, universis et singu- 
lis utriusque sexus Christifidelibus, qui quotidie mense. 
integro, supradictam invocationem quolibet idiomate, 
dummodo versio sit fidelis devote recitaverint, et uno 
eiusdem mensis die ad cuiusque arbitrium sibi eligendo. 


vere poenitentes et confessi ac S. Communione refecti, — 


quamlibet Ecclesiam seu Oratorium publicum devote 
visitaverint, ibique pro Christianorum Principum con- 
cordia, haeresum extirpatione, peccatorum conversione,. 
ac S. Matris Ecclesiae exaltatione pias ad Deum pre- 
ces effuderint, Plenariam omnium peccatorum suorum 
Indulgentiam et remissionem misericorditer in Domino 
concedimus. Praeterea eisdem fidelibus qui corde saltem. 
contriti, quolibet anni die, memoratam invocationem- 
devote recitaverint, tercentum dies de iniunctis eis seu. 
alias quomodolibet debitis poenitentiis in forma Eccle- 
siae consueta relaxamus. Quas omnes et singulas indul. 
gentias, peccatorum remissiones ac poenitentiarum rela. 
xationes etiam animabus christifidelium, quae Deo in 
caritate coniuneiae ab hac luce migraverint, per modum. 
suffragii applicari posse indulgemus. In contrarium. 
facientibus non obstantibus quibuscumque. Praesenti- 
bus perpetuis futuris temporibus valituris. Praecipimus- 
autem, ut praesentium litterarum (quod nisi fiat nullas. 
easdem esse volumus) exemplar ad Secretariam Congre-. 
gationis Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praepositae- 
deferatur iuxta Decretum ab eadem Congregatione sub. 
die xix Januarii mpcceLvi latum et a Benedicto XIV 
Praedecessore Nostro die xxvi" dicti mensis adproba- 
tum: atque volumus ut earumdem harum. Litterarum. 
transumptis seu exemplis etiam impressis, manu alicu- 
ius Notarii publici subscriptis, et sigillo personae in. 
ecclesiastica dignitate constitutae munitis eadem pror-. 
sus fides adhibeatur, quae adhiberetur ipsis praesen-. 
tibus, si forent exhibitae vel ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca-- 
toris die x111 Martii mcmII, Pontificatus Nostri An. xxv.. 


Lie 
ALOISIUS Card. MACCHI 


Praesentium litterarum exemplar delatum fuit ad 


hane Secretariam S. Congris Indulgentiis Sacrisque: 


Reliquiis praepositae. In quorum fidem, ete. 
Datum Romae ex eadem Sec.ria die 17 Martii 1902.. 


L. 98 S. 
Ios. M. Can. CosELLI, Substitutus, . 
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V. 


Conceduntur Indulg. recitantibus novam Coronam Spiritus 
Sancti. 


LEO PP. XIIT. 


Ad perpetuam rei memoriam. Cum dilectus filius 
Noster losephus Calasanctius S. R. E. Diaconus Cardina- 
lis Vives y Tuto, nomine etiam hodierni Praepositi Gene- 
ralis Ordinis Minorum Capulatorum atque universi Ordi- 
nis ipsius, enixas Nobis preces humiliter adhibuerit, ut 
fidelibus pie recitantibus Coronam. Spiritus. Sancti a 
SS. Rituum Congregatione approbatam, nonnullas in- 
dulgentias largiri de N.ra benignitate velimus: Nos.ut 
tam frugifera exercitatio uberiori cum animarum fructu 
fiat, atque erga Paraclitum, plebis christianae obse- 
quium amplificetur, votis huiusmodi annuendum existi- 
mavimus. Quare de Omnipotentis Dei misericordia ac 
BB. Petri et Pauli Ap.lorum eius auctoritate confisi, 
omnibus ae singulis utriusque sexus christifidelibus 
ubique terrarum existentibus pie ac saltem contrito 
corde quovis anni die recitantibus privatim sive publice 
dietam Coronam Spiritus Saneti quocumque idiomate, 
dummodo versio fidelis sit iuxta exemplar quod lingua 
latina exaratum in tabulario Secretariae Nostrae Bre- 
vium asservari iussimus, in forma Ecclesiae solita de 
poenalium numero septem annos totidemque quadra- 
genas expungimus. lis vero qui dictam Coronam habi- 
tualiter recitent ac die festo Pentecostes vel uno ad 
cuiusque libitum eligendo intra eiusdem festi octiduum 
die admissorum confessione expiati ac coelestibus epulis 
refecti quamlibet Ecclesiam vel publicum oratorium 
ubique terrarum situm visitent ibique pro Christiano- 
rum Principum concordia, haeresum extirpatione, pec- 


' catorum conversione ac S. Matris Ecclesiae exaltatione 


pias ad Deum preces effundant, Plenariam omnium 
peecatorum suorum indulgentiam et remissionem mise- 
ricorditer in D.no concedimus. Tandem largimur fi- 
delibus ipsis. liceat si malint plenaria ac partialibus 
hisce indulgentiis vita functorum labes paenasque ex- 
piare. Non obstantibus in contrarium facientibus qui- 
buseumque. Praesentibus perpetuis futuris temporibus 
valituris. Volumus autem ut praesentium litterarum 
authenticum. exemplar transmittatur ad Secretariam 
Cong.nis Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praepositae, 
atque earumdem litterarum transumptis seu exemplis 
etiam impressis manu alicuius Notarii publici subscriptis, 
et sigillo personae in ecclesiastica dignitate constitutae 
praemunitis, eadem prorsus adhibeatur fides quae adhi- 
beretur ipsis praesentibus si forent exhibitae vel osten- 
sae. Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pi- 
scatoris die xxiv Martii MCMu, Pontificatus Nostri Anno 
Vigesimoquinto. 


L. 9&8 S. ALOIS. Card. MACCHI 


Praesentium litterarum authenticum exemplar trans- 


- missum fuit ad hanc Secretariam S. Congr. Indulgentiis 
- sacrisque Reliquiis praepositae. In quorum fidem etc. 


Datum Romae ex eadem Se.cria die 8 Aprilis 1902. 
L. RS. 


| Franciscus SoaARo, Archiep. Amiden., Secrius. 
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CORONA SPIRITUS SANCTI 


In nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti Amen. 

Brevis Actus Contritionis. 

Doleo, mi Deus, me contra te peccasse, quia tam 
bonus. es ; gratia Tua adiuvante non amplius peccabo. 


Hymnus. 


Veni, Creator Spiritus, 
Mentes tuorum visita, 
Imple superna gratia, 
Quae tu creasti pectora. 


Qui diceris Paraclitus, 
Altissimi donum Dei, 
Fons vivus, ignis, charitas, 
Et spiritalis unctio. 

Tu septiformis munere, 
Digitus Paternae dexterae, 
Tu rite promissum Patris, 
Sermone ditans guttura. 


Accende lumen sensibus, 
Infunde amorem cordibus, 
Infirma nostri corporis 
Virtute firmans perpeti. 


Hostem repellas longius, 
Pacemque dones protinus: 
Ductore sit te praevio, 
Vitemus omne noxium. 


Per te sciamus da Patrem, 
Noscamus atque Filium: 
Teque utriusque Spiritum 
Credamus omni tempore. 


Deo Patri sit gloria, 
Et Filio, qui a mortuis 
Surrexit, ac Paraclito 
In saeculorum saecula. Amen. 


y. Emitte Spiritum tuum et creabuntur. 
H. Et renovabis faciem terrae. 


Oremus. 


Deus, qui corda fidelium Sancti Spiritus illustra- 
tione docuisti : da nobis in eodem Spiritu recta sapere; 
et de eius semper consolatione gaudere, Per Christum 
Dominum nostrum. Amen. À 


I. — Mysterium primum 
De Spiritu Sancto ex Maria Virgine Iesus conceptus est 


Meditatio. — « Spiritus Sanctus superveniet in te, 
et virtus Altissimi obumbrabit tibi. Ideoque et quod 
nascetur ex te Sanctum, vocabitur Filius Dei ». (Luc. 
I, 35). 

Exercitatio. — Frecare vehementer Divini Spiritus 
auxilium et Mariae intercessionem ad imitandas virtutes 
lesu Christi, qui est exemplar virtutum, ut conformis 
fias imagini Filii Dei. 

Semel Pater et Ave et septies Gloria Patri, etc. 











benignitatem, bonitatem, longanimitatem, mansuetudi- 


Semel Pater et Ave et septies Gloria Patri, etc. 
In fine dicas Symb. Ap. Credo in Deum ut pro- 
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IL — Mysterium secundum 
Spiritus Domini requiavit. super. lesum nem, fidem, modestiam, continentiam, castitatem. 
Meditatio. — « Baptizatus autem Iesus, confestim 


ascendit de aqua, et ecce aperti sunt ei eoeli : et vidit 
Spiritum Dei descendentem sicut columbam, et venien- 
tem super se ». (Mar. in, 16). 

Exercitatio. — In summo pretio habe inaestima- 
bilem gratiam sanctificantem per Spiritum Sanctum in 
Baptismo cordi tuo infusam. Tene promissa, ad quae 
servanda tunc te obstrinxisti. Continua exercitatione 
auge fidem, spem, charitatem. Semper vive ut decet 
filios Dei et verae Dei Ecclesiae membra, ut post hanc 
vitam accipias coeli haereditatem. 

Semel Pater et Ave et septies Gloria Patri, etc. 


III — Mysterium tertium 
A Spiritu ductus est Iesus in desertum 


Meditatio. — « lesus autem plenus Spiritu Saneto 
regressus est a lordane: et agebatur a Spiritu in de- 
sertum diebus quadraginta, et tentabatur a Diabolo ». 
(Luo. 1v, 1, 2). 

Exercitatio. — Semper esto gratus pro septiformi 
munere Spiritus Sancti in Confirmatione tibi dato, pro 


Spiritu sapientiae et intellectus, consilii et fortitudinis, | 


scientiae et pietatis, timoris Domini. Fideliter obsequere 
Divino Duci ut in omnibus perieulis huius vitae et 
tentationibus viriliter agas, sieut decet perfectum Chri- 
stianum et fortem lesu Ohristi athletam. 

Semel Pater et Ave et septies Gloria Patri, ete. 


IV. — Mysterium quartum 


Spiritus Sanctus in Ecclesia 


Meditatio. — « Factus est repente de coelo sonus 
tamquam advenientis spiritus vehementis; ubi erant 
sedentes: et repleti sunt omnes Spiritu Sancto loquen- 
tes magnalia Dei ». (Acr. 11, 2, 4, 11). 

Exercitatio. — Gratias age Deo quod te fecit Ec- 
clesiae suae filium, quam Divinus Spiritus Pentecostes 
die in mundum missus semper vivificat et regit. Audi 
et sequere Summum Pontificem, qui per Spiritum 
Sanetum infallibiliter docet, atque Ecclesiam quae est 
columna et firmamentum veritatis. Dogmata eius tuere, 
eius partes tene, eius iura defende. 

Semel Pater, et Ave et septies Gloria Patri, ete. 


V. — Mysterium quintum 
Spiritus Sanctus in anima Iusti 


Meditatio. — « An nescitis quoniam membra ve- 
stra templum sunt Spiritus Sancti qui in vobis est ? ». 
(I Com. vi, 19). 

« Spiritum nolite extinguere ». (I Tess. v, 19). 

« Et nolite contristare Spiritum Sanctum Dei in 
quo signati estis in diem redemptionis ». (Epu. 1v, 30). 

Exercitatio. — Semper recordare de Spiritu Sancto 
qui est in te, et puritati animae et corporis omnem da 
operam. Fideliter obedi divinis eius inspirationibus, ut 
facias fructus Spiritus; charitatem, gaudium, pacem, 


fessionem fidei, et Pater, Ave, Gloria semel ad inten- 
tionem Summi Pontificis. 


Concordat cum suo Originali. 
In quorum fidem eto. 


Ex Secretaria Sacror. Rituum Congregationis, 
die 19 Aprilis 1902. 


L. 98 S. 
+ D. Panici Archiep. Laodicen., S. R. C. Secret. 


VI. 


IN PRAELVDIO NATALIS 
IESV CHRISTI DOMINI NOSTRI 


AN. MDCCCCI. 


Annua nascentis Iksv solemnia iamiam 
Exoriens revehit rite colenda dies. 


At non laetitiae praelucet candida ut olim 
Nuncia, nec pacis munera grata refert. 


Humanae heu! genti turba undique dira malorum 
Instat flebiliter, flebiliora parat. 


Numinis en oblita, indigne oblita parentum, 
Succrescens aetas excutit omne iugum. 


Scindit in adversas cives discordia partes, 
Ardetque immitis facta cruenta, neces. 


Iura verenda iacent; cessere fidesque pudorque; 
Omne impune audet caeca cupido nefas..... 


Adsis, sancte Pver, saeclo succurre ruenti: 
Ne pereat misere, tu Deus una salus. 


 Auspice te, terris florescat mitior aetas, 
Emersa e tantis integra flagitiis. 


Per te felici collustret lumine mentes 
Divinae priseus Relligionis honos. 


Ardescant per te Fidei certamina; per te 
Victrices palmae, fracta inimica cohors; 


Disiectae errorum nubes, iraeque minaces 
Restinctae, populis reddita amica quies. 


Si optata diu terras pax alma revisat, 
Pectora fraterno foedere iungat amor, . 


LEO XIII. 
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«E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILII 





Die 26 Aprilis 1902, in palatio Apostolico 
Vaticano, fuit Sacra Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


B. — In Folio. 


^I. Paristen. — Nullitatis Matrimonii, — R. Constare de 

_ nullitate matrimonii. 
II. ErnwEN. — Dispensationis Matrimonii. — R. Affirma 
| dive. (sub secreto) 
III. Paravina — Dispensationis Matrimonii. — R. A ffir 
mative, vetito viro transitu ad alias nuptias inconsulta H. S. C. 
: : (sub secreto) 
| IV. MontisaLti — Turium Parochialium. — R. Affirma- 


tive iusta modum; nempe : 

Ad 14 Servetur solitum. 

Ad 2um Non proposita. 

Ad 34m Priori S. Mariae, et ad mentem. Mens estut qui 
| cohabitant in domo cum Praeposito S. Laurentii cxempti sunt 
. a iurisdictione Prioris S. Mariae. 

Ad 4"" Parocho, cui persona demortua erat subdita. 

: Ad 5m Rector Ecclesiae, et quoad parochos servetur de- 
| erétum generale Urbis et Orbis S. C. Rituum a. 1703. 

- V. ARIMINEN. — Pensionis. — R. Ad 1% Providebitur 
E wg 























4 Ad ‘gun Esse locum reductioni pensionis ad quingentas 
. libellas. 
È VI. VirERBIEN. — Pensionis. — R. Dilata ad primam 
| post proximam. 

| VII. BERGOMEN. -— Pii Legati, — R. Affirmative. 

VIII. Parisien. — Nullitatis Matrimonii. — R. In deci- 
- Sis. È (extra- ordinem) 


.B. — In Folio. 
I 


Parisien. — Nullitatis Matrimonii. 


i Declaratur constare in casu, de nullitate ma- 
| trimonii, ex capite clandestinitatis. Plura heic 
erudite delibantur circa domicilium pupillorum sub 
- tutela constitutorum. 


… Joachim ex Brasilia uma cum uxore et filiola Anna quae 
ortum duxerat in urbe S. Pauli anno 1866 ad finem vertente, 


domo soceri nomine Martin, qui et ipse e Brasilia in Galliam 
lares transtulerat, eosque fixerat in pago vulgo « Pointis Inard » 
dioecesis Tolosae. Quinque vero vel sex elapsis mensibus, fami- 
lia ad oppidum « Estadens » se contulit, ibique in domo, quam 
sibi comparavit, commorata est-usque ad annum 1879, quo, ut 
"paternam haereditatem adirent, Annae parentes Brasiliam petie- 
runt, ibique perbrevi temporis spatio uterque diem obiit su- 


Annae tutelam, testamento designatus, patruus assumpsit, 
qui Brasiliae, ubi summa rerum Annae reperiebatur, domicilium 
habebat. 

Animadvertere autem hic praestat, Annam usque a mense 
Octobris 1876, Conservatorium Monialium des Feuillants, prope 
Tolosam, ingressam fuisse, ibique usque ad matrimonium per- 
mansisse, exceptis feriis paschalibus et autummalibus, quo tem- 
pore antea apud parentes à Estadens, postea apud avum mater 
num à Pointis-Inard se conferre consueverat. 

Ita res se habebant, quando Annam, in aetate 16 annoruin 
constitutam, in uxorem petiit Hadrianus, 24 annos tunc natus, 
in parochia Gaillac (Tarn) domicilium fovens. 

Paucos post menses, praemisso actu, quem civile vocant ma- 
trimonium, necnon habitis publicationibus pro viro à Saint-Pierre 
de Gaillae, pro muliere à Pointis Inard, matrimonium die 1 De- 
cembris 1883 coram parocho Ecclesiae de Pointis-Inard celebra- 
tum fuit, quin ulla, uti videtur, petita ideoque obtenta fuerit 
delegatio sive a Parocho de Gaillac, sive a parocho Tolosae. 

Matrimonio celebrato, ae duplici suscepta prole, mulier ob 
viri indignos vivendi modos, separationem iudicialem, postea 
vero, auctoritate ecclesiastica prius consulta, divortium petiit. 
Obtenta die 7 Maii 1896 favorabili divortii sententia, ac edocta 
postea de vitio clandestinitatis sui matrimonii, ad Parisiensem 
Archiepiscopum supplicem misit libellum, nullitatem putati con - 
iugii enixe efflagitans. 

Curia Parisiensis, exceptis Oratricis precibus, ac constituto 
de more tribunali, processus acta confecit, omnibusque rite per- 
pensis, per sententiam diei 27 Decembris 1901 nullitatem ma- 
trimonii in casu, defectu formae Tridentinae declaravit. 

Cum autem ab huiusmodi sententia Defensor vinculi Pari- 
siensis appellaverit ad H. S. C. hodie vestro sapienti iudicio 
causa definienda proponitur. 

En summatim quae hinc inde partes deduxerunt. Mulieris 
patronus demonstrare contendit parochum de Pointis-Inard haud 
esse parochum proprium alterutrius sponsi ad tramites Concilii 
"Tridentini. 

Sed antequam gradum faciat ad probationem directam, in- 
quiramus, ait, an matrimonio adstiterit fortuito parochus pro- 
prius alterutrius coniugis, vel alius sacerdos ex eius Ordinariive 
delegatione. Porro delegatio exquiritur quum aliquis de propria 
iurisdictione dubitat. Iamvero Parochus de Pointis-Inard, qui de 
propria iurisdietione minime dubitabat nullam petiit delegatio- 
nem. Id patet ex fide scripta matrimonii ab ipso exarata. In 
hae fide, quae in actis prostat, Annam velut suam parochianam 
renuntiat. Id sufficit, pergit orator, ad excludendam quamlibet 
suppositionem delegationis. Et sane nec Parochus actualis de 
Pointis, nec Parochus d'Estadens, nec ullüs sacerdos, nec quis- 
quam alius loquitur de delegatione. Quaelibet igitur delegatio 
omnino excludenda est. Delegatio enim a nemine petita fuit, a 
nemine data. 

Alia ex parte, observat patronus, nullus alius sacerdos 
matrimonio adstitit praeter Parochum de Pointis-Inard, qua- 
propter inutile est quaerere an fortasse coniuges consensum prae- 
buerint adstante aliquo sacerdote competente. In primis nullus 
aderat sacerdos de Gaillae, vel d'Agen, ergo nec proprius Pa- 
rochus Hadriani. Praeterea nullus adstabat tolosanus sacerdos; 
nec aderat Parochus paroeciae, ubi monasterium de Saint-Maur 
des Feuillants reperitur. Immo nullus sacerdos adstabat, uti 
actrix perconianti iudici respondit. 

Ex parte sua Hadrianus iurat: « Le mariage a été béni 
par Mr le curé de Pointis, il y avait une dizaine de prétres de 
paroisses voisines, mais ni le curé de Gaillac, ni celui de Tou- 
louse, ni celui d'Agen mwy étaient » ! 

Et tunc, ait advocatus, nihil nostra refert, si decem vel 
duodecim sacerdotes paroeciarum propinquarum, velut Hadrianus 
autumat, adstabant. 
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Caeterum Parochus actualis de Pointis, in litteris ad Ar- 
chidiaconum Tolosanum missis scribit: « A la question que vous 
avez posée, tendant à établir si quelque prétre, autre que Mr le 
curé de Pointis-Inard assistait au mariage de Mr H, et de 
Mlle A., j'ai l'honneur de répondre que l'acte de mariage n'en 
mentionne pas, et d'aprés les renseignements que j'ai pris, il 
n'y en avait aucun ». 

Quod si nullus sacerdos competens matrimonio adstitit, ar 
guit orator, si nulla delegatio petita fuit, tota quaestio ad iu- 
risdictionem Parochi de Pointis-Inard reducitur. Atqui, urget, iste 
parochus competens non erat, quia non erat parochus proprius 
alterutrius coniugis, et parochus proprius non erat, quia nec 
Hadrianus, nec Anna domicilium, vel quasi domicilium in eius 
parochia habebant. Quod attinet ad Hadrianum res evidens est. 

Ad Annam vero quod attinet, contendit orator, ipsam pa- 
riter nec domicilium, nec quasi domicilium habuisse in parochia 
de Pointis-Inard. Quod revera actrix non habebat domicilium in 
parochia de Pointis-Inard, ita probat orator. 

Compertum exploratumque in iure est, inquit patronus, filios 
minores nullum aliud domicilium habere posse quam illud .pa- 
tris, vel matris, vel demum tutoris, Hoc principium, ab antiquis 
et nostrae aetatis legum latoribus, communiter receptum fuit. Et 
ratio in patulo est. Filii enim minores, unam eamdemque fami- 
liam cum parentibus constituunt, ac proinde eosdem lares ha- 
bent, eosdem penates, Domicilium autem pupilli apud. tutorem 
nihil est aliud quam extensio et imitatio domicilii eiusdem pu- 
pilli apud parentes. Tutor enim in patris potestatem succedit, 
pupilli personam perficit, illum protegit atque tuetur. 

« Tutela est enim, ut Servius definivit, ius ac potestas in 
capite libero ad tuendum eum qui se propter aetatem defendere 
nequit, iure civili data ac permissa, Tutores autem sunt qui eam 
vim ac potestatem habent ex qua re ipsa nomen ceperunt, Ita- 
que appellantur tutores quasi tuitores et defensores ». | 

Quapropter, arguit patronus, velut filiusfamilias patris habet 
domicilium, ita et pupillus tutoris habet domicilium. 

Unde liquet, ait orator, minores et pupillos non emancipa- 
ios, domicilium proprium habere non posse. Si enim minor vel 
pupillus emancipatus fuerit, sui iuris fit, ac proinde domicilium 
proprium acquirere potest, conditionibus ad illud acquirendum 
necessariis recurrentibus. Cum autem, urget orator, pater, mater 
vel tutor in aliqua parochia necessario residere debeant, conse- 
quitur ipsos (et cum ipsis minores vel pupillos) domicilium habere 
in ea parochia in qua commorantur, dummodo animum habeant 
ibi perpetuo permanendi. Quare domicilium canonice definitur 
« habitatio in parochia cum animo ibi perpetuo permanendi, si 
nihil inde avocet ». 

Inutile autem patat advocatus animadvertere pupillos tutela 
(et cum tutela domicilio) carere non posse. Quando enim tutor 
a parentibus designatus non fuit, a lege datur. Ob hanc ratio- 
nem tutela dicitur « iure civili data ac permissa ». 

Praeterea, inquit orator, domicilium minorum apud paren - 
tes, pupilli apud tutorem appellatur necessarium, quia nullum 
aliud domicilium illi substitui potest, usque dum minor e patria 
potestate vel tutela emancipatus non fuerit; nec indiget proba- 
tione, quia ex lege scatet, unde dicitur etiam legale, sew iuris. 

Haec principia certa sunt, nec ullam controversiam, iuxta 
patronum, admittunt. 

Sic D'Annibale: « Uxor mariti, filius familias sub cuius po- 
testate est, qui sub tutela est tutoris, necessarium domicilium se- 
quitur ». Cf. Gasparri, De matrim., n, 925 ; Laurin, Tract. de 
domicilio : « profecto filii vel filiae. minores habent domicilium 
necessarium vel legale in domo paterna vel materna ». Cf. L 4, 
Dig. De his qui sui I, 6; Instr. Card. Raascher, $ 41 et. ; 
Instr. Austriaca: « uxor ubi maritus, minorennes ubi patentes, 
tutor, verum habent domicilium ». 

Ex hucusque dictis, prosequitur patronus, veluti prono al- 


veo fluit, Annam prius domicilium habuisse, veluti omnes mino- 
res, apud patrem (vel in Brasilia, vel à Estadens parvi interest), - 
idque per totum temporis spatium, quo sub paterna potestate 
degit. Patre demortuo, in potestatem matris ipso facto transiit, 
quod quidem speciem non mutat, quia uxor habet domicilium ma- 
riti. Matre demortua, patria potestas ad tutorem transivit et cum 
patria potestate, domicilium pupillae. Si vero tutor in Brasilia 
morabatur, quod in dubium revocari nequit, necessario sequitur 
domicilium iuris Annae, parentibus vita functis, fuisse in Bra- 
silia apud patruum. 

Ut Anna domicilium habere posset apud avum maternum, 
à Pointis, necesse erat, inquit orator, ut illa huiusmodi domici- 
lium per actum personalem acquisivisset, praevia emancipatione, 
Iamvero non solum nemo loquitur de hac emancipatione, sed 
emancipatio excluditur omnino, observat patronus, ex eo quod 
Anna consensum petiit a tutore ut matrimonium civile contra- 
heret. à 
Unde, arguit, quum emancipata non esset, etiamsi nde | 
set, domicilium habere apud avum maternum, non potuisset. Qua- | 
propter, concludit, non solum Anna domicilium non habebat apud 
avum maternum, sed ne illud quidem habere poterat. 

Haec res adeo evidens est, prosequitur, ut operam perdere | 
censeremus in ea diutius insistendo, vel testimonia adducendo 
ex quibus, meridie clarius eruitur, Annae tutorem domieilium. in | 
Brasilia habuisse. ; 

Haud loquitur advocatus de domicilio-originis vel dei domi- 
cilio facti. Non de primo, hoc enim, ipse ait, nobis suffragatur. 
Non de secundo, hoc est de domicilio facti, seu habitationis, ut 
aliqui aiunt. Etenim cum minores voluntati parentum et tutoris 
subiiciantur, non possunt habere domicilium proprium ab ipsis 
seiunctum, quia non possunt habere animum perpetuo manendi 
seorsum in aliquo loco. Quare domicilium facti, quoad minores, 
recidit, iuxta patronum, in quasi domicilium, si dimidium anni 
praetergreditur. Anna vero, urget orator, non solum, quatenus | 
minor, domicilium facti seu habitationis à Pointis-Inard non ha- 
bebat, sed illud habere non potuit. Et revera licet in facto 
ibi matrimonii tempore moraretur, animum -habere non poterat 
perpetuo manendi. Probe enim Anna noverat, matrimonio con- - 
tracto, se ad alias regiones cum, marito esse migraturam. i 

Sed praeterea nec quasi domicilium in parochia de: Pointis- "i 
Inard habebat Anna, inquit patronus. 

Et sane, inquit, quasi domicilium definitur « habitatio ino È 
« parochia cum animo ibidem manendi per maiorem anni, aut ali- _ 
« quot annorum, partem ». Haec notio, ait Gasparri, magis recepta | 
erat, et certa omnino evasit ex epistola S. C. S. Officii 7 Junii | i 
1867 ad Episcopos Angliae et Foederatorum Statuum Americae. 
De mat. n. 916. 

Ex hae definitione eruitur quasi domicilium, non secus ac 
domicilium, duobus elementis acquiri, scilicet facto commorationis - 
in parochia et animo ibidem manendi per maiorem anni partem. | 
Unum sine altero non sufficit, sed cum ambo concurrunt, quasi 
domicilium confestim acquiritur, quod instructio S. C. S. 0. ci- 
tata hisce terminis dieit: « Ex eo primum die, quo haec simul. 
« concurrunt, nimirum et huiusmodi animus. et actualis habi- 
« tatio, iudicandum est quasi domicilium acquisitum fuisse ». 

Animus manendi, prosequitur advocatus, colligitur praeci- 
pue ex ratione commorationis, ex qua, pluribus saltem in casi- 
bus, manifestum apparet si quis manere debeat in aliquo loco. 
per maiorem anni partem vel transitorie. | 

lamvero, ait orator, puellae, quae conservatorium ingre- 
diuntur educationis causa, protinus ibi aequirunt quasi domici- : 
lium, quia commoratio in domibus educationis usque ad novem 
vel decem menses perducitur, seu ad maiorem anni partem. Sed 
ibi non acquirunt domicilium, quia animum non habent perpe- 
tuo manendi. od 

Anna igitur in conservatorio Sororum Monialium de. Saint- 
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Maur rocepta, protinus ibi quasi domicilium acquisivit. Et quo- 
niam ibi manere debebat per plures annos, idest usquedum edu- 
cationis curriculum absolveret, huiusmodi quasi domicilium per 
se ipsum perpetuabatur, et nullimode feriarum tempore inter- 
rumpebatur, 

Iamvero ut quasi domicilium acquireret à Pointis-Inard ne- 
cesse erat, iuxta patronum, ut Anna duabus conditionibus a iure 
quaesitis satisfaceret; scilicet ut ibi resideret, et intentionem 
haberet manendi per maiorem anni partem. 

Per eos annos, qui matrimonium praecesserunt, inquit ora- 
tor, haec intentio omnino impossibilis erat. Hoc evidens est, 
nam puella apud avum se conferebat feriarum tempore; quum 


«autem feriae, ad duos vel tres menses producantur, ipsa ani- 


mum habere non poterat ibi manendi per maiorem anni partem. 

Manifestum igitur apparet Annam quasi domicilium apud 
avum maternum, usque ad annum matrimonii habere non po- 
tuisse. Sed, urget orator, actrix, nec acquirere potuit quasi do- 
mieilium à Pointis, eo anno quo ibi matrimonium contraxit, 
quia ipsa non habuit, nec habere potuit animum ibi permanendi 


per maiorem anni partem. ' 


Et revera, posthabita etiam quaestione utrum Anna, feriis 
autumnalibus transactis, redire deberet in Conservatorium, si 
negotiationes: matrimoniales in irritum cessissent, cum in facto 
Anna conservatorium non amplius petierit, sed manserit apud 
avum maternum à Pointis, ob hanc rationem quia nempe eius 
matrimonium cum Hadriano statutum fuerat, impossibile est 
alium Annae animum tribuere, quam ibi manendi usque ad ce- 
lebrationem nuptiarum ; quaestio est de sensu communi, quae 
non eget demonstratione, 

Iamvero, pergit advocatus, huiusmodi animus haud sufficit 
ad constituendum quasi domicilium, idque ob duplicem rationem. 
Prima ratio est, quia animus manendi usque ad celebrationem 
matrimonii, nullam habet relationem cum quolibet temporis spatio. 
Etenim, iuxta patronum, animus manendi per maiorem anni par- 
tem, ex regula colligitur a ratione commorationis. Iamvero ar- 


‘guit, si affirmari potest, puellam quae conservatorium ingredi- 


tur educationis ergo, ibi confestim quasi domicilium acquirere 
quia annus scholasticus, causa commorationis, ultra sex menses 
protrahitur, impossibile est affirmare quod puella, quae aliquo in 
loco manet ad nuptias expectandas, animum habeat ibi manendi 
per maiorem anni partem..Immo, iuxta patronum, contrarium 
affirmari debet. Et sane, cum temporis spatium quod interce- 
dere solet inter matrimonii pactionem eiusque celebrationem, 
duos vel tres menses, ad summum, non excedat, praesumendum 
est, usque ad contrariam probationem, animum manendi per ma- 
iorem anni partem, a fine, seu obiecto matrimonii celebrandi 
excludi. Hoc autem in casu verius est, urget orator, quia avns 
maternus, puellula, et procul dubio Hadrianus, licet ob diversas 
causas, desiderio flagrabant, huiusmodi matrimonii quam celer- 


- rime celebrandi. Et probatio evidentissima  exurgit ex eo, quod 


non obstantibus litteris in Brasiliam missis, et ex Brasilia re 
ceptis, vix: menses duo cum dimidio, inter matrimonii pactionem 
eiusque celebrationem intercesserunt. 

' Altera ratio, prosequitur advocatus, quae absolute valere 
debet in casu, in eo consistit, quod animus matrimonium expec- 
tandi, nullam rationem habebat cum loco, in quu expectabatur, 


: ideoque nullam determinationem in animum inducere poterat, 


per maiorem anni partem ibi commorandi. Et revera intentio 
requisita ad constituendum quasi domicilium, continet evidenter 
relationem quamdam inter locum in quo: transigi- vult- maior 
anni pars, et rationem quae determinat ad eo veniendum. Hinc 
fit quod intima relatio intercedat inter causam ob quam disci- 
pulus deserit domum paternam, et locum in quem se confert ad 
annum scholasticum absolvendum. Is ibi manet ubi athenaeum 


— frequentare potest et studia perficere, quae causa extiterunt ut 


domum paternam relinqueret. : 


Sed, ait patronus, intentio quam solam admittere possumus 
in Anna, idest manendi à Pointis usque ad matrimonium, nul- 
lam habet relationem cum loco. Ipsa expectare poterat quolibet 
in loco; eodem modo finem assequuta fuisset. Quapropter inten- 
tio matrimonii celebrandi talis profecto non est ex qua praesumi 
possit quasi domicilium, sive quia ipsa nullam habet relationem 
cum animo manendi per maiorem anni partem, sive quia ipsa 
non continet relationem directam eum quolibet loco, immo con- 
trarium affirmari debet. Concludendum igitur est, iuxta patro- 
num, quod ad facta nos unice referre debeamus. 

Iamvero, prosequitur, heic facta se exhibent sub certitudinis 
ineluctabilis adspectu. Et sane initium commorationis à Pointis 
locum habuit mense Augusti ineunte, seu post solemnem prae- 
miorum distributionem, et feriarum initium ; finis commorationis 
datur a celebratione matrimonii, die prima Decembris 1883. 
Inter unam et alterum, quatuor menses intersunt. Ergo, con- 
cludit orator, nec in intentione manendi, nec in facto commora- 
tionis possibile est reperire maiorem anni partem, seu semestre 
spatium necessarium ad quasi domicilium constituendum. 

Principia hactenus exposita, inquit orator, recens Congre- 
gationum doctrina non derogat, immo confirmat. Et revera, si 
in Statibus Americae Septentrionalis, quasi domicilium acquiri 
potest per unius mensis commorationem in parochia, haec ex- 
ceptio est quae regulam confirmat. « Ius particulare, inquit 
« Gasparri de matr. n. 916 viget in Statibus Unitis Americae 
« Septentrionalis; nam Concilium plenarium ultimum Baltimo - 
rense ex postulavit a R. P. mediante S. C. de Prop. Fide, ut, 
in Foederatis Statibus Americae Septentrionalis, qui ex una 
dioecesi transeunt in aliam, obtineant quasi domicilium per 
unius mensis commorationem. S. C. de Prop. Fide postulatum 
remisit ad S. C. S. Officii quae feria V, loco IV, 6 Maii 1886 
decrevit : Concilio Baltimorensi supplicante postulandum SS.mo 
ut decernere dignetur in Statibus Americae Confoederatis se 
iransferentes e loco ubi viget caput Tametsi, in alium locum 
dummodo ibi continuo commorati fuerint per spatium saltem 
unius integri mensis, et status sui libertatem, ut iuris est, 
comprobaverint, censendos esse ibidem habere quasi domicilium 
in ordine ad matrimonium, quin inquisitio facienda sit de 
animo ibi permanendi per maiorem anni partem. SS.mus vero 
feria IV, 12 Maii 1886 praedictum EE. PP. decretum su- 
prema sua auctoritate ratum habere et confirmare dignatus 
est, contrariis quibuscumque non obstantibus ». 

Agitur itaque, notat orator, de iure singulari, singularis- 
simae mobilitati populorum Americae consentaneo. 

Quoad Urbem Parisiensem, prosequitur advocatus, S. C. S. 
O. die 9 Novembris 1898 (1), super dubio ab Officiali dioecesano 
proposito, respondendum mandavit « se conferentes in civitatem 
« Parisiensem ex alio loco vel paroecia, dummodo ibi commo- 
« rati fuerint in aliqua paroecia, per sex menses, censendos esse 
« ibidem habere quasi domicilium in ordine ad matrimonium, 
« quin inquisitio facienda sit de animo ibi permanendi per maio- 
« rem anni partem, facto verbo cum Sanctissimo ». Quam re- 
solutionem SS.mus D. N. die 11 eiusdem mensis et anni ad- 
probavit et confirmavit. 

Supradietum S. C. responsum, notat patronus, regulam 
generalem confirmat, quippe quod. privilegium constituit. urbi 
dumtaxat parisiensi concessum, et facto verbo cum SS.mc, 
quod significat per illam concessionem iuri communi derogatum 
fuisse. i 

Conditio autem sine qua non, ut quasi domicilium Parisiis 
acquiratur, quin animus investigetur, est commoratio per sex 
menses in aliqua parochia. In casu autem nostro, ait orator, 
Anna commorata erat à Pointis-Inard (non Parisiis) per qua- 
tuor menses dumtaxat. Unde concludit neque ob locum, neque 
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(1) Cfr. Anal. Eccl., vol. VII, p. 7. 
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ob tempus commorationis, dispositionem S. C. S. O. ei appli- 
cari posse. 

Neque casui nostro, urget defensor, applicari potest prae- 
sumptio de qua Benedictus XIV in sua Constitutione « Paucis 
abhinc » secundum quam, commoratio unius mensis talis esse 
potest, ex qua, post factum, praesumatur animus manendi per 
maiorem anni partem. Nam praeterquamquod haec praesumptio 
est iuris tantum, ad personas se refert, quae deliberato. animo 
locum residentiae relinquunt et alio se conferunt, ut legibus loci 
subditi fiant, ibique matrimonium contrahant, quod in propria 
residentia contrahere nolunt. 

Sed nihil huiusmodi in casu nostro, jani patronus; ete- 
nim Anna numquam cogitavit acquirere, vel non acquirere do- 
micilium vel quasi domicilium ad matrimonium | contrahendum. 
Ipsa nihil egit, ut suum statum vel commorationem mutaret, 
vel quidquam faceret in fraudem legis aut parochi. Locus igi- 
tur non est, iuxta patronum, praesumptioni Benedicti XIV, ob 
casus, toto caelo diversos, invectae. Caeterum, non obstante hu- 
iusmodi Constitutione, H. S. C. constanter tenuit quasi domi- 
cilium non acquiri nisi animo permanendi per maiorem anni 
partem ; ceu videre est in Parisiensis Matrimonii 14 Decembris 
1899, in qua matrimonium nullum declaratum fuit, licet mulier, 
ipso matrimonii anno, quatuor circiter mensibus à Epinay com- 
morata fuerit. Praeterea inutile ducit orator tempus absumere 
in verbis interpretandis, quibus nonnulli testes usi sunt circa 
domicilium Annae apud avum maternum. 

Caeterum, ait, verba a testibus adhibita facile explillintur, 
si domicilium eo sensu accipiatur, quo in familiaribus sermoci- 
nationibus accipi solet. 

Sententia Curiae Parisiensis loquitur de Statutis tolosanis; 
sed huiusmodi statuta, iuxta patronum, nullimodo .causam de 
qua agitur respiciunt, non solum quia, ut ait sententia, .inter- 
pretanda non sunt nisi secundum ius commune, vel quia non 
regunt nisi personas, quae domicilium in dioecesi tolosana, prius 
acquisitum retinuissent, non autem illas quae domicilium vel 
quasi domicilium numquam habuissent, aut acquisitum amisis- 
sent; qui casus Actrici convenit ; sed quia eorum dispositio mi- 
nime ad casum nostrum se refert. 

Et sane haec Statuta art. IV, n. 377, inquiunt « d. do- 
micilium ad matrimonium requisitum sola habitatione statim 
acquiritur, si publica sit e& cum animo manendi. 2. Illi qui 
domicilium retinentes in aliqua parochia (dioecesis) in altera 
ad tempus versantur, possunt matrimonium contrahere sive 
coram parocho domicilii sive coram parocho loci, in quo re- 
sidentiam actualem habent, si spatio saltem unius mensis ibi 
iam commorati fuerint ». 

Prima dispositio, inquit orator, nihil nostra refert. Ad aliam 
vero quod attinet, observat, secundum hanc dispositionem, qui 
domicilium retinent in alia parochia et in altera ad tempus ver- 
santur, possunt ibi matrimonium contrahere, si spatio saltem 
unius mensis ibi commorati fuerint. Et possunt ibi contrahere 
matrimonium, quia spatio unius mensis quasi domicilium . ibi 
acquisivisse retinentur. Nam matrimonium contrahi nequit sine 
domicilio, vel quasi domicilio. Iamvero, prosequitur, haec dispo- 
sitio, quamquam erronea et iuri communi contraria, non repu- 
gnat, quia aliquis habere potest domicilium in aliqua parochia, 
et quasi domicilium in altera. Sed, praeterquamquod Statuti ver- 
bis minime responderet, absurda esset, iuxta patronum, si casui 
nostro applicari vellet, Re etenim vera, Anna in conservatorio 
non habebat domicilium, quia non habebat animum ibi perpetuo 
manendi, sed quasi domicilium ; qnapropter acquirere non pote- 
rat quasi domicilium in altera parochia, seu à Pointis per unius 
mensis commorationem; nam ut omnes cognoscunt, haberi ne- 
queunt duo quasi domicilia, sed baberi potest. domicilium. in 
a je domicilium in alia parochia (Gasparri, De mat. 
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Statutis igitur tolosanis, concludit advocatus, heic non esse 
locum, 

Caeterum, urget, non obstantibus hisce Statutis dioecesanis, 
quae in Galliis innumera existunt, semper et constanter quae- 
stiones nullitatis ex defectu formae tridentinae H. S. C. ad tra- 
mitem iuris communis iudicavit, ut videre est in Resolutionum 
Thesauro. 

Tandem orator praetermittit quaestionem utrum, Anna quasi 

domicilium, quod in conservatorio habebat, amiserit mense Au- 
gusti eius anni in quo cum Hadriano matrimonium inivit. Nam, 
inquit, cum praesens controversia non secundum Statuta dioece- 
sana, sed secundum ius commune iudicanda sit, parvi interest 
utrum Anna quasi domicilium amiserit vel non amiserit. In 
primo enim casu, sub iurisdictione parochi domicilii tutoris in 
Brasilia remanebat; in altero sub iurisdictione illius, ratione 
domicilii, et sub iurisdictione Parochi Conservatorii, ratione 
quasi domicilii. Numquam igitur Parochus de Pointis competens 
fuisset. 
Annam et Hadrianum statui non possit nec per delegationem 
parochi Ordinariive alterius coniugis proprii; nec per praesen- 
tiam parochi proprii alterutrius coniugis; quumque Parochus de 
Pointis-Inard competens non fuerit, quia Anna non habere po- 
terat domicilium, nec iuris nec facti, apud avum maternum, nec 
quasi domicilium, quia numquam animum habuit permanendi per 
maiorem anni partem à Pointis-Inard, et in facto ibi commorata - 
sit non ultra quatuor menses; consequens est matrimonium, de 
quo agitur nullum. esse ex defectu formae Tridentinae, uti de- 
claravit Archiepiscopalis Curia Parisiensis. 

Vinculi Defensor ex adverso animadvertit Annam non so- 
lum minime probare matrimonium celebratum fuisse contra prae- 
Scriptum legis; sed invincibilia duplicis generis argumenta lu- 
culenter demonstrare celeberrimo S. Concilii Tridentini capiti 
:— Tametsi — in celebratione praesentis matrimonii apprime 
satisfactum fuisse. 

Sane inquit, nec contradictores inficiari audent, Annae avo 
materno parochum proprium fuisse rectorem paroeciae oppiduli 
Pointis-Inard. In promptu est iurisperitus Alphonsus, qui iurat: 
« C'est à Pointis-Inard que le grand-père (Annae) habitait 
« toujours, été comme hiver ; c'est là qu'il avait sa maison .... 
« Le grand-père de Mlle A. était, je le répète, établi à Pointis 
« Inard avec sa petite-fille depuis sept ou huit ans au moment 
« où se fit le mariage ». Concinunt alii, 

lam vero, inquit orator, quidquid sit de quasi-domicilio An- 
nae apud sanctimoniales de Saint Maur des Feuillants, facile 
est demonstrare verum eius domicilium a tempore obitus paren- 
tum ad matrimonii celebrationem fuisse apud avum maternum. 
Non enim scimus Annam alios proximiores avunculo materno 
habuisse. Iure autem pupillorum domicilium censetur esse apud 
proximiores. Et sane Lex 1 Cod. ubi pupilli educari debeant: 
(bi) « Educatio pupillorum nulli magis quam matri eorum si 
« non vitricum eis induxerit, committenda est. Quando autem 
« inter eam et cognatos et tutores super hoc orta fuerit dubi- 
« tatio, aditur praeses provinciae, qui inspecta personarum qua- 
« litate et coniunctione perpendet ubi puer educari debeat. Sin 
« autem aestimaverit apud quem educari debeat, is necessitatem 
« habebit hoc facere quod praeses iusserit ». Insuper Le» 2 
Cod. eod. tit.: (ibi) « Utrum nepos tuus ex filia apud te, an 
« apud patruum suum morari debeat, ex singulorum affectione 
« et qui magis ad suspicionem ex spe successionis prior. sit, ae- 
« stimabitur ». Item Lex 1 ff. eod. tit. 

Quocirca, arguit vineuli defensor, dum de pupillae Annae 
domicilio quaerimus, inspicere praeprimis debemus, quid hac de 
re statuerint, non tutor, sed proximiores ex eius propinquis, seu 
avus maternus; ac an et quid decreverit praetor seu tolosanae 
provinciae praeses. Tolosana namque in provincia morabatur 
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Anna, quando orbata est parentibus; tolosana in provincia sedem 
habebat avus maternus, sibi proximior, qui Annae semper exhi- 
buit, ceu prostat in actis, luculentissima dilectionis argumenta. 
Quinimo tolosana in provincia nempe in pago — Æstadens — 
domiciliam ab anno 1876 habebant ipsi Annae parentes. 

Certe, pergit orator, omnia signa voluntatis acquirendi do- 
mieilium, ceu tradit Rota decis. 172, m. 3, part. 8 recent., 
sunt habitatio familiae, ac bonorum stabilium emptio. Iam vero 
pater Annae ad memoratum locum — Estudens — se transtulit 
cum familia ac domum ibidem emit. Etenim Maria Rendu ait: 
« Estadens, propriété dont M.lle Anne avait hérité de son pére ». 
Concinunt D.na Roccas, D.na Bertranda Estrade ot Sac. Cortese, 
parochus emeritus loci. 

Neque negotium facessit, urget orator, quod parentes Annae 
tributum naturae solverint in Brasilia. Eo namque reversi fuerant 
non animo ibi permanendi, sed peculiare tantum negotium, adi- 


‘tionem scilicet paternae haereditatis, expediendi. Profecto ipsamet 


Anna iurat: « Mes parents sont restés là (à Estadens) jusqu'en 
« 1879, époque où mon père et ma mére retournérent au Brésil 
« pour régler la succession de mon grand-pére paternel. Ils y 
« moururent tous deux en un an. 1879-1880. » 

E Quapropter inter aegrae somnia mentis amandanda sunt, 
iuxta vinculi defensorem, omnia quae ex adverso obiiciuntur de 
pupillae Annae domicilio Brasiliensi. Et reipsa, praeterquam 
quod veri prorsus absimile est quod Annae parentes filiolam, 


"duodecim annorum, in Gallia reliquerint, si ad Brasiliam animo 
^permanendi remeassent; mortuis parentibus, Anna patriam, Bra- 


siliam, statim repetiisset, si quod antiqui brasiliensis domicilii 
reliquium superfuisset, Dum de matrimonii celebratione egit, 
municipii praeses actum, ut aiunt, civilem minime permisisset, 
consule brasiliensi inaudito. At Anna, prosequitur sacramenti 
vindex, per quatuor illos annos qui inter parentum mortem et 


«celebrationem matrimonii intercesserunt, ne somnio quidem co- 
‘gitavit Brasiliam ; nec magis de brasiliensi consule cogitavit 
"praeses municipii, eum actum illum quem nuncupant civile ma- 
"trimonium, explevit. Et Anna expletis nuptiis una cum viro ad 


loca, primum — Gaillac, — dein — Estadens, — postea — 
Pointis-Inard — ac demum -- Paris — penates asportavit. 

Nihilo tamen secius, ait vinculi defensor, reverendissimus 
Parisiorum iudex inquit: « Attendentes domicilium necessarium 
« puellae aetate maioris apud patrem et matrem esse, eisque 
« vita functis apud tutorem translatum esse ac proinde in casu, 
« de quo agitur, puellam A. in Statu Brasilii domicilium ne- 
« cessarium post mortem matris habuisse ». 

At huiusmodi parisiensis iudicis assertio est aequa lance 


-pensanda, quia pendet ab ea, inquit orator, iustitia vel iniu- 


stitia sententiae adversus matrimonium ab ipso editae. Ideoque 


sorator testamentum petit, quo patruus dicitur tutor Annae a 


patre datus. Et testamentum illud actis in primis, inserendum 
est, quia, prosequitur, matrimonii nullitas decerni non licet, 
nisi ccrta sit, cé plenum est, tutoris constitutio, cui nullitas 
matrimonii inniteretur. Deinde, addit videndum est an decreto 
iudieis constet tutorem recte datum esse. Videndum postremo 


. est an patruus datus sit tutor principaliter personae, seu potius 
‘ad expedienda negotia, v. g. paternam haereditatem ab ipso 


aditam, ad res fortasse in Brasilid sitas vel ad alia huiusmodi. 
Nam lege 15 ff. de testam. tulel. cavetur: « Si tamen tutor 
« detur rei africanae vel syriacae, utilis datio est. Hoc enim 
« iure utimur ». 

Aliquid adsimile contigisse in praesenti causa liquet vel ex 
quo pacificum est, ait orator, actum civilem expletum fuisse abs- 
que saepedicti patrui consensu, quamvis gallicae leges districte 


 vetent actum illum, quem per summam iniuriam vocant matri- 


monium civile, absolvi sine consensu parentum, aliorumve vicem 
eorum gerentium ; cum res est, prouti in praesenti, de minoren- 
nibus. Nec putandum est, inquit, nisi argumentis idoneis demon- 


stretur, municipii praesidem ignorasse aut spernere ausum fuisse 
legem, lippis et tonsoribus notam, et communitam severis poenis 
contra transgressores, 

Sed finge paulisper, pergit vinculi defensor, datum fuisse 
tutorem absolute, non tam rebus quam pupillae Annae personae; 
non tamen exinde consequitur apud tutorem translatum esse in 
Statu Brasilii domicilium necessarium pupillae. Scitissimum nam- 
que est tutelam et educationem inter se diversas esse, ut ad- 
vertit Rota in decis. 271 m. 9 part. 8 recen. Pupillis enim pa- 
ter tutorem dat quemcunque etiam extraneum : ubi autem iidem 
degere debeant, praeses provinciae decernit auditis proximioribus, 
uti probatur ex leg. 1 Cod., Ubi pupil. etc. et ex leg. 2 C. 
eod. tit.: Utrum nepos. 

Quam doctrinam italicus codex (artic. 278) ita perstringit: 
« Il consiglio di famiglia, qualora la tutela non sia esercitata 
« dall’avo paterno o materno, potrà deliberare sul luogo in cui 
« il minore debba essere allevato e sull'educazione che convenga 
« dargli, sentito lo stesso minore, quando abbia compiuto l'età 
« di anni dieci ». 

Praeterea, erga pupillam Annam maiorem affectionem esse 
in avo materno quam in pairuo non solum sanguinis coniunctio, 
sed praesertim facta eloquentissima, demonstrant. Dum enim igno - 
ramus omnino, ait vinculi defensor, quibus Annam beneficiis or- 
naverit patruus, de avo materno Anna profitetur; « Nous nous 
« sommes installés chez nous dans une propriété de mon grand- 
« père à Estadens ». Quae verba innuere videntur ea oppiduli 
— Estadens — bona, quae in dominium parentum Annae tran - 
sierunt, non tam empta quam donata fuisse. Annae vero vir in 
suisad Em.um S. H. O. Praefectum literis die 23 Februarii 1902 
scribit: « Elle (Anna) a vécu. chez son grand-père, qui l'a 
« élevée, recueillie, mariée et dotée ». 

Quapropter considerandum etiam est, advertit orator, num 
versemur in casu expenso a Rota in decis. m. 1, part. 9, rec. 
dum docet: « Permissum est pupillo eligere sibi domicilium ad 
« effectum obtinendi tutorem in eo loco in quo domicilium con- 
« trahere voluit, cum hic actus non videatur tendere in illius de- 
irimentum, sed potius respicere eius utilitatem, eo quia com- 
modum illi sit habere tutorem in pluribus locis, et hoc etiam 
voluit Azzotus.... et probat hoc a simili, quia. sicuti potest 
pupillus adrogari sine tutore et Occasione dictae adrogationis 
sortitur domicilium patris adrogatoris, ita etiam censeri de- 
bet illi licitum esse domicilium eligere sine tutoris auctori- 
tate ». 

Sed quid sibi volunt parisienses actorum moderatores, quae- 
rit sacramenti vindex, dum castra ponunt in verbis « domicilium 
necessarium, domicile de droit » ?. Nonne compertissimum est in 
quaestionibus de proprio alicuius parocho attendi solummodo do- 
micilium facti seu habitationis ? Ad domicilium duo necessaria 
omnino sunt, animus et factum, si alterutrum desit, domicilium 
exulat. Quocirca tum arbitrari poteris domicilium Annae tem- 
pore initi matrimonii translatum fuisse apud tutorem, cum tibi 
demonstratum fuerit Annam antequam nuberet, domum patrui 
pedem admovisse, et cum nupsit animum retinuisse ibi manendi, 
profecto ne ipsum quidem originis domicilium in pretio habetur 
si nupturiens ab eo recesserit. 

Ad rem Sanchez de matrim. disp. 23, num. 7 : :« Tenen- 
dum est parochum solius originis non censeri proprium ad con- 
iungendos aliquos matrimonio. Probatur, quia Zridentin. sess. 
24, cap. 1 de reform. matrim. petit assistentiam proprii paro- 
chi ad. matrimonii valorem : illa autem dicitur propria parochia 
et dioecesis alicuius, in qua habet domicilium habitationis, et 
proinde nomine domicilii, in dubio non venit originis domicilium, 
sed habitationis. Secundo, quia non origo, sed habitatio consti- 
iuit aliquem parochianum, et ita canonica portio, quae ius quod- 
dam parochiale est, non datur parochiae originis, sed habita- 
lionis ». 
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Lambertini seu Benedictus XIV. in XXXIII Instruct. 
ad clerum Bononien. num. 6 docet: « La seconda (fra le cose 
risolute dalla Sacra Congregazione, e nelle quali concordano gli 
autori) si è, che nella materia del matrimonio il proprio parroco 
sia quello del domicilio e non quello dell’origine. Nella materia 
dell'ordinazione essendo proprio Ordinario non meno quello del 
domicilio che quello dell’ origine, lasciavasi luogo al dubbio, se 
ciò ancora dovesse dirsi nella materia del matrimonio ; in tal 
maniera che per assistere ad esso dovesse aversi per proprio par- 
roco non meno quello del domicilio che quello dell’ origine. Ma 
essendosi considerato che, secondo il senso ovvio delle parole, il 
proprio parroco s'intende quello del domicilio, e che, quando i 
sacri Canoni hanno voluto comprendere sotto le dette parole an- 
che quello dell'origine, l'hanno espresso, com’ è succeduto nella 
materia dell'Ordinazione, e non è succeduto nella materia del 
matrimonio, a questi fondamenti è appoggiata la comune opi- 
nione suddetta, che, nella materia. del matrimonio, il proprio 
parroco sia quello del domicilio, e non quello dell’ origine, E 
questa opinione fu abbracciata dalla. Sacra Congregazione del 
Concilio in una causa Mutinen. Matrim. ai 18 di Novembre 
del 1702, come può vedersi nel lib. 52 de’ Decreti alla pag. 403, 
e come può vedersi nel voto della sempre ch. mem. del signor 
Cardinale Bandino Panciatici, Prefetto in quel tempo della Sa- 
cra Congregazione, in cui dottamente sostenne, doversi seguitare 
l'opinione, che il parroco del matrimonio non sia quello dell'o- 
rigine, ma quello del domicilio ». 

Hac ob oculos habita doctrina, suo quisque intellectu facile 
percipit, pergit orator, Annam anno 1875, necdum aetatem de- 
cem annorum adeptam amisisse brasiliense originis domicilium, 
ineunte anno 1876 quaesivisse domicilium in pago « Estadens » 
cum parentes eius una cum filià lares ibi fixerunt. Exeunte anno 
1876, Anna, cum collocata est in gynaeceo monialium de Saint- 
Maur des Feuillants, si quasi domicilium inibi adepta sit, non 
tamen amisit domicilium in « Estadens », quo, tempore vacatio- 
num, revertebatur, non tam animo rusticandi quam animo ma- 
nendi apud suos. 

Anno 1880, cum Anna orbata est parentibus, ad saepedictum 
Martin, avum maternum, sive quia ipse puellam a parentibus 
commendatam habebat, sive quia erat ex propinquis Annae proxi- 
mior, sive quia ipse in affectione erga pupillam erat nemini se- 
cundus, spectabat educationi et habitationi püpillae consulere. 
Exinde factum est ut pro educatione perseveraret in gynaeceo; 
pro domicilio autem nec avo nec Annae nec aliis propinquis pla- 
cere poterat ut pupilla instructam domum in « Estadens » ha- 
beret, Sed tam amor avi in neptem, quam neptis voluntas et 
utilitas fuerunt, ut pupilla ad domum avi materni transferret 
penates. Quod reipsa factum est, et Anna, parentibus vita funetis 
a gynaeceo tempore vacationis revertebatur ad avum maternum 
eodem prorsus animo, quo antea pergebat in « Estadens » ad 
parentes, 
Reque vera spectatissimus sacerdus Honoratus Boube, pa- 
rochus pagi Pointis-Inard testatur: « Quant au domicile réel 
de Mlle Anne, l'opinion dans la paroisse est qu'elle le possé- 
dait à Pointis-Inard auprés de son grand pére, qui remplaçait 
les parents défunts auprès de sa petite fille en la faisant in- 
struire et en la dotant ». Et praeses monialium de Saint Maur 
des Feuillants aeque iurat: « Quant au domicile de fait, Mlle 
Anne avait été confiée par ses père et mère au grand père ma- 
ternel Mr Martin », Ipsamet actrix obtorto collo fatetur : « Pour 
moi, les bans ont été publiés à Pointis ». 

Marchionissa du Crozet, testis ab actrice inducta, iureiu- 
rando affirmat: « Si on nous avait demandé où elle demeu- 
rait en France, nous aurions certainement répondu: chez son 
grand-père, soit à Toulouse, soit à Pointis, suivant l'époque de 
l’année ». Concinunt Hadrianus Coudere, Annae vir, Marreaux 
Delavigne, et Rosa Couderc Tien de Bart-Brusley, quae, sacra- 


mento interposito, testatur: « Arrivée de Brésil à l'âge de 
neuf ans, Mlle Anne, confiée par ses parents à son grand-père 
maternel, Mr Martin, demeura avec ce dernier à Pointis-Inard 
jusquau moment de son mariage, sauf le temps passé à la 
pension ». 

« On a établi que Mlle Anne avait domicile à Pointis- 
Tnard, parce qu'elle y vivait avec son grand-père depuis sa jeu- 
nesse, et qu'elle en était considérée comme héritiére ». 

Tametsi, urget orator, finge actricem tempore initi matri- 
monii nequaquam lares habuisse à Pointis-Inard, habuisse quasi 
domicilium apud moniales de Saint Maur, et adhuc retinuisse 
domicilium in pago « Estadens »; matrimonii nihilominus valor, 
iuxta oratorem, aeque subsisteret. 

Etenim diebus nostris cum passim contingat ut incolae, fa- 
muli praesertim ac adolescentuli habitationem immutent atque 
de una ad aliam se transferant paroeciam, prudentiores parochi 
atque Ordinarii locorum, in verbis cap. « Tametsi » Conc. Trid. 
« de ipsius parochi seu Ordinarii licentia » remedium quaesierunt 
contra nullitates matrimoniorum, quae bona sive mala nuptu- 
rientium fide ex immutatione parochiae facile consequi possunt. 

Siquidem Tolosana dioecesis inter Statuta haec habet: « Ut 
omne tollatur dubium de parocho qui matrimonio interesse debet, 
haec pro nostra dioecesi in praxi tenenda decernimus : 1.° domi- 
cilium ad matrimonium requisitum sola habitatione statim acqui- 
ritur si publica sit et cum animo manendi. 2.9 Illi qui domici- 
lium retinentes. in aliqua parochia (dioecesis) in altera ad 


tempus versantur, possunt matrimonium contrahere, sive coram 


parocho.domicilii sive coram parocho loci, in. quo residentiam 
actualem habent si spatio saltem unius mensis ibi iam commo - 
rati fuerint ». dq 

Recitatas cautiones, ait vinculi defensor, plenam roboris fir - 
mitatem obtinere praeterquam quod liquet ex quo Tridentini Pa- 
tres dum indulserunt christifidelibus, ut matrimonium celebrarent 
coram quocumque sacerdote de. parochi seu Ordinarii licentia, 
haud certam formam praescripserunt, qua parochi sive Ordinarii 
licentiam illam concedere deberent; sed contenti fuerunt verbis : 
« de parochi seu Ordinarii licentia ». Iamvero luculentissimum 
memorat documentum Vinculi Defensor editum ab H. S. C. in 
Colonien. diei 18 Martii 1893 (1) quo in rescripto H. S. C. ratam 
habuit praxim admittendi ad matrimonium rite ineundum iuxta 
formam Conc. Trid. etiam nupturientes ab uno vel ab altero 
mense in paroecia morantes; et haec praxis probata est, quate- 
nus mutua delegatio concessa intelligitur inter parochos alicuius 
civitatis, annuente Episcopo. Sane in citata Colonien. dubium : 
« An constet de nullitate matrimoniorum. quae. contrahuntur 
iuxta praxim de qua in casu ab Emo Archiepiscopo Coloniensi 
proposito » dimisit responso: « Negative et ad mentem. Mens 
autem est ut eidem E.mo Archiepiscopo Colonien, scribatur quod, 
ad evitanda incommoda ex enunciata praxi utcumque . oritura, 
opportunum foret in ea servari modum a Consultore Theologo 
traditum : scilicet ut mutua illa generalis delegatio parochis non 
sit permissa nisi accedente Ordinarii approbatione et delegatione 
una cum facultate etiam subdelegandi: insuper ut eadem mutua 
generalis delegatio limitanda sit ad casum quo res per petitio- - 
nem proclamationum factam non iam est integra, idest restrin- 
genda ad. solos. parochos demicilii a sponsis relicti, et quoad 
durationem ita determinanda sit ut expiret, si a die ultimae 
proclamationis (exclusive) elapsi sint duo menses sive 60 dies 
completi, vel tot dies completi quot iuxta dioecesana Statuta re- 
quiruntur ut denuo fiant proclamationes, si intra illud. tempus 
matrimonium non fuerit celebratum: optandum vero ut E.mus 
Archiepiscopus utatur huiusmodi facultate tantummodo pro ma- 
ioribus suae archidioecesis civitatibus ». 

Concludit vinculi Defensor animadvertens, posse se impune 


(1) Cfr. Anal. Eccl. vol. I, p. 112. 





- 
s 


DE OENE rn siae 





. ROMANA COLLECTANEA 


157 





concedere, citra compertissimam veritatem, Annam in parochia 
Poiniis-Inard minime domicilium habuisse, Etenim cum nemo 
inficiari audeat in paroecia Pointis habitasse ultra mensem an- 
tequam matrimonium iniret, et in tolosana dioecesi commoratam 
constanter fuisse ab anno 1875, primum in paroecia Pointis, 
deinde in parochia Estadens ac apud moniales de Saint Maur; 
valor matrimonii aeque consisteret. 

Hisce sueta prudentia perpensis, placeat Vestrae benigni- 
iati, EE. PP., solvere quod proponitur 


DUBIUM 


An sententia Curiae Archiepiscopalis Parisiensis diei 27 
Decembris 1901 sit confirmanda vel infirmanda in casu? 
Emi Patres rescripserunt : Constare de matrimonii nullitate. 


1332 IV. 


e Montisalti — lurium Parochialium. 


Quum in eodem oppido, duae existant pa- 
roeciae, altera cum territoriali iurisdictione, altera 
cum iurisd. familiari seu gentilitia, plures exortae 
sunt controversiae circa iura respectiva. Haec 
omnia abundanter, ex utriusque folii propositione, 
illustrantur ; et Emorum Patrum sententia eno- 
dantur. 


Die 14 Decembris 1901 haec quaestio proposita fuit sub hac 
dubitandi formula « An decretum diei 5 lunii 1899 sit confir- 
mundum vel infirmandum in casu » et prodiit rescriptum 
Dilata et ad mentem. Mens Episcopo ita significata fuit, nempe 
« quod Am. Tua, curet, omni qua fleri potest diligentia et in- 
dustria, ut dieli parochi pacifice procedant, amica indulgentia 
et ehristiana charitate, in fidelium exemplum, quaestiones quae 
forte adveniant, sine. ullius iuris detrimento, componant. Quod 
si hoc obtineri non possit, videas oportet an alia documenta 
habeantur, aliaque faeta adduci possint, quae melius quaestionem 
illustrent, ex allatis enim haud. satis securum videtur, alteru- 
trius parochi iura describere et determinare ». 

Episcopus statim iussa. fecit. et has retulit, litteris diei 3 
Feb. 1902, partium responsiones. « Parochus Prior S. Mariae, 
Gulielmus. Monaldi, haec reposuit: Le rendo le. più vive azioni 
di grazie per essersi benignata di comuniearmi la risposta della 
S. Congregazione del Concilio, riguardo al. noto appello del 
Sig. Prevosto di S. Lorenzo, e Le prometto che faró tesoro dei 
saggi suoi consigli e veramente paterni ammonimenti ». Praepo- 
situs Parochus S. Laurentii, Iacobus Agosucci, ita animum suum 
aperuit: «In risposta alla Sua pregiatissima del 4 corrente mese 
mi permetto di ricordare all'Eccellenza Vostra che appunto mosso 
dal desiderio di pace e di concordia io proposi a cotesia R.ma 
Curia i cinque noti quesiti che ora sono in appello: presso la 
Sacra Congregazione del Concilio. Giacché sempre tutti i Prevosti 
di S. Lorenzo furono solleciti, come ne erano in coscienza obbli- 
gati, in vindieare i propri diritti, volta per volta, qualora le 
pretenzioni del Priore ne davano occasione; e sempre. la com- 
petente autorità riconobbe i diritti della Prepositura, fino all'ul- 
timo decreto emanato da V. E. R.ma il 22 Maggio 1897. Fu al- 
lora che io per evitare simili continui ricorsi e proteste, che 
producevano in realtà non solo dei dispiacevoli dissapori fra 
Priori e Preposto, ma ancora dei pubblici scandali, procurai che 
colesta R.ma Curia decidesse una volta per sempre sui vicen- 


devoli diritti della Prepositura e Prioria, e proposi i detti cinque 
quesiti, Ma disgraziatamente il decreto 5 Giugno 1899 si allon- 
tanó non poco dalla vigente prassi e dal conforme. diritto, di 
modo che io ne feci subito rimostranza direttamente all'E. V.e 
per lettera e a voce nell'occasione della S. Visita. Siccome però 
V. E. mi ripeteva sempre che altro mezzo non avevo a tutelare 
i miei diritti, ehe ricorrere alla S. Sede, volli ancora prevenirla, 
prima di esporre appello, con lettera 13 Novembre 1999 ; e solo 
dopo usati tutti i mezzi possibili per accomodare le cose pacifi- 
camente, mi decisi d'inoltrarmi in una vera questione. Ma tale 
questione, Ecc. R.ma, in fatto è il massimo desiderio non solo, 
ma puranco la vera ed unica sorgente di pace e di concordia 
duratura fra i parroci; giacché stabilitisi una volta, secondo 
giustizia, precisi i relativi diritti, si va ad evitare necessaria- 
mente ogni possibile litigio in avvenire. Prego dunque l'E. V. 
R.ma a volere sollecitare presso la S. C. la finale decisione, e 
cosi raggiungere quella desiderata pace e concordia ehe io fin 
da prineipio ho inteso di procurare. 

« Haee omnia Eminentiae Vestrae R.mae pro meo munere 
retuli. Non tamen mea est intentio, neque ausus Sacram Con- 
gregationem rogare ut quaestionem resumat, tum quia datam 
sapientem responsionem veneror et amplector, tum quia pro 
certo habeo neque alia documenta neque facia proferri posse 
quae magis quaestionem illustrent. Potius E. V. obtestarer ut 
Parochum $. Laurentii movere dignetur ad humilitatem sectan- 
dam, responsumque a S. Congregatione datum ea qua decet 
veneratione ampleetendum, praesertim cum alter parochus obse- 
quenti animo illud recipiat et paratus sit, in Superiorum obse- 
quium fideliumque exemplum, ad pacifice cum collega suo pro- 
cedendum. Asserit in superius relata epistola parochus Agosucci, 
se, ut appellationem vitaret, omnia proposuisse media possibilia 
ad concordiam ineundam. Sed quantum scio et testari possum 
hoc unice ipse volebat, ut scilicet Vicarii Generalis Decretum 
diei 5 Iunii 1899 nullum declararem, et rationes a se allatas sibi- 
que faventes, veluti indubia veritatis argumenta ego et alter 
parochus exeiperemus ». 

Advocatus vero qui patrocinatur Praeposito ad S. Laurentii, 
advertit, neeessarium esse quaestionem definire quae suspensa 
manere non potest usque dum extinguatur paroecia S. Mariae 
quae adhue numerat 56 fideles. Ceterum ait, non ampliora ex- 
quiri documenta cum naturam Ecclesiae gentilitiae et Ecclesiae 
territorialis S. Laurentii expresse determinaverit Ordinarius 
referens : « Quod Prior S. Mariae de Cellis subiectas habeat 
familias, quae sub determinato gentilitio nomine designantur ; | 
Praepositus S. Laurentii ceteras omnes, quocumque appellentur 
nomine. Prior persequitur suas familias in territorio, Praeposi- 
{us per territorium. Ille auget suum ovile si eiusdem nominis 
familiae multiplicentur; hic etiam adventu cuiusque personae 
vel familiae, quae Montisdenovem sibi domicilium eligat ». Inde 
deducit advocatus, paroeciam S. Mariae, spectata sua peculiari 
conditione, nonnisi determinatas familias sub se numerare, eas- 
que familias suecessu temporis numquam variasse. Et in hoe, 
pergit patronus, cardo quaestionis sistit, quod nempe totum 
Montisdenovem territorium pertinet exclusive ad ecclesiam S. 
Laurentii: ita ut sive agatur de oppidanis non ex numero gen- 
tilitio, sive de exteris qui intrant in Montemdenovem, omnes, 
eo ipso quod inveniuntur in territorio, iure spectent ad Praepo- 
situm. Dum vero ex una parte clare docet Episcopus, numquam 
posse Priorem suum augere ovile, nisi eiusdem nominis familiae 
determinatae multiplieentur, ex altera autem parte ratio ipsa 
iuridiea idem suadet, peculiari inspecta conditione in qua ver- 
satur paroecia S. Mariae. Si Prior praesumat aliquam extraneam 
familiam sibi accrevisse praeter antiquas illas determinatas, 
ipsius profecto est onus probandi. Invocare enim ius adscriptio- 
nis, notat orator, parochis gentilitiis a iure concessum, extra 
nostrum casum omnino procedit. Hoc verifieatur solumnodo in 
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illis parochiis gentilitiis quae non inveniuntur in alieno territo- 
rio, sed eum existant in loeis ubi omnes parochiae sunit genti- 
litiae, totum territorium est omnibus commune; et hine exte- 
rus in illam civitatem intrans nec uni potius vel alteri paroe- 
ciae iure censetur adscriptus. - His accedit pergit procurator, 
ipsa origo paroeciae S. Mariae et successiva praxis, dictam eius- 
dem naturam indubie confirmantes. Nam recolit advocatus, ab 
immemorabili unicam semper extitisse, in oppido Montedeno- 
vem, paroeciam territorialem in ecclesia S. Laureatii. Coexiste- 
bat autem Religiosorum coenobium in ecclesia S. Mariae, quae 
proinde erat regularis, et quamdam efformabat paroeciam exemp- 
tam pro Monachorum familiaribus in suis possessionibus dispersis. 

Evenit, ut suppressum fuerit illud coenobium ab Urbano VIII 
ann. 4629, adhue vivente Priore, parocho regulari dictorum fa- 
miliarium, uti refert ipse Episcopus, et Ecclesia S. Mariae fuerit 
saecularizzata. Hine ille Prior, tune quidam Petrus Angelini 
iempore suppressionis inveniebatur in possessione illarum fami- 
liarum, ad Religiosos pertinentium, et sine iniuria tali iurisdic- 
tione expoliari certe non poterat. Propterea factum est quod 
illae familiae tune existentes manere perseveraverint sub iuris- 
dietione Prioris D. Petri Angelini etiam in statu saeculari; et 
ita similiter factum fuisse videtur pro tempore successivo, us- 
quedum vigeant illae determinatae familiae, Etenim, ex tune 
usque ad nos, semper constans fuit praxis, per quam iurisdietio 
Prioris S. Mariae limitata fuit ad illas praecise familias, nec 
unquam eidem paroeciae, alia diversa familia adseripta fuit. Et 
usu venit seeundum probatas leges canonicas, quod Prior perse- 
quaiur suos fideles gentilitios ubieumque sint, etiam in domo 
Praepositurali; itemque Praepositus suam iurisdictionem exer- 
ceat etiam in domo Priorali, si inveniat ibi fideles non de nu- 
mero gentilitio. Similiter domus non deficiunt in Montedenovem, 
in quibus et Prior et Praepositus suos fideles inveniunt, exinde 
in eadem domo suam iurisdictionem exercentes. 

Sed opponitur, advertit patronus, factum quod Priores duo 
celebrarunt matrimonia: unum seilicet ann. 1831 inter Clemen- 
tem Zocchi ei Mariam-Annam Mancini neptem Prioris Andreae 
Lotti et secum cohabitantem ; alterum ann. 1870 inter medicum 
Franciscum Giovannini et Philumenam Settembri neptem ex 
fratre Prioris Felicis Settembri et secum item cohabitantem. Qua 
de re, eum his in casibus Prior iurisdictionem exercuit in secum 
cohabitantes, sive tacite sive expresse propriae paroeciae eosdem 
adscripsisse contenditur; et hine concluditur Priori ius adserip- 
tionis competere. — Respondet patronus, quod factum celebra- 
tionis matrimonii est verum. Verumtamen est etiam indubium 
faetum, iuxta advocatum quod familiae nune hodierno Priori 
subiectae sunt sequentes: Onori, Lupidi, Guerra, Guerrucci, 
Giacinti, Angelini, Merla, et quod omnes ex antiquis familiis 
originem petunt, nec una adest quae successivo tempore fierit 
de novo paroeciae S. Mariae adscripta, nempe neque familia 
Zocchi nee. familia Giovannini quod certe eventurum esset, si 
Priores, eum dieta matrimonia celebrassent, illos: fideles sibi 
adscripsissent. Ulterius, de matrimonio recentiori ann. 1870 ce- 
lebrato, ait orator adhuc certum est quod familia a medico 
Francisco Giovannini exorta usque ab initio pertinuit et. modo 
pertinet ad paroeciam S. Laurentii: ibi enim dictus Franciscus 
Giovanniui unieum suum filium loseph baptizavit. Arbitratur 
vero patronus, omnem diffieultatem auferre sequens attestatio 
D.nae Philumenae: « Io Filomena Seitembri Vedova Giovan- 
nini per la pura verità certifico alla presenza dei sottoseritti 
testimoni: 1. Che sono naía in Comunanza, all'età di circa 
8 anni andai dal mio Zio, il Rev. D. Felice Settembri Priore 
di S. Maria de Cellis in Montedinove, e. seco coabitai nella 
casa Priorale fino agli anni 35. In quest'anno trentacinquesimo 
di mia età sposai il Dottor Francesco Giovannini. Il signor mio 
Zio non si mostró in principio favorevole alle trattative; ma 
alla tine dette il consenso dicendo: lo non voglio che si ‘co- 


nosea cio nè dai parenti, né dagli amici; io prenderò je 
dine dal] Veseovo per isposarvi e nessuno saprà niente. Tutto 
fu compiuto in otto giorni. Unita in Matrimonio da mio Zio 
seguitai a stare in sua casa per circa un mese, e al giorno 
dimoravo con mio Zio. e alla notte a casa di mio marito, 
e ciò per non farlo conoscere. Per un solo caso fortuito si sco- 
pri e fin d'allora coabitai sempre con mio marito. 2. Che la 
Divina Provvidenza mi fece dono di un solo figlio, e mio ma- 
rito desidero che Zio facesse da padrino, ed acconsentì. Il M. 
Reverendo D. Bernardo Froposto Pasqualini pregó mio Zio a 
fare il battesimo, e così si effettuò il desiderio mio e di mio 
marito. In conferma di quanto sopra firmo questa scritta di mio 
pugno pronta a confermarla anche con giuramento ». Opinatur 
vero advocatus illa verba testis — prenderò l'ordine dal Ve- 
scovo — significare Episcopum dedisse delegationem. 

Demum memorat procurator factum recens, habitum sub ho- 
dierno Priore D.no Guglielmi Monaldi. Eius frater Franciscus 
Monaldi, cum studiis vacaret, in domo Priorali una cum fratre 
sacerdote solebat ordinario ferias annuales transcurrere : usque- 
dum, studiorum cursu expleto, ab an. 1892 usque ad diem 7 
februarii 1896 stabiliter in eadem domo suam. residentiam ele- 
git. Verum, dieto anno 1896 die 23 Ianuarii, una. eum fratre 
Priore adhue residens, D.nus Franciscus Monaldi uxorem dux t: 
tamen hoe matrimonium non füit celebratum a Priore sed a 
Praeposito, uti de iure, et omnes filii sive baptizati sive tumu- 
lati fuerant in ecelesia S. Laurentii. 

Ex adverso haee mihi advertenda videniur — Episcopus ex 
una parte fatetur, nova non haberi documenta quae produeantur 
—- et procurator enixius novis allegationibus instat ut omne ius 
abiudicetur parocho adscribendi novos parochianos. 

Revera in animadversionibus ex officio istud adscriptionis 
ius, quoad personas in suam familiam cooptatas, visum est re- 
cognoscendum esse parocho ad S. Mariae. Etenim nonnulla facta 
prostant in aetis quae aliam non videntur admittere rationem 
iuridieam. — En facta. Asserit iudex in controverso decreto. 
« Atque hoe adeo verum est ut nonnunquam Prior S. Mariae 
matrimoniis adstiter't suorum domesticorum quin Praepositi S. 
Laurentii contra eorum validitatem reclamaverint, quod sane 
evenire non poterat nec debebat ne christianum matrimonium 
in turpissimam converteretur fornicationem ». In litteris datis 
ab eodem iudice in declarationem sui decreti et relatis in folio 
praeteritae actionis haec praeterea adnotantur zn facto. « Contra, 
favore Prioris habentur duo facta ommi exceptione maiora. Pri- 
mum respicit matrimonium Clementis Zocchi eum Maria-Anna 
Mancini, nepte Prioris Andreae Zotti cui hie adstitit die 13 
Oct. 1831; alterum refertür ad matrimonium neptis Prioris Set- 
tembri eui hie interfuit die 17 Ianuarii a. 1870. Uterque Prior 
declarat, sponsos habitasse in domo paroeciali S. Mariae. lam: 
vero quid egit Praepositus S. Laurentii? Non insurrexit contra 
primum factum ; inelamavit contra seeundum, declarans eodem 
die qua matrimonium fuit celebratum in suo matrimoniorum 
libro se palienter sustinere iuris offensionem ne scantalum 
ex vindicatione oriatur et ideo factum innuere ut opportuno 
tempore vindicetur. At nihil hac agenli ratione ineptius! Vel 
enim neptis Prioris pertinebat ad paroeciam S. Laurentii et tune 
Praepositus eurare debebat ut matrimonium in se nullum, illico 
convalidaretur, vel ad illam Prioris et tune eius reclamatio clam 
faeta in libris parochialibus nedum irrationalis sed ridicula est ». 
— Haec refert Ordinarius quoad ipsum factum et exinde, in 
primis licet advertere nullius valoris esse attestationem Domi- 
nae viduae Settembri, quia si illa verba — prenderò U ordine 
del Vescovo — significassent, Episcopi delegationem fuisse ob- 
ientam, tune nedum quaerelae Praepositi loeus fuisset sed iuris 
confirmatio habita esset. Quare-ordo seu venia expostulata ab 
Episcopo dicenda est fuisse necessaria ad celebrandum matri-' 
monium secreto seu absque proclamationibus seu bannisi- " 
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Quamobrem hodie quaestio in eodem statu versatur ae in 
altera causae propositione, at haec facta quae sunt Aistorice 
certa, iuridice explicanda sunt. — Ipsum vero us quod attinet 
ex hisce factis duo consequuntur. Primo Prior S. Mariae fruitur 
possessione et quia in dubio melior est conditio possidentis ab 
hae possessione eum exturbare non fas est quousque Praepositus 
inviete suum ius non probaverit. Sed haec possessio versatur 
tantum quoad domesticos seu quoad eos qui. familiae Prioris 
partem faciunt atque in eius domo parochiali stabilem fovent 
commorationem ; nec non in eos qui familiae partem faciunt 
ratione famulatus. — Haec limitatio in domesticos seu fami- 
liares; ipsius quaestionis, solutionem. reddit faciliorem. Nam 
exinde sane familiae, quibus constat: paroecia, non augentur 
numero, quum parochi familia adseribatur iurisdictioni parochi 
ad tempus, seu quousque parochus illam obtinet paroeciam, non 
secus ac famuli ad tempus sortiuntur iurisdictionem gentilitiam 
parochi quousque nempe raiione famulatus partem faciunt 
alicuius familiae obnoxiae parocho gentilitio. 

Praepositus, contradietor, reponit, nullo iure inniti hoc ius 
Priori concessum, quia non est alienum a iure quod ipse Prae- 
positus subditos sibi habeat ipsos familiares Prioris in eius domo 
commorantes. -- Et hoc admittere possumus; sed contra factum 
non datur argumentum. - Videlicet quia ne Praepositi quidem 
infieiati sunt validitatem matrimoniorum quae Priores celebra- 
runt in suos, fateantur oportet, sive praescriplione sive conces- 
sione iurisdictionem parochialem ipsos acquisiisse Zn suos. Et 
hoc ultro admittit Ordinarius Dioecesis, quamvis rationem iuri- 
dicam ab ipso adductam probare non possimus ; nimirum, domum 
paroecialem esse immunem a iurisdictione territoriali, siquidem 
hanc assertionem probationibus confirmare oporteret; et inde 
sequeretur, omnes quoscumque hane domum inhabitantes, veluti 
titulo locationis. et conductionis fieri subditos Prioris, quod 
tamen ea actis nullimode probari valet. 

Denique quoad argumenta in contrarium adducta advertere 
sufficiat, nihil probare rationem agendi Praepositi in familiam 
Francisci Monaldi, fratris hodierni Prioris, quippe uxorem duxit 
quamdam Matricardi, subditam iurisdietioni Praepositi, et Syn- 
dicus loci de Francesco Monaldi testatur: « da detto 1896 ad 
oggi ha fatto parte e coabita colla famiglia di Matricardi 
Antonin fu Lorenzo ». 

Attamen, e contra, advertere posset Prioris iurisdictionem 
in suam familiam semper aliquo dubio affici, et inde Priori 
non licere hane exercere in iis quae sunt gravissimi momenti, 
veluti in celebratione matrimoniorum. Verum praeter quam quod 
si solemne accedat H. S. O: responsum, hanc iurisdictionem 
Priori adiudicans, omne diluitur dubium, praeterea edicent EE. 
PP. an expediat, ut Ordinarius vel pro singulo casu vel in 
genere concedat - ad cautelam - delegationem. 

Haee mihi, ad quaestionis declarationem advertenda esse 


| videbantur ; alia litis capita EE. PP. habent explicata in prae- 


terito folio, quod pro sueta.benignitate resumere dignabuntur, 
ut deliberent quonam responso dimittendam sit 


DUBIUM 


« An decrelum diei 5 Iunii 1899 sit confirmandum vel 
infirmandum in casu? 

Ad hane dirimendam implicatissimam quaestionem, E.mi Pa- 
tres responderunt: Affirmative iuxta modum +. 

Ad 14 Servetur solitum. 

Ad 2"". Non proposita. 

Ad 3"" Priori S. Mariae, et ad mentem. Mens est ut qui 
cohabitant in domo cum Praeposito S. Laurentii exempli sunt 
a iurisdictione: Prioris S. Mariae. 

Ad 44" Parocho, cui persona demortua erat subdita. 

Ad 5" Rector Ecclesiae, et quoad parochos servetur de- 
crelum generale Urbis et Orbis S. C. Rituum a. 1703. 


1332 VII. 
44 


Montisalti. — lurium Parochialium. 
Die 14 Decembris 1901. 


In dioecesi Montisalti oppidum Montisdenovem duabus fruitur 
Ecclesiis parochialibus, altera saneto Laurentio dicata titulo 
Praepositurae honestata, altera a S. Maria dieta sub titulo Prio- 
ratus. Una vero ab altera non distinguitur, prout in more est, 
ratione territorii, sed Praepositura S. Laurentii totum complec- 
titur territorium et a Prioratu S. Mariae distinguitur ratione 
quarumdam familiarum in quas privative Prior S. Mariae pa- 
rochisle exercet ministerium. Quamobrem Praepositi ad S. Lau- 
rentii iurisdictio est ferritorialis ; Prioris vero ad S. Mariae est 
familiaris seu gentilitia. 

Institutio istarum Eeclesiarum in tenebris delitescit antiqui- 
tatis, sed harum origo certe repetenda est a Monachis S. Bene- 
dieti qui Abbatiam incolebant S. Salvatoris Maioris secus flumen 
Asum, quemadmodum erui potest tum ex decreto diei 37 Iuli 
1456 quo Vicarius Abbatis Farfensis paroeciam S. Laurentii 
eximebat a iurisdictione Abbatiae S. Salvatoris, atque ad digni- 
tatem Praepositurae evehebat, tum ex Brevi « Singulari dili- 
gentia » ab Urbano VIII edito a. 1629, quo duo monasteria nempe 
Abbatia S. Salvatoris et Prioratus S. Mariae Cillanae seu de 
Cellis supprimebantur, beneficia vero hisce Ecclesiis addieta ad 
statum saecularem redigebantur seu, uti aiunt, saecularizabantur. 
Exinde Ecclesia s. Mariae de Cellis parochia evasit saecularis. 
Quonam autem tempore et quonam decreto effecta fuerit eius 
iurisdietio personalis seu gentilitia, hoc non eruitur ex certo 
documento, quamvis omnibus hodie in confesso sit, Ecclesiam 
S. Mariae certum et distinctum non habere territorium sed in 
certas familias iure potiri. 

Hae ex conditione duarum paroeciarum mirum non est, 
lites exarsisse frequentes et haud facilis solutionis; quippe eius- 
modi conditio certe non est ordinaria neque iuri communi con- 
formis. — Non ultima controversiaram occasio fuit Ecclesia 
quaedam Filialis sub titulo S. Thomae Cantuariensis, quam Ee- 
clesiam sibi arrogat unus et alter parochus, veluti suae iuris- 
dictioni privative obnoxiam. 

Iampridem, seu a. 1762. Praepositus ad S. Laurentii hisce 
de iuribus quaestionem movit apud H. S. O., dato supplici libello 
sed quinam fuerit instantiae exitus nescitur quia, uti fertur, 
neque in Arehivio H. S. C. neque in Archivio Curiae ullum re- 
pertum est appositum documentum. 

Desiderium amputandi radicitus fomitem assiduarum litium 
movit hodiernum Praepositum ut iudici ordinario proponeret 
enodanda nonnulla quaestionum capita quae ita enumerat et iu- 
diciali sententia expedit sequens decretum Curiae, editum die 
5 Iunii 1899. i 

« R. D. lacobus Agasucci parochus praepositus S. Laurentii 
M. Montisdenovem supplicem libellum die V nuper: transacti 
Aprilis huie episcopali Curiae exhibebat, eum in finem, ut se- 
quentes dirimerentur quaestiones : 

« l. An primatus parochialis spectet ad parochum S. Lau- 
rentii, vel ad illum S. Mariae de Cellis. 

« Il. Quo sensu intelligenda sit iurisdictio, quam uterque 
parochus exercet in eodem territorio Montisdenovem. ) 

« IL. Cuinam parocho subiiciantur, qui communem vitam 
agunt in domo paroeciali cum. Priore S. Mariae. 

« IV. Cuinam parocho competat associatio cadaveris. perso» 
nae demoriuae extra fines Montisdenovem si ad Coemeterium 
huius loci deferatur. 

« V. Quinam ius habeat benedictionem cum SS.mo Sacra- 
mento impertiendi, ceterasque functiones obeundi in Ecclesia 
S. Thomae Cantuariensis extra moenia. 
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« Cunctis rite perpensis, et ad trutinam revocatis, tum ra- 
lionibus, tum documentis ex utraque parte allatis, respondemus : 

« Ad 1. Cum quilibet parochus pastor sit in sua paroecia 
quaestio de primatu non potest institui nisi relate ad functiones, 
quas uterque parochus veluti in communi complet. Ita autem re 
intellecia, iam liquet primatum ad eum parochum spectare de- 
bere, in euius ecclesiae sacrae functiones explentur. 

« Ad II. lurisdictio utriusque parochi Montisdenovem ita in- 
telligenda est, ut ipsa in eodem territorio exerceatur cum hoc 
diserimine; quod prior S. Mariae de Cellis subiectas habeat fa- 
milias quae sub determinato gentilitio nomine designantur : Prae- 
positus S. Laurentii caeteras omnes, quocumque appellentur no- 
mine, Prior persequitur suas familias in territorio ; Praepositus 
per territorium, llle auget suum ovile si eiusdem nominis fa- 
miliae multiplicentur ; hie etiam adventu euiuseumque personae, 
vel familiae quae Montisdenovem domicilium sibi eligant. In 
summa, prior S. Mariae de Cellis iurisdictionem exercet in ter- 
ritorio Montisdenovem quia ibi inveniuntur familiae sibi subiec- 
iae; et Praepositus S. Laurentii iurisdictionem exercet in fami- 
lias quia in praedieto territorio commorantur. 

Sequitur proinde Priorem S. Mariae ius habere in territorio 
Montisdenovem stola indutum. incedendi in omnibus parochiali- 
libus iuribus sive officiis exercendis, ut ex. gr. in processionibus 
eum SS.mo Sacramento, sive cum reliquiis Sanctorum ; in SS.mo 
Viatieo infirmis deferendo; in cadaveribus ad ecclesiam suam et 
ex hac ad coemeterium sociandis ; in peragendo processionaliter 
ad coemeterii visitationem, ibique, si velit, exequias celebrando, 
et sermones habendo. 

« Ad III. Prout omnes Canonistae docent, quaevis paroecia 
ex tribus essentialiter resultat; scilicet ex plebe, pastore, et ter- 
ritorio. Patet proinde paroeciam sine territorio concipi non posse 
sive ipsum ita pendeat a parocho ut excludat iurisdictionem al- 
terius; sive eiusmodi sit ut duobus, vel pluribus parochis com- 
mune existat quemadmodum | contingere solet in paroeciis gen- 
tilitiis. Ad quaestionem propositam quod attinet investigandum 
est quo sensu ecclesia S. Mariae de Cellis, et domus parochi 
ipsi adnexa, sit in territorio. Iamvero quod istiusmodi terri- 
torium exclusive pendeat a Parocho S. Mariae, et non ab alio, 
patet tum ex origine huius paroeciae, tum ex natura ipsius domus, 
et Ecclesiae. Ex origine quidem, quia domus et Ecclesia exemptae 
erant a quacumque iurisdictione parochi S. Laurentii utpote perti- 
nente ad monachos S. Benedicti ; ex natura vero, quia ubi primum 
domus et Ecelesia coeperunt esse parochiales proprio etiam paro- 
cho subiectae esse coeperunt. Quapropter Ecclesia et domus S. Ma- 
riae de Cellis constituunt territorium prorsus independens, et ab 
omni alienae subiectionis vinculo absolutum, ideoque qui domi 
Prioris S. Mariae de Cellis degunt eius iurisdictioni, et non illi 
Praepositi S. Laurentii subiecti sunt prorsus censendi. Atque hoc 
adeo verum est ut nonnunquam Prior S. Mariae matrimoniis ad- 
stiterit suorum domesticorum, quin Praepositi S. Laurentii con- 
ira eorum validitatem reclamaverint; quod sane evenire nec 
poterat, nec debebat, ne christianum matrimonium in turpissi- 
mam converteretur fornicationem. 

« Ad IV. Quandoquidem Prior S. Mariae de Cellis suas.per- 
sequatur personas in territorio Montisdenovem, prout celebratio 
funeris, ita et associatio cadaveris ad ipsum spectare debet tam- 
quam ad parochum proprium, posito quod unus ex suis paro- 
chianis extra fines territorii demortuus fuerit. Atque hoc tenen- 
dum est nedum de eo qui casu extra territorium obivit; sed 
ctiam de eo qui discedens e paroecia S. Mariae, alibi suum do- 
micilium constituerit. Ex quò enim cadaver territorium Montis- 
denovem ingreditur, censendum est reviviscere iurisdictionem 
Prioris S. Mariae. 

« Ad V. Hac de rə quaestio institui nequit quum Ecclesia 
S. Thomae utpote adhue dependens ab Ordine Minorum Franci- 
scalium uti exempta sit censenda ». 


Huie deereto non aequievit Praepositus, qui apud H. S. C. 
instauravit instantiam appellationis et per adlectum procurato- 
rem dedit animadversiones, quarum en summa. 

Procurator in primis, referens quaestiones iampridem exei- 
tatas, ait, primam quaestionem ad H. S. C. delatam fuisse a 
Praeposito Giustini per libellum 13 Martii 1762, Hoc in libello 
exponitur quod Prior ius habebat in determinatas familias sine 
ullo territorio, etsi hae familiae morarentur in domo paroeciali 
S. Laurentii: item Praepositus ius habebat in toto territorio 
Montisdenovem, et suos fideles numerabat etiam in domo Prio- 
ris. Hoe dieitur ab antiquo continuoque in more fuisse, atque 
semper quemadmodum ab actualibus, ita et ab antecessoribus 
parochis pacifice servatum. Nune vero, pergit libellus, in domo 
Prioris morantur Sac. Laurentius Sabatini, Anna Brunelli ae eius- 
dem duo nepotes, qui omnes non sunt de numero gentilitio : ac 
tamen aetualis Prior ausus est super ipsos actus parochiales 
exercere. Sed quinam fuerit exitus huius recursus, uti retuli, 
ignoratur. 

Altera quaestio enata est, pergit patronus, ob mortem Archi- 
presbyteri Angelini, qui olim parochianus fuerat S. Mariae, sed 
postea in urbem Montem Altum ab Episcopo vocatus, in Cathe- 
drali Ecclesia dignitate Archipresbyteratus decoratus esi. Ibi 


diem obiit supremum ; sed vi testamenti cadaver in Montemde- 


novem deferendum erat. Inde lis: ad quem spectaret associatio 
cadaveris ad Ecclesiam S. Thomae, ubi funera celebrantur. Apud 
Curiam quaestio fuit disceptata, et per Vicarium Generalem die 
25 Martii 1348 ita definita: « Sono di avviso che l'associazione 
del cadavere del defunto Arciprete Angelini si appartenga al 
parroco della Chiesa di S. Lorenzo ». Prior huie resolutioni 
aequievit. 

Tertia quaestio excitata est occasione matrimonii a Priore 
celebrati inter medieum Francisenm Giovannini et Philumenam 
eiusdem Prioris neptem ex fratre, et secum cohabitantem. Ita, 
legitur in libro Matrimoniorum paroeciae S. Laurentii fol. 42. 
n. 261, die 17 lan. 1870 : « Dispensatis consuetis publicationibus 
admodum R. D. Felix Settembri Prior S. Mariae de Callis ma- 
trimonio iunxit Franeiseum, filium Iosephi Giovannini et Laure- 
iae Jaccari, natum in Castro Clementino 13 Nov. 182), Medicum 
degentem in hac Terra ab anno 1849, eum Philumena filia Anto- 
nii Settembri nata Comunantiae, degente in hae Terra domi- 
Rev. Prioris S. Mariae de Cellis eiusdem patrui. — Parochia S. 
Laurentii est territorialis, et comprehendit omnes familias et 
personas degentes in, hac Terra sive originarias loci, sive adve- 
nas nullo habito respectu ad rationem domicilii ; exceptis tan- 
tum iis familiis, vel personis quae iure gentilitio spectant ad 
Prioralem gentilitiam parochiam S. Mariae de Cellis, ubicumque 
sive intra sive extra moenia, vel in uno vel in altero vico, et 
regione domum habeant. Et quod res ita sit, videre est in peran- 
liquis Registris huius parochiae, et praesertim Mortuorum ubi 
passim de alienigenis mortuis in hae Terra legitur: — qui uti 
advena pertinet ad parochiam S. Laurentii, — Quare Philumena 
Settembri, uti advena habenda est, et est parochiana S. Lauren- 
tii. Nee obstat quod ipsa sit neptis Prioris parochi et de domo 
sua; Agnes enim Paris de Rotella soror, et de domo Prioris paro- 
chi S. Mariae de Cellis sub die 6 Martii 1690 iuneta fuit in ma- 
trimonium eum Francisco Erei de parochia S. Mariae coram 
parocho Praeposito S. Laurentii Francisco Mariae Diofebi, post 
consuetas proclamationes factas in ecclesia S. Laurentii, ab eoque 
benedictionem receperunt. Vide Matrimoniorum Registrum Zib. 2, 
n. 17, sub die 6 Maii 1690. Ita si quae persona de gentilitale 
vel primigeria parochiae S. Mariae de Cellis habitet sive servus 
sive conviva domi quae sit de familia parochiae Praeposituralis, 
non ideo subiecta erit iurisdictioni Praepositi, sed iurisdictioni 
Prioris, ab eoque recipit sacramenta ; et ita e converso, uti videre 
est in Decessorum Registris lib. 2, fol. 133, sub die 17 Sept. 
1718; et fol. 139, sub die.2 Feb. 1724; item 5 Ian. 1743 ex lib. 3» 
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item ex eodem libro, 7 Maii 1747 ; et fol. 56 sub die 9 Dec. 
1766; et 15 Ian. dicti anni; et ex lib. recensiori sub data 27 
Apr. 1848; etc. — Nihilominus admodum R. Prior Settembri 
animo praesumens dietam Philumenam, utpote de domo sua ita 
et de sua esse iurisdictione spirituali, ipse iunxit sponsos in 
faciem Ecclesiae, offenso iure infrascripti parochi S. Laurentii. 
Hane iuris offensionem idem Praepositus aegre quidem sed pa- 
tienter sustinuit ne scandalum forte oriretur ex iuris vindica- 
tione in hae miserrima temporum vicissitudine, ubi prudentius 
iudieavit aliquantulum silere patienter, quam iura conerepando 
eonclamare. At ne silens prorsus renuntiasse vel cessisse videa- 
iur, factum cum suis circumstantiis et adminiculis hic adnotando 
inseruit, ut vindicetur tempore opportuno ». Dein in eodem 
Libro peg. 45. n. 299, ulterius adnotatur: « Vidimus et appro- 
bamus. Datum Montalti in decursu S. "Visitationis die 2 Ian. 
1872. | Eleonorus, Episcopus ». 

Quarta quaestio enata proclamata est circa ius baptizandi 
infantem ex matre, S. Máriae parochiana, et ex patre, paro- 
ehiano S. Laurentii. Cum vero isti cohabitarent una eum patre 
sponsae, quia iste parochianus erat S. Mariae, Prior sibi vindi- 
cabat ius baptizandi infantem ex principio: « Ubi caput, ibi 
membra ». Sed Curia per decretum 22 Maii 1897, hoc ius Prae- 
posito S. Laurentii adiudicavit. 

Hisce praenotatis, proeurator, gradum faeit ad disserendum 
de merito causae et refutare conatur decretum Curiae episcopalis. 
Quod ad primum quaesitum: an primatus parochialis spectet 
ad parochum S. Laurentii, vel ad parochum S. Mariae de Cellis, 
— respondet quaestionem de primatu non posse institui nisi re- 
late ad funetiones quas uterque parochus veluti in communi 
complet, proindeque primatum ad eum parochum spectare de- 
bere, in cuius eeclesia sacrae functiones explentur. 

Praeterea, quoad hane iudieis responsionem, advertit advo- 
eatus quaestionem propositam non expediri quia non de paro- 
chorum primatu sed de parochialium Eccles. primatu res erat, 
ita ut earumdem iura ac privilegia determinari possint et de- 
beant. Siquidem, quaeritur praecise de matricitate scilicet an et 
cuinam eeclesiae competat; et hoe sensu, ius unius parochi ab 
altero limitari quidem potest. Porro, fatetur patronus, veram ac 
propriam matricitatem, ob. doeumentorum deficientiam, ecclesiae 
parochiali S. Laurentii vindicari non licere; tamen contendit 
eidem, relate ad aliam ecclesiam S. Mariae de Cellis, matricita- 
tem competere, quae dieitur Zmpropria. Re quidem vera iuxta 
advocatum, praeprimis maioritatem quamdam illud suadet, quod 
paroecia S. Laurentii sit antiquior quam alia S. Mariae; eui e- 


tiam aecedit, primam numero maiores fideles semper numerasse 


quam secundam non solum, sed etiam illam, cum territorialis 
sit, habere suum populum in dies continuo sucerescentem adeo 
ut eum anno 1762, sicuti refertur in memorato recursu Giustini, 
numeraret 650 subditos, nune ex ultimis tabulis censuariis, hos 
ad 1345 recenseri; dum e contra in Paroecia Sanctae Mariae, ut- 
pote familiari, temporis decursu, patet parochianos numero 
extenuari, et in dieto anno 1762, 140 parochianos censitos fuisse, 
nune numerari vix 56, ita ut dies haud remota sit, in qua, ob 
fidelium deficientiam, paroecia ipsa extinguatur. — Praeterea 
maioritas, notat orator, ac impropria matricitas ecclesiae S. 
Laurentii ex eo magis magisque demonstrantur, quod illius paro- 
chus titulo nobiliori decoratus sit (Reclusius De re parochiali 
tit. 6, n. 60). Nam Prioris nomen, quo vocari solet parochus 
S. Mariae, nullum honorem praesefert, quia est titulus mere hae- 
reditarius ex antiquo Religiosorum Priore. Non ita titulus Prae- 
positi qui speetat ad parochum S. Laurentii vi memoratae Bul- 
lae an. 1456. — Ipse Praepositus autem est caput natum duorum 
canonicorum eidem ecclesiae addictorum. 

Ulterius, matricitatis impropriae validissima indicia sunt, 
quia in dieta ecclesia Saneti Laurentii Ordinarius Visitationem 
Apostolicam exordiatur, concionem habeat, atque impartiatur 


Chrismatis Sacramentum (Reclusius l. ci, n. 75, 76); quod ea- 
dem ecclesia dierum festorum ac vigiliarum primum det signum, 
similiterque in maiori hebdomada liget prima campanas, ac prima 
solvat (Reclusius l. c., n. 96); quod demum omnes per annum 
solemnitates, uti Natalis, Circumcisionis, Paschatis, Pentecostes, 
Corporis Domini, etc., in eadem ecelesia exelusive celebrentur. 
Item Praepositus peragit primam ae tertiam Rogationum pro- 
cessionem, et Prior secundam ; Praepositus illam diei : Corporis 
Christi, et Prior alteram Dominicae infra Octavam. 

Neque dicendum, inutile prorsus esse, ait orator, de tali pri- 
matu disputare. Nam concurrit etiam publica ratio, ut taliter de- 
terminentur singula utriusque ecclesiae iura ac privilegia, ne 
secus seandalosa deordinatio oriatur. Exemplum sumit patronus 
a iure eampanas ligandi ae solvendi in maiori hebdomada. Si De- 
creti responsio accipiatur uti sonat, quod omnis parochus in pro- 
pria ecelesia, pari iure gaudet, consequens esset quod modo una 
ecclesia modo altera primum signum campanae daret, quod ne- 
dum esset contra Leonis X Constitutionem n. 22, S 14, in qua 
praecipitur primam campanarum pulsationem in Sabbato Sancto 
spectare ad ecclesiam digniorem, sed certissimum in casu prae- 
beret perieulum, ut iterum repeteretur quod aecidit sub anteces- 
sore hodierni Praepositi, quando Prior Sanctae Mariae campanas 
solvere ausus est antequam signum dedisset ecclesia Saneti Lau- 
rentii. Ipse Reclusius l. c., n. 53 docet: « Nec etiam dicenda 
erunt vana et inutìlia huiusmodi etsi impropriae maioritatis et 
matricitatis jura: sunt enim gravissimi ponderis et momenti ra- 
tione ordinis hierarchici, in quo alii praesunt, alii vero subsunt », 
Qua de re, concludit orator iisdem verbis quibus hic Auetor uti- 
lur 12200 087 41009 € N inter quas parochias et ordo et ratio 
expostulat, ut maioritas aliqua sit agnoscenda, quemadmodum ex 
demonstratis quisque etiam invitus fateri debet ». 

Quoad seeundum quaesitum nempe, quo sensu intelligenda 
sit iurisdictio, quam uterque parochus exercet in eodem terri» 
torio Montisdenovem, quia decretum Episcopale vindicat Priori 
S. Mariae in familias sibi obnoxias omnia iura indiseriminatim 
etiam in paroeciae territorio processionaliter exercenda quae 
competunt cuicumque parocho in suos parochianos, ratione ter- 
rilorii, advertit procurator regulam ita enunciatam non esse iuri 
conformem quia «) Parochus territorialis est dominus territorii ; 
ideoque potest suam plenissime exercere iurisdictione in toto 
territorio. b) Parochus gentilitius non est dominus territorii ; sed 
simplieiter gaudet iure servitutis in territorio alieno. Est haee 
doctrina communis Canonistarum, quam summat E.mus De Luca 
in Disc. 20. De lurisd. n. 24: « Ac etiam iuxta eam servitutem, 
quam parochus intra eius territorium seu fines propriae paroe- 
ciae pati cogitur erga alterum parochum habentem curam per 
capita hominum seu per familias, ut in plerisque loeis praxis 
docet, iuxta optimam doctrinam Geminiani ¿n cap. Licel canon. 
num. 6, vers. Paulus distinguit, De elect. in secto, ubi quod 
si quis habet parochiam per capita hominum seu respectu certa- 
rum personarum et familiarum, tale ius parochiale non cohaeret 
territorio, sed tamen illud est exercibile in quocumque loco il- 
lae personae morentur et sie iure servitutis, quam ita reliqui 
parochi in proprio territorio propriisque finibus pati coguntur ». 
c) Hoc autem ius servitutis parocho gentilitio in alieno territorio 
competens, docente eodem E.mo De Luca l c..n. 19, unice cau- 
sam suam repetit: « ex vero et recepto principio quod concessa 
iurisdictione, per necessarium antecedens concessa censentur om. 
nia ea, sine quibus illa effectuni sortiri non potest ». Exinde 
descendit, parochum gentilitium uti posse alieno territorio unice 
et in quantum hoc necessarium est pro exercitio suae iurisdictionis 
parochialis. Ideoque non solum eodém territorio eo uti debet modo, 
ut per quantum fieri potest, minorem servitutem in suo territo- 
rio parochus territorialis patiatur, ex. gr. per breviores vias 
transeundo ; sed etiam hune usum limitare tenetur ad illos tan- 
tummodo ‘actus qui stricte parochiales sint et sine territorio 
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exerceri non possint, ut sunt benedictio paschalis, ministratio 
Viatici, mortuorum associatio, et alia similia, exclusis proinde 
processionibus aliisque ritibus mere voluntariis » (Card. De Luca, 
Le. n. 25). 

Notat tamen idem De Luca l. e., n. 13, ius exercendi actus 
voluntarios devotionis causa, competere posse parocho gentilitio 
ex consuetudine legitime praescripta. 

Hisee in iure praemissis, patronus concludit, iurisdictionem 
nempe utriusque parochi Montisdenovem ita intelligendam esse, 
ut ipsa exerceatur quidem in eodem territorio, cum- hoc tamen 
discrimine : quod parochus S. Laurentii qui territoriali gaudet 
iurisdietione, possit suam plenissime ac liberrime exercere iuris- 
dictionem: in toto suae parociae territorio ; parochus vero S. Ma- 
riae, qui personali pollet iurisdictione, non possit eodem terri- 
torio uti nisi iure servitutis pro iis tantummodo officiis stricte 
parochialibus, quae sine territorio exerceri non possunt. Sequi- 
tur proinde, Priorem S. Mariae ius quidem habere in territorio 
Montisdenovem stola indutum incedendi, per breviores tamen 
vias transeundo, in SS.mo Viatico infirmis deferendo, in cada- 
veribus ad ecclesiam suam et ex hae ad Coemeterium socian- 
dis, quae omnia stricte parochialia sunt, et sine territorio exer- 
ceri non possunt; minime vero indiseriminatim, ut in Decreto 
statuitur, in omnibus parochialibus iuribus sive officiis exercendis, 
et speciatim in processionibus peragendis. 

Porro, notat orator, nonnullos actus voluntarios ac ritafiles 
ad Priorem S. Mariae vi legitimae consuetudinis spectare, nempe, 
secundam Rogationum processionem et aliam in honorem S. Ma- 
riae Virginis a Carmelo (mezzo giro), processionem infra Octavam 
Corporis Christi, atque aliam omni biennio vulgo dietam «. di 
penitenza ». 

Quoad tertium quaesitum, nempe cuinam parocho subiician- 
tur qui communem vitam agunt in domo paroeciali eum Priore 
S. Mariae, respondit sententia episcopalis, has subjici parocho 
S. Mariae. 

Patronus respuens eiusmodi sententiam advertit, ob. natu- 

ram duarum paroeciarum scilicet, quia una territorialis sit, altera 
vero familiaris, clare consequi, quod per se omnes domus Prae- 
posito subiiciuntur ; et si domus aliqua ad Priorem spectet so- 
lum ratione familiarum id contingere posse. Propterea iuxta ad- 
vocatum contradictorie sese habet haec responsio relate ad 
alteram, quae in secunda quaestione ab eodem Decreto data est; 
nam inibi statuitur quod Prior dumtaxat, « auget suum ovile si 
eiusdem nominis familiae multiplicentur ». 
9 Minime vero facit ad rem, ait patronus, antiquitus domum 
paroecialem exemptam fuisse ; quia privilegium exemptionis est 
proprium religiosorum et non parochi; ac dein parum refert 
quod olim forsan paroecia S. Mariae determinata fuerit ratione 
domorum, quum hodie certum sit (et in Decreto ultro admissum) 
quod determinetur ratione familiarum. 

Quod vero spectat ad principium quo statuitur, domum pa- 
roecialem proprio parocho natura sua competere: « quia ubi 
-primum domus et ecclesia coeperunt esse parochiales, parocho 
isubiectae esse coeperunt », hoc principium, si pro Priore con- 
.cluderet, notat orator, etiam favore Praepositi sine dubio valere 
deberet. Nam et ipse, uti ab origine ita hodie, eamdem habet 
-domum paroecialem eeclesiae adnexam; et nihilominus, si ibi 
;cohabitent fideles ex numero gentilitio, nune uti antea, semper 
-Prioris iurisdictioni subiecti fuerunt. 

Praeterea, instat procurator, contra Decreti decisionem al- 
tissime clamat, constans, iuri aequitatique consona praxis, qua 
sieut Prior, ita et Praepositus, suos semper persecutus est fideles 
‚etiam in alterius paroeciali domo cohabitantes. — Sane, usque 
ab anno 1767, in recursu Praepositi Giustini haec praxis dicitur 
antiquissima ac vigeus. Extant insuper antiquissimi Libri paro- 
chiales S. Laurentii, in quibus refertur, Praepositum Saneti Lau- 
rentii, dum Prior Sanctae Mariae erat D. Constantinus Paris, sub 


—— 


anno 1690 « nelle stanze di detto D. Priore contigue alla chiesa 
di S. Maria » Agnetem Paris, Prioris sororem, matrimonio iun- 
xisse; sub anno 1718 animam Mariae Paris demorientis com- : 
mendasse ; sub anno 1724 Antonium Paris suum parochianum 
fuisse: qui omnes in domo paroeeiali eum eodem Priore, utpote 
ipsius parentes, cohabitabant. Tempore vero posteriori, iidem 
parochiales Libri nos docent, sub anno 1766, tum Annam 
Brunelli, tum Laurentium Sabatini, cum Priore cohabitantes, et 
de quibus Praepositus Giustini recursum habuit, sub eiusdem 
Praepositi Giustini iurisdictione supremum diem explevisse. Si 
vero aliquando, advertit patronus (quia intra domesticos parietes 
res haud raro occulta manere potest) suae iurisdictionis limites 
Prior ausus fuerit praetergredi, falsum est quod Praepositus ac- 
quieverit. E contra, statim ac hi clandestini aetus divulgaban- 
iur, centies protestatus est eo meliori quo poterat modo, uti, 
inter caetera, accidit quoad matrimonium anno 1870 celebratum. 
De quarto quaesito, nempe cuinam parocho competat asso- 
ciatio cadaveris personae subiectae iurisdictioni Prioris S. M. at 
demortuae extra fines Montisdenovem si ad Coemeterium huius 
loci deferatur, edicit controversa sententia eiusmodi . associatio- 
nem semper spectare ad Priorem S. Mariae. Quam resolutionem 
oppugnans procurator, advertit, quaestionem propositam eum 
praecise casum respicere, quo quis discedens e paroecia S. Ma- 
riae, alibi suum domicilium constituat, ibique decedens aut eli- 
gat sepulturam in Coemeterio Montisdenovem quin tamen eligat 
paroeciam S. Mariae aut quacumque alia de causa ius habeat 
ut eiusdem cadaver deferendum sit ad coemeterium Montisdeno- 
vem. Iamvero in Decreto edicitur, tum: celebrationem funeris, 
tum cadaveris associationem in casu ad Priorem S. Mariae per- 
tinere, idque ex eo, quod eiusdem Prioris iurisdictio in casu re- 
viviscere censeatur. Ast reponit procurator, iurisdictionem prio- 
ris parochi, tunc unice reviviscere, seu magis proprie ex volun- 
tate fidelium oriri, eum defunctus suam priorem paroeciam pro 
funeribus elegerit; noh vero in aliis casibus. Ceterum extra om- 
nem controversiam est, quod defunetus, de quo quaestio nostra 
agitatur, cum iam discesserit e paroeeia S. Mariae, alibique suum 
constituerit domicilium, non esse amplius parochianus S. Mariae. 
Nequit igitur Prior eum sibi vindicare iure parochi. Sed iure pa- 
rochi excluso, ad solvendam quaestionem de iure funeris non 
manet nisi elementum territorii, in quod illius defuncti cadaver 
inferendum est. Atqui territorii Montisdenovem dominus non est 
Prior, sed tantum Praepositus S. Laurentii. Ergo non ad Priorem, 
sed ad Praepositum,prout cadaveris associatio, ita et eolebcetii 


funeris spectare videtur advocato. 


Nec refert iuxta patronum, ecclesiam S. Thomae, in qua fre- 
quentius funera ordinantur, antiquitus ad monachos Benedietinos 
spectasse et hine veteris Conventus S. Mariae de Cellis partem 
esse: nam recolit quod per saecularizationem illa. paroecia na- 
turam immutavit ac ratione familiarum effecta est, omnia amit- 
iens iura et privilegia quae monachi habebant in propriis do- 
miniis. Si autem ecclesia S. Thomae ad fratres Minores Franci- 
scales in posterum transiit, ita ut, vi privilegii exemptionis, nec 
ad S. Laurentium pertinuerit, nune profecto, quia religiosi inibi 
non amplius existunt, peremptum est illud privilegium exemp- 
lionis; et hine, impedimento sublato, dicta ecclesia natura sua 
sub Ordinarii jurisdictione ingressa est, et intra limites invenitur 
paroeciae S. Laurentii. Solus Praepositus igitur, infert orator, et 
non Prior ecclesiam S. Thomae, quatenus intra propriae paroe- 
cjae fines continetur, uti propriam considerare potest; ibique fu- 
nera peragere iuxta fidelium voluntatem, qui propria funera in 
eadem ecclesia persolvenda disponunt. 

Quoad quintum quaesitum, nempe quinam ius habeat bene- 
dietionem eum SS.mo Sacramento impertiendi, ceterasque func- 
tiones obeundi in ecclesia S. Thomae Cantuariensis extra moe- 
nia, respondit iudex otiosam esse quaestionem quia Ecclesia 
S. Thomae, utpote a PP. Minoribus Franciscalibus possessa, exem- 
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ptam haberi. Ast reponit patronus, e contra ex relatione Episcopi 
ad H. S. C. transmissa, constare ecclesiam S. Thomae exemptam 
amplius non esse; bene vero sub Ordinarii iurisdictione esse con- 
stitutam, qui pro suo lubitu ad sacrum faciendum Rectorem ibi 
eligere consuevit. Modus autem quo Episcopus ecclesiam retineat 
et quibus sub conditionibus, nihil refert in casu; ex hoe enim 
haud immutatur status saecularis in quo nune invenitur ecclesia 
S. Thomae; et hinc iura parochi, in cuius territorio dicta exis- 
tit, sunt omnino determinanda a iure communi et iuxta cele- 
berrimum S. R. C. Decretum. Urbis et Orbis 10 dec. 1703 in 
. noviss. collect. n. 2123 ». 
Ex adverso, Ordinarius iudex sequentes dedit litteras ut 
suae sententiae latius explicaret rationes. 
« Quaestiones quas appellando a nostro iudicio in. supplici 
suo libello N. 433214, instaurat R. D. Iacobus Agasucci Praeposi- 
> tus S. Laurentii M. in terra Monlisdenovem, agitari coeperunt, 
eaedemque proponi sacro isti Consessui anni 1763, quando scili- 
cet eius decessor Praepositus Gaspar Giustini illas instituit contra 
Priorem S. Mariae de Cellis cognomento Brunelli. Quum autem 
earum ignoretur exitus, et ceteroquin Praepositus Agasucci ite- 
ratis precibus ad causam finiendam nos compelleret; eius obse- 
eundare votis non dubitavimus tum ad iurgia e medio tollenda, 
ium ad scandala, quae oriri exinde poterant devitanda. 

« Quod penitius ad rem attinet, nostrum profecto non est 
rationes defendere, quibus propositas quaestiones enodare aggressi 
sumus; non incongruum tamen putamus nonnulla adnotare quae 
tamquam decisoria a Praeposito promuntur ex libris praesertim 
- mortuorum et matrimoniorum, ut quanti facienda sint appareat. 

« Inter ipsas hoc olim erat discrimen, quod paroecia S. Lau- 
rentii regebatur a vicario monachorum, et altera subiecta erat 
ipsi Priori Monasterii S. Mariae de Cellis, qui propterea, uti pa- 
tet, ex libris paroecialibus qui supersunt, omnia munera obibat, 
quae veri parochi sunt propria. 

-« Nec censendum est postremam hane paroeciam absque 
territorio fuisse; ex actis enim Municipii Montisdenovem an 1617 
- et insequentis; ex Bulla Pauli V « Creditam Nobis » kal. novem. 
- am. 1617, et ex aliis documentis ervitur tum Ecclesiam S. Thomae, 
tum eius vicinia cum suis domibus ruralibus, antequam traderen- 
tur Fatribus Franciscalibus Reformatis, subiecta fuisse monasterio 
S. Mariae de Cellis. 

« Suppressis vero an. 1529 praedictis monasteriis cum omni- 
- bus suis dependentiis, non itidem suppressae fuerunt paroeciae 
ipsis adnexae: sed tautum offieia et beneficia dieti Ordinis ad 
statum saecularem reducta fuerunt; eodemque tempore provisum 
fuit, ut Commendatarius Farfensis earum regimini praeponeret 
| presbyteros saeculares tamquam Vicarios perpetuos, « qui curam 
— animarum exercere, et sacramenta illarum respective parochia- 
- mis ministrare teneantur » prout legitur in Brevi Urbani VIII. 
È « Verum quidem est, paroeciam S. Mariae de Cellis haberi 

nune tanquam genlilitiam; sed quomodo id evenerit, statui certo 
nequit; non enim ex documentis, sed ex traditione tantum erui- 
E. tur paroeciam constitui ex familiis, quae monachis olim subiectae 
1 erant, utpote degentes vel in viciniis Ecclesiae S. Thomae, vel 
aliis in loeis ab ipsis dependentibus. 
« Quidquid autem de hoc sit, ex dictis induci posse videtur: 
p « 1. utramque paroeciam eamdem olim habuisse dependentiam 
4 a monasterio S. Salvatoris ; 
« 2. nullo tempore Ecclesiam et domum parochialem S. Ma- 
- rise de Cellis, ét Ecclesiam quoque S. Thomae, de qua etiam sit 
1 quaestio, subiectas fuisse iurisdictioni Praepositi S. Laurentii ; 
« 3. Paroeciam S. Mariae suum habuisse territorium ab 
alia paroecia independens, in quo comprehensa erat tum domus, 
. ium Ecclesia; ipsamque utpote numquam suppressam transiisse 
| ad presbyteros saeculares cum omnibus suis iuribus, prout ha- 
- betur in praedicto Brevi Urbani VIII. 
« Quemadmodum igitur Prior monasterii S. Mariae sacra- 












































menta ministrabat, illo matrimonii excepto, cunctis quos inibi 
subiectos sibi habebat; ita dici posse videtur, Priorem quoque 
saecularem, tamquam susrum iurium haeredem, posse illa mini- 
strare personis quas secum in eadem domo paroeciali detinet ; 
haec enim per saeculurisatonem paroeciae nee novam induit 
naiuram, nee pertinere cessavit ad territorium ipsius paroeciae. 

« Quapropter ut nune legitime possit Prior S. Mariae extur- 
bari a sua conditione possidentis, ostendi deberet, si quid opinor, 
vel iura, quae sibi ipse arrogat non eadem esse ac illa, quibus 
fruebantur Priores parochi Ordinis S, Benedicti ; vel etiam eorum 
exercitium concessum fuisse Praeposito S. Laurentii tune quidem 
lemporis eum paroecia saecularis effecta est. Cum vero neutrum 
probari queat, nec ius Prioris valide nunc oppugnari posse videtur. 

« Non probatur primum, quia Prior S. Mariae ea omnia pe- 
ragit in personas suae domus, quae decessores monachi in in- 
eolas monasterii. Verum quidem est, ipsum velle etiam assistere 
matrimonio suorum domesticorum, quod perfici nequibat a Prio- 
ribus monasterii; at potius quam novum sibi ius arrogare, hoc 
est suum ius exercere, 1. quia uti diximus domus paroecialis 
pars erat veteris territorii; 2. quia Priores monachi nativum 
ius, quo lamquam parochi fruebantur assistendi matrimoniis, 
non ideo quo ipso carerent non exercebant ; sed potius quia 
personae monasterio adscriptae ad contrahendum inhabiles erant: 
aliis verbis, pollebant iure, carebant exercitio. 

« Non probatur alterum, quia nedum nullum extat docu- 
mentum, quod factum demonstret, sed habeatur potius quod fac: 
tum vetet. Ut hoe in comperto ponatur notandum est; 1. Breve 
Urbani VIII silere omnino de paroecia S. Laurentii; 2. expresse 
vetare quominus ius aliquod locorum PERS per saeculari- 
zationem paroeciarum acquiratur. 

« lamvero quod paroecia S. Laurentii tempore suppressionis 
subiiceretur Episcopo Montalti, patet vel ex hoc facto, quod an. 
1624, hoe est quinque annis ante dietam suppressionem, in actu 
S. Visitationis tribuerit Praeposito ius eligendi, per turnüm cum 
loci Communitate, praedieatorem quadragesimae, et ESPN 
stipendium huie dandum. 

« Nee obstat quod Abbates Commendatarii iurisdictionem 
Episcopi impugnaverint; ut enim patet ex Brevi « Ex debito 
pastoralis offieii », quod Alexander VII an. 1666 edidit « ad fi- 
niendas lites tAMDIU exortas » istiusmodi iurisdictio recognita et 
confirmata fuit. Prout ergo per saecularizalionem nihil attribui 
poterat Episcopis Montisalti, ita nec Praepositis S. Laurentii, qui 
ipsis subiiciebantur. Si proinde Prior S. Mariae nequiret tamquam 
parochus suos domesticos sibi subiicere; a quibus ministranda 
essent domesticis ipsis sacramenta, eorumque benedicenda ma- 
irimonia ? 

Abs re heie non erit factum innuere quod suo pondere mi- 
nime caret. Suppressio monasterii S. Mariae peracta fuit per 
Breve Urbani VIII editum pridie Idus septembris an. 1629. Uti 
patet ex libro Baptizatorum, qui etiam in suo initio caret quin- 
que chartis, Vicarius perpetuus Petrus Angelini ministravit bap- 
tisma die 13 augusti 1629, hoc est mense uno ante suppressio- 
nem. Si autem habeatur ratio et mulilationis, et aliorum adiune- 
torum, ipse Angelini parochus erat etjam aliquot annis ante. 
Quia vero paroeciam rexit usque ad an. 1639, coniicere lieet 
ipsum eam gubernasse et tamquam monachum et tamquam sae- 
cularem. Si proinde verum esset quod Praepositus Agasucci con- 
tendit, hoc adstruendum foret, quod nempe Prior Angelini ami- 
serit in statu saeculari, quod habebat in monachali quin etiam 
posset, uti supra notatum est, cedere Praeposito S. Laurentii 
iura, quae per se exercere nequibat. 

« Hine est quod Priores S. Mariae sibi semper tribuerunt, 
tamquam parochianos, domesticos suos prout patet ex statibus 
animarum an, 1691-1702-1721-1729-1731-1735 ipsisque ministrarunt 
sacramenta et iusta post obitum persolverunt quemadmodum 
infra ostendemus. 
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« Non ergo ius tantum ipsis favet sed etiam factum longis 
simi temporis quod praescriptioni locum dare potest. 

< Il. Veniamus nunc ad examen documentorum. 

« 1. Praepositus ait in primis in libro mortuorum sub die 
14 iunii 1729 legi: « Adm. R. D. Philippus Angelinius huius 
terrae Montislenovem Praebendatus et beneficiatus in paroch. 
Ecclesia S. Laurentii dicti loci in domo suae solitae habita- 
tionis in communione S. M. Ecclesiae omnibus munilus Sacra- 
mentis cum animae commendatione aetatis suae 80 circiter 
annorum mortuus est. Cuius corpus die seq. in d. parochiali 
sepultum est ». 

« Exinde Praepositus Agasucci inducit presbyteros parochia- 
nos S.:Mariae, quemadmodum erat Praebendatus Angelini, su- 
biici suae paroeciae si additi fuerint Ecclesiae S. Laurentii. 

« R. Hoe ipsum faetum in medium prolatum fuit an. 1802 
a Praeposito Giustini contra Priorem S. Mariae Andream Lotti, 
qui illud exsufflavit hisce rationibus: 1. Sacramenta ministrata 
fuerunt Praebendato Angelini a Capellano Prioris nomine Caucci, 
et non a Praeposito S. Laurentii; 2. annuente eius temporis 
Priore ad quaestionem obortam finiendam, cadaver d. presbyteri 
in Ecelesia S. Laurentii sepultum est. Primum factum iurisdictio- 
nem ostendit, non autem secundum ; nam « la sepoltura non in- 
. diea parrocchialità ». Sie dietus Lotti. 

« Et reapse quamvis faetum prout iacet portendere videa- 
tur sacramenta: ministrata fuisse a Praeposito, si tamen intimius 
consideretur, apparebit silentio praeteriri a quo reapse fuerint 
ministrata. Quod autem sepultura parochialitatem non indicet, 
vel ex eo patet, quod possit quis ubi vult eam sibi seligere, 
quamvis quarta funeralium, morte secuta, proprio parocho sit 
persolvenda, (Barbosa, De off. parochi cap. 25, n. 97 et seq.). 

« 2. Hieronyma Lupidi e paroecia S. Mariae, mortuo marito, 
qui Montalti morabatur, domum paternam rediit, et die 18 apri- 
lis 1848 iam moritura sacramenta suscepit a Praeposito S. Lau- 
rentii a quo etiam fiunt exequiae. 

« R. Nullius ponderis videtur esse-factum; quia ex eo quod 
mulier sequatur conditionem viri, ipsa, etiam in statu viduitatis, 
familiae accensetur viri sui. Hine d. Hieronyma quamvis domum 
patris sui post mortem mariti redierit, potuit tamen, uti extra- 
nea, considerari tamquam parochiana S. Laurentii. 

« 9. Praepositus Gaspar Giustini in suis libris describit sub 
die 15 ianuarii 1766 mortem presbyteri Laurentii Sabatini avun- 
euli Prioris S. Mariae; et sub die 9 insequentis decembris illam 
Annae Brunelli sororis eiusdem Prioris, eosque suos parochianos 
affirmat tamquam advenas, quamvis ambo in domo paroeciali 
S. Mariae habitassent. Exinde Praepositus Agasucci arguit do- 
mestieos Prioris sibi non huie, subiectos esse debere. 

« R. Etiam Prior S. Mariae amborum mortem describit, sed 
ita ut suppleat quae Praepositus omisit, et declaret quae iste 
tantum innuit. Scilicet 1.° affirmat omnia sacramenta se utrique 
ministrasse ; 2.° ceteras functiones expletas fuisse a presbyteris 
a se substitutis; 3.° exequias peractas fuisse in Ecclesia S. Ma- 
riae et cadavera humata in Ecclesia subterranea SS. Crucifixi, 
quae ad eamdem pertinet paroeciam. En quanti valet quod Prae- 
positus Giustini affirmat, suos nempe esse parochianos tum Phi- 
lippum Sabatini, tum Annam Brunelli! 

« Verum quidem est, ipsum cum aliis et celebrasse exequias 
et alias functiones perfecisse ; sed quomodo id evenerit, declarat 
Prior Brunelli hisce verbis: « Si nota, che le funzioni nella morte 
del fu Sig. D. Lorenzo Sabatini già Priore furono fatte fare da 
me e di mia libera volontà dal Sig. Preposto Giustini e dal S. D. 
Giovanni Celi non per altro motivo, che per insegnar loro una 
pratica: di quelle convenienze, che possono e devonsi in tali e 
quali circostanze praticare tra paroco e paroco; tra chiesa e 
chiesa », 

« 4. Mense martio 1848 deferendum erat ad Ecclesiam Fra- 
trum Minorum Montisdenovem, ut in ea sepeliretur, cadaver ar- 
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chipresbyteri Cathedralis Montisalti cognomento Angelini. Quaes- 
tio agitata fuit an associatio pertineret ad Praepositum S. Lauren- 
tii, qui Angelinium respiciebat ut advenam; vel ad Priorem S. 
Mariae, qui eumdem habebat tamquam suum veterem parochia- 
num. Vicarius Generalis Montisalti rescripsit peragendum esse a 
Praeposito S. Laurentii. 

« R. Factum in dubium revocari nequit. Notandum vero 
est Praepositam Agasucci iuxta morem aliquorum decessorum 
suorum referre verba Vicarii quae sibi favent, et illa omittere, 
quae obesse possunt. Quamvis enim Vicarius affirmet sibi sua- 
sum esse associationem spectare al Praepositum, incipit tamen 
epistolam his verbis: « Benehé il dubbio che V. S. mi proponea 
risolvere esigesse un qualche spazio di tempo per malurar bene 
uno scioglimento ragionevole, e tale da non ammettere luogo 
a giusti reclami; nondimeno nella necessità di decidere la que- 
stione subito come porta l’urgenza, sono d'avviso, che l’associa- 
zione del cadavere del defunto arciprete Angelini si appartenga 
al paroco di S. Lorenzo », Ex quo patet quaestionem finitam 
esse non iudicio, sed opinione potius Vicarii. 

5. Praepositus Agasucei magnam tribuit vim matrimonio 
die 6 maii 1690 inito inter Franciseum Erei e paroecia S. Ma- 
riae, et Agnetem Paris neptem Prioris huius Eeclesiae, quia ipsi 
interfuit. Praepositus Franciscus Diofebi et de huius licentia be- 
nedietio impertita fuit a praedicto Parocho Priore. 

« R. Huiusmodi factum in medium prolatum fuit an. 1767 
etiam a Praeposito Giustini ut ostenderet subiectas sibi esse per- 
sonas familiae Prioris. At Prior S. Mariae Gaspar Brunelli vel 
ex tune reponebat nullius esse ponderis, tum quia unicum, tum 
etiam quia non constat sponsam Agnetem in eadem domo man- 
sisse cum Parocho-Priore avunculo suo. 

« Et reapse cum descriptio eius matrjmonii ita peracta fuo- 
rit, ut omnia minutim commemorentur, omissa profecto non 
fuisset, utpote favorabilis Praeposito, cireumstantia cohabitationis 
sponsae in domo paroeciali S. Mariae, si ita se res habuisset. 
Hine omnia explicantur posita eius habitatione extra domum 
Prioris; ex hoc enim sponsa subdita erat paroeciae S. Laurentii, 

« Contra, favore Prioris habentur duo faeta omni exceptione 
maiora. Primum respicit. matrimonium Clementis Zocchi cum 
Maria-Anna Mancini nepte Prioris Andreae lotti, cui hie adstitit 
die 13 octobris 1831; alterum refertur ad matrimonium neptis 
Prioris Settembri, cui hic interfuit die. 17 ianuarii an. 1870 
Uterque Prior declarat sponsos habitasse in domo paroeciali S. 
Mariae. Iamvero quid egit Praepositus S. Laurentii? Non insur- 
rexit contra primum faetum ; inclamavit contra secundum, de- 
clarans eadem die, qua matrimonium fuit celebratum in suo ma- 
trimoniorum libro, se patienter sustinere iuris offensionem ne 
scandalum ex vindicalione oriatur, et ideo faetum innuere ut 
opportuno tempore vindicetur. At nihil hae agendi ratione ine- 
piius! Vel enim neptis Prioris pertinebat ad. paroeciam S. 
Laurentii, et tunc Praepositus curare debebat, ut matrimonium 
in se nullum illico convalidaretur, vel ad illam Prioris, et tunc 
eius reclamatio clam facta in libris parochialibus, nedum irratio- 
nalis, sed ridicula erat. 

« Ceterum notandum est vel ipsum Priorem Brunelli in quae- 
stione quam habuit cum Praepos. Giustini obiecisse ab an. 1691 
quo primo in paroecia S. Laurentii describi coeperunt status a- 
nimarum, usque ad an. 1763, quo quaestio coepit agitari, per- 
sonas, quae eum Priore S. Mariae in domo parochiali habitabant, 
numquam inveniri descriptas in praedictis statibus; ut inde 
concluderet Praepositos illius temporis eas agnovisse uti perti- 
nentes ad paroeciam S. Mariae de Cellis. 

« Alia documenta ex utraque parte afferri possent, quemad- 
modum reapse afferuntur; sed illa utpote minoris ponderis, et 
ne nimis longus evadam, omittere satius duco. 

« Aliquid potius innuam de sacris functionibus, ut melius ap- 
pareat cuius naturae sit territorium utriusque paroeciae. 
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« Hoe olim in more positum erat ut uterque parochus tem- 
pore paschali successive accederet ad benedicendas domus utriu- 
sque paroeciae. Postea hic mos obsolevit; sed viget alter inter- 
veniendi ad processiones, quae in alterutra Ecclesia complentur. 
Quas autem parochus quisque statis temporibus perficere debet, 
ita inter utrumque divisae sunt ut Praepositus ex. gr. peragat 


' primam et tertiam Rogationum, et Prior secundam. Praepositus 


" 


illam diei Corporis Christi, et Pricr alteram Dominicae infra 


.oetavam absque ulla quaestione territorii. Ambo incedunt cum 


Stola et post erucem paroeciae, a qua fit processio. 

« Totum proinde. dissidium respicit visitationem coemeterii 
recenter institutam a Praeposito, qui dum utitur unico sodalitio 
quod habetur Montedenovem, et pertinet, quamvis  complecta- 
tur socios utriusque paroeciae, ad Ecclesiam S. Mariae, nedum 
Priorem ab ea secludit, sed etiam impedit quominus hoe idem 
ipse perflciat. 

« Hae de causa, semota ratione territorii, in cap. 2. decreti 
Statuimus etiam Priorem posse coemeterium processionaliter 
visitare ut exequias inibi celebret; non enim aequum videtur 
quod nequeat ipse publicis precibus defunctos suae paroeciae 
iuvare, prout alter parochus; nec tolerabile quod non possit cum 
sua Confraternitate ad coemeterium accedere, dum ea ipsa Prae- 
positus utitur tum in hae, tum in aliis processionibus. 

Modo aliquid advertam, ex meo munere, in hane certe non 
facilem et non parum implicatam quaestionem. Singillatim Dubia 
expendam, in iudiciali sententia, proposita atque expedita. Pri 


` mum Dubium quaerit: An primatus parochialis spectet ad 


parochum S. Laurentii vel ad illum S. Mariae de Cellis. Huic 
Dubio et aliis resolvendis maxime prae oculis habere praestat 
iurisprudentiam H. S. C. In quadam Baionen. Iurium parochia- 
lium et praeeminentiarum, agitata est die 24 Maii 1732 quae- 
stio non multum dissimilis ab hodierna controversia. Siquidem 
referebatur in oppido — Campobasso -- tune numerari quinque 
fere incolarum millia et quatuor haberi Eeclesias parochiales 
non iam distinctas per domos materiales sed formaliter | consti- 
tutas per certas determinatas familias hac illac dispersas. Inter 
has quatuor Eeclesias primatum sibi arrogare et prae aliis non- 
nulla iura sibi vindicare coepit Parochus Archipresbyter Eccle- 
siae S. Mariae Maioris; unde enatae contentiones quas ad sopien- 
das XXI dubia proposita sunt apud H. S. O. et Secundum Du- 
bium ita se habebat : An constet de matricitate Ecclesiae Archi- 
presbyteralis S. M. Maioris et respective filiationis dd. Eccle- 
siarum Recloralium in casu. lamvero quia in facto perpen- 
sum fuit nullum adesse certum documentum nullumque proferri 
argumentum de secuta dismembratione quae in casu ferme aesti- 
manda erat uti absurda, quippe res erat non de parochiis terri- 
torio distinctis sed per familias, rescriptum fuit non constare 
de mutricitate. Verum quia probatum fuit, nonnulla suffragari 
argumenta impropriae matricitatis seu maioritatis, rescriptum 
fuit ad II: « Constare de maioritate non autem de matrici- 
tate ». In casu nostro nulla maioritas videtur adiudicanda Prae- 
posito ad S. Laurentii prae Priore S. Mariae; quia ipse titulus 
Praepositi, verbo tenus, ferme non maiorem confert aut signifi- 
cat dignitatem quam titulus Prioris. Ceterum etiam ratione 
temporis collati tituli evinei non potest maioritas, quia parochus 
ad S. Laurentii honestatus est titulo Praepositi quando Rector 
Ecclesiae S. Mariae, quamvis vir regularis, iam erat Prior. Sae- 
cularizatis autem Ecclesiis, non inde immutata est beneficiorum 
natura aut ordo hierarchicus et quaeque Ecclesia parochialis ab 
altera eo maiorem servavit independentiam seu immunitatem, 
quo magis diversa erat earum natura, quippe territorialis altera, 


altera familiaris. 


Secundo quaeritur: « Quo sensu intelligenda sit iuris- 
dictio quam uterque parochus exercet in eodem territorio 
Montisdenovem. ». lamvero haec quaestio potius doctrinalis est 
quam practice iuridica utpote non continens determinatam facti 


14 


et iuris eontroversiam. Proinde pro stylo H. S. C., opportunius 
est perpendere dubium Ill ita expressum : « Cuinam Parocho 
subiiciantur qui communem vitam agunt in domo paroeciali 
cum Priore S. Mariae ». In solutionem | eiusmodi quaestionis 
praemittendae sunt regulae iuris communis quae eiusmodi contro- 
versias moderantur. Iamvero uti late disserit Ursaya tom. VIII, 
part. 2, discept. 24 parochiae gentilitiae quoad usum iurisdictio- 
nis non diseriminantur a ceteris quae territorio distinguuntur 
nisi quia iurisdictionem hae parochiae sortiuntur in subditos 
singulos ratione domicilii aut quasi domicilii aut etiam com- 
morationis (si agatur de vagis) eorumdem subditorum; dum 
parochiae gentilitiae subditos nanciscuntur immediate ratione 
familiarum quae tot continent subditos parochi gentilitii, quot 
membra. Re quidem vera in citata Boianen. quaesitum est dubio 
VIII: « An exteri uxorem ducentes de familiis Rectoralium 
possint eligere Recloralem familiae uxoris pro futura admi- 
nistratione sacramentorum in eaclusionem Archipresbyterorum 
in casu ». Dubio IX: « An exteri vel exterae famulatum prae- 
stantes oppidanis de familiis Recloralium dicantur de iisdem 
familiis ita ut subiaceant pro administratione Sacramentorum 
Ecclesiae Rectorali familiae privatae quoad Archipresbyterum 
in casw »: ac rescriptum prodiit ad VIII et IX: « Afir- 
mative ». j 

Apud Scarfantonium ad Ceecoperium Tom. 111 addit. XXX1X 
n. 59, hae fiunt animadversiones ad ista rescripta: « Explora- 
lissimum quippe in iure est, quod unusquisque potest semper et 
quandocumque pro suo arbitratu mutare domicilium atque paro- 
chiam quoties agitur de parochiis per domus materiales dioece- 
sis, ad tradita per Gloss. et Doctores in cap. Significavit, De 
paroch. et. alien. parochian. ideoque multo magis certum est, 
quod illam possit ab initio eligere, tametsi agatur de parochiis 
per solas familias distinctis ita ut in receptione Sacramentorum 
censeatur omnimode praeservata libertas, prouti bene in proxi- 
mis terminis notat textus in cap. primo - De parochiis -- ibi: 
« Quod si forte unus fuerit Locus ad eum pertineat quem 
Plebs elegerit » bene Ancharan, in d. cap. primo n. 6 ibi — 
« Nota, quod Plebi datur ius eligendi alterum ea duobus Epi- 
scopis... Ipsorum enim interest habere bonum pastorem sub 
quo non patiantur famem et sitim ». 

Verumtamen in casu quo exteri coniunguntur in matrimo- 
nium cum mulieribus oppidanis, sicuti per affinitatem, quam 
contrahunt eum uxoribus fiunt cum ipsis una caro, et quodam 
modo accedunt ad earum familias, iia rationi consentaneum 
videtur statuere ut etiam respectu Sacramentorum subiecti re- 
maneant illi parochiae cui subiacet uxor... Ille autem est pa- 
rochus famulorum qui est parochus Domini cui ipsi inserviunt 
ut firmat Fagnanus cap. Significavit n. 31 De parochiis, idque 
eo fortius, dicendum est in nostra hypothesi in qua parochiae 
non sunt per domos materiales sed per familias formales in qui- 
bus terminis cum omnes ii- qui veniunt sub nomine familiae 
subiacere debeant parochiae cui familia addicta est, proeul dubio 
parochiis Dominorum subiacere debent famuli et famulae ceterae 
actuali servitio addictae, quae de iure in hoc proposito sub no- 
mine familiae dominorum continentur ». 

Equidem cóntroversia quae agitata fuitin Boianen. a nostra 
non parum differt quia hic quaeritur an iurisdictioni parochi 
S. Mariae subiaceant qui cum eo vitam agunt communem seu 
eius familiam ingrediuntur ratione vel affinitatis aut, consangui- 
nitatis vel famulatus, sed principia quae supra evoluta sunt, fa- 
cilem suppeditant responsionem etiam huie quaestioni. Etenim, 
uti diximus, integrum est fidelibus ingredi iurisdictionem parochi 


. gentilitii, quando quidem aliquis degens in territorio in quo et 


gentilitia eX territorialis viget iurisdictio, uni vel alteri paroe- 
ciae nomen dare valet. Hoc, expressis terminis definivit H. S. C. 
in Maceraten. Iurium parochialium die 15 Mai 1778 ; nam dubiis : 
I. An liceat parocho S. Andreae Montis Milonis adscribere in 
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sua paroecia familius exteras el adven ticias : et quatenus nega- 
tive, IL An adseriplio dictarum familiarum iam facta sustinea- 
tur in casu, respondere H. S. C. censuit: Ad I. Affirmative et 
amplius. Ad secundum provisum in primo. At fecia semel 
electione, nemo, pro suo arbitrio, alteri parochiae se adscribere 
valet, et ita subvertere ecclesiasticam disciplinam. — Porro in 
eadem Maceraten. ad IIL « An forenses semel recognoscentes 
aliquam paroeciam vel mediante adimplemento praecepti pa- 
schalis ad se adscribendo in slatu animarum vel se procla- 
mare faciendo occasione contrahendi matrimonium aut similia 
peragentes coram aliquo parocho exinde possint primam pa- 
rochiam variare » rescriptum fuit Negative et amplius. Quod 
rescriptum, praeterea, nos docet, adscriptionem alieni paroeciae 
fieri posse vel tacite vel expresse; siquidem ille dicendus est 
sibi elegisse quamdam parochiam quoties illius parochiali mini- 
sterio habitualiter se submittit quamvis, aperte eiusmodi elec- 
tionem non fateatur. — ldem censuit S. H. C. in Cingulana 
Iurium parochialium — die 12 Iulii 1823. 

Quibus in iure praemissis, clara inde fluit conclusio ; nimi- 
rum Priori S. Mariae plane ius esse adscribendi in suam paroe- 
ciam eos qui suae familiae partem faciunt sive hi adscriptionem 
tacite aut expresse expetierint, prouti advertimus, eamdemque 
obtinuerint. — Ex adverso ii qui sint de familia quae olim per- 
tinuerint iurisdietioni parochi gentilitii et domum ingrediantur 
Praepositi ejusque familiam una vel alia ratione constituant, 
plane censentur et praesumuntur reliquisse priorem Ecclesiam 
et alteri adhaesisse si inibi ea expleant et recipiant quae perti- 
nent ad officia et iura parochianorum. Siquidem regula generalis 
est ex cap. Significavit, De parochiis, uti docet Fagnanus — ibi 
— n. 3: « Siculi voluntaria est domicilii constitutio, ita et illius 
extinctio et mutatio ». 

Haec quae modo advertimus, non minus satisfaciunt quae- 
stioni quarti Dubii: « Cuimam parocho competat associatio 
cadaveris personae demortuae ewtra fines Montisdenovem si 
ad coemelerium huius loci deferatur ». Nam si quis demoritur 
exira fines, aique alterius parochi non sortitus est iurisdietio- 
nem, iuxta principia iaris communis, associatio competet parocho 
proprio sive gentilitio sive territoriali. Si quis vero deferatur 
ad dictum coemeterium iure electionis, tune parochus electus 
sua exercebit iura ad normam iuris communis. 

Denique de quinto dubio: « Quinam ius habeat benedic- 
tionem cum SS.mo Sacramento impertiendi ceterasque func- 
tiones obeundi in Ecclesia S. Thomae Cantuariensis eælra 
moenia » disserere non praestat quia est quaestio facti ; et ex 
allatis documentis dubium non expeditur. Inquam est quaestio 
facli, quia per se uni vel alteri parocho pertinere potest, quia 
neque unus neque alter, vi suae iurisdictionis, in eamdem Ec- 
clesiam ius certum sibi vindicare valet. In dubio autem melior 
est condilio possidentis et ob antiquam utriusque paroeciae in- 
stitutionem, certe consuetudo est optima legum ev iurium ins 
terpres. — Unde in citata Boîanen. quum quaereretur ultimo 
loco, XXI dubio: « An procurator collegii ad quem spectat 
demandare primam pulsationem campanarum Ecclesiae Rec- 
toralis Sancti Georgii in omnibus processionibus, funeratibus 
totius oppidi, demandare debeat dictam pulsationem de per se 
vel potius de licentia Archipresbyleri in casu » rescriptum 
fuit « Servetur solitum et amplius in omnibus ». 

Nec alia regula applicanda est in discernendis functionibus 
voluntariis quae peragi valeant a parocho gentilitio, ductis so- 
lemnibus supplicationibus per vias paroeciae S. Laurentii; si- 
quidem servanda videtur legitima consuetudo. — Coemeterium 
vero quod a controversiis immune esse non videtur, ita aestimari 
debet ut sit commune uni et alteri paroeciae tum pro sepulturis 
fidelium tum pro functionibus rite a parochis inibi explendis. 

Sed haec quae retuli et disserui, submitto EE. PP, sapien- 
tiori iudieio quorum est sequens diluere 


DUBIUM 


« An decretum diei 5 lunii 1899 sit confirmandum vel 
infirmandum in casu ». 
E.mi Patres rescripserunt: Dilata et ad mentem. 
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l NE 


Ariminen. — Pensionis. 


Declaratum fuit esse locum reductioni pen- 
sionis a 200 scut. ad 500 lib. Contra quam de- 
cisionem interjecta statim fuit appellatio; de qua, 
suo tempore, sermo redibit, 


Anno 1878, Ecclesia Archipresbyteralis loci — Cento - in 
dioecesi Ariminen. suo viduata est pastore, sacerdote Bianchi, qui 
huie Ecclesiae renunciavit et aliam parochialem Ecclesiam sci- 
licet S. Ioannis Evangelistae — vulgo nuncupata S. Augustini — 
in ipsa civitate Ariminen. obtinuit. 

Ecclesiam Archipresbyteralem assecutus est sac. loannes Ga- 
rufü, cui onus impositum est, per pontifieiam Bullam, perpe- 


tuam solvendi pensionem scut. rom. 200 seu lib. ital. 1064 fa-  - 


vore dictae paroeciae urbanae S. loannis. - Videtur eadem pensio 
fuisse imposita, opera et studio ipsius sacerdotis Bianchi qui 
apud episcopalem Curiam ostendere sategit, parochiae loci - Cento - 
reditus esse scut. rom. 700. Quod ut facilius assequeretur sac. 
Bianchi, ferunt ipsum decepisse suos parochianosa quibus, de re 
insciis, subscriptus fuit quidam libellus, referens parochianorum 


consensum et pene desiderium et commendationem in pensionem - 
imponendam. -- Sed ipse sac. Bianchi quum egerit apud Guber- 


nium civile ad obtinendum R. Exequatur, quod vocant, in exe. 
cuiionem pensionis frustra egit, quippe onus pensionis visum est 
impar reditibus ecclesiae loci -- Cento --. 

Quare sac. Marianus Pascucci qui est hodiernus Archipre- 
sbyter paroeciae loci -- Cento -- contendens, pontificium rescrip- 
tum pensionem imponens esse obreptitium quippe suae paroeciae 
reditus multum distant ab ea summa quam Curiae dioecesanae 
persuadere valuit sacerdos Bianchi, petit ut pensio exinde im- 
posita penitus tollatur. 

Exinde ut ratio haberetur petitionis ab Archipresbytero Pa- 
scucci exhibitae, rescriptum fuit Ordinario Ariminensi, ut notu- 
lam distinctam redituum tam paroeciae loci -- Cento —, quam 
paroeciae urbanae S. loannis Baptistae, iuberet transmitti nec 
non impensarum utriusque paroeciae. lussa fecit Ordinarius et 
modo relationes ab utroque parocho pro unaquaque paroecia con- 
fectas ante omnia referre iuvabit. 

a) Ex notula enim redituum atque expensarum a parocho 
urbano loanne Baptista Vianelli de sua Ecclesia S. Ioannis Bap- 
istae d. 23 Maii an. 1901 exhibita hoc liquet: — Attivo totale 
L. 7447.38. -- Passivo totale L. 6442, 28 --; ideo supersunt, ut 
patet, lib. 1005,10, exclusis vero incertis, necnon pensione a 
paroecia loci — Cento — solvenda in summam lib. 1064 favore 
ipsius. Verum adverti debet, ipsum parochum ad S. Ioannis gra- 
vatum esse onere pensionis in summam libellarum 1064 favore 
quatuor parochiarum. 

His vero idem sac. Vianelli aliam expensarum notulam ad- 
dit ab eo pro eadem paroecia factarum ab. an. 1888 usque ad 
integrum annum 1900, quarum summa aequare videtur lib. 15,535; 
aliis, ut ait, omissis. 

b) E contra ex notula redituum expensarumque a sac. 
Mariano Pascucci loci -- Cento — parocho d. 22 Maii eiusdem 
anni exarata, haec habentur: — Attivo lordo L. 3551,75. -- Pas- 
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sivo totale L. 3052,43 -- ; exinde restant, ut liquet, lib. 489,32, 
ab eodem parocho Pascucci fruendae, absque incertis. 

Vicarius Generalis Ariminensis asserit, utrumque parochum 
iurasse, tactis Evangeliis, veritati esse conformes rationes red- 
ditas in hisce notulis. 

Notum est enim, ait eumdem sac. Bianchi suorum parochia- 
norum episcopali Curiae attestationem obtulisse, scripto asseren- 
tium se libenter consentire dictum onus eidem parochiae imponi, 
et ab eadem pensionem facile solvi posse. 

Memorat vero eosdem parochianos, veritate postea detecta 
et attestationis fallacia, eidem Curiae seripto denuntiasse se ab 
ipso sac. Bianchi fuisse deceptos, atque iia subseripsisse cum 
apud ipsos institerit expetens non quidem expresse eorum assen- 
sum, quoad onus parochiae — Cento — imponendum seu pen- 
sionem, sed tantum ab iisdem exquisiisse, propter expletum inibi 
suum parochiale munus, bonum de seipso testimonium. 

Hoc ut assequeretur, idem Marianus Pascucci refert. sacer- 
dotem Bianchi singulis pene ex sua parochia familiis folium 
porrexisse ex uno latere exaratum, ex altero nil referens scriptum 
effecitque ut in hac folii parte suum illae inseriberent nomen. 
. . His accedit, ait sac. Pascucci, quod idem Bianchi ipsi Curiae 
reditus nimis auctos ecclesiae loci — Cento — exhibuerit, asse- 
rens seilicet istam. Ecclesiam summa 700 scut. frui. — Nil mi- 
rum igitur, infert, si haec, his ducta rationibus, ad eamdem in- 
stituendam pensionem quodammodo annuerit. 

Gradum insuper faciens ad probandum dictam pensionem 
incongrue parochiae — Cento — fuisse impositam, idem sac. Pa- 


scucci memorat iam antea parochum Garuffi operam navasse ad ` 


parochiam — Cento — ab hoe onere, utpote nimis gravi, libe- 
randam ; quamvis hac de causa civilem ipse adeundo potestatem 
temere egerit. Ex quo factum est ut ecclesiasticis censuris in- 
nodatus ab incoepto destiterit, quin, etsi postea absolutus, cau- 


-sam in foro eccles. persequi posthac ausus fuerit. Effecitque solum 


ut integram illis annis pensionem non solverit, quibus redituum 
exiguitas habita est. 

Garuffi parocho e vivis sublato, cum an. 1900 idem Marianus 
Pascucci in eodem munere suffectus esset, nimio profecto eamdem 
parochiam onere premi et ipsum deprehendisse recolit ; ratus 
exinde episcopalem Curiam ab eodem Bianchi temere fuisse de- 
ceptam. 

Sane ex reditibus in postremo triennio peractis, ait, integrum 
esse inferre, reditus haberi ad libellas 1700; qui proinde, pen- 
sione deducta paroeciae S. Ioannis Evangelistae solvenda, parum 
excedunt summam lib. 600. Quae quidem computationis diversi- 
tas ab altera, a sac. Bianchi exhibita haud sane, iuxta hodiernum 
Archipresbyterum, repetenda unice est ex aucto aerealieno, ab 
an. 1878 usque adhue, parochialia beneficia gravante; neque ex 
imminutis agrorum ad parochiam ipsam pertinentium reditibus, 
ecclesiae loci — Cento — vehemenier exageraverit. 

Ex eo etiam, addit idem sac. Pascucci, quod sacerdos Ioan- 
nes Garuffi decessor suus iam antea ab Officiali Civili vulgo nun- 
eupato « Economo generale dei benefici vacanti » (prout in 
archivio parochiali documentum extat) aliquod expetiverit sub- 
sidium ; iam patet dictam parochiam nullimode impositum ei 
onus lib. 1064 substinere. posse. Nihilominus ut omnia referat 
eum veritate consentanea, Archipresbyter advertere non omittit, 
nuper tributum, vulgo — manomorta — dictum, olim lib. 116, 
16, hodie fuisse imminutum et redactum ad lib. 23, 04. 

Pariter haud praeterit ex decima frumenti solita a paro- 
chianis solvenda, ipsum percipere, deductis quidem expensis, li- 
bellas 150. 

. Verum praeterquam quod nequeat ipse, ut ait, congruae aug- 
mentum a Gubernio expostulare, cum eadem pensio ab hoc haud 
recognita fuerit; animadvertere satagit ex frumento nuper col- 
lecto reperisse reditus iis esse inferiores quos ipse tribus postre- 
mis annis, scilicet an, 1897-08-99 retulit, Quod quidem repeten- 


dum esse ait ex quibusdam aunuis expensis ab eodem antea non 
relatis, videlicet ut refert « le passività annuali del fuocatico, 
tassa di trebbiatura, e decima che si deve togliere dal grano non 
diviso fra padrone e contadino ». Quae efficiunt ut ipse 5 saccos 
frumenti impendant, seu lib. 150. 

His omnibus addit ipsius parochiae praedia pene fuisse ne- 
glecta, neque uberes fore latura fructus nisi multos post annos 
magnisque erogatis expensis. Aedificia etiam instauratione indi- 
gere. 

Quapropter sac. Pascucci contendens Pontificis rescriptum 
pensionem imponens obreptitium esse; eamque iurisprudentiae 
H. S. O. contrariam esse, prohibenti pensionem imponi tertiam 
redituum. partem, deductis expensis, excedentem ; nec non ipsi 
Tridentinae legi opponi, praecipienti ne parochiales eeclesiae, 
quarum reditus. summam ducatorum 400 non excedunt, ullis 
pensionibus aut reservationibus fructuum graventur; enixe ab 
H. S. O. expostulat ut eadem parochiae = Cento = pensio tollatur. 

Ex adverso Sac. Ioannes Baptista Vianelli qui nunc parochus 
est ecclesiae S. Ioannis Evangelistae, nempe pensionatus, asserit 
eamdem pensionem ab an. 1878 usque fuisse a parochis loci 
- Cento = solutam. Hane primum exegisse ait, Sac. Petrum Bian- 
chi per annos seilicet duos, cum nempe ecclesiae Sancti Ioan- 
nis, per id temporis, parochi munus obiret: eoque demortuo ab 
Ordinariis dioecesis continuo fuisse obtentam. 

Pariter et ipsum, cum eiusdem paroeciae parochus electus 
fuit, videlicet d. 24 Febr. an. 1886 per Bullam pontificiam, eadem 
pensione usque usum esse affirmat. 

Animadvertit vero his tribus postremis annis sexque men- 
sibus, eum idem Sac. Garuffi impotentem se profiteretur dictam 
solvendi pensionem, se coactum fuisse lib. 3,400 quatuor parochis 
pensionariis impendere, scilicet - Celle - S. Patrignano di Ve- 
rucchio -- Croce -- S. Gaudenzio Sobborgo, - cum. isti ius ad 
pensiones ab Ecclesia S. Ioannis solvendas obtinuerint ex ponti- 
ficia Bulla, quamvis approbatione Gubernii, seu R. Exequatw 
ut ipse asserit, minime gaudeant. 

Praeter hanc summam idem Sac. Vianelli addit quod libellae 
1000 pro an. 1900 solvendae ab ipso essent, si idem Sac. Pa- 
scucci solutionem per alios sex menses eiusdem anni peragere 
renueret. -- Qui tamen antequam parochiae possessionem adiret 
ab eo pensionem fore persolvendam rite et instanter admonitus 
fuerat, instat parochus Vianelli. 

Ex quibus iam patet, ait ipse, quae forent damna sibi obve- 
nientia tum ob dietam pecuniam ab eo iam solutam, si scilicet 
sibi denegaretur pensio, tum si eadem pensio sublata in poste- 
rum esset, eum maxima tam sui quam successorum iactura. 

Quare, ut ait, -- pro bono pacis -- ad summum ipse paratum 
esset a supradicto parocho Pascucci scut. rom. 160 tantum acci- 
pere, quorum medietas exeunte mense lunio, altera exeunte 
mense Decembri solvenda sit: secus enim per aliud subsidium ei 
necessario consulendum esse affirmat ei, obtestatur. 

Viearius Generalis Ariminen. dioecesis testatur aliorum etiam 
exquisiisse testimonium, nec non ipsum vicarium foraneum inter- 
rogasse eiusdem loci — Cento ~ prout in sua d. 15 Aprilis an. 
1901 littera habita, eosdemque confirmasse asserit ea quae idem 
parochus Pascucci a S. Sede expostulaverat. 

Memorat etiam recursum a parochianis loci ~ Cento -- re- 
late ad eamdem pensionem apud ipsam Curiam faetum adversus 
Sac. Bianchi sub die 13 Dec. an. 1878, atque a 51 quidem fami- 
liis subseriptum ut testarentur, se non intendisse pensionem ab 
Archipresbytero petitam commendare et approbare. 

Ex notulis denique redituum expensarumque dietarum pa- 
roeciarum a duobus parochis ut supra allatis, miserrimum infert 
esse utriusque parochiae statum, exinde S. H. C. declarat : « Per 
« le quali cose parmi dover coscenziosamente significare a Co- 
« testa S. Cong. 1. che non è priva di tutto il fondamento l'as- 
« serzione del Parr. D. Pascucci che cioè il rescritto relativo 
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« all'istanza del fu D. Pietro Bianchi per la pensione di Cento 
« sia obrettizio; 2. che a mio avviso potrebbesi ora a componi- 
« mento delle cose ridurre la pensione che graverà la parroc- 
« chia di Cento a favore di S. Giov. Evangelista a L. 500 escluso 
« il privilegio di Pio IX sulle pensioni ». Verum inter Vic. Ge- 
neralis relationem et parochi ad S. Ioannis Evangelistae allega- 
tiones, adest contradictio quae gravis momenti esse patet. Vide- 
licet dum parochus asserit: « dovetti io stesso sborsare L. 3400 
« per pagare i qualiro parrochi pensionati e riconosciuti dal- 
« l’ultima Bolla pontificia e non dall'attuale governo », Vica- 
rius Gen. refert de rationibus a parocho redditis, has perpendens : 
« compresa la pensione MUNITA DIR. EXEQUATUR Che esso d'al- 
« tra parte deve alle quatiro parrocchie etc. ». Ast plurimum 
refert scire an revera Gubernium ratam habuerit eiusmodi pen- 
sionem ; nam si Gubernii aecessit approbatio, hodie parochus do- 
cens eius reditus, soluta pensione, valde esse extenuatos praeter 
ordinariam congruae mensuram, expetere valet, cum opportuna 
Ordinarii venia, aliquam indemnitatem ab ipso Gubernio quam 
hodie concedere solet titulo — augmenti congruae. 

In hane quaestionem pauca mihi videntur advertenda. Ete- 
nim dum parocho loci - Cento -- grave est solvere pensionem, 
item parocho ad S. Ioannis Baptistae grave affert praeiudicium 
pensionem non exigere. Atíamen ex redditis rationibus status 
oeconomiei certe ditior est pensionatus quam archipresbyter 
onere pensionis gravatus. Attamen Ordinarius loci testatur et 
unam et aliam Ecclesiam paupertate laborare. Revera etsi pa- 
rochus urbanus est ditior, ast, prouti omnibus compertum est, 
maiores expensas ipse erogare cogitur tum in cultum divinum 
tum in pauperum eleemosynas atque in alias res quas parochus 
rure degens sibi comparare non indiget. 

Praeterea si stemus rationibus ab Archipresbytero loci -- 
Cento -- redditis et ab Ordinario probatis, praebenda aut pene 
attingit aut parum excedit congruam centum sculalorum quae 
a Concil. Trid. determinata suut in necessariam congruam Sess. 
24 cap. 13 De ref.; et hanc nulla ratione diminui iussit Benedic- 
tus XIV. Const. Quanta eura. Quocirca recens decretum -- Cum 
nuperrimis — a Pio IX probatum, Eiusque auetoritate editum 
solemniter, legem Tridentinam, hac de re, confirmavit. Et S. 
Congr. EE. et RR. die 30 Maii 1873 interpretata istud decretum; 
Dubio 1. « An ad effectum pensionum ducata 100 et 1000 in- 
telligenda sint taxative aut potius demonstrative », et ad IM. 
« An et quomodo solvi debeant pensiones ex reditu paroecia- 
rum qui excedant ducata 100 et ex reditu mensarum Episco- 
palium qui eæcedant ducata 1000 », rescriptum fuit: « Ad L 
Ad effectum de quo agitur in decreto - Cum nuperrimis » - 
affirmative ad fam, parlem, negative ad 24m, Ad II, « Praele- 
vatis 1000 et respective 100, reductio proportionalis pensionum 
obimminutionem redituum beneficiorum de qua in citato de- 
creto, instituenda erit super residuo redituum dictorum be- 
neficiorum ». 

Ast in themate urget quaestio praeiudicialis an rescriptum 
concessionis pensionis fuerit obreptitium. Sane Ordinarius loei, 
testatur, in Archivio Curiae asservari protestationem editam et 
subscriptam a 51 familiis loci -- Cento - ut faterentur se de- 
ceptas fuisse a parocho Bianchi. Ait Vicarius Generalis. « Anche 
più accentuata si é la rimostranza dei parrocchiani di Cento 
nel loro ricorso contro D. Bianchi indirizzato a questa Curia 
12 Decemb. 1878, sottoscritto e croce segnato da 51 capi fa- 
miglia ». Praeterea tanta est differentia inter reditusa parocho 
Bianchi denunciatos et reditus hodie iuxta rerum veritatem com- 
probatos ut certe error intercedisse dicendus sit. Hune errorem 
vero fuisse ew bona fide suggestum difficile admittere possumus 
maxime ob rationem agendi parochi cum suis parochianis. -- 
Iamvero, ad rem, perspectissima est disciplina iuris; videlicet 
errorem in precibus, si dona fide acciderit, non reddere nullum 
rescriptum nisi reincidat in causam motivam nedum impulsivam, 


mendax quae nempe movit Principem ad rescriptum impertien- 
dum; errorem vero mala fide seu ex malitia in precibus sug- 
gestum semper rescindere rescriptum quia - menda precator 
careat impetratis - arg. celebris capitis 20 Super litteris De 
rescriptis. 1 

In hoe eapite Innocentius II distinguit ¿inter eos qui per 
fraudem. aut malitiam, et illos qui per simplicitatem vel igno= 
rantiam tacita veritate vel expressa falsitate litteras impetrant 
Apostolicas. Deinde loquens de prioribus seu de illis qui per frau- 
dem vel malitiam ingerunt in preces falsitatem vel supprimunt 
veritatem decernit quod ipsi « im suae perversitatis poenam 
nullum eo illis litteris commodum consequantur ». Reiffenstuel 
commentatus hoe eaput tit. De rescriptis n. 161 docet: « Quoad 
hane regulam certum est et conveniunt omnes Doctores quod 
ipsa etiam loeum habeat in rescriptis gratiae et litteris benefi- 
cialibus atque privilegiis; adeoque talia per subreptionem dolo- 
sam vitientur in totum. Ita Abbas, et Felinus. Et ratio est quia 
rescripta Apostolica et a fortiori litterae gratiosae ad instantiam 
partium emanatae semper habent clausulam illam vel expresse 
vel saltem tacite annexam ; Sí est ita, — si preces veritati ni- 
tantur; — prouti liquet ex cap. 2. h. t. Deinde ut Zn c. Sedes 
Apostolica 15 eod. generaliter dicitur: Fraus et dolus alicui 
patrocinari non debent; atque idcirco tum ibidem tum in c. 
super litteris 20 eod. rectissime concluditur et pro fundamento 
allegatur quod menduæ precator carere debeat penitus impe- 
iratis ». Alios non recolo Doctores quia non agitur de iure con- 


.iroverso sed de perspectissima et pacifica regula iuris. 


Modo deliberabunt EE. PP. quonam responso diluenda sint 


DUBIA 


I. An pensionis constitutio sustinealur in casu. 

Et quatenus affirmative, j 

II. An integra servanda sit vel potius sil aliqua ex parte 
diminuenda in casu. 

E.mi Patres rescripserunt: Ad tum Providebitur in 2.9 

Ad gum Esse locum reductioni pensionis ad quingentas li- 
bellas. 


VII. 
Bergomen. — Pii Legati. 


Habemus in casu, testatoris explicitam vo- 
luntatem expressam in testamento, et eiusdem 
testatoris propositum, seu desiderium, a testibus 
fide dignis relatum. Porro, etiam in dispositioni- 
bus testamentariis ad causas pias, praevalet vo- 
luntas desiderio. 


Sacerdos Antonius Bertasa, Parochus loci — Pezzolo — 
Bergomen. Dioecesis, ultimo quo decessit suae voluntatis elogio 
12 Oct. 1865, haeredem instituit in omnibus suis bonis, sacer. 
dotem Carolum Albricci. 

Sed idem Bertasa timens ne sui cognati vel affines, post 
mortem suam, de huius testamenti validitate quaestionem mo- 
verent, testamenti executionem impedientes, paullo post condi- 
tum testamentum per publicum instrumentum — inter vivos — 
omnia sua bona cessit ipsi sacerdoti Carolo Albrieci. Hic autem 
quum parochus esset loci vulgo -— Azzone — in tabulis supre- 
mae suae voluntatis conditis die 20 Novembris anni 1883 de 
universis bonis quae sibi a sacerdotis Bertasa haereditate obve- 
nerant, legatum constituit in favorem Sac. Alberti Morelli, pa- 
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rochi Vilmaggiore, cum onere satisfaciendi omnibus oneribus. 
. Quae ipse iussit aut scriptis aut viva voce haec sunt. 

« La rendita annua depurata di detta sostanza sarà annual- 
mente impiegata ed erogata come segue: 

« 1.° Sarà pagato annualmente al Parroco o Fabbriceria pro 
tempore di Azzone, italiane lire 120 (cento venti) perchè siano 
spese annualmente a sostegno della solennità delle Quarantore 
di Azzone e dell'Ottavario dei Morti con l'Esposizione del Ve- 
nerabile ogni sera, e come venne da me istituita e praticata 
detta funzione. 

« Il parroco pro tempore di Azzone deciderà quanto si debba 
attribuire all'una ed all'altra di dette funzioni a. seconda delle 
circostanze. 

2.° Dalle predette L. 120 saranno estratte L. 16. (sedici) 
quali saranno spese nel far cantare annualmente nella chiesa 
di Azzone con l'applieazione numero quattro Messe ad. onore 
di S. Giuseppe (19 Marzo) di S. Antonio Abbate (17 Gennaio) 
S. Antonio di Padova (13 Giugno) di S. Gregorio Barbarigo (18 
Giugno). 

« 3.» Saranno annualmente pagate al parroco pro tempore 
di Pezzolo italiane lire sediei (L. 16) con l'obbligo al medesimo 
della celebrazione di due Offiei mortuari con Messa ed appli- 
cazione a suffragio del defunto parroco Bertasi Antonio e sua 
sorella Maria, ogni anno nei giorui anniversari della loro morte 
13 Novembre e 16 Marzo. 

« 4° Il rimanente del frutto annuale di detta sostanza sarà 
erogata di anno in anno nella celebrazione di corrispondente 
numero di Messe secondo la mia intenzione, e colla limosina 
che a secondo delle circostanze sarà determinata dall'ammini- 
siratore legatario e sostituiti, sentito . possibilmente il parere 
deil’ Ordinario diocesano. 

« Desidero e voglio che le Messe possibilmente sieno cele- 
brate nella parrocchiale chiesa di Pezzolo per due terzi e per 
altro terzo nella chiesa di S. Rocco in Bosso di Azzone. 

« 5° Prego il fiduciario Morelli e Sostituti, perchè appena 
avranno appresa la sostanza di cui è parola, abbiano tosto a 
provvedere per la conservazione perpetua del lascito fiducia- 
rio, prevenendo ogni sconveniente, sia col mezzo di fiducia, 
sia col ridurre a capitale fruttante la sostanza, consegnando il 
capitale rieavato alla Commissione della Cassa ecclesiastica Ve- 
scovile in Bergamo, quale ne impiegherà gli annui frutti per gli 
scopi ed obblighi sopra precisati. 

< Questo è l’atto secreto di mia ultima volontà e questi sono 
gli obblighi e le condizioni sotto cui io nel mio testamento 20 
Novembre 1883, ho legato al Sig. Morelli e Sostituti la sostanza 
a me pervenuta dal fu Antonio Bertasa, parroco di Pezzolo, 
e voglio sieno inviolabilmente osservate ». 

Anno 1888, mortuo sacerdote Carolo Albricci, qui erat pa- 


‘rochus loci — Azzone —, a paroco loci — Pezzolo — mota fuit 


quaestio; nempe an sacerdos Albricci de sacerdotis Berlasa hae- 
reditate ea ordinare et praecipere potuerit quae suo testamento 
ordinavit et praecepit, vel potius de praedietis bonis ad insti- 
tuendam capellaniam in paroecia — Pezzolo — teneretur iuxta 
ipsius sacerdotis Bertasa intentionem, satis aperte manifestatam 
uti asserit contradictor. 

Quaestio-tune examinata fuit a Consilio dioecesano Legato- 
rum Piorum executioni praeposito, quod haeredi fidueiario sa- 
cerdotis Albrieci hanc denunciavit deliberationem: « ritenuto 


come l'intenzione del sacerdote Bertasa fosse d'istituire una Cap- 


pellania nella Parrocchia di Pezzolo, non si potevano permet- 
tere altre erogazioni che non siano in elemosine di Messe da 
celebrarsi nella chiesa di Pezzolo; però non può accettarsi la 
dichiarazione 20 Novembre 1883 del sacerdote Carlo  Albricci, 
parroco di Azzone ». 

Parochus vero — Azzone — umquam tali iudicio acquievit 
existimans per illud, suae Ecclesiae iura laesa fuisse; et quum 


magis in dies instaret, ut haec quaestio iterum examinetur, cau- 
Sae definitio remissa est prudenti iudicio EE. PP. et hodie quae- 
ritur an iure innixa sit, vel minus contradictio, parochi loci 
— Azzone —. 

Modo referam argumenta quae hinc inde, a partibus, allata 
sunt. : 

I. Ad probandum, sacerdotis Bertasa voluntatem in eo fuisse 
ut Cappellania aut Missarum Legatum pro paroecia — Pez- 
zolo — institueretur, sequentes attestationes et rationes addue- 
tae fuerunt. 

1.° Sacerdos Bartholomeus Piantoni fassus est sub die 14 
Octobris 1888, sacerdotem Antonium Bertasa alta mente ha- 
buisse repositam intentionem instituendi cappellaniam et in hune 
scopum decem et septem condidisse testamenta et ipsum non 
semel voeatum in his fuisse haeredem fiduciarium, eamdemque 
intentionem saepe manifestasse parochum Bertasa, tempore suae 
diuturnae infirmitatis, coram ipso teste. 

2.° Sacerdos Petrus Morandi ex officio a Bergomensi Lega- 
torum. Piorum Commissione percontatus respondit quod volun- 
tas testatoris fuerat ut tota haereditatis substantia ad erigen- 
dam eappellaniam destinaretur. 

3.9 Praeterea Sacerdos Ioannes Bonometti qui in paroecia — 
Pezzolo — Sacerdoti Bertasa successor fuerat, et anno 1888 eam 
paroeciam dimiserat, hoc eodem anno ad proprium successorem 
in eadem paroecia haud brevem epistolam circa huius negotii 
meritum mittebat, in qua asseveranter dicebat: quod legatum 
Bertasa destinabatur ad erigendam cappellaniam in loco Pezzolo. 

4.0 Insuper Sacerdos Aloisius Battaglia anno 1888 Parochus, — 
Pezzolo — vix eognito Sacerdotis Albrieci testamento, circa bona 
Sacerdotis Bertasa, recursum habuit apud Legatorum Piorum 
Commissionem Bergomensem, et in suo recursu haec referebat : 
« Il sottoscritto Parroco di Pezzuolo, Vicario di Vilminore, fa 
noto.a cotesta Ven. Commissione dei Legati Pii: Come abbia po- 
tuto l’Albricci testare in tal modo, e distruggere cosi d'un colpo 
la Cappellania Bertasa, qui non si sa. Poichè non può averlo fatto 
in forza del contratto legale, il quale si sa a quale scopo fu con- 
sigliato. — Non in forza del testamento Bertasa, perchè questo 
non dice niente. Non in forza di alcuna parola cavata di bocca 
al Sacerdote Bertasa, poiché questi, sebbene indebolito di mente 
così negli ultimi giorni di sua vita da non saper mai dove si 
irovasse, pure a testimonianza del Sacerdote Pietro Morandi e 
di D. Bartolomeo Piantoni, che l’assistettero fino alla fine, va- 
neggiava continuamente della sua cappellania per mettere in si- 
curo Ja quale aveva fatto diciassette testamenti. — Che poi l’e- 
redità Bertasa fosse tutta da devolversi a pro ed in favore della 
Cappellania di Pezzolo si ritiene qui come cosa certa: 

« 1.° per le promesse che ne fece tante volte in Chiesa ai 
suoi parrocchiani il defunto parroco Bertasa, 

« 2.° per la testimonianza che ne fanno i due Sacerdoti Mo- 
randi D. Pietro e D. Bartolomeo Piantoni, 

« 3.° per l'uso che i coeredi fecero in principio della ren- 
dita di tale sostanza, 

< 4.° per la esortazione del D. Carlo Albricei perchè si fab- 
bricasse Ja Casa del Cappellano a Pezzolo, 

« 5.° per ciò che il Sacerdote Bartolomeo Giudici, alla morte 
del Sacerdote Bertasa Vicario parrocchiale di Pezzolo, per la no- 
torietà delle disposizioni del defunto parroco Bertasa, potè scri- 
vere sul registro delle Messe di sacristia, nel giorno dei funerali 
del medesimo, queste parole: « Felix quem mors paratum inve- 
nit! Felix grex cuius bono spirituali de non tenui substantia do- 
mestica, peramanter sapientissimeque in perpetuum, Bonus Pa- 
stor, moriens consulit ». 

Tandem hodiernus Parochus — Pezzolo — ab Ordinario rogatus 
ad sua ulteriora iura producenda, sub die 10 Iulii 1901 ad illum 
scribebat quod ab anno 1868 ad a. 1875 plurimae revera missae 
fuerant celebratae, et communem populi opinionem esse quod 
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Sac. Bertasa voluerat ut in loco Pezzolo una erigeretur cappel- 
lania. 

II. Argumenta quae, ex adverso, producta fuerunt ad tuendas 
ordinationes factas a Sacerdote Carolo Albrieci, haec sunt. 

1* In primis ponitur testamentum ipsum Sacerdotis Bertasa, 
12 Oct. 1865. 

2. Epistola deducta est Sacerdotis Caroli Albricci heredis - 
Bertasa — sub die 23 lanuarii 1884 ad hodiernum Bergomensem 
Episcopum missa, in qua asserit testatorem ipsius arbitrio reli- 
quisse ut asses haereditariae meliorem pro lubitu usum haberet, 
dummodo nonnullae missae celebrarentur. 

3.' Praeterea in alia epistola sub die 19 Februarii 1884 ipse 
Parochus Sacerdos Carolus Albricci R.mo Episcopo Bergomensi, 
qui ei denuneiaverat aliquas querelas a Parocho — Pezzolo — 
motas circa Bertasa hereditatis erogationem, haec advertebat: 
« Passiamo a parlare del parroco di Pezzolo. Sta in linea di fatto 
che io diedi al parroco antecessore qualehe sussidio per una se- 
eonda Messa nelle solennità e per S. Rocco, ma sempre prote- 
stando che ciò era per semplice mia volontà, senza che ne avessi 
obbligo alcuno, giacchè il Bertasa nulla mi aveva espresso in pro- 
posito, e non voleva si formassero in futuro abusive pretenzioni. 
Avendo io potuto argomentare anche dalle espressioni del novello 
parroco che i predetti sussidi si pretendevano come obbligatori 
e non facoltativi, per questo motivo-unicamente ho finora so- 
speso il pagamento al novello parroco. Osservo che quei di Pez- 
zolo (eccepisco il parroco attuale) si sarebbero resi immeritevoli 
di essere beneficati per ragioni che per brevità ora non espongo ». 

4.° Sacerdos Albertus Morelli, heres filuciarius Sacerdotis Ca- 
roli Albricci, ab hodierno Episcopo ad suam mentem aperiendam 
invitatus, circa ordinationes factas ab ipso Sacerdote Albricci de 
Bertasa bonis, in epistola sub die 18 Octobris 1890 ad Episcopum 
Bergomensem missa, haec retulit: « Io certamente non oserei 
parlare intorno a quanto l'Albrieci ha disposto, se Vostra Eccel- 
lenza non mi avesse esortato a dire il mio parere. Io ritengo 
che l'idea primaria e fondamentale del defunto Sacerdote Bertasa 
fosse quella di istituire una Cappellania a Pezzolo, questo é vero: 
ma, tutto considerato, sembra evidente che il legatario Albrieci 
abbia in ultimo avuto ampia facoltà di disporre come meglio cre- 
deva. Questo lo prova la sua amministrazione di ben vent'anni 
senza veruna opposizione da parle dei cointeressati di Pezzolo; 
questo il suo testamento e relative disposizioni. Ho sentito io 
Stesso più volte il defunto Sac. Albricci a dire che Monsignore 
Vescovo Speranza, informato di tutto, gli aveva detto che po- 
teva disporre a volontà. Del resto io non credo proprio che il 
Sacerdote Albricci sia giunto fino a questo di cambiare la vo- 
lontà di chi gli aveva fatto un lascito di fiducia ». 

5.° Insuper, coronidis gratia notatur in testamento Bertasa 
nec Rev. Dominum Petrum Morandi, nec Rev. Dominum Bartho- 
lomeum Piantoni, sed unum Sacerdotem Carolum Albricci here- 
dem fuisse institutum ; et huie animadversioni adstipulatur etiam 
hodiernus Parochus — Azzone — in epistola ad Ordinarium missa 
sub die 18 Iunii 1901. 

Interea E.pus Bergomensis H. S. C. unius et alterius partis 
animadversiones remittens, in ipsum quaestionis meritum litteris 
26 Aprilis 1901 votum suum pandit ut sequitur: « Tenuto l'ob- 
« bligo della celebrazione dei due Uffici Anniversari nella par- 
« rocchia di Pezzolo, ordinati dal Sacerdote Albricci al N, III delle 
« sue disposizioni, il rimanente reddito della sostanza Bertasa 
« abbia ad essere erogato nella celebrazione di Messe, metà nella 
« parrocchia di Pezzolo, e metà nella frazione del Dosso di Az- 
« zone con la elemosina che sarà determinata «dall’Ordinario ». 

Modo in meritum quaestionis, haec advertam. Et quaestio in 
hoc versatur an voluntas ab ipso testatore, quamvis non in ta- 
bulis testamentariis, manifestata, praeferenda sit testamento con- 
dito ab executore testamentario in executionem voluntatis ipsius 
testatoris. Et illam praeferendam esse plures suadere videntur 


rationes. Siquidem agitur de testamento ad causas pias. Atqui 
exploratissimi iuris est, quod in huiusmodi testamentis nulla re- 
quiritur ad validitatem positivi iuris solemnitas, sed duo vel tres 
iestes sufficiunt, attestantes de pia defuneti voluntate, ipsis ma- 
nifestata aliquid relinquendi ad causas pias. Ita communiter Docto- 
res interpretantes cap. — Relatum — in Tit. « De testamentis et 
ultimis voluntatibus ». Gury (I, 818) censet testamenta ad causas 
pias sustineri etsi destituta quibuscumque solemnitatibus, etsi 
nuncupaliva « quia 1. constat ex Iure Canonico Decret. lib. 3, 
tit. 26, c. 2 elc.; 2. quia piae causae ad Ecclesiam pertinent, 
eiusque subiacent iurisdietioni ; porro Ecclesia libera et immunis 
est a potestate civili in iis omnibus quae iurisdietioni suae di- 
recie subsunt. Quare a Concil. Trid. sie statutum est: Episcopi 
etiam ut S. Ap. Delegati, in casibus a iure concessis, omnium 
piarum dispositionum, tam in ultima voluntate quam inter vivos 
sint executores. Sess. 22, c. 8, De ref. lta S. Lig. — Lessius -- 
Roncaglia et alii. -- S. Poenitentiaria, pluries interrogata, huic 
sententiae adhaerendum esse respondit ». Inter recentiores Ca- 
nonistas cl. Santi in comm. ad caput - Relatum - dispositionem 
testatoris ad causas pias servandam esse ait, dummodo « de vo- 
luntaie testatoris ultima, certitudine morali constiterit, sive per 
testes sive per scriptum, sive alio modo ». 

Quapropter quia in his causis solum veritas attenditur, testa- 
mento seripto testamentum nuncupativum, quippe vere privile- 
giatum, praevalere etiam potest in themate. 

Sed, ex adverso, intentioni Parochi — Azzone — favet 
voluntas sacerdotis Bertasa in ultimo testamento manifeste ex- 
pressa; nam in genere « contractus ex conventione legem acci- 
pere dignoseuntur », reg. &5 iuris în VI, et non minns in lega- 
tis condendis legem dicit testator et valet effatum: « Testator 
quod voluit expressit, quod non expressit, noluisse intelligendus 
est ». 

Iamvero verba expressa in ultimo testamento sacerdotis 
Bertasa clarissima sunt: « Lascio ed istituisco erede universale 
di tutta la mia sostanza, esistente dopo la mia morte, il sacer- 
dote D. Carlo Albrieci di Vilminore, e ció a compenso di gran- 
dissimi servigi prestatimi durante la mia vita ». Et illum ita 
instituit non testamenti executorem, sed absolute heredem uni- 
versalem. Heres autem succedit in universum ius defuncti vel 
ex testamento, vel ab intestato et iussione legis. Ita ex l. Here- 
dem 59 ff. De R. I. ibi « Heredem eiusdem potestatis iurisque 


esse cuius fuit defunctus constat ». Igitur sacerdos Albricei fuit | 


heres universalis s»cerdotis Bertasa, ius habuit plenum et expe- 
ditum condendi testamentum in executionem voluntatis sui 
a uetoris. 

Neque in themate iuvat opponi difficultas desumpta ex testa- 
mentis ad causas pias ; siquidem in casu, habetur ex una parte 
voluntas sacerdotis Bertasa nitide per testamentum manifestata, 
et ex altera testium depositiones quae nihil aliud manifestant 
quam desiderium vel propositum instituendi capellaniam in 
paroecia — Pezzolo —. 

Porro, nemo est qui non videat qnod, etsi agitur de causis 
piis aliud sit testamentum, et aliud propositum aliquid faeiendi, 
quod postremum certe eum ipso testamento seu suprema volun- 
tate confundi non debet. 

Ut alios praeteream, in re perspectissima, referam verba CL. 
Santi subsequentia aliis iam supra citatis nempe: « Dixi de 
voluntate ultima ; nam non teneretur heres legitimus ad aliquid 
praestandum ad causas pias, si constaret solummodo de defuncti 
proposito seu de consilio vel desiderio aliquid relinquendi causae 
piae, sed constare debet de voluntate absoluta et positiva ». 

Ceterum vero hac de re H. S. O. in similibus causis respon- 
dit pro ultima voluntate in testamento expressa; veluti in una 
Bergomensi - Teslamenti - die 27 Aprilis 1895 (1). 


(1) Anal. Eccl. Vol. III, p. 162. 
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Modo vestrum est EE. PP. sueta iudicii prudentia sequens 
diluere 


DUBIUM 


An piae fundationes a sacerdote Carlo Albricci ordinatae 
in execulionem voluntatis sacerdotis Berlasa sustineantur in 
casu. 

Emi Patres rescripserunt : A/firmative. 


5812 
44 (extra ordinem) 


VIII 
Parisien. — Nullitatis Matrimonii 
Confirmatur sententia diei 4 Martii 1902. 


Haec causa proposita fuit plenariis Comitiis diei 1 Martii 
currentis anni (1) sub rogandi formula: « An constet de nullitate 
matrimonii ex capite clandestinitatis in casu », cui dubio Vos 
EE. PP. respondere censuistis: « Affirmative ». 

Ad tramites Const. Benedictinae — Dei Miseratione — quae 
non sinit, sententiam demandari executioni nisi duae obtentae 
fuerint sententiae conformes, iterum ad Vos redit haec causa 
pro secunda instantia. Vinculi defeusor nihil ulterius sibi de- 
ducendum esse declaravit. 

Sit itaque 


DUBIUM 


An sit standum vel recedendum a decisis in casu. 
Responsum fuit: In decisis. 








E SACRA CONGREGATIONE 
PROPAGANDAE FIDEI 


De removendis abusibus circa Missae celebrationem in na- 
vibus. 


DECRETUM. 


Ad remoyendos abusus, quos circa Missae celebra- 
tionem, durante maritimo itinere,non semel occurrisse 


relatum est, EE. ac RR. S. Congregationis Propagandae 


Fidei Patres in comitiis generalibus die 24 ultimi elapsi 


mensis Februarii habitis, omnibus mature perpensis, 


decreverunt ut infra; omnibus videlicet Missionariis 
suae iurisdictioni subiectis et speciali indulto fruentibus 
celebrandi in mari sacrosanctum Missae Sacrificium 
praecipiendum esse, quemadmodum per praesens De- 


. eretum S. Congregatio praecipit, ut, quoties eo privi- 


legio utuntur, sedulo et religiose servent praescriptas 
regulas, in ipso apostolicae concessionis rescripto apponi 
solitas. Videant nempe, utrum mare sit adeo tranquil- 
lum, ut nullum adsit periculum effusionis Sacrarum 


(1) Cfr. Anal. Eccl. in praec. fasc. p. 111. 


Specierum e calice; curent ut alter sacerdos, si adfue- 
rit, rite celebranti adsistat; et si in navi non habeatur 
Capella propria vel altare fixum, caveant omnino Mis- 
sionarii ne locus ad Missae celebrationem delectus quid- 
quam indecens aut indecorum. praeseferat: quod certe 
eveniret, si augustissimum altaris mysterium. in cellulis 
celebraretur pro privatis viatorum usibus destinatis. 

Porro huiusmodi EE. Patrum sententiam infrascrip- 
tus Cardinalis Praefectus vigore specialium facultatum 
sibi a SS.mo D.no Nostro Leone div. prov. PP. XIII 
concessarum, nomine et auctoritate Sanctitatis Suae die 
25 supradicti mensis Februarii ratam et adprobatam 
esse declaravit, 


Datum Romae ex Aedibus S. Congregationis de 
Propaganda Fide hac die 1 mensis Martii 1902. 


T M. Card. LEDOCHOWSKI, Praef. 


ALoysius Veccia, Secret. 








E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


L 
LABACEN. 


Plurima et maximi momenti soivuntur dubia circa Missam 
de Requie. 


R. D. Josephus Erker canonicus cathedralis Eccle- 
siae Labacensis, de consensu Rmi sui Episcopi, a Sa- 
cra Rituum Congregatione sequentium dubiorum solu- 
tionem humillime flagitavit; nimirum : 

I. Privilegium circa Missas de Requie concessum sa- 
cellis sepulcreti ex Decreto n. 3908, diei 8 Iunii 1896 (1), 
et eeclesiae vel oratorio publico ac principali ipsius se- 
pulcreti ex Decreto n. 3944, diei 12 Ian. 1897 ad 1%" (2), 
favetne etiam sacellis, ecclesiis et oratoriis publicis se- 
pulereti, in quo olim cadavera sepeliebantur, quod se- 
puleretum tamen hodie quacunque ex causa derelictum 
est, ita ut defuncti in eo non amplius sepeliri soleant? 

II. Praefatum privilegium favetne etiam ecclesiae 
parochiali, quae cireumjacens habet coemeterium, quum 
in easu ecclesia parochialis revera evaserit ecclesia se- 
pulereti ? 

HI. In anniversariis stricte sumptis laicorum, quae 
fundata sunt extra diem vere anniversariam ab obitu 
vel depositione, potestne sumi Oratio Deus indulgentia- 
rum Domine? 

IV. Anniversaria late sumpta, quae ex Decreto ge- . 
nerali n. 3753 diei 2 Dec. 1891 pro fidelium pietate 
infra octavam Omnium Fidelium Defunctorum locum 
habent, suntne adeo praecise adstricta ad dictam oc- 


(1) Cfr. Anal. Eccl., vol. IV, p. 271. 
(2) Mem, vol. V, p. 63. 
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tavam, ut aliis temporibus e. g. infra octavam Dedi- 
cationis ecclesiae vel Titularis ejusdem vel in uno ex 
Quatuor Temporibus non permittantur ? 

V. In ecclesiis ad chorum non obligatis plures 
Missas habentibus, in die Commemorationis Omnium Fi- 
delium Defunctorum debetne esse una saltem Missa 
cum cantu de Commemoratione Omnium Fidelium De- 
functorum, an omnes possunt esse lectae? 

VI. Quaenam Missa de Requie sumenda est in 
ecclesiis unam tantum Missam habentibus, quando in 
die Commemorationis Omnium Fidelium Defunctorum 
occurrit alicuius defuncti dies depositionis? 

VII. Ex Decreto n. 3944 diei 12 Ian. 1877 ad 3, et 
3 Apr. 1900 (1) ad 3 et 4 in una Vicen. Missae privatae 
die vel pro die obitus seu depositionis in ecclesiis et 
oratoriis publicis fieri permittuntnr, si in iisdem etiam 
fiat funus cum Missa exequiali cum cantu, servatis 
servandis. Quaeritur: An funus cum Missa exequiali 
in cantu fieri debeat etiam in oratoriis semipublicis, ut 
fieri inibi possint praefatae Missae lectae de Requie ? 

VIII. Iuxta praefatum Decretum diei 3 Apr. ad 
9 et 4 in una Vicen. in oratoriis privatis Missae, quae 
ibidem legi permittuntur, possunt esse de Requie prae- 
sente cadavere in domo. Quaeritur : Utrum haec praesen- 
tia intelligenda sit de praesentia non solum physica sed 
etiam morali in domo, quatenus ex gravi causa ex. gr. 
ob contagiosum morbum cadaver vetatur haberi in domo? 

IX. Ex Decreto generali n. 8755 diei 2 Dec. 1891 
Missam exequialem solemnem impediunt Festa duplicia 
I. classis solemniora, sive universalis Ecclesiae sive Ec- 
clesiaram particularium, ex praecepto Rubricarum reco- 
lenda. Quaeritur : Utrum haec ultima verba intelligenda 
sint tantum de Festis fori recolendis cum feriatione ex 
parte fidelium vel etiam de Festis chori sine feriatione, 
qualia sunt e. g. anniversarium Dedicationis propriae 
ecclesiae, Festum patroni regionis, dioecesis aut loci, 
quae non ubique recoluntur a populo ? 

X. Quaeritur: Utrum Missa de Requie cum cantu, 
quae ex praefato Decreto generali n. 8755 ad III, « ce- 
lebrari potest pro prima tantum vice post obitum vel 
ejus acceptum a locis dissitis nuntium die, quae prima 
occurrat non impedita a Festo 1 et 2 classis vel Fe- 
sto de praecepto » cantari possit Feria IV Cinerum, 
Vigiliis Nativitatis Domini et Pentecostes, Feria IV, 
V, VI et Sabbato infra octavas Paschatis et Pentecos- 
tes, quum licet hae dies neque Festa sint de praecep- 
to neque ritum 1 vel 2 classis habeant, excludunt ta- 
men eadem Duplicia 1. classis ? 

XI. Quaeritur: 1. An in Missis de Requie, quae, 
abstrahendo a Missa exequiali solemni aliisque occasione 
huius lectis, in Semiduplicibus et Simplicibus occurren- 
tibus ab obitu usque ad depositionem alicuius fiunt 
cum vel sine cantu, adhibendum sit idem formulare 
ac in die obitus seu depositionis ? 2. an idem dicendum 
sit etiam respectu Missarum, quae celebrantur in biduo 
post factam ob gravem causam sepulturam, si occur- 
rat Semiduplex vel Simplex ? 

XIL In Decreto n. 3822 diei 8 Apr. 1894 (2) dispo- 


(1) Cfr. Anal. Eccl, vol. VIII, p. 205. 
(2) Item. Vol. II, p. 260. 


nitur, « ut-dum corpus Episcopi dioecesani defuncti, 
sacris indutum vestibus, in propriae aedis aula majori 
publice et solemniter jacet expositum, Missae in suf- 
fragium animae ejus per totum mane celebrari valeant, 
iis omnibus servatis etc. ». Quaeritur: An haee dispo- 
sitio necessario intelligi debeat de Missis de Requie pro 
defuneto Episcopo dioecesano inibi celebrandis, idque 
nullo habito respectu ritus aut solemmitatis diei, qua 
celebrantur, sive sit Duplex majus aut minus, sive 
classicum vel Festum solemne ? 

XIII. Expositio Sanctissimi Sacramenti publica 
seu solemnis, quae fit de licentia Ordinarii potestne 
fieri etiam cum pyxide collocanda in throno tabernaculi ? 

XIV. Expositio Sanctissimi Sacramenti privata, 
et minus solemmis, quae fit cum pyxide intra taberna- 
culum, ostiolo patefacto, si sit permanens et ex causa 
publica, impeditne Missas de Requie ? 

XV. Sacerdos obligatus sive ex fundatione sive ex 
stipendio accepto ad celebrandam Missam pro uno vel 
pluribus defunctis, satisfacitne suae obligationi, ap- 
plicando pro iisdem defunctis Missam officio diei con- 
formem in Semiduplicibus aliisque diebus Missas quo- 
tidianas de Requie permittentibus, vel tenetur dictis 
diebus celebrare Missam de Requie, etiamsi fundator 
vel dans eleemosynam, Missam de Requie expresse non 
postulaverit,nec Missa celebranda sit in altari privile- 
giato ? 

Sacra porro Rituum Congregatio, ad relationem 
subscripti Secretarii, exquisita sententia Commissionis 
Liturgicae, omnibusque accurate perpensis rescribendum 
censuit : 


Ad I. Negative. 

Ad II Negative. 

Ad III Affirmative. 

Ad IV. Affirmative. 

Ad V. Missam in cantu de Commem. Omn. fid. 
defunct. in casu, non esse praescriptam. 

Ad VI. Missa erit ut in die obitus. 

Ad VIL Negative in casu. 

Ad VIII. Affirmative, iuxta Decretum 3903 diei 
8 Junii 1896. ] 

Ad IX. Negative ad primam partem ; Affirmative 
ad secundam, quoad festa localia solemniora. | 

Ad X. Negative in omnibus, iuxta Decr. Gen. 
n. 3922 diei 30 Iunii 1896, S III, n. 2. 

Ad XI. Ad 1'" et 2"", adhibeatur Missa ut in die 
obitus, seu depositionis. 

Ad XII. Missae lectae, in casu, permittuntur ad 
normam Decreti n. 3908, diei 8 Junii 1896. 

Ad XIIL Negative iuxta Decreta. 

Ad XIV. Affirmative, in casu, iuxta Decretum 
n. 2390 Varsavien. € Maii 1746 ad 4. 

Ad XV. Detur Decretum n. 4031 Plurium  Dioe- 
cesium 18 Junii 1899, ad IV. 


Atque ita rescripsit, die 28 Aprilis 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 


L. %4 S. 
D. Pawtcr, Arch. Laodicen., Secret. 
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II. 


Decretum diei 9 Maii 1897 de novendiali supplicatione in 
honorem Spiritus Sancti, deque sacr. indulg. concessione 
valet pro singulis in perpetuum annis. 


Reverendissime Domine, 


Ad fovendum in christiano populo pietatis studium 
erga divinum Spiritum, Sanctissimus Dominus Noster 
Leo PP. XIII die rx Maii an. MDCCCLXxxxVII ad wni- 
versos episcopos, uti nosti, Litteras dedit encyclicas 
Divinum illud munus (1), apostolicae caritatis sapien- 
tiaeque plenas. 

Plura in ipsis Beatissimus Pater de mysterio Tri- 
nitatis augüstae, ac praesertim de praesentia et virtute 
mirifica Spiritus Sancti opportune edocuit: tum omnes 
e clero, nominatimque concionatores sacros, animarum. 
que curatores maiorem in modum hortatus est, ut 
quae ad Spiritum Sanctum pertinent, diligentius atque 
uberius christiano populo traderent, Quo magis enim 
excitetur vigeatque in animis de Ipso fides, eo facilius 
christiani homines assuescent divinum Paraclitum, al- 
tissimi donum Dei, et amare ardentius et impensius 
implorare. — Adventantibus insuper sacrae Pentecostes 
sollemnibus, Summus ipse Pontifex per easdem litteras 
decrevit et mandavit ut per orbem catholicum univer- 
sum, supplicatio novendialis in omnibus curialibus tem- 
plis, et si Ordinariis locorum utile videretur, in aliis 

| etiam templis sacrariisve fieret. Plura demum de the- 
| sauro Ecclesiae benigne in perpetuum largitus est sacrae 
| . indulgentiae munera, etiam per octavam Solemnitatis 
~ & fidelibus lucranda. 

Iamvero Sanctitas Sua vehementer exoptat ut quae 
tunc, monendo hortandoque, edixit, ea in omnium 
animis, diligenti Cleri opera, et viva insideant, et pe- 
rennes uberesque, ad maiorem divini Spiritus gloriam 
afferant salutariter fructus. Hanc ipsam ob causam 
exemplar earumdem Litterarum, iussu eiusdem Beatis- 
simi Patris, ad Te una mitto. — Quoniam vero de- 

cursu temporis, ut alicubi accidisse constat, a nonnullis 
existimatum est, decretum de ea novendiali supplicatione, 
ad supra dictum tantummodo annum. MDCCCLXXXXVII 
spectasse, magni refert ut sit apprime cognitum, quae 
in memoratis litteris sunt praescripta, tum de eadem 
| Supplicatione tum de sacrae indulgentiae muneribus, 
| pro singulis in perpetuum annis sancita fuisse. — 
+ Quam quidem novendialem supplicationem eo magis 
L Summus Pontifex vult omnibus enixe commendatam, 
| quod ad finem sane praestantissimum, scilicet ad ma- 
_ turandum christianae unitatis bonum, de quo tantopere 
— sollicita est Sanctitas Sua, eam ipsam praecipue ordi- 
. naverit. 

1 Haec habui quae mandato augusti Pontificis Am- 
- plitudini Tuae perscriberem. Ipsa vero Sanctitas Suá 
- spem certam fovet, Episcoporum hac etiam in re na- 
| vitati et industriae alacritatem Cleri, Deo bene iuvante, 
| responsuram. 











(1) Gfr. Anal. Eccl. Vol. V. p. 320. 


Interim Amplitudini Tuae fausta cuncta ex animo 
adprecor. 


Romae, ex Secretaria SS. Rituum Congregationis 
die 18 Aprilis 1902. 


Amplitudinis Tuae 


uti Frater addictissimus 
D. CARD. FERRATA S. R. C. Praefectus. 


D. Pamor, Archiep. Laodicen., S. R. C. Secretarius. 








E SACRA POENITENTIARIA 


Religiosae, in communitate viventes, confiteri possunt cui- 
libet confessario pro utroque sexu adprobato, quando 
extra monasterium versantur. 


Statuta archidioecesis Mechliniensis et dioecesis 
Tornacensis haec habent: 

1. Nemo, praeter confessarium tum ordinarium, tum 
extraordinarium, sacramentalem confessionem religiosa- 
rum quarumeumque in communitate viventium, in mo- 
nasterio valide excipere potest absque praevia Ordinarii 
facultate. 

2. Monialium quae per aliquot dies extra monaste- 
rium versantur, confessiones audire potest in ecclesiis, 
etc., quilibet confessarius pro utroque sexu approbatus. 

Ita, ad litteram statuta Tornacensia, Mechliniensia 
autem fere idem sonant, nisi quod, in altero articulo, 
pro per aliquot dies, ponunt ad tempus. 

His positis, 

Titius ab Episcopo Tornacensi litteras accipit, qui- 
bus approbatur ad confessiones excipiendas personarum 
utriusque sexus, non tamen religiosarum. 

Dum in publica ecclesia confessarii munere defun- 
gitur, fidelibus reliquis se adjungit Soror quaedam, ut 
aiunt, pertinens ad communitatem civitatis in qua Titius 
excipit confessiones, sed ad horam. egressa e suo mona- 
sterio ad aliquod negotium componendum. In pluribus 
enim Institutis, integrum est Superiorissae facultatem 
facere exeundi per diem. Titius, audita confessione, ab- 
solvit sororem illam. 

Postea autem dubitare coepit utrum valide imper- 
tierit absolutionem, an contra, defectu jurisdietionis, 
nulla sit haec absolutio. Cum autem hujusmodi casus 
facile iterari possint, et, pro valore vel. nullitate talis 
sacramentalis iudicii, variare debeat officium inquirendi 
de conditione religiosarum quae in ecclesia publica 
accesserint ad. confessarium, ideo suppliciter (orator) 
adit Eminentiam Vestram, quatenus dubium sequens 
solvere dignetur: Utrum Titius in casu valide absol- 
verit praedictam religiosam, an caruerit requisita iuris- 
dictione ? 

Quod si invalide absolverit, quomodo se in poste- 
rum gerere debeat si inter poenitentes animadverterit 
monialem ; id est, qua cura interrogare debeat de adiun- 
ctis in quibus versetur accedens Soror? 


174 


ANALECTA ECCLESIASTICA 











S. Poenitentiaria ad praemissa respondet: Ratione 
habita prioris statuti, Titium valide absolvisse: quoad 
interrogationes vero faciendas, nisi prudens suspicio subor- 
iatur quod poenitens illicite apud ipsum confiteatur, posse 


confessarium a supradictis interrogationibus abstinere. 


Datum Romae, in Sacra Poenitentiaria, die 7. 
februarii 1901. 








ANALECTA VETERA 


Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


198. Leodien. — Praetensae absolutionis et alimentorum. 


E.me et R.me Domine. Post diu actitatam litem in 
S. Rotae Auditorio a R. D. Iohanne Preal, Canonico 
Regulari Sancti Augustini Alveriario super praetensa 
electione ad Abbatiam Monasterii Sancti Egidii prope 
Leodium, et super praetensa alimentorum praestatione, 
utramque resolutam contra eumdem Canonicum Preal 
tum ex causa infamiae et carcerationis respectu ele- 
ctionis; tum ex recessu a Claustris Regularibus quoad 
alimenta, ut éx decisionibus, quae dantur prae  mani- 
bus, iste sub mendicato praetextu obtinendi absolutio- 
nem a Censuris incursis, et reintegrationem vocis activae 
et passivae, nec non subrogationem gratiosam ad dietam 
Abbatiam, sed in substantia ad finem obtinendi in hoc 
S. Tribunali alimenta sibi a Rota denegata et in eodem 
Tribunali pendentia, et sie elidere iudicium illius sacri 
Tribunalis, porrexit in hae Sacra Congregatione Memo- 
riale quo remisso pro informatione R.mo Domino Nuntio, 
hodie disputari contingit: An sit exaudienda eius in- 
stantia; et excluden. ex sequentibus omnino credimus. 

Si quidem pro integrali notitia huius causae non 
pigeat E.mos PP. audire plenariam facti seriem ad re- 
cognitionem Articuli disceptandi necessariam. 

Iste R. Canonieus Preal Adversarius, multis inun- 
datus erat publicis criminibus commissis ante praetensam 
electionem ad dictam Abbatiam, pro quibus Sacra Rota 
indignum eadem Abbatia declaravit, et bene optimeque 
electum in Abbatem R. D. Canonicum Philippum ab 
Eynatten nostrum Principalem decrevit. Innodatus sci- 
licet iste existebat de Simoniae delicto, utpote, quia 
varias pecuniarum summas persolvisset, et alias pen- 
siones promisisset Electoribus si illum in Abbatem 
elegissent; item innodatus existebat de retentione in 
Monasterio cuiusdam mulieris, quam etiam praegnantem 
reddidit; item innodatus existebat de A postasia, eo quia 
per multas viees aufugit e Monasterio, habitumque 
Regularem dimisit; item innodatus existebat censuris 
hac de causa contra eumdem promulgatis, post quarum 
promulgationem absque absolutione celebravit tam Leo- 
dii, quam hic in Urbe, et etiam absque licentia E- 
minentissimi Cardinalis Viearii et Vicesgerentis. Et 
ista omnia delicta non solum remanent probata ex depo- 
sitionibus plurium Testium fide dignorum, sed ex propria 
confessione eiusdemmet Adversarii pluries emissa et prae- 


sertim in eius constitutis factis in carceribus in quibus 
hie in Romana Curia detinebatur, ut constat Summa- 
rio impresso dato in Rota, et quod nune prae manibus 
in necessariis datur, n. 1., 2. et 3. 

Post patrata huiusmodi delicta, occurrente vacatione 
Abbatiae Sancti Aegidii Leodien. per obitum Lamberti 
de Cerff, duo fuerunt a Canonicis Electoribus ad eam 
electi, nempe R. D. Philippus ab Eynatten, noster Prin- 
cipalis, et dictus Dominus Preal Adversarius, et quam- 
vis uti licet Apostata extra Claustra Regularia existe- 
ret vagando et suprarecensita crimina perpetrasset, at- 
tamen ex malitia hominum nostri temporis, ratione si- 
moniacae promissionis superius enarratae, maiora vota 
reportasset, et a minori sed saniori parte eligentium 
fuisset communiter electus noster Principalis scilicet 
R. D. Philippus ab Eynatten, nihilominus Vicarius Ge- 
neralis Leodien. electionem nostri Principalis confir- 
mavit, eo quia sciebat ob publica et notoria delicta ab 
Adversario patrata ipsum fuisse incapacem et ineligi- 
bilem, et viceversa iotum ius eligentium fuisse penes 
saniorem partem eligentium consolidatum. 

: Hine causa appellationis pro parte Adversarii in- 
terposita in S. Rotae Auditorio et commissa R. P. D. 
Rondinino emanarunt duae decisiones qua dantur de- 
clarantes et firmantes bonum ius nostri Principalis, et 
dictum Preal Adversarium propter supradicta crimina 
diffamatum, fuisse incapacem et ineligibilem, et succes 
sive contra eumdem D. Adversarium promulgata fuit 
sententia, quae in gradu appellationis coram bo. me. 
Cardinali Matthei fuit confirmata, praeviis aliis duabus 
decisionibus iuxta morem. 

Et quia D. Adversarius praetendebat in S. Rota, pro- 
ut hodie praetendit in hoc Sacro Tribunali sibi debita 
esse alimenta, praevia super hoc particulari Decisione 
fuit resolutum alimenta eidem non deberi, nec esse 
praebenda tamquam Religioso extra claustra vaganti, 
ut ex lectura eiusdem decisionis quae pariter datur. 

Agnoscens inde D. Adversarius non posse a Sacra 
Rota dicta alimenta consequi lite adhuc ibidem pendente, 
convolavit ad miserabilem et emendicatum praetextum 
petendi in hac Sacra Congregatione absolutionem a cen- 
suris, reintegrationem ad voces activam et passivam, 
subrogationem gratiosam post mortem nostri Principa- 
lis et alimenta, licet adhuc extra claustra Religionis 
vivat, et sic in substantia declinare iudicium S. Rotae 
in qua adhue causa super denegatione alimentorum 
pendet et porrecto Memoriali inscio nostro Principali, 
quo remisso pro informatione ad Reverendissimum do- 


ia e 





claustra, ut ex fide hie in calce, 
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minum Nuntium Colonien., et ad Urbem transmisso, 
petit nune exaudiri in omnibus supradictis instantiis 
et subministrari alimenta tam praeteríta quam futura. 

Sed in omnibus negative credimus respondendum, 
et causam potius remittendam esse S. Rotae Auditorio, 
ubi adhue pendet, iuxta vulgatum Textum, quod ubi 
iudieium est coeptum, ibi terminari debeat, in L. ubi 
acceptum ff. de iudic., et hoc tanto magis iunctis notis- 
simis declarationibus S. Mem. Sixti V. 

Imo ante omnia declarandum credimus, quod nul- 
latenus est dictus Preal audiendus, nec minus in Sacra 
Rota nisi risipiscendo ab eius contumacia vagandi extra 
claustra ad eadem redeat, una cum aliis Regularibus Ca- 
nonicis convivendo, et tunc postea forsan eius praeten- 
siones erunt examinandae, et an dignus sit gratiis pe- 


titis. Nam si quis non potest audiri extra claustra, 


quando praetendit non esse Religiosum, ac per vim et 
metum professionem emisisse, iuxta dispositionem S. Con- 
cilii, Cap. 19 Ses. 25 de Regular., Barbos. ibid. n. 1. 
Corrad. in. praxi dispensat. lib. 5. Cap. 14. n. 5. Quanto 
magis non erit extra Claustra audiendus verus Religio- 
sus professus praetendens gratiam reintegrationis ad vo- 
ces activam et passivani, subrogationem gratiosam ad 


Abbatiam et alimenta. 


Sed quatenus E.mis Patribus videretur causam non 
esse ad Rotam remittendam, etillam cognoscere velint, 
dicimus praedicta alimenta nullatenus eidem Adversario 
esse debita in statu apostasiae sive fugitivo a Reli- 
gione, ut optime firmatur in nostra decisione, cum D. 
Adversarius a die motae litis et adhuc ante semper extra 


claustra vagatus fuerit, et saepe saepius habitu dimisso, 


ut in Sum. nostro n. 8. et adhue hodie vagetur extra 
inconcussa et incon 
trovertibilis siquidem est conclusio, quod Religio non 
teneatur subministrare alimenta Religioso sive aposta- 
tae sive fugitivo extra claustra vaganti, ut ex auctoritate 
Surdi, Sanctarelli et aliorum egregie firmatur nostra 
Decisio, ea potissimum ratione, quod nullus ad ali- 
menta praestanda obligatus possit cogi ad illa prae- 
standa extra propriam Domum, nisi aliqua urgeat legi- 
tima causa, quae ratio eo fortius militat in Religiosis 
virtate obedientiae obstrietis; qui enim facit quod non 
debet, non recipit quod oportet, ut in terminis alimen- 
torum extra domum obligati non praestandorum firmat 
idem Surd. de aliment. Tit. 4. quaest. 24 n. 2. 

Quo vero ad reintegrationem vocis activae et pas- 
sivae, ultra expositam rationem quod istas non possit 
praetendere, nisi prius iste Adversarius redeat ad clau- 
stra, et peracta salutari poenitentia, dicimus istam 
reintegrationem esse reservatam Summo Pontifiei tan- 
tum iuxta decreta Sacrae Congregationis Concilii, de 


"Apostatis et ejectis, edita de anno 1624 praevia appro- 
batione Sanctissimi, in quibus tam Apostatis quam fu. 
gitivis, sive cum habitu, sive sine illo, post commina- 
. tam poenam privationis officiorum et vocis activae et 
| passivae ipso facto incurrendam, ae perpetuam inhabi- 
= litatem ad illa obtinenda si ponenti reservavit sibi 
Sanctissimus eandem poenam, quae decreta refert Pyr- 
fus, Corrad. in praxi dispens. Aplic. lib. 5 Cap. 24. 


Quo vero ad subrogationem gratiosam ad dictam 


Abbatiam post mortem nostri Abbatis, non solum pa- 


riter dicimus istam concedi non posse, nisi per Sanctis- 
simum Dominum Nostrum Papam, iuxta vulgata, sed 
nunquam de lure ordinario, cum ad evitandum votum 
captandae mortis quae includeret haec gratiosa subro- 
gatio post, mortem nostri Abbatis fuerunt gratiae expecta- 
tivae abolitae per Concilium Trid. sess. 24. Cap. 29. de 
Reformat., et ibi Barbos. per totum Capitulum; Gonzal. 
ad regul. Cancell. S p. Prooemial. n. 57.; Lotter. de 
re benef. lib. p. in apparatu n. 26. 

Et licet Papa possit has subrogationes gratiosas 
vivente efiam Beneficiato concedere, post Concilium 
tamen Tridentinum non solet similes subrogationes con- 
cedere, quia intendunt ad unguem velle Summi Pon- 
tifices, ut. Concilium servetur. Ideoque aliquam miraeu- 
lose concessam fuisse asserit Gronzal. d. $ p. Prooemial. 
ad regul. Cancell. a. n. 60. et seqq. 

Imo monstruosum esset hane subrogationem vivente 
nostro Abbate concedere D. Adversario, quando ipse per 
binas sententias Rotales fuit uti diffamatus declaratus 
indignus et ineligibilis ad Abbatiam, ad quam subrogari 
hodie praetendit; ex quo non solum est deneganda su- 
brogatio nostro Abbate adhuc vivente, sed esset etiam 
ex pluribus deneganda, etiamsi noster Abbas praemor- 
tuus fuisset, quia reprobatus et declaratus ineligibilis 
ad Abbatiam non potest amplius in Abbatem eligi, uti 
advertit Tamburin. de Iur. Abbat. Tom. p. disput. 5. 
quaesit 21. n. 4. 

2. Quia ex simonia superius recensita in nostro 
Summario, ineligibilem se reddidit; idem Tamburin. loco 
citato, ex Text. in Cap. si alicuius de elect. et ibi scri- 
bentes juncta Constitutione Pauli II Cum detestabile 
scelus Simoniae. 

3. Quia a claustris proprii Monasterii etiam habitu 
dimisso pluries aufugiendo, et hodie adhue persistendo 
remansit inhabilis ad quaecumque officia et dignitates 
in eius Religione obtinenda, iuxta Decreta Sacrae Con- 
gregationis Concilii de anno 1642 superius allegata. 

4. Tandem Quia propter discessum et fugam a pro- 
prio Monasterio fuit ex causa criminum excommunicatus 
declaratus, de quibus in nostro Sum. ut ex argument. 
Textus in Cap. Translationem de renunciat, firmat idem 
Tamburin. citato quaesit. n. XI. 

Neque supradicta omnia cum processu servatis ser- 
vandis fabrieato Decisionibus munita, et duabus sen- 
tentiis Rotalibus comprobata et iustificata, possunt 
infringi, neque ex informibus et simplicibus fidibus ex 
Adversario Principali nostro nec citato, nec audito, pro- 
curatis et hodie deductis, neque illis multis, quae a 
Domino ex adverso scribente exarantur in eius scriptura. 
Quia esset nova praxiset novus modus inventus in Cu- 
ria Nostra, cum simplicibus fidibus et extraiudicialibus 
Documentis revocare indirecte tot decisiones et binas 
sententias Rotales cum formali processu Partibus hinc 
inde auditis et acriter informantibus promulgatas, quod 
nullatenus est permittendum. 

Sed unica et incontrovertibili responsione contenti 
dicimus quod D. Adversarius hane praetensionem exa- 
minandi testes ad purgandam eius infamiam in ipso 
sacrae Rotae Auditorio excitavit, et S. Rota eius in- 
stantiam rejecit solidissimis rationibus, scilicet quod etsi 
testes ex adverso examinandi deposuissent totum illud 
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et eodem modo quo D. Adversarius articulaverat, at- 
tamen nullatenus poterat eius infamia purgari, nec eligi 
probatio concludentissima eius delictorum, quae ex ipsius- 
met propria confessione resultabat, prout ex nostro 
Sum. et in Processu Rotali latissime constat. Et ulte- 
rius, cum plures et plures fuissent fabricati Processus 
delictorum contra eundem, multi de anno 1665 cum 
auctoritate Ordinaria în Partibus, et multi de anno 1670 
cum Auctoritate huius S. Congregationis, utique quod 
non solum infamia purgari non poterat, sed apparebat 
de manifesta suspicione calummiae petendó examinari 
Testes ad purgandam infamiam, quae ex propria con- 
fessione iudieiali et chirographo, Simonia ab Adversario 
emissa et conscripta apparebat. Et haec omnia recen- 
sentur et constant ex decisione super denegata Remis- 
soria coram R. P. D. Rondinino die 6 Martii 1679. 
Quam supplicamus videri et damus prae manibus. 

Ex his igitur omnibus denegandam omnino credi- 
mus subrogationem, reintegrationem ad voces activam 
et passivam et petita alimenta, superaddita maxime 
incongruentia privandi electores eorum Iure activo eli- 
gendi absque ulla eorum culpa, et gratiandi Adversa- 
rium post tot delicta patrata diffamatum, et per sen- 
tentias Rotales ineligibilem declaratum, ex quo credimus 
nihil reseribendum et eausa S. Rotae Auditorio remit- 
tendam, iuncto praecepto eidem D. Adversario ut omnino 
redeat ad claustra, prout enixe D. noster Abbas sup- 
plicat. 

Quare, etc. 

NicoLaus CoMPAGNUS Advocatus 
CuristoPHORUS TORRENT. 


E.mi Patres rescripserunt die 17 Maii 1688: Pater 
Io. Preal, reassumpto habitu redeat ad. Religionem, et per 
superiores absolvatur a censuris, et deinde supplicet, et 
causa referatur per Iudicem Civilem, et ad mentem; mens 
est, quod Nuncius mandet recipi per superiores et chari- 
tative tractari. 


Nota E.mi Casanata: — Ad Rotam in omnibus, etiam quoad 
absolutionem et reintegrationem post reditum ad claustra. — Ete- 
nim Rota pluribus decisionibus Preal indignum iudicavit, ideo 
viget regula ex l. uti coeptum, et ex Constitutione 14, Sixti V. 


199. Mantuana. — lurisdictionis. 


E.me et Rev,me Domine. — Habent Regulares Car- 
melitae in Dioecesi Mantuana duas Ecclesias sui Ordinis, 
quibus cura imminet animarum, et consequenter ad. prae- 
dicationis munus ex parochiali debito obstringuntur ; 
praetendit Episcopus Dioecesanus, quod id nullo modo 
peragere valeant absque ipsius in scriptis obtenta licen- 
tia;ipsi vero solam benedictionem sufficere contendunt, 
ad mentem Sacri Concilii Tridentini Sess. D. cap. 2. de 
reformat. unde proposito per eos dubio coram hae Sa- 
cra Episcoporum et Regularium Congregatione, infra- 
scripta pro informatione ae defensione Episcopalis iuris- 
dietionis eidem proponuntur, ex quibus purpuratorum 
Patrum iustissima implorantur, et expectantur Oracula. 

Iu primis igitur constanter supponimus, et proba- 
mus ex propria adversariorum confessione emissa in 
precibus. dictae Sacrae Congregationi porrectis, Curiam 


Episcopalem reperiri in. quasi - possessione concedendi 
huiusmodi licentias praedicandi in antedictis ecclesiis, 
et licet asserant Regulares se illas recepisse cum pro- 
testatione praeservativa suorum iurium, attamen hoc 
nihil facit, tum quia de supposito legitime non con- 
stat, quinimo ex actis Episcopalibus resultat dietas li- 
centias fuisse simpliciter concessas, et respective accep- | 
tatas, tamen quia talis protestatio declaratoria voluntatis, ; 
ubi aliquando facta probaretur, adhue eisdem nom pro- - 
desset, tamquam emanata in actu, ad quem ex luris 
necessitate tenetur, ut infra patebit, Surd. decis. 62. 
n. 4. post alios. Nec Episcopo manutentionem in dicta 
sua quasi possessione impediret, ad late tradita per | 
Posth. de Manut. obser. 10 n. 88, et per totam, misi 
etiam probaretur opposita dicta. protestatio in prima 
concessione, ut ex eodem Posth. Obser. 35 n. 40. 

Sed ubi placeret Sacro Tribunali merita petitorii 
degustare, adhuc Regularibus praedictis nullum Jus 
competere praedicandi in dietis Ecelesiis Parochialibus 
sui Ordinis absque dicta Episcopi licentia, ex infra- 
scriptis sustinemus. 

Mandat siquidem Trid. Sess. 21. cap. 4 de Re- 
formatione, Episcopis, ut in Ecclesiis parochialibus 
Divinam Legem aununtiare faciant per Parochos, sive - 
iis impeditis per alios ab Episcopo deputandos in Civi- - 
tate aut in quacumque parte Dioecesis, ex qua faculta- 
tiva deputatione clare dignoscitur, teneri praedicatores 
deputandos, nedum petere, sed etiam- obtinere- Licen- 
tiam ab Episcopo, ad hoc, ut de sua deputatione fidem 
facere, et absque Parochorum contradictione in. dietis 
Ecclesiis praedicare. valeant, prout contradicere possunt, - 
attentis Synodalibus Mantuanae Ecclesiae Constitutio- 
nibus, tit. 7. de Praedicatoribus, quibus ita cavetur: 
Omnibus, et singulis huius nostrae dioecesis Parochia- 
lium Ecclesiarum Rectoribus, et aliis quibuscumque, 
ad quos haec cura spectare noscitur, praecipimus, ne 
quemquam cuiusvis status, ordinis et conditionis exi- 
stat, ad praedicandum in suis Ecclesiis, nisi prius No- 
bis, aut Vicario Nostro per duorum Praelatorum litteras 
sigillatas, et recte munitas praesentari, et a nobis ap- 
probari; atque ad hoc nominatim cum. Litteris nostris 
patentibus missi extiterint, admittere valeant. 

Nec dubitari potest, quin Concilium in allegato eap. 4. 
loquatur de Parochis, etiam Regularibus, dum de illis 
expresse, et districtive mentionem facit ibi : Nullus au- 
tem saecularis, sive Regularis, etiam in Ecclesiis suorum 
Ordinum, contradicente Episcopo praedicare praesumat. 
Quae sane verba ostendunt totum pondus praedicationis | 
arbitrio, et potestati Episcopi esse commissum, et ideo . 
legitimam esse eius praetensionem concedendi licentiam 
Regularibus Carmelitis praedicandi in dictis suis Eccle- 
siis Parochialibus, et ipsis reluctantibus dietas licentias 
assumere, dietum praedicationis munus interdicendi. 

Sicuti nec controverti potest, quin dicti Regulares 
comprehendantur in dicta Constitutione Synodali, tum | 
quia universaliter loquitur, et ideo omnes Parochos com- 
plectitur, tum quia ex decreto eiusdem Trid. Sess. 95 _ 
cap. 11. de Regul, et ex Bulla Gregorii XV Inseruta- — 
bili, 18 edita anno 1622 Nonis februarii, et publicata 
8 februarii 1623, disponitur, quod Regulares huiusmodi . 
Curas exercentes in iis, quae ad dictam Curam pertinent — 
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omnimodae Turisdietioni Dioecesani Episcopi, tanquam 
Sedis Apostolicae delegati, plene in omnibus subjician- 
tur. Unde eum praedicare ad officium Parochi spectet, 
necessario fatendum est dictos Regulares praedicationis 
munus exercere non posse absque Episcopi Mantuani li- 
centia, non secus, ac si in Ecclesiis non sui Ordinis prae- 
dieare vellent, eum in utroque casu eadem Episcopi Iu- 
risdictio concurrat. ` 
Praeterea, si ex dispositione eiusdem Concilii, et 
. Bullae Gregorianae, prohibetur Regularibus praedicare, 
etiam in Ecclesiis suorum Ordinum, contradicente Epi- 
Scopo, cum tamen ipsis sint pleno lure subiectae, eo 
| magis eisdem censeri debet prohibita praedicatio in dictis 
. Ecclesiis annexam Curam habentibus, et ab eorum Iu- 
| risdictione inspectantibus ac ipsam Curam penitus li- 
terati, ut mox dietum fuit. Et quamvis Doctores varie 
interpretati fuerint iMa verba Concilii: Episcopo con- 
tradicente etc., tamen super hoc non esse elaborandum 
duximus, cum nostra non sit quaestio, an Regularibus 
| in Ecclesiis simpliciter sui Ordinis praedicare volentibus 
contradicere possit Episcopus; sed an si velint praedi- 
| care in dietis Ecclesiis, quibus aunexa est Cura anima- 
rum, teneantur suscipere licentiam ab Episcopo, super 
. quo credimus, sufficienter responsum. 
Et ex abundanti libet addere Decretum Sacrae Con- 
i gregationis relatum a Domino Fagnano in 2. parte primi 
Decretalium super cap. Inter caetera N. 88 de officio 
+ Ord. in haee verba: Praeterea orta dubitatione, an in 
| parochiali Ecclesia unita regularium Monasterio in qua 
per Regularem animarum Cura exercetur, possit Epi- 
. scopus compellere Regulares, ut aliquem eiusdem Ordinis 
ad praedicandum in ea Ecclesia deputent, qui de licen- 
' tia Episcopi hoc munus expleat, non obstante quod in 
. Ecclesia Monasterii per eosdem Regulares concio habea- 
. tur, Sacra Congregatio censuit, posse compellere, sed non 
| posse alium, praeterquam eiusdem Ordinis, invitis fratri- 
| bus, ad praedicandum in dicta Ecclesia, deputare. 
i Ex quibus decreti verbis notatur in Ecclesiis Cu- 
| ratis Regularium, praedicationis munus explendum esse 
| de licentia Episcopi, sive ab eo, sive ab eorum Supe- 
| rioribus praedicatores deputentur. 
Non obstat igitur cap. 2. Sess. 5. super quo Regu- 
lares suam fundant intentionem. — Respondetur enim 
. illud fuisse restrictum per saepius citatum cap. 4. Sess. 
. 2., ut ait Suarez. de Relig. Tom. 4. lib. 9. cap. p. nu- 
mero 4. et per dictam Bullam Gregorii XV, ibi : 
i Atque ut Regulares in Ecclesiis suorum Ordinum 
| praedicare volentes, se coram. Episcopis praesentare, ut 
È ab eis benedictionem petere teneantur. In Ecclesiis vero, 
quae suorum Ordinum non sunt, nullo modo praedicare 
possunt, sine Episcopi licentia, contradicente autem E- 
- piscopo, nulli etiam in suorum Ordinum Ecclesiis prae- 
dicare praesumant, et sic benedictio, quae sola sufficie- 
L bat vigore dicti Cap. 2., hodie non sufficit, si Episcopus 
| _contradicat, ideo ad decisionem controversi articuli al- 
- legari non merebatur, cum maxime ut diximus, et re- 
| plicamus, agatur de praedicatione in Ecclesia parochiali 
- Regularium, quam probare sategimus, explendam esse 
- de licentia Episcopi prout ita declarandum esse a Sa- 
— era Congregatione summe confidimus, dum de aliquo 
| non agitur Regularium praeiudicio quibus supradictae 














































licentiae gratis omnino expediuntur, et pro nune solum 
tractat Episcopus de sua tuenda possessione, ac indu- 
bitata Iurisdictione in ipsis Regularium Ecclesiis Curatis 
Quare ete. 
ANTONIUS MARIA DE FIDE 


E.mi Patres rescripserunt die 13 Maii 1678: — 
Licere Fratres praedicare în Ecclesia etiam | Parochiali 
sui Ordinis, pelita tantum benedictione, dummodo concio- 
nator sit eiusdem | Ordinis. 


Nola Emi Casanata: — Regulares in Ecclesiis Parochia- 
libus sui Ordinis teneri petere licentiam ab Ordinario, qui ta- 
men non mittat Concionatorem non Regularem ipsius Ordinis, 
iuxta decretum S. Congregationis relatum per Fagnan. inter 
caetera, de Off. lud. ord. n. 33. 


200. Mantuana. — Reintegrationis. 


E.mi et Rev.mi Signori. — Adriana Vittoria Ba- 
lestrieri professa nel Convento di S. Elisabetta di Man- 
tova, Oratrice humilissima dell'EE. V V. reverentemente 
gli rappresenta, come li mesi passati ardi di fuggirsi 
dal Monastero suddetto in compagnia d'altra Monaca 
Conversa, e che per ordine di Monsignor Vescovo della 
nominata città fu fermata per viaggio, e ricondotta a 
Mantova, dove visse molto tempo tra le Monache Car- 
melitane scalze di S. Teresa, dimostrando sempre un 
chiaro pentimento dell'errore commesso, sicome haven- 
dola di poi. il medesimo Monsignor Vescovo per ordine 
di questa Sacra Congregatione, rinchiusa nel Carcere 
per lo spatio di tre mesi, e più ha tolerato patientemente 
il castigo dovuto al suo trascorso con una perfetta ras- 
segnatione al volere dell’EE. VV. e degli altri suoi Su- 
periori. Hora affidata alla somma pietà di questo Tri- 
bunale, supplica d’esser rimessa nella primiera libertà, 
e reintegrata totalmente al grado, e stato, nel quale si 
trovava prima del suo delitto, rappresentando con pro- 
fondo ossequio all EE. VV. che la fuga sopradetta fu ` 
macchinata al solo fine di portarsi ai Piedi di N. S., 
per esporgli i motivi, e le ragioni che essa Oratrice 
haveva, e che credeva valevoli ad annullare la sua pro- 
fessione; e che nel di lei accidente non concorre altra 
circostanza agravante, che la fuga medesima, come ri- 
sulta dal Processo, e come potrà attestare il suo Ordi- 
nario, avanti al quale è stato fabricato. Che il.. 


Fuit responsum die 30 lulii 1683: Nihil. 


Nota Emi Casanata: — Audiatur relatio Episcopi, et in- 
terim concedi potest arbitrio eiusdem ut oratrici permittat so- 
lum accessum ad audiendam missam diebus festivis. 


201. Mantuana. — Celebrationis Missarum. 


E.me et Rev. Domine. Pro dirimenda controversia 
inter Reverendissimum Episcopum Mantuanum contra 
Dominum Nicolaum Palearium, excitata super electione 
Capellani, Sacra facere debentis in suffragium animae 
Andreae Philippi Sommarivae Testatoris, de redditibus 
Domus, et Apothecae legatae Francisco Nigrino, deinde 
per Nigrinum venditae praefato Paleario, cum eodem 
onere eligendi, et solvendi eleemosynam Capellano, (ad 
nutum amovibili) pro Sacro dietim celebrando in Ve- 
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nerabli Ecclesia Convertitarum Mantuae, Summario Me- 
morialis in Superiori Congregatione per nos porrecto de 
benignitate reassumendo, breviter proinde resolvendum 
electionem, seu praesentationem Sacerdotis ad effectum 
praedictum, spectare ad legatarium Domus, sive eiusdem 
Domus singularem successorem, habentem iniunctum 
onus supramemoratum, non autem ad Reverendissimum 
Episcopum, eo quia versamur in Capellania saeculari per 
laieum sine aucthoritate Episcopi fundata, destinata sa- 
cerdoti ut sacrum faciat, et stipendium ex redditibus 
Domus per manus Legatarii, aut alterius recipiat. Ideo 
huiusmodi relicta dieuntur legata pia, cap. penult. de 
Clerie. non resid.; Cap. significatum, de praebend. et sti- 
pendia ratione personalis operae, et laboris, Rota decis. 
150. num. p. et 2. coram bonae memoriae Dunozett. Iun. 

Quapropter in casu, huic nostro simili : consulta Sa- 
era Congregatio, respondit: Dubitatum fuit de illis, qui 
nullum habent beneficium, sed solum iure legati relic- 
tum fuit a quibusdam, ut certae Missae in hebdomada 
celebrarentur, et haeredes eorum fecerunt electionem 
sacerdotis, qui huiusmodi legato satisfaciat, responsum 
fuit satis esse quod dicti haeredes unum sacerdotem ex 
approbatis ab Ordinario elegerint, hoc refert Perez. de 
Lara, tract. de Anniversariis, et Capellaniis, lib. 2. cap. 
p. n. 32. Idcirco nil aliud ad Reverendissimum spec- 
tare credimus praeter sollicitudinem a Sacro Concilio 
Tridentino iniunctara, ut scilicet hoc legatum pium per 
haeredes, aut alios gravatos, adimpleatur. Sess. 22. cap. 8. 
de Reformat. 

Nec officere posse videtur allegatus unicus. actus 
eiusdem Reverendissimi Episcopi circa deputationem 
Capellani tempore Negrini primi Legatarii Quia ne- 
dum actus huiusmodi impugnatur, et dedit causam liti, 
quinimo non tribuit possessionem, nam in materia Col- 
lationis Capellaniae requiritur bona fides, videlicet quod 
Dominus Episcopus pro certo haberet collationem seu 
: liberam ad se spectare, nam eatenus confertur capel- 
lania quatenus collativa. Alioquin si Patronus absque 
institutione Sacerdotem celebrantem eligat, saecularis 
dicitur. Capellania, et Ordinarius nullum ius sibi assu- 
mere potest, prout assumeret si Capellania esset colla- 
tiva, ut in terminis exclusionis praetensae possessionis 
Ordinarii in delatione saecularis Capellaniae, tradit Perez 
de Lara, dicto trac. de Annivers. et Capellan. lib. 2. 
cap. p. n. 52. fol. mihi 116. allegat. cardinalem Egi- 
dium Decis. 128; Crescent. decis. 9. n. p. tit. de Jure- 
patronatus; Puteus decis.90 lib. 3. cum aliis. Ex qui- 
bus pro bono iure Palearii in eligendo, et solvendo 
Eleemosynam consuetam Capellano, respondere suppli- 
camus. Quare... 

RAYMUNDUS PENNAT 


Die 27 Augusti 1677 fuit responsum : Spectare ad 
emptorem domus onus faciendi celebrare missas per Pres- 
byterum sibi benevisum. 


Nota E.mi Casanata: — Detur particula testamenti, et au- 
diatur. Episcopus. 


202. Marsicana. — Solutionis pro celebratione missarum. 


Emi e Rev.mi Sig.ri. — Ricusando Monsignor 
Vescovo di Marsino di pagare al Capitolo di Saponaria, 


l elemosina di novecento messe celebrate di suo ordine, 
sono a supplicare l EE. VV. dar gl'ordini opportuni 
per la sodisfatione, o compensatione con li novanta 
ducati ch' egli va creditore del medesimo Capitolo. — 
L’ ordine e celebratione non si controverte, e per mag- 
gior cautela si prova-con l'attestazione giurata di tutti 
gli sacerdoti che hanno celebrate le messe date in mano 
dell E.mo Ponente. Essendo certo che in queste ma- 
terie si crede al semplice detto del sacerdote. Homobon. 
tract. 14. q. 3. cap. p. in resul. primae partis S ubi; 
Tusch. lit. A. q. 536 n. 10; e molto più se il d. lo cor- 


robora con il giuramento; Guidopop. q. 614. — Stante 


dunque la suddetta celebratione, non si puó negare al 
Capitolo il solito stipendio, per il quale li compete l'ac- 


tione, Barbos. in collect. ad cap. significatum n. 10, - 


de praebendis et dignit. ; Azzorius Instit. moral. lib. 12, 
cap. 2 q. 2.5; Zach. de salar. q. 85 n. 2 et 8. E molto 
più l’eccetione della compensatione. — Ne osta il sup- 
porlo, che pochi siano quelli, che fanno l'istanza, perché 
il contrario appare tanto da detta fede. come dal 
mandato di procura speciale, che si dà  parimente in 


dii 


mano dell’ E.mo Ponente. — Molto meno osta che il - 


Capitolo s’ offerisce spontaneamente di fare questa ele- 
mosina a S. Andrea della Valle, come fecero anche gli 
altri della stessa. diocesi conforme rapresenta Monsi- 


gnore nella sua relatione, perchè si prova la. promis- | 


sione del stipendio in grana dieci per messa dalla sud- 
detta attestatione giurata di tanti sacerdoti, e dal 
mandato di procura fatto dalli medesimi. — Ne à ve- 
risimile, che i poveri preti habbino voluto fare elemo- 
sina del stipendio destinato per li loro alimenti, e ‘di 
somma cosi considerabile ad una chiesa, della quale 


non havevano cognitione. E questa inverisimilitudine — 


non s'addatta con la semplice presunzione dedotta dalla 
tardanza di domandare il stipendio poiché oltre la re- 
verenza dovuta al Superiore, il Capitolo ha. tardato, 


quanto ha tardato Monsignore, a domandare il suo « 
credito perché havendo in mano il denaro dovuto a | 


Monsignore era come soddisfatto con la compensazione. 


Ma quando ben’ anche il Capitolo di Saponara havesse È 
detto di non pretendere l elemosina delle messe, sa- | 
rebbero state parole curiali verso il suo Prelato che 
non obbligano, nè togliono l'attione, Pignatel. Consult, - 
29, lib. 2., maxime con il suddito, che si presume | 
sempre parlare per rispetto con il Superiore, e perciò … 


le leggi hanno prohibito, che il Superiore non possa 


far contrato con il suddito, Legge eos qui C. si cert. pe 
tat. ubi DD. omnes; Rota in Bononien. seu lanuen. Cam: — 
bii 22 Iulii 1672, coram Vicecomite. — Che però eto. 


Die 16 Februarii 1680 E.mi Patres responderunt: | 
Teneri Episcopum. ad solutionem missarum. ad rationem x 


manualis et in posterum abstineat. 


Nota Emi Casanata: — Teneri Episcopum solvere Pe- | 
tentibus eleemosynam missarum, vel illa compensare, ut apud - 
Zanh. de Salar. q. 85 p.p. Praeterea vero donatio nec probatur - 


nec probabilis est. 


203. Marsicen. — Praetensae exemptionis a lurisdictione 1 


Episcopi. 


E.mi et R.mi Signori. — Antonio Giannone sacer- 











m 
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Hoc sane est singulare, quia vul 
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dote della Saponara diocesi di Marsico devotissimo Ora- 
tore dell' EE. VV., reverentemente espone, come d’or- 
dine del Capitolo e Clero di Saponara venne anni sono 
in questa Città ad assistere ad aleune liti vertenti in 
questa S. C., che Monsignor Vescovo di Marsico ha 
contro detto Capitolo et Clero, nelle quali ha il detto 
oratore reportate resolutioni favorevoli. Et perchè detto 
Vescovo sdegnato, che l Oratore abbia assistito con 
tanta premura le dette liti, e fatta conoscere la buona 
giustizia del suddetto Capitolo et Clero, ha presentito 
l'Oratore, che ritornando in diocesi, lo vuole modificare ; 
supplica humilmente | EE. VV., o esimerlo dalla giu- 


risdizione del medemo Vescovo, et sottoporlo immedia- 
tamente a quella del più viciniore, o pure dare ordine 
che non proceda ad atto aleuno contro detto Oratore 
senza partecipatione, et consenso prima di questa S. C. 
Che detta gratia etc. 


Die 10 Maii 1680 E.mi Patres rescripserunt: E- 
piscopus mon procedat contra Oratorem inconsulta S. 
Congregatione. 


Nota E.mi Casanata: — Ordinarius non procedat contra 
Oratorem ad actus irretractabiles inconsulta Sacra Congrega- 
tione, quia ex contentionibus in eadem deductis, et iustitia ora- 
toris, rationabiliter dubitatur de animo Episcopi. 








PARS II. 
De iudiciis criminalibus. 


TrruLus I. 


(Sequitur : vide fasc. praec. p. 88). 


112. Singulare praeterea est in iudicio cri- 
minali ecclesiastico ut, ex promota accusatione, 
quaedam obligatio derivetur in reum seu accu- 
satum, probandi nimirum suam innocentiam, etsi 
accusator invicte non evicerit suam accusationem. 
gatum clamat 
effatum, - actore non probante reus absolvitur - et 
- reus inficiando vincit - ; - nihilominus instituta est 


purgatio canonica, qua reus crimine non convic- 


| tus, probationem suppeditat positivam de sua in- 


nocentia, at extra iudicium. Revera processus 
purgationis canonicae, ex primaeva institutione, 


‘non spectat ad condemnationem vel ad absolu- 


tionem rei iudicialem sed pertinet ad abstergen- 
dam omnem maculam a sacerdotali officio abhor- 
rentem. Siquidem sacerdos nisi bona utatur fama, 
utile ministerium in populo exercere non valet, 
uti cavet can. 16, caus. 2. q. 5. 

Hie conceptus diserte significatur a Gregorio 
M. in quadam epistola relata im can. 6, caus. 2, 
q. 9, ita: « Quoniam igitur quaedam contra sa- 
cerdotale propositum de Leone fratre... sinister 
rumor aspersit, utrum vera essent, districta diu- 
tius fecimus inquisitione perquiri, et nullam in 


| eo de his, quae dicta fuerant, culpam invenimus » . 
En absolutum iudicium ; at prosequitur pontifex: 


« Sed ne quid videretur oinissum, quod. nostro 
potuissel dubium cordi remanere ad B. Petri sa- 
eratissimum corpus districta eum ex | abundanti 
fecimus sacramenta praebere... Pro qua re glo- 
ria vestra praedictum. virum cum omni charitate 
suscipiat et reverentiam ei, qualem Sacerdoti decet, 


ANALECTA VARIA 


exhibeat, nec aliqua in cordibus remaneat de iis 
quae sunt iam purgata dubietas ». Eruditi pro- 
bant, uti videre est apud Van-Espen P. 3, tit. 
8, cap. 4, n. 41, purgationem canonicam induc- 
tam fuisse priscis Eccles. cath. temporibus; et 
hane, prouti consistit in simplici iuramento pur- 
gatorio, non derivatam esse ex iure germanico; 
(cf. Phillips, Compend. iur. eccles., $ 200) quo 
ex iure tamen ista mutuata est conditionem adhi- 
bendi socios seu assertores iuramenti, nempe te- 
stes de credulitate, prouti praecipit cap. 13, h. 
t. X (V, 34): « Illi vero qui ad purgandam ali- 
cuius infamiam inducuntur, id solum tenentur 
iuramento firmare, quod veritatem credunt. eum 
dicere qui purgatur ». Purgatio ex iure germa- 
nico, quia vulgo inducta est seu moribus vulgi 
superstitione infectis, vulgaris appellata fuit ; et 
hanc nisi serius, seu iure Decretalium, penitus con- 
vellere valuit lex canonica : quippe in ipsis curiis 
eccles. alieubi inoleverat eiusmodi superstitiosus 
mos. — Sane purgatio canonica tit. 34, lib. V. 
X, opponitur purgationi vulgari, de qua inscri- 
bitur titulus 35 subsequens. Purgatio vulgaris, 
vigens ex jure germanico fiebat per aquam fer- 
ventem, aut frigidam, per ferrum candens, per 
duella iudicialia ; et ista, severe damnata iure ec- 
cles. correcta fuit et substituta per canonicam 
purgationem. — Purgatione vulgari adhibeban- 
tur vel duella vel corpus obiiciebatur ignis. aut 
aquae diserimini sub ea spe ut Deus, ope pro- 
digii, sontem perderet, insontem servaret incolu- 
mem in testimonium veritatis. E contra purgatio 
can. est vehementer honesta, quia consistitin 
iuramento dicto purgatorio cui, ad maiorem rei 
confirmationem, accedebant alii coniwratores qui 
nempe, interposita iuramenti sanctitate, assere- 
bant accusatum immunem esse ab impacto cri- 
mine; ipse vero accusatus solemniter iurare so- 
lebat, veluti super sepulchro martyrum, . tactis 
sacratissimis reliquiis, evangeliis et ita porro. 
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De hoe more dum meminit Gregorius Papa 
can, 6, caus. II, q. 5, nempe sub an. 592, nos 
docet, institutum purgationis canonicae habendum 
esse quasi consequentiam processus inquisitivi, 
videlicet accusationis institutae ex officio vel re- 
clamante fama seu rumore vel praevia. denun- 
ciatione facta a persona admodum fide digna. — 
Siquidem etsi accusator publicus aut denunciator 
vir, uti ponimus, spectatae fidei invicte non pro- 
baverint suam intentionem, tamen quia calum- 
niandi animus in eiusmodi personis nullimode 
admitti potest, sequitur, accusatum aut denuncia- 
tum quamvis iudicialiter non convictum, aliqua 
aspergi labe gravioris suspicionis; quae potissi- 
mum in sacro altaris administro omnimode ab- 
stergenda est (1), purgatione nempe extraiudiciali. 

Purgatio vulgaris iure germanico alteri scopo 
inserviebat et hine dicta.est éudiciwm (Cf. Van- 
Espen, ¿. cit. n. 9); quippe non intendebat con- 
sulere famae accusati sed legalem constituebat 
probationem ab ipso accusato exhibendam de sua 
innocentia. At eiusmodi iudicium purgationis sane 
reprehendendum est, quia onus probandi accu- 
sato magis quam accusatori imponit et inde 
funditus pervertit constitutionem iudiciorum. Sane 
necessitas purgationis persentita tunc est quia 
defectus probatae accusationis promotae ex officio 
seu a testibus, quasi publicis accusatoribus, (Sca- 
bini, cf. Hildenbrand, 4. c. p. 166. sq.), ob im- 
perfectam iudiciorum ordinationem, non erat iu- 
diei sufficiens argumentum de innocentia accusati 
et de accusatoris calumnia. 

Revera etiam in curiis eccles. institutis testi- 
bus synodalibus, et deinceps procuratoribus fi- 
scalibus (cf. Vol. I) qui accusationes instaurant 
ec officio, mos invaluit cogendi accusatum ut se 
purgaret ab omni suspicione criminis, quamvis 
non valuerit accusator invicte probare suam ac- 
cusationem ; quamobrem etiam purgatio canonica 


(1) Hine non iure merito Carrara Programma, S 833, car- 
pit, in genere, hane disciplinam utpote undequaque rationi con- 
trariam et laudi tribuit maxime iuri can. istam proscripsisse ; 
quia non satis innuit diversam indolem omnino specialem pri- 
migeniae purgationis canonicae. Nihilominus, utpote parum 
eficaz, purgatio canonica, qua probatio pure iudicialis etiam 
a foro ecclesiastico sensim recessit, exceptis causis matrimonia- 
libus in quibus, uti dicemus, testes septimae manus sunt coniu- 
ratores, confirmantes iuramentum coniugis aliquid asserentis. 
Quaestiones de purgatione canonica et vulgar? solide et erudite 
explicavit Hildenbrand - Die purgatio canonica und vulgaris. 
De hisce copiose disserit Van-Espen, l. cif. et probat ritus su- 
perstitiosos in iudieiis aquae ferventis aut frigidae, non parum 
fuisse frequentatos in curiis eccles. et in horum confirmationem 
fuisse confictas etiam litteras Pontificales et solemnes ritus 
adinventos, veluti Missam cum appositis exorcismis; at duella 
iudicialia severius semper fuerunt proseripta, prouti a moribus 
abhorrentia christianorum. Sane prohibitio Concil. Lat. cap. 9, 
Ne clerici X (III, 50) ita concepta fuit: « Nec quisquam purga- 
lioni aquae ferventis vel frigidae seu ferri candentis, ritum cu- 
iuslibet benedictionis, consecrationis impendat, salvis nihilomi- 
nus prohibitionibus de monomachiis sive duellis ante promul- 
gatis ». Illud adverti debet, per inductum purgationis ritum ces- 
sasse morem {orturae et hune iterum inoïevisse, abolita purga- 
tionis probatione. 


aliquantisper deflexit a suo instituto et effecta 
est species probationis iudicialis. Inde clericus 
qui iuramentum vel dicere nolebat vel non adin- 


veniebat coniuratores, vehementer fiebat suspectus 


de crimine et aliquando ob adiuncta rerum, de- 
fectus purgationis canonicae ex parte clerici ef- 
ficiebat ut clericus haberetur pro confesso ; c. c. 
12, 13, De Sim. X (V. 3); et 3, De cohab. 
cleric. X (III, 2). Postquam Innocentius IH pro- 
cessum inquisitivum reddidit ordinarium atque 
perfecit, purgatio canonica evasit probationis 
medium subsidiarium, donec antea in curiis sae- 
cularibus et postea in eccles. sensim  desuevit ; 
unde factus est locus systemati probativo iuris 
Romani et purgationi suffecta est tortura. Van 
Espen, /. c. n. f. — Hae de causa ipsum iura- 
mentum purgatorium institutum iure can. ad 
protegendam sacerdotum bunam famam, in de- 
suetudinem abiit, et ferme vix hodie intelligitur. 
— Giraldi, Ewposit. iur. pont. I, S 894. — At 
ista absoluta proscriptio non videtur laudanda 
et, infra, huius propositionis explicabimus rationem 
praeticam. 
Quocirea ut dispiciatur quid constituerit ius 
eccles. hae de re, distinguatur iuramentum a) 
purgatorium eatraiudiciale quod describit Grego- 
rius M.; b) purgatio canonica, quae e iure ger- 
manico mutuatur compurgatores et c) purgatio 
vulgaris. opposita canonicae, utpote illa com- 
prehendit. duella iudicialia, quae. usque: damna- 
vit ius can. et solemnius et efficacius in Concil. 
Lat. IV, cap. 9, ne clerici vel monachi, X (III, 
50). - Itaque ius canonicum de civili quoque 
societate optime meritum est, quum. correxerit 
barbariem purgationis vulgaris, et in canonica 


purgatione consuluerit sanctitati morum et bo- 


nae famae Sacerdotum quin offenderit illud prin- 
cipium, ac/ore non probanle reus absolvitur ; 
quia purgatio, iuxta conceptum classicum … iura- 


menti purgatori extraiudicialis, non -pertinebat - 


ad effugiendam condemnationem iudicis sed. ad 
abstergendam maculam non bonae famae, occa- 
sione iudicii, contractae apud populum. - Hodie 


purgatio canonica e curiis exulavit, at vestigium 
superest in iuramento coniugum in causis de - 
impotentia coëundi et de non secuta matrimonii - 
consummatione, confirmato a testibus sept. ma- - 


nus, quasi a coniuratoribus seu compurgatoribus. 


Cf. folium Causae Varsavien. agitatae apud S. i 


C. C. mense Iunio 1894 (4). 


113. Denique innuenda est quaedam forma 
processus criminalis, nempe miti ex accusatione — 


et inquisitione, cuius processus nulla habetur 


mentio in fontibus iuris can. et hactenus etiam 
apud canonistas ignota fuit, saltem quoad for- - 


mam exwtrinsecam et ordinationem processualem, 
quamvis hodie, veluti occulto pede, nempe pa- 
rum expressa in textu legum et in commenta- 
ris DD., haec procedendi ratio irrepserit in cu- 


(1) Cfr, Anal. Eccl., vol. ll, p. 254. 
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rias eccles. per Instructionem editam a Cong. EE. 
et RR. die 11 Iunii 1880 (1). 

Haec species processus attente dispicienda 
est; sed modo adumbramus suprema lineamenta, - 
Mixtus dicitur processus criminalis coalescens ex 
accusatione et inquisitione, non quia nova resultet 
procedendi ratio, quae non sit neque accusatio, 
neque inquisitio; sed situs processus dicitur 
quippe constat successive tum ex accusatione tum 
ex inquisitione; quandoquidem, in successione ac- 
torum, praecedit inguisitio, succedit accusatio. - 
Inquisitio promovetur ad instantiam promotoris aut 
procuratoris fiscalis seu publici accusatoris ex 
officio, qui vel ex simplici notitia curiae vel ex 
publica fama aut rumore vel praevia denuncia- 
tione instat fieri inquisitionem ut detegatur crimen 
commissum in sua qualitate et quantitate, et a 
quonam patratum sit probetur. Porro inquisitio 
diducitur in generalem, in specialem, in specia- 
‘dissimam. - Processus iudicialis instituitur ex in- 
quisitione specialissima; nam haec pertinet ad 
potestatem stricte iudicialem quum intendat accu- 
sationem iudicialiter probare in praesumptum cri- 
minis auctorem ; ceterae potius ad iurisdictionem 
voluntariam spectant (2). 


(1) Quia vero non satis perspecta est haec nova qualitas 
processus mixti eiusque substantia, effectum est ui citata In- 
Structio parum aut nihil expeditiorem reddiderit explicationem 
iudiciorum criminalium ecclesiast. Sed inquam, apud canonistas 
- hune processum mixtum = ignotum. sallem fuisse quoad for- 
mam extrinsecam et ordinalionem processualem - nam, quoad 
substantiam, contendit Carmignani, Teoria delle leggi della si- 
curezza sociale, lib. 4, cap. 16, eiusmodi processus primam ori- 
ginem repetendam esse a iure Romanorum. - Sane inquisitio in- 
staurata a Praesidibus provinciarum, vel ab lrenarchis eo spec- 
tabat ut aliquis accusarelur de admisso crimine et convincere- 
tur per probationes inquisitione collectas. Item | inquisitio spe- 
cialissima non alio spectat, nisi ad probandam accusati crimi- 
nis auctorem. Nihilominus in hoc consistit forma processus mixti 
ut statuatur prineipium, non deveniri ad condemnationem aut 
absolutionem rei, nisi instauratus sit processus tum inquisitivus 
tum accusatorius, servalis nempe requisitis, quae ad unum et 
alterum spectant. Tune eiusmodi processus certis regitur nor- 
mis et singula acta facili ratione explicantur et ordinantur, quippe 

| quae inserviunt vel inquisitioni vel accusationi. Iamvero apud ca- 
nonistas et, brevitatis causa recensemus tantum Pellegrini, Praxis 
Vicariorum — Praxis criminalis, et Bouix, De iudiciis, P. 11, 
evolvitur tela processus criminalis; sed quia non significatur 
quaenam acta respondeant énquisitioni, quaenam accusationi, 
tractatus caret certis regulis seu principiis et processus construi- 
iur totus iuxta prawim seu per quamdam successionem chrono- 
logicam. Porro tum unus, tum alter canonista explicat accura- 
tissime diversas procedendi formas seu per inquisitionem, per 
accusationem, et per denunciationem ; sed dum texitur ordo 
iudieiarius, in suo complexu, non signiflcatur, an eiusmodi acta 
tali ordini digesta uni vel alteri formae respondeant; ast omnia 
repetuntur a prawi. — Quocirca hodie cum penes curias praxis 
iam evanuerit, nemo forsan est qui istos tractatus perlegere cu- 
piat, percipere et executioni demandare valeat, quamvis ad ma- 
teriam quod attinet, omnia pene contineant necessaria ordinationi 
hodierni processus mix li. 

(2) De hisce speciebus inquisitionis redibit sermo, sed modo 
innuere sufficiat, inquisitionem generalem esse assiduam vigilan- 
tiam a Praesulibus adhibendam, quae satagit erimina praevenire. - 
Specialis inquisitio dirigitur in factum eriminosum iam admissum 
ut eius adiuncta cognoscantur et via sternatur ad detegendum 


15 


Porro inquisitionis specialissimae seu iudicia- 
lis finis est, colligere ea probationum momenta, 
quibus innitatur accusatio instauranda adversus 
inquisitum per formalem processum  iudicialem. 
Inde postquam iudex, qui inquisitionem | instau- 
rat, advigilante et instante promotore fiscali, col- 
legerit. probationes aut saltem gravia indicia, 
quae sufficienter demonstrant factum eriminosum 
eiusque auctorem, promotor fiscalis accusationem 
concipit in quodam libello, ubi congeruntur pro- 
bationes aut indicia quibus fundata accusatio 
procul dubio, non est calumniosa sed necessario 
provocat ad censuram publicae potestatis. Pro- 
cessus qui deinceps evolvitur est accusatorius, vi 
accusationis, quam tuetur et explicat — promotor 
fiscalis, eadem duetus intentione ae ratione, qua 
accusator, iure romano, instaurabat iudicium af- 
ferens probationes quibus evincere contendebat 
prolatam accusationem. - In periodo accusatoria 
referendae sunt non tantum probationes collectae 
vi inquisitionis, sed sunt examinandae et veluti 
iterum stabiliendae et expendendae, potissimum 
babita ratione exceptionum et adversarum  pro- 
bationum, quas accusatus in sui defensionem 
producit. - Haec sunt suprema lineamenta. pro- 
cessus misti, sed pene infinita est diversitas, 
quae vigere potest in ordinatione eiusmodi pro- 
cessus in variis codicibus, ob maiorem aut mi- 
norem partem vel auctoritatem attributam accu- 
sationi aut inquisitioni et ob diversum modum 
quo probationes colligi debent in inquisitione et 
explicari in promota accusatione. Quid iubeant 
leges canonicae dicemus in parte speciali. 

114. At modo comparare iuvat inter se di- 
versas qualitates quibus periodus inquisitoria distin- 
guitur ab accusatoria. — In inquisitione servatur 
absolutum secretum circa indicia aut probationes 
non patefaciendas ipsi inquisito. Inde hie solet, pen- 
dente inquisitione, detineri in carcere aut alias se- 
gregari ne deturbet inquisitionis tramitem, quando 
nempe haec iudicia hodie instaurantur a laica 
potestate ; nam in curiis ecclesiasticis obtinet dum- 
taxat inquisitio secre/a, et caute curatur, ne in- 
quisitus detorqueat aut impediat iudicis perscru- 


tationes. — Probationes, argumenta ex inquisi- 
tione collecta, scriptis consignantur, — Verum 


haee non directe comparari solent ab ipso pro- 
motore fiscali neque a iudice qui sententiam feret 
definitivam (1), sed a iudice instructore qui tamen 
potissimum agit ad instantiam promotoris. Hac 
ratione, inquisitio est magis remota a suspicio- 
nibus, quibus forte fieret locus ob secretum pro- 
cessum. Nam cum alius sit qui probationes compa- 
rat, alius qui probationes collectas obiicit, utpote 


criminis auctorem. - Specialissima, intendit ut crimine iudicia- 
liter convincatur qui uti criminis auctor accusatur a probatio- 
nibus et indiciis sedulo collectis ex speciali inquisitione. 

(1) Attamen salva iudicii substantia, ipse judex, qui senten- 
tiam feret, agere posset partes iudicis insiructoris, quas tamen 
explere non valet Promotor Fiscalis, quia non habet nec mixtum 
imperium. Cfr. Vol. I, n. 42 seq. 
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accusator, seu promotor fiscalis, et alius qui ex 
actis et probatis sententiam edit condemnatoriam 
aut absolutoriam, eiusmodi probationum argu- 
menta maiorem sibi conciliant fidem apud hone- 
stos cives et magis reddunt immunem a studio 
partium animum iudieis. Sed accusatio non in- 
choatur, nisi inquisilio satis manifestaverit criminis 
auctorem. Quamobrem iudex, postquam perpen- 
derit probationes collectas a iudice instructore, 
decernit an ex inquisitione ea prodierint argu- 
menta ut accusatio instauranda sit. — An et 
quomodo huie sententiae, quae editur ad instan- 
tiam proiotoris fiscalis, praeire debeat defensio 
inquisiti, pendet a praescriptionibus iuris posi- 
tivi (1) — Denique processus inquisitivus est 
eminenter analyticus, qui nempe interrumpitur 
ad breve vel ad longum tempus vel deseritur et 
iterum reassumitur pro qualitate adiunctorum, seu 
probationum el indiciorum. Agitur enim de de- 
tegenda facti veritate, quae erumpit ex adiunctis 
saepe occultis sedulo perquirendis aliquando ‘ex 
inopinato manifestatis, detectis aut accusati con- 
fessione proditis. 

Ex adverso, processus accusatorius est ne- 
cessario synthelicus, unoque contextu absolvi de- 
bet. Nam, instaurata accusatione, accusator nisi 
probet suam intentionem, accusatus dimittendus 
est absolutus, neque tempus conceditur accusa- 
tori ut interim, s: fieri possit, sibi comparet pro- 
bationes. - Nam si forte probationes, reperian- 
tur, quibus evinci possit accusatio, instauratur 
(quando fieri possit) novus processus; inquam 
novus processus, quia non consideratur adhuc 
durare processus, in quo accusator defecit in 
probando. - In hae periodo fit locus defensioni 
tum scriptae tum orali ex parte accusati eiusque 
defensoris seu advocati, cuius constitutio in ge- 
nere est necessaria in hisce gravioribus causis: 
(cf. vol. I, n. 113). Ad processum vero mixtum 
quod spectat, cessat inquisitio et incipit accusa- 
tio, dum panduntur inquisito omnia argumenta 
ex inquisitione collecta, quibus innixus iudex 
illum accusat, veluti contestati criminis auctorem. 

115. Ex dietis patet quaenam sint iudicii 
criminalis proprietates; quocirca antequam  ulte- 
rius procedamus explieantes diversas processuum 
rationes, praestat enunciare necessarias conditio- 
nes seu requisita, quae observari necessario de- 
bent in eiusmodi processu. - Equidem eiusmodi 
conditiones modo sufficit innuere, siquidem eae- 
dem sunt quae in iudieio civili expostulantur, - 
Sane sive iudicii criminalis perpendatur finis 


(1) Hodie magnis animis agitur, etiam penes nos, quaestio 
an inquisitus protegi debeat in periodo inquisitoria a suo pa- 
trono, qui limitet arbitrium iudicis instructoris et invigilet ne 
inquisitio facile comparet probationes fundamento destitutas. — 
In Gallia, certis sub cautelis, conceditur patronus inquisito ; 
in Italia hodie non admittitur, et tutela inquisiti commissa est 
promotori fiscali. Pro curiis eccles. supervacanea est haec quae- 
stio, quia simplieior. est forma procedendi et amplior -iudieis 
auctoritas. 


mediatus, nempe delictorum coërcitio, sive finis, 
immediatus, nempe crimen et criminis auctorem. 
iudicialiter detegere et scelere convincere, sequi- 
tur, ex parte personarum, tres personas esse 
necessarias, nempe accusatorem, rewm seu accu- 
satum, et iudicem. Ex parte vero actorum, haec 
necessaria sunt; 1) accusationis confestatio ; 2) 


probationes edere quibus accusatio evincatur; 3) 


accusato defensionis copiam concedere; 4) sen- 
tentiam definitivam proferre sive condemnatoriam 
sive absolutoriam. - De singulis hisce conditio- 
nibus illud infra dicemus quod spectat ad prae- 
sentem tractatum. 


S 1. De criminalibus procedendi formis initis 


per VIAM EXCEPTIONIS Gui 6% NOTORIO. 


Summarium. — 116. Canonistae communiter memorant quingue 
modos procedendi. — 117. In quo consistat processus! per 
viam exceplionis. — 118. Revera haec procedendi ratio 
reducitur ad processum per accusationem. — 119. Quando 
procedatur ex notorio. — 120. At hi, quatenus sunt modi 
iudiciules, reducuntur vel ad accusationem vel ad inquisi- 
tionem. — 121. Quomodo proceditur contra criminis au- 
ctorem repertum in flagrante. — 122. Quinam processus 
ex notorio sit legitimus. 


116. Canonistae innixi c. c. 16 et 23 De accus. 
X. (V, 1.5; 21 De simonia, X(V, 3); 1, De except. 
X (II, 25); 2, $ 4, De ord. cognit. X (II, 10) 
communi sententia ponunt quinque iure can. 
constitui modos procedendi eriminales ; nempe 1) 
per viam accusationis ; 2) per viam inquisitionis ; 
3) per viam denuncialionis; 4) per viam ezce- 


ptionis; 5) per viam notorii. — Has duas po- 


stremas modo breviter explicabimus quod. ad zø- 
tionem generalem; nam de tribus prioribus iam 
disseruimus. - Antea agemus de iudicio inito per 
viam exceptionis. 

117. Iamvero exceptio proprie est eæclusio 
actionis seu intentionis actoris; ast in re crimi- 
nali latissime assumitur et excipere est aliquod 
crimen obiicere alteri sibi adversanti; et potest 
dupliciter excipi vel civiliter vel criminaliter. Ita 
si crimen obiiciatur ac/ori aut etiam testi, iudici 
aut cuique alteri in iudicio partem habenti; ut hi 
excludantur, respective, a sua actione vel a certo 
actu ponendo, tune excipitur civiliter quia non 
petitur poena sed exclusio adversarii. - E contra 
in iudicio quo patronus sibi vindicat adversus Ec- 
clesiam ius patronatus, si huius rector obiiciat 
patrono crimen spolii vel furti patrati in ipsas 
res beneficii, vi Concil. Trid. Sess. 25, cap. 9, 
De vef. patronus excluditur ab ipso iure pa- 
tronatus in poenam et hine exceptio fit crimi- 
naliter. - Crimen ita. obiectum dicitur in iudi- 
cium deduci per viam exceptionis. 

Exceptio in primo casu, proprie sumeretur, 
quatenus nempe a reo in actorem moveatur ut 
hie excludatur ab actione ; at solet exceptio fieri 
indiscriminatim in quoscumque adversarios et in 
hoc altero casu sumitur improprie. 
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Verum multiplici sensu assumitur eiusmodi 
exceptio impropria a Canonistis, seu tripliciter. 
Primo quatenus, uti diximus, opponitur etiam 
non actori, veluti iudici, ut a iudicio prosequendo 
arceatur, vel testi ut hic excludatur a testimonio 
ferendo, eo quod ei obiicitur crimen, unde evadii 
inhabilis ad testimonium ferendum. - Secundo 
dieitur excipi etiam crimen, et procedi per ea- 
ceplionem quando eætra iudicium, quis alicui, ut 
puta candidato ad beneficium, ad dignitatem, ad 
ss. ordines, crimen impingit eo consilio ut hic 
excludatur a beneficio, dignitate etc., quippe in- 
dignus aut inhabilis, arg. ci, cap. 16 h. t. At 
exclusio non obtinetur nisi excipiens probet cri- 
men impactum. Verum in uno et altero casu 
exceptio habetur civiliter opposita. De hae spe- 
cie loquitur Innocentius III, in cap. 2, De ord. 
cognit. X (II, 10) decernens: « Sic im modum 
exceptionis aliquod crimen testi obiicitur ut a 


` testimonio. repellatur ; etsi crimen | CONTRA EUM 


CIVILITER PROBATUM fuerit, non ideo sibi poena 
infligitur ordinaria sed eius dumtaxat testimonio 
non creditur : quod ea ratione contingit quoniam 
im ipsum accusatio non procedit. Testes. enim 
quorum testimonium | reprobatur ‘inter infames 
quasi ex falso testimonio non habentur » - Ter- 
tio appellatur exceptio, sane latissimo sensu, 
quae instar accusationis movetur a reo adversus 
actorem, nimirum pendente iudicio civili, ea in- 
tentione ut actor non solum excludatur ab in- 


_Staurata actione sed etiam ut legitima mulctetur 


poena. Quare improprie haec rei intentio vocatur 
esceptio sed est actio criminalis popularis, ex 
qua reus fit accusator et actor accusatus. Id si- 
gnificare intendunt Canonistae advertentes, hanc 
exceptionem opponi crim/naliter, Sed hae ratione 
instituitur verum iudicium criminale, quod tamen 
enascitur instar quaestionis incidentis (cf. Vol. I, 
n. 536) seu pendente iudicio principali civili. Cf. 
Schmalzg., A. t. n. 241 seq. 

118. Itaque ratio procedendi etiam crimina- 
liter. per eaceptionem, quoad substantiam, novam 
non constituit:.procedendi methodum. Etenim vel 
exceptio obiicitur civiliter et tunc quia intentio 
excipientis est excludere adversarium vel ab ac- 
tione civili vel ab actu iudiciali, non in poenam 
sed in suura privatum commodum, processus est 
ordinarius mere civilis; Re sane vera, uti notant 
Canonistae, quia exclusio obtinetur per reum, qui, 
excepit accusando et actorem excludit, postquam 
crimen probaverit, iudex non potest, vi probatae 
exceptionis, edere sententiam poenalem condem- 
nationis in actorem ; siquidem fatuus est iudex 
qui iudicat ultra petita (Vol. I, n. 75 sq.); sed 
ipse ex officio, pro sua competentia, promovet vel 
accusationem. vel. inquisitionem, si necesse sit am- 
pliores exquirere probationes et appositam fert 
sententiam. Videlicet novus institnendus est pro- 
cessus in quo accusatus sive ex probationibus iam 
allatis sive ex novis validioribus collectis con- 
vincatur de crimine. — Quare in isto casu ex- 


ceptio civiliter instituta non est nisi occasio poe- 
nalis eondemnationis et planum est. 

Quando vero exceptio obiiciatur eriminaliter seu 
ad repetendam poenae applicationem, tune inci 
denter, seu pendente iudicio civili, instauratur ac- 
cusatio criminalis, quae exceptionis non refert 
nisi externam formam, utpote quae movetur abs 
reo et ob necessitatem privatae defensionis, sed 
revera processus initur accusalorius vi actionis 
popularis. — lllud singulare est, arg. cif. cap. 
16 h. t., videlicet accusantem per modum ezce- 
plionis seu defensionis non cogi ad subeundam 
poenam calumniatorum seu falionis si in pro- 
bando deficiat. Ratio est quia hic videtur accu- 
sasse quasi necessitate coactus suae defensionis. 
Verum idem /ectus statuit, non talionis poenam 
sed eætraordinarium poenam ferendam esse in 
calumniatorem pro gravitate criminis. 

Ex sententia cif. capitis 16 recensentur inter 
accusatores, vi exceptionis, qui promotis vel pro- 
movendis crimina obiiciunt ut in obtento officio 
promotus non confiemetur vel ne altiora obti- 
neat promovendus ; et cavetur. — « Cum oppo- 
nitur ut quis a promotione officii vel beneficii 
ezcludatur, si ante confirmationem obiicitur, non 
cogitur quisquam inscribere, quia crimen hoc modo 
probatum impedit promovendum, sed non deticit 
iam: promotum. Post confirmationem vero cum ` 
scilicel ordinandus fuerit aliquis aut etiam con- 
secrandus (quia etiam ab obtinendo repellit et 
deiicit ab obtento) ad extraordinariam | poenam 
secundum arbitrium discreti iudicis, citra vincu- 
lum inscriptionis, est excipiens. distringendus si 
defecerit in probando ». Nam in primo casu non 
infligitur propria poena; in secundo casu habetur 
propria poena seu deiectio a iure quaesito. — 
Se inscribere autem, uti explicavimus, tenetur or- 
dinario accusator, qui exinde se obligat ad poe- 
nam talionis veluti calumniator si deficiat in 
probando. 

119. Processui ew notorio locus fit, quando 
res est de faclo criminoso, quod ab eius auctore 
nulla possit tergiversalione celari, non tantum 
qua est factum sed etiam qua est factum crimi- 
nosum. — Posita hac notione notorii, pronum 
est inferre qua ratione procedendum sit in delin- 
quentem .. notorium. Nam quum criminosus sit 
poenis. eompescendus, vel sententia iudicis condem- 
natoria.. plectendus est si agatur de poenis fer. 
sent, — vel tantum declaratoria, si de poenis 
lat.sent. res sit. — At ordinario huic sententiae 
processus iudicialis praemittendus est, qui suapte 
natura inservit detegendo facto criminoso eiusque 
auctori. Verum posita eriminis eiusque auctoris 
notorietate, ad quid processus iudicialis sententiae 
praevius ? — cf. Schmalz. A. li a. T seg. — Re- 
vera im factis noloriis non requiri processuni in- 
dicialem iubent c. c. 70, De T. ayer X (1l. 17); 
21 De iureiwr. X (II. 28); 7 , 10, De cohabit. 
clerici X (III. 2); 45 De bg cari. X (V. 34); 
1, S 4, De censib, in 6 (HI. 20). Ait divus Au- 
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gustinus in cap. 9, De accus, X (V. 1}: « Evi- 
dentia patrati criminis non indiget clamore ac- 
eusatoris ». — Hic agitur de notorietale facti 
non de motorietate iuris, quae habetur quum res 
iudicialiter vel nulla amplius indiget probatione, 
veluti post rei confessionem in iudicio factam 
neque revocatam, vel nullam amplius admittit 
probationem, ut ecce sententia, quae pertransiit 
ín rem iudicatam. — Et inter unam et aliam 
notorietatem illud maxime interest, quod nempe 
notorietas facti nulla possit tergiversatione celari 
seu probatione impeti; dum e contra. nolorietas 
iuris aliquando valet impugnari, ut puta confessio 
etsi antea non revocata, aliquando utiliter ab ipso 
confitente impugnatur, nec non ipsa res iudicata 
impetitur et revocatur non semel querela nulli- 
tatis. Cf. Pirhing. tit. 39, lib. V, n. 114. 

120. Item notorietas facti non est confun- 
denda cum ea specie notorietatis, quae habetur 
quum quis deprehenditur in ipso delicto patrando 
seu in flagrante. — Equidem factum fit proprie 
notorium si eius auctor istud patrare in loco pu- 
blico, ab hominum multitudine conspiciatur ; secus 
si duo vel tres homines reum deprehendant in 
flagrante, seu in ipso actu consummationis criminis. 
Tune enim facti non habetur notorietas, sed 
habentur testes, ex certa cognitione, attestantes 
faetum quod ab eius auctore nulla potest tergiver- 
satione celari. Verum ut de facto constet iudicia- 
liter, isti advocandi sunt testes in iudicio ad pro- 
bandum erimen. 

Singulare est ut si quis delinquat, utputa si 
mortem inferre aggrediatur suo adversario dum lis 
agitatur et iudice pro tribunali sedente, nempe 
sub oculis ipsius iudicis, sane nullus instaurandus 
est ordo iudicialis, sed universi adstantes fiunt 
testes de facto, quod ab eius auctore nulla potest 
tergiversatione celari, quocirca iudex sententiam 
edicet, nulla interposita mora seu dilatione. Sed 
haec ratio procedendi non est tantum ex notorio, 
sed iste expeditissimns processus repetitur potis- 
simum ew loco ubi crimen patratur nempe ob 
oculos ipsius iudicis, et ex necessitate tutandi 
ordinem et disciplinam, prouti expostulant legitima 
exercitatio iudiciorum et iudicum auctoritas. 

121. Ad rem supra citavimus plura capita, 
quae referunt ius Decretalium et hoe clarius ex- 
primitur in ci. cap. 21. De iwreiur. nempe, in 
manifestis el notoriis... non teneri servare SUB- 
TILITATEM Ordinis iudiciarii, quum in his non 
servari PER OMNIA ipsa iuris ratio postulat et 
requirit. — Etenim recoli debet, iure Decretalium, 
ordinem iudiciarium, etiam in criminalibus, fuisse 
implieatum pluribus solemnitatibus, quae ad sub- 
stantiam servari debebant, quaeque sane parum 
expeditam reddebant iustitiae administrationem ; 
et hae de causa Clemens V in Const. inter Clem. 


— Dispendiosam -- De iudiciis -- et Saepe 
contigit — De verb. signif. induxit iudicia sum- 
maria. — Haec forma procedendi sapientissime 


ordinata, in rem nostram magis attendenda est, 


quippe quae maxime ea de causa inducta fuit, 
quia experientia compertum erat iudices, ad iudi- 
ciorum effugiendas dispendiosas solemnitates, nimis 
facile quasi notorium aestimare solitos fuisse quod 
iudiciali probatione indigebat; arg. cit. cap. 14, 
De appell. Dum, ex adverso, hodie iudicium 
summarium absque dispendio, observari valet e- 
tiam in lis quae notoria videntur. 

Attamen, ut plene explicetur ius Decretalium 
et status quaestionis, inquiri debet in quo consistat 
processus ew notorio, et an iste processus dicen- 
dus sit iudicialis. = Equidem DD. explicantes ius 
Decretalium, uti videre est apud. Schmalz. A. t. 
n. 8 sq., tradunt non requiri in notoriis accusa- 
tionem aut denunciationem, non requiri citationem, 
libellum, litis contestationem, proindeque non ex- 
postulari, nisi rei citationem, praeviam sententiae 
condemnatoriae aut. declaratoriae, Unde quaeritur 
an ista ratione dici possit servari ordinem iudi- 
ciarium. Iamvero ipse Schmalzg. /. c. n. 44 asserit 
« ratione criminis NOTORII iudex procedere adver- 
sus reum possit, ordine iudiciario non observato ». 
Et huie sententiae assentimur, tum quia asserit 
eiusmodi processum non esse iudicialem, tum quia 
ponit eiusmodi processum a ratione naturali non 
esse alienum. Nam iudicium inservit ad detegen- - 
dum crimen et criminis auctorem, quare iudicialis 
processus est pene supervacaneus, quando reus 
cui poena applicanda est, nullo potest argumento 
se excusare ab impacto erimine; quippe evidentia 
criminis adversus illum clamat. - Verum haec di- 
cimus - de re abstracte perpensa - quia praeter ea 
quae advertam de hodierna prawi, haec evidentia 
facti est pene hypothetica, et ipse Schmalzg. l. c., 
monet iudicem, ut testes recipiat referentes de 
ipsa facti notorietate et reum citet, ne quasi no- 
torium assumatur quod probatione indiget quodque 
exceptione valet refutari. 

Post editam condemnationem, ex notorietate 
eriminis, sequitur, non admitti appellationem, quae 
dicenda esset fruStratoria. 

Sed haee, quae traduntur de exceptionali pro- 
cessu ex notorio, hodie. parum aut nihil attendi 
possunt quoad prazim. — In primis solemnitates 
ordinis iudicialis hodie non difficilia reddunt iu- 
dicia, siquidem proceditur ordine summario et 
oeconomico ; aliqua vero cognitio iudicialis de 
facto vel notorio non est otiosa, quia a iudice 
non tantum pensari debet factum materialiter, 
sed etiam moraliter, seu habita ratione moralis 
imputationis. Secundo hodie (1) haec ratio pro- 
cedendi ec notorio, male audit quia iuristae, 
experientia duce, severissime exprobrant eiusmodi 


(1) Carrara, op. cit. 8 883, risu excepit processum ex notorio, 
advertens notorium, uti tale, non fieri zudiciale argumentum 
condemnationis nisi probetur in iudicio. At haec obiectio nos 
minime tangit; quippe advertimus, ex iure. Decretalium, in no- 
toriis deveniri ad sententiam condemnationis absque processu 
iudiciali. — Alii iuristae damnant. hune processum (sed imme- 
rito) veluti consentaneum ipsi doctrinae iudicis — Lynch — 
qui nefandas induxit populares capitales executiones in America. 
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"procedendi rationem. Sane, uti advertit cap. 14 
-De appell. X (II, 58), cum multa dicantur no- 
toria quae non sunt, providere debes ne quod 
-dubium est, pro notorio videaris habere ; inde 
faciles irrepunt abusus (1). Quare iudex etiam 
«quoad facta, quae notoria habentur, debet per 
testes eadem iudicialiter comprobare et aestimare, 
praevia citatione et criminis contestatione; quod 
‘esse prudentis consilii propositum declaratur in 
Deeretalibus, arg. cap. 23, De elect. X (1, 6). 
"Quocirca hodie hac ratione, etiam in notoriis pro- 
«cedere debet iudex nempe ut expeditissime ex- 
“plicet negotium per iudicium summarium. 

122. Ex dietis autem planum est inferre, re- 
"vera processum per exceplionem reduci ad pro- 
-cessum accusalorium ; iudicium autem -ex notorio 
prouti accipitur, quasi specialis ratio procedendi 
-esse processum extraiudicialem atque excludere 
formam inquisitionis aut accusationis in conspectu 
„facti notorii, quod probatione non indiget, quippe 
-omnibus notum. Et hoe constituit. ius can. quin 
offenderet iura civilis societatis ; quia universitas 
-civium in rofortis non expostulat iudicii pro- 
„cessum veluti necessariam tutelam iurium tum 
| -civis privati tum universae civitatis. — Conclu- 
= sdimus proinde iudicialem procedendi formam esse 
‘aut inquisitoriam aut accusatoriam aut mixtam. 


M. Lega 
. .. (Ewplicit.) 








ROMANAE INSTITUTIONES 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. Apol- 
linarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


IV 


‘De parocho detegente occultum impedimentum 
matrimonii mox celebrandi. 


Die 13 Ianuarii 1902 hora 15 114 (4 1j4 pom.) 


"Titius parochus summo mane diei festi, prout iam 
-ntea conventum fuerat, accedit ad audiendam confes- 


(1) Quantum sit periculis plena ratio procedendi ea notorio 
«docet haec notio notorii tradita a Sehmalzg., l. c. n. 14: « De- 
ibet ipsum faetum quod in delictum cedit, esse notorium; tale 
-erit, quando-erimen patratum est coram decem aut saltem sex 
"hominibus, qui illud certo et per sensum cognoverint ; quia, ut 
‘ex hactenus dietis constat, ad notorium facti requiritur ut illud 
;patratum sit coram populo aut maiore illius parte : ad populum 
-autem constituendum requiruntur decem saltenr homines ». E- 
«quidem an isti de populo decem aut sex sint testes flde digni, 
sut plurimum, probari debet in iudieio ; secus, innumeris fallaciis 
| saperitur aditus. Quare factum ita notorium ut nulla indigeat 
probatione, ne iudiciali quidem, saltem quoad gradum imputa- 
tionis moralis, patet esse factum perrarum et pene hypothe- 


— ficum. 


sionem sponsorum, qui frequenti parentum et amicorum 
comitatu in ecclesiam parochialem se contulerant ad 
matrimonium celebrandum. Sponsae confessionem exci- 
piens eomperit, eam cum consobrino sponsi non semel 
fuisse fornicatam, ac proinde occulto affinitatis impedi- 
mento laborare. Omnibus perpensis, etm matrimonium 
absque gravi scandalo et infamia differri nequeat, Ti- 
tius sponsam, impedimenti ceteroquin ignaram, de illo 
certiorem reddit, e& simul hortatur, ut simulato. con- 
sensu flete contrahat, cum proposito. tamen quampri- 
mum petendi dispensationem ab impedimento; et ma- 
trimonium. convalidandi. Non enim parocho alia hie et 
nunc sueeurrebat via, qua infamiam et scandalum certo 
secus oriturum impediret. 

Verum, nuptiali caeremonia expleta, Titius anxie- 
tatibus conscientiae premitur circa datum a se consi- 
lium, quasi sponsae suggesserit sacramenti simulationem, 
quae nunquam licet. Hino, suo privato studio, totam 
rem sedulo recolit, secum quaerens: 


1. Quid parocho sit agendum, si sponsi iam sint in 
Ecclesia ad matrimonium contrahendum, et occultum im- 
pedimentum adesse deprehendat ? 

2. Am ficte matrimonium contrahere importet sacra- 
menti simulationem ? 

3. Am in omnibus, de quibus in casu, ipse recte se 
gesserit? 


Resp. ad 1."" — Breviter cum cl. 
Theol. Mor. n. 955): 

Si nuptiae differri nequeant sine periculo infamiae, aut aliis 
gravissimis incommodis, et poenitens versetur in impedimenti 
ignorantia invincibili, omittenda est monitio, et permittenda ma- 
irimonii celebratio, donec dispensatio obtineatur. 

Si poenitens sit in ignorantia vincibili, aut si aperte co- 
gnoscat impedimentum, nec sine infamia aut scandalo differri 
possit matrimonium, ne ad dispensationem quidem ab episcopo 
obtinendam, tunc maxima est difficultas. Iuxta S. Alph. (l. 6. 
n. 613 ubi de obligatione Confessarii monendi poenitentem) et 
alios (qui ibi a S. Alph. citantur) posset confessarius seu pa- 
rochus declarare, legem Ecclesiae de impedimentis non obligare 
in tantis angustiis infamiae et scandali, et ad matrimonii cele- 
brationem: procedere. Omnis quidem potestas in aedificationem 
data est, non in destructionem. Attamen quam primum, salten 
ad cautelam, dispensationem postulare deberet. — Iuxta alios 
permitti posset simulatio contractus matrimonii cum proposito 
quam primum dispensationem ab impedimento petendi. Non po- 
test autem, aiunt, cessare naturaliter impedimentum ;lex enim 
irritans nunquam cessat ob incommodum particulare, quodcum- 
que illud sit. 

Quoties vero adiri potest episcopus, adeundus est, quia, 
iuxta sententiam communem, in eo casu ab impedimentis ec- 
clesiasticis dispensare potest. 

Verum in praesenti omnis fere evanescit difficultas. Nam 
episcopi facultatem habent, inter quinquennales, « dispensandi 
super impedimentis affinitatis ex copula illicita etiam in matri- 
moniis contrahendis, dispensandique facultatem | subdelegandi, 
eliam habitualiter, parochis propriae dioecesis ». 

Ita cl. Bueceroni loco citato. Quod ergo superius cum S. Al- 
phonso dixit, maximam esse difficultatem, si poenitens sit in 
ignorantia vincibili ete. intelligendum est theoretice potius quam 
practice, si nempe praescindatur a facultate illa dispensandi, 
quae datur episcopis inter quinquennales, et quam etiam habi- 
tualiter parochis propriae dioecesis subdelegare possunt. Quamvis 
enim talis facultas limitetur ad impedimenta affinitatis prove- 
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nientis ex copula illicita, ea plerumque sufficiet in praxi ad dif- 
ficultatem, prout in Casu,solvendam. Agitur enim nunc de pa- 
rocho detegente occultum impedimentum matrimonii mox celebran- 
di, sponsis iam in ecclesia praesentibus, proclamationibus factis 
caeterisque praemissis quae erant praemittenda, praesertim vero 
inquisitione de impedimentis forte obstantibus matrimonio. Quae 
si publica fuerint, eorum notitiam parochus antea habuit, ne- 
que absque praevia dispensatione sponsos ad celebrandum ma- 
trimonium admittere potuit. Idem de plerisque occultis dicendum 
erit, inquisitione prius recte instituta. Sed impedimenta occulta, 
quae facile in hac inquisitione tacentur, vel ea iam peracta na- 
sci facile possunt, sunt praecise impedimenta affinitatis ex co- 
pula illicita, si nimirum alteruter sponsorum cum consanguineis 
alterius extra matrimonium rem habuerit. Sapientissime igitur 
Summus Pontifex quoad haec impedimenta episcopis facultatem 
dispensandi concessit, quam parochis suis etiam habitualiter 
subdelegare possunt. Et si talis subdelegatio facta sit, parochi 
istiusmodi impedimentum detegentes quando sponsi iam sunt in 
Ecclesia ad celebrandum matrimonium, nulla difficultate labo- 
rabunt. 

- Si vero agitur (id quod saltem interdum fieri potest) de alio 
impedimento occulto praeter affinitatem ex copula illicita, vel 
si episcopus facultatem dispensandi in his impedimentis paro- 
chis non communicavit? Tunc utique maior est difficultas et 
recurrendum est ad unum ex remediis supra expositis, sed despe- 
randum non est: nam parochus sequens probatorum anctorum 
in rebus difficilibus sententiam, et praesertim S. Alphonsi, tam 
suae quam subditorum conscientiae recte providebit. 

Semper vero supponitur in supradictis, impedimentum quod 
detegitur ante matrimonii celebrationem, esse iuris ecclesiastici, 

- in quo ergo Ecclesia dispensare potest. Si enim sit iuris divini 
vel naturalis, in quo dispensatio nulla datur, ut esset impedi- 
mentum ligaminis vel impotentiae (perfectae et perpetuae), pa. 
rochus huiusmodi impedimentum forte detegens ante matrimo- 
nii celebrationem, quae sane tunc foret sacrilega, nec valens ar- 
cere alterutrum sponsorum, nec etiam rem revelare propter 
sigillum sacramentale, deberet simpliciter permittere sacrilegam 
matrimonii attentationem, caetera Dei iudicio committendo. 

Resp, ad 2," — De simulatione generatim sumpta ait S. 
Thomas (2. 2. qu. 111. a. 1. in corp.): « Sicut veritati opponitur 
« (et ideo iustitiae) quod aliquis per verba exteriora aliud si- 
« gnificet, quam quod habet apud se, quod ad mendacium per- 
« tinet: ita etiam opponitur veritati quod aliquis per, signa 
« factorum vel rerum aliquid significet contrarium eius quod in 
« eo est, quod proprie simulatio dicitur. Unde simulatio proprie 
« est mendacium quoddam in exteriorum signis factorum consi: 
« stens. Non refert autem utrum aliquis mentiatur verbo, vel 
« quocumque alio facto... Unde cum omne mendacium sit pec- 
« catum, consequens est quod omnis simulatio est peccatum ». 

Si vero de simulatione sacramentorum agitur, haec non 
tantum ratione mendacii peccatum est, sed etiam ratione iniu- 
riae quae irrogatur sacramento et sacramentorum Auctori Chri- 
sto, quatenus nimirum simulatio sacramenti est abusus non 
cuiuslibet signi, sed signi rei sacrae, ad decipiendum. Unde me- 
rito damnata est ab Innocentio XI propositio (29. inter 65 dam- 
natas 2. Mart. 1679): 

« Urgens metus gravis est causa iusta sacramentorum 
administrationem simulandi ». 

Communiter tamen, ait S. Alph. (1. 6. n, 59), Doctores 
distinguunt simulationem in formalem et materialem : formalis 
est, qua directe intenditur alterius deceptio ; materialis, qua al- 
terius deceptio tantum permittitur. Quamvis porro iuxta proba- 
biliorem sententiam in. propositione illa damnata non sola simu- 
latio formalis (seu proprie dicta iuxta S. Thom.) quae semper 
est peccatum. intelligenda sit, sed etiam materialis, ingnirendum 
tamen semper est, utrum adsit revera simulatio administratio- 


nis sacramenti,-an tantummodo simulatio rei, quae, licet etiam- 
in administratione sacramenti occurrat, indifferenter tamen re- 
spectu ipsius sacramenti se habeat, Nam sacramentum essentia- 
liter consistit in materia et forma, quae a legitimo ministro- 
uniuntur: caetera accessoria sunt. Unde mon simulatur nec 
administratio nec susceptio sacramenti Poenitentiae, si aliquis. 
ingrediatur confessionale ad loquendum cum sacerdote ibidem. 
sedente, nec tamen ullo modo confiteatur, sed consilium vel ele- 
emosynam petat;simulatio vero et grave peccatum haberetur, si: 
Confessarius verba absolutionis proferret sine animo absolvendi,. 
etiamsi id ageret ad se facilius expediendum a poenitente indi- 
sposito, et absolutionem instanter petente, aut etiam per gra- 
vissimas minas exigente. 

Iam ad matrimonium quod spectat, S. Alph, (4 c. m. 68 
docet cum sententia communi, non esse illicitum ob gravem me- 
tum (vel aliam causam gravem) simulare celebrationem matri- 
monii. i 

« Ratio, quia tunc deest materia et forma sacramenti, cum: 
desit voluntarius consensus; sacramentum enim non conficitur,. 
nisi super vero contractu, qui tunc non adest, cum invalidetur- 
ex lege Ecclesiae ratione coactionis. Et in hoc casuis qni simu- 
laret excusaretur etiam a mendacio, si adstantes possent ex cir- 
cumstantiis advertere eum nolle contrahere; vel casu quo id non: 


possent percipere, contrahens, dicendo volo, intelligeret velle in - 


quantum in se est, ut notat Scotus in 4. Dist. 29. Et ex ea- 
dem ratione dicunt Cardenas, Sanchez, et alii apud Croix m. 162), 


non peccare peccato sacrilegii, qui contrahit matrimonium sciens- - 


se habere impedimentum dirimens ». 

Resp. ad 3."" — Jam, si de Titio parocho quaeritur, u- 
irum in omnibus recte se gesserit, prompta est responsio in fa- 
vorem Titii. Et inprimis quidem bene fecit, certiorem reddendo- 
sponsam de impedimento ab ipsa ignorato. 

« Nam regulariter loquendo, ait S. Alph. (l. 6. n. 612). 
ubi de huiusmodi casu disserit, omnino monitio tunc facienda. 
est, tum quia ex matrimonio nullo frequenter plura inconve- 
nientia oriuntur; tum quia saepe post tale matrimonium igno- - 
rantia cessare solet, et tunc facile adest periculum peccandi for- 
maliter. Unde bene ait Laymann, (c. 13. n. 6) quod eo casu: 


monitio facienda est, si aliqualis saltem spes adsit profectus ». - 


Neque ignorantia, quae post matrimonium saepe cessare solet,. 
ut invincibilis haberi potest. 

Bene etiam egit Titius, suggerendo sponsae simulationem. 
contractus matrimonialis, cum. proposito utique quamprimun pe- 
tendi dispensationem ab impedimento, et matrimonium. conva- 
lidandi. Simulatio enim contractus matrimonialis iuxta supe- 
rius dicta (sub 2.) non est simulatio administrationis sa- 
cramenti, quia deficiente consensu omnis materia et forma sa- 


cramenti matrimonii deficit.. Caeteroquin saltem simulata cele-- 


bratio matrimonii necessaria erat ad grave scandalum et mia 
miam vitandam. 

Sane si Titius parochus subdelegatam ab Episcopo suo ha- 
buisset facultatem illam dispensandi ab impedimentis affinitatis- 
ex copula illicita, de qua supra, omnem plane difficultatem eva- 
sisset; at non habuit, vel saltem talis facultatis, si forsitan ha-- 
buit, sibi conscius omnino non erat. 

Neque tamen omnis difficultas soluta iam erat ex parte- 
sponsae per simnlatam matrimonii celebrationem, quamvis haec 
a peccato immunis fuerit. Sponsa enim a Titio monenda erat. 
quod ante obtentam. dispensationem debitum coniugale neque- 
reddere neque petere sibi liceret, id quod sine aliqua admira- 
tione vel repugnantia ex parte sponsi, simulationem et proinde- 
nullitatem matrimonii ignorantis, fieri sane non potuit. Nihilo- 
minus sponsa in hoc casu uti debuit iurea Canonibus sibi con- 
cesso, per bimestre abstinendi a copula coniugali, allegato- 
probabili aliquo huiusmodi abstinentiae praetextu, quem mu- 
lier non plane imbecillis facile prae manibus habebit, menda: 
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«cio tamen proprie dicto semper excluso. Virum interea seu po- 
"tius sponsum aliis iisque licitis amoris signis et urbanitatis officiis 
»demulceat; parochus vero omni cum sollicitudine dispensationem 
-ab impedimento procuret. 

Quod si, forsitan, ob cognitam sibi sponsi indolem ad su- 
:spicionem, iram et incontinentiam pronam parochus timere de- 
buisset, ne ille in praedictam debiti coniugalis dilationem con- 
sentire omnino esset recusaturus, tunc utique melins fecisset, 
non monendo sponsam de occulto affinitatis impedimento, sed sim- 
"plieiter permittendo matrimonium nullum et subsequentia peccata 


` "materialia fornicationis, statimque dispensationem petendo ad 


matrimonium convalidandum, quam monendo sponsam, eam pe- 
-riculo proximo peccati formalis exponendo. 


Fr. Maurus M. Kaiser O. Praed. 
Epitomator ex officio. 








EPHEMERIDES CURIA ROMANA 


NE PEREANT 


Avril 1902. 


1 Mardi 
S. Exc. M. Joseph Gutierez de Agüera, présente au 
:S. Père les Lettres qui l’accréditent en qualité d'Am- 
bassadeur d'Espagne prés le S. Siége. 
2 Mercredi 
: Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Joseph 
"Stadler, Arch. de Vrhbosna; — M. Heury Howard, 
Env. Extr. et Min. Plénip. d'Angleterre en Hollande; — 
M. Alexandre Savinsky, gentilhomme de la Chambre 


| de S. M. lEmpereur de Russie; — et M. Etienne Ja- 


mamoto, Officier de la marine japonaise. 
3 Jeudi 
Le S. Père recoit un peu après midi dans la Salle 
«des Béatifications 600 pélerins de l'Ombrie, 600 péle- 
rins du Piémont, et 1500 personnes de différentes na- 
tionalités. 
— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 


Card. Louis Tripepi est nommé Protecteur de l'Eglise 


Nationale du S. Esprit des Napolitains. 
4 Vendredi 
Le sS. Père reçoit en audiences: M. Brunetière avec 
-ssa Famille; — et S. G. Mgr. Ardin, Arch. de Sens. 
6 Dimanche 


Le S. Père reçoit dans Sa Bibliothèque privée les 
hommages et les vœux du Sacré Collège, à l’occasion 
-de Son jubilé pontifical. 

7 Lundi 

Le S. Père reçoit en audiences: M. François Ar- 
:gandona, Prince de la Glorietta, Ministre de Bolivie; 
— ainsi que leurs GG. Mgr. Albert Léon Le Nordez, 
Ev. de Dijon; — Mgr. Frangois Ernest Ricard, Ev. 
d'Angoulême; — et Mgr. Joseph Omobono Anaya, 
Ev. de Sinaloa (Mexique). 

8 Mardi 


Le S. Père reçoit à midi dans la Salle du Consis- 
toire plusieurs groupes de pélerins du Mexique, de la 


France et de la Belgique. 


9 Mercredi 
Le S. Père recoit en audiences: LL. GG. Mgr. Jean 


| Katschaler, Arch. de Salzbourg; — Mgr. François Marie 


Anatole Rovérié de Cabrières, Ev. de Montpellier; — 
Mgr. Francois de Sales Marie Doppelbauer, Ev. de 


Linz; — ainsi que S. Em. le Card. Patrice Francois 
Moran, Arch. de Sydney. 
| 10 Jeudi 


Le S. Père reçoit à midi dans la Salle des Béati- 
fications plus de 3500 pélerins des provinces de Naples, 
du Piémont, du Mexique et de la Belgique. — Dans 
l'après-midi Il reçoit en audience S. Em. le Card. Au- 
gustin Riboldi, Arch, de Ravenne. 


11 Vendredi 


— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. An- 
toine De Lorenzo, et Mgr. Joseph Wilpert, sont nommés 
Consulteurs de la S. C. des Indulgences. 


12 Samedi 


Le S. Père reçoit en audience M. le Comte de Bri- 
che et sa famille. 
. 13 Dimanche 


Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Lu- 
dovic Nazaire Bégin, Arch. de Québec : — M. le Prince 
et M.me la Princesse Michel Radziwill; — S. G. Mgr. 
Paul Abi-Morad, Arch. Grec Melchite de Damiette;— 
le Supérieur Génáral des Fréres des Ecoles Chrétiennes ; 
— le Rév. Père Jouet, Proc. Gén. de la Compagnie 
de Marie; — la Supérieure Générale des Sœurs de Ma- 
rie Réparatrice; — la Supérieure Générale des Sœurs 
de S. Charles de Nancy; — la Supérieure Générale des 
Sœurs de la S. Famille du S. Cœur; — et le Rév. Lu- 
na-Mecodal, représentant de l'Evéque de Mechoacán. 

14 Lundi 

Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Emile 
Paul Le Camus, Ev. de La Rochelle; — et M. le Ba- 
ron de Charette. 

15 Mardi 

Le S. Pére recoit en audience: S. Em. le Card. 
Janvier Portanova, Arch. de Reggio Calabria; — et 
LL. GG. Mgr. Gustave Charles Majlath, Ev. de Tran- 
silvania; — et Mgr. Antoine Marie Bonito, Ev. de 
Cassano al Jonio. 

— 300 pélerins Hongrois sont recus en audience, 
à midi, dans la Salle Ducale. 


16 Mercredi ; 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. Em. le Card. 
Joseph Sarto, Patriarche de Venise; — et le Card. Do- 
minique Svampa, Arch. de Bologne; — ainsi que LL. 
GG. Mgr. Dominique Biancone, Ev. de Ferentino; — 
Mgr. Dominique Scopelliti, Ev. d'Oppido Mamertino ; 
— et Mgr. Josué Bicchi, Ev. de San Severino. 

17 Jeudi 


Le S. Père reçoit à midi dans la Basilique Vati- 

cane 6000 pélerins de différentes régions de l'Italie. 
18 Vendredi 

S. G. Mgr. Alphonse Marie Mistrangelo. Arch. de 
Florence, est recu en audience. 

— Par Billet de la Secrétairerie d’Etat, S. Em. le 
Card. Joseph Calasanz Vives y Tuto, est nommé Pro- 
tecteur de l’Archiconfrérie de S. Michel de Varsovie. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. J.-B. 
Lugari, Assesseur du S. Office, est nommé  Consulteur 
de la S. C. des Rites. 


19 Samedi 


Le S. Père reçoit en audiences: S. Em. le Card. 
Barthélémy Bacilieri, Ev. de Vérone; — S. Exe. M. 
Emmanuel Peralta, Min. Plénip. de Costarica; — et 
S. G. Mgr. Pierre Zamburlini, Arch. d’ Udine. 


20 Dimanche 


. Le S Père reçoit à midi dans la Salle Ducale 
400 pélerins de la Suisse, 
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21 Lundi 


Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Martin Riha, Ev. de Budweis; — Mgr. Philippe Schel- 
fhaut, Ev. de Roseau ; — et Mgr. Alexandre Le Roy, 
Ev. Tit. d’ Alinda, Supér. Gén. de la Congr. du S. 
Esprit et du Cœur Immaculé de Marie. 


22 Mardi 
Le S. Père recoit les membres de l’association des 
jcurnalistes catholiques Belges. 
— 4000 pélerins français, belges et italiens sont 
recus à midi dans la Chapelle Sixtine. 
— Séance Ordinaire de la S. C. des Rites, tenue au 
Vatiean pour y examiner les affaires suivantes: 

1. Reprise de la cause de canonisation du bien- 
heureux Bernardin Realini, prétre profes de la Com- 
pagnie de Jésus; 

2. Confirmation du culte rendu de temps immé- 
morial à la servante de Dieu, Eve, religieuse de Saint- 
Martin de Liége, qualifiée de bienheureuse et sainte; 

3. Et du eulte rendu à la servante de Dieu, 
Eurosie, qualifiée de bienheureuse et sainte; 

4. Introduction de la cause de Béatification ou 
déclaration de martyre des serviteurs de Dieu Jéróme 
Hermosilla, évéque de Milétopolis, vicaire apostolique 
du Tonkin oriental; Pierre Almato, missionnaire prétre; 
Valentin Berrio y Ochoa, évéque de Centuréa, vicaire 
apostolique du Tonkin central, tous de l'Ordre de Saint 
Dominique, ainsi que Joseph Kong, indigéne, tués au 
Tonkin en haine de la foi; 

5. Sur l'authenticité des reliques de saint Donio, 
évéque de Salona, martyr; 

6. Sur la révision des écrits du serviteur de 
Dieu Frangois-Joseph Rudigier, évéque de Linz; 

7. Et du serviteur de Dieu Justin De Jacobis, 
de la Congrégation de la Mission, évéque de Nilopoli, 
vicaire apostolique de l Abyssinie ; 

8. Et du serviteur de Dieu André Soulas, prétre 
séculier de Montpellier ; 

9. Et du serviteur de Dieu Louis-Edouard Cestae, 
prétre séculier du diocése de Bayonne, fondateur des 
Servantes de Marie; 

10. Et du serviteur de Dieu Louis de Casoria, 
prétre-profès des Franciscains-Mineurs, fondateur des 
Frères de la Charité, dits les Bigi; 

11. Et du serviteur de Dieu Bernard François 
de Hoyos, prétre-profès de la Compagnie de Jésus; 

12. Concession et approbation des saints Cassien, 
Florentin et compagnons, martyrs, de la Légion thé- 
baine, choisis comme patrons l’ Endenich, prés de Bonn 
sur le Rhin, dans l’ archidiocése de Cologne ; 

18. Finalement sur la concession et approbation 
de la nouvelle édition du Missel romain lyonnais, avec 
des rubriques particuliéres, des textes liturgiques et des 
inesses propres de divers saints. 


24 Jeudi 


Le S. Père regoit à midi dans la Basilique Vati- 
cane 10000 pélerins italiens. 


25 Vendredi 


Aprés avoir recu en audience les familles notables 
et le Clergé de Pérouse, Le S. Père reçoit dans la Salle 
des Cartes Géographiques 1100 pélerins de l’ Archidio- 
cèse de Pérouse. 

— S. Em. le Card. Augustin Riboldi, Arch. de 
Ravenne, est emporté durant la nuit par une attaque 
foudroyante d'apoplexie. Il était né le 18 Fév. 1839 
à Padernó Milanese. Dans le Concistoire du 21 Mars 
1877 il fut préconisé Ev. de Pavie. Dans le Concis- 
toire du 15 Avril 1901 il fut promu à l’Arch. de 
Ravenne, et créé Card. du titre des SS. Nérée et Achil- 
Me. Il faisait partie des Congrégations suivantes: Con- 
cistoriale; Ev. et Rég.; Rites; et Etudes. 


27 Dimanche 


S. Em. le Card. Patrice François Moran, Arch. de: 
Sydney est recu en audience par le S. Père, auquel il 
présente ensuite cinquante pélerins australiens. 

— Le S. Père reçoit en audience, avec les honneurs. 
réservés aux membres des Familles Souveraines, S. A. 
R. la Princesse Anne de Prusse, récemment convertie. 
au catholicisme. 


28 Lundi 


Par Billet dela Secrétairerie d'Etat, Mgr. Philippe. 


Giustini, Auditeur de Rote et Préfet des Etudes au 
Séminaire Romain de S. Apollinaire, est nommé Secré-- 
taire de la S. C. des Ev. et Rég. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Jac-- 
ques Poletto est nommé Protonotaire Apostolique Par-. 
ticipant. 

— Le S. Père regoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Joseph Giustiniani, Arch. de Sorrente; — HE Jan- 
vier Costagliola, Arch. de Chieti; — et Mgr. Tite Ma- 
rie Cucchi, Ev. de Senigaglia. 

— Après avoir recu en audience privée S. A. S. 
M. le Prince de Lawenstein, président du Comité des: 
Associations Catholiques d'Allemagne, le S. Pére recoit 
dans la Salle du Trône le Comité et les représentants: 
de ces mémes Associations. 


29 Mardi 

Le S. Père recoit en audiences: LL. GG. Mgr. Jo- 
seph Rilezewski, Arch.de Lemberg ; — Mgr. Léon Wa- 
lega, Ev. de ''arnow; — et Mgr. Rainier Sarnari, Ev.. 
de Ripatransone. 

— Il regoit ensuite en audience le. R.me Dom Sé- 
bastien Wyart, Abbé Général des Cisterciens Réformés: 
de N. D. de la Trappe, accompagné par le T. R. Dom: 
Benoît Chambon, Procureur Général du même Ordre, 
le T. R. Dom Ignace, Abbé de N. D. des Catacombes, 
et les Définiteurs de l’Ordre. 


30 Mercredi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. Jo- 
seph Rilezewski, Arch. de Lemberg; — et Mgr. Léon 
Walega, Ev. de Tarnow; — ainsi que les personalités: 
du pélerinage polonais. 

— Il regoit ensuite à midi dans la Salle des Béa- 
tifications 1300 pélerins toscans, et 900 pélerins po- 
lonais. 

F. C. 
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EX. ACTIS. LEONIS XIII 
ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Sanctissimi Domini nostri LEONIS Divina Providentia PAPAE 

- XII, epistola encyclica ad: Patriarchas, Primates, Ar- 

' ehiepiscopos, Episcopos, aliosque locorum Ordinarios, pa- 
cem et communionem. cum Apostolica Sede habentes. 


ii dec + yes cnrs défi Eine M 


DE SANCTISSIMA. EUCHARISTIA 


E s VENERABILIBVS FRATRIBVS 
1 t PATRIARCHIS PRIMATIBVS ARCHIEPISCOPIS EPISCOPIS 
: ALIISQVE LOCORVM ORDINARIIS 

PACEM ET COMMVNIONEM 

APOSTOLICA SEDE HABENTIBVS 

LEO PP. XIII 

VENERABILES FRATRES - 
SALVTEM ET APOSTOLICAM BENEDICTIONEM 





CYM 


Mirae caritatis in hominum salutem exempla, quae 
- a lesu Christo praelucent, Nos quidem pro sanctitate 
16 





officii inspicere ét persequi adhue studuimus, ad extre- 
mumque vitae spiritum, ipso opitulante, studebimus. 
Nam tempora naéti nimis acriter veritati et iustitiae 
infensa, quantum erat in Nobis docendo, admonendo, 
agendo, prout nuperrima ad vos epistola Apostolica con- 
firmavit, (1) nequaquam intermisimus ea late praestare, 
quae sive ad multiplicem errorum contagionem depel- 
lendam, sive ad nervos intendendos christianae vitae 
aptius conducere viderentur. In his autem duo sunt 
recentioris memoriae, omnino inter se coniuncta, unde 
Nosmetipsi opportunae consolationis fructum, tot pre- 
mentibus aegritudinis causis, recolendo percipimus. AI. 
terum, quum optimum factu censuimus augusto Cordi 
Christi Redemptoris universitatem humani generis pe- 
culiari ritu devoveri (2): alterum, quum omnes christia- 
num nomen profitentes gravissime hortati sumus, ut 
Ei ipsi adhaererent, qui vel singulis vel iure societatis 
via, veritas, vita divinitus est. (8) — Nunc vero eadem 
ipsa, advigilante in Ecclesiae tempora, Apostolica ca- 
ritate movemur ac prope impellimur ut aliud quiddam 
ad ea proposita iam confecta, tamquam perfectionem 


(1) Cfr. Anal. Eccl. fasc. praec. p. 101. N. D. 
(2) Cfr. Anal. Eccl. vol. Vll p. 487. N. D. 
(3) Cfr. Anal. Eccl. vol. VIII p. 449. N. D. 
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suam addamus, ut videlicet christiano populo maiorem 
in modum commendemus sanctissimam EUCHARISTIAM, 
quippe donum divinissimum ex intimo plane Corde 
prolatum eiusdem Redemptoris, desiderio desiderantis 
singularem huiusmodi eum hominibus coniunctionem, 
maximeque factum ad saluberrimos fructus redemptionis 
eius dilargiendos. Quamquam in hoe etiam rerum ge- 
nere nonnulla vel antehae Nos auctoritate et studio 
curavimus. Tucundumque memoratu est inter cetera 
legitima Nos eomprobatione ac privilegiis auxisse In- 
stituta et Sodalitia non pauca, divinae Hostiae perpetua 
vice adorandae addicta; operam item dedisse ut con- 
ventus eucharistiei digna cum celebritate parique uti- 
litate haberentur (1); iisdem praeterea similisque causae 
operibus patronum caelestem  attribuisse Paschalem 
Baylon (2), qui mysterii eucharistici cultor extitit insi- 
gniter pius. — Itaque, Venerabiles Fratres, de hoc ipso 
mysterio in quo tuendo illustrandoque constanter tum 
Eeclesiae sollertia, non sine praeclaris Martyrum palmis, 
elaboravit, tum praestantissimorum hominum doctrina, 
eloquentia variaeque artes splendide contenderunt, libet 
capita quaedam alloquendo complecti ; idque ut apertior 
atque expressior patescat eiusdem virtus, qua maxime 
parte se dat praesentissimam hisce necessitatibus tem- 
.porum allevandis. Sane, quandoquidem Christus Do- 


minus sub excessum mortalis cursus istud reliquit ca- 


ritatis immensae in homines monumentum, idemque 
praesidium maximum pro mundi vita (3), nihil Nobis 
de vita proxime cessuris optare felicius possumus quam 
ut liceat excitare in omnium animis atque alere me- 
moris gratiae debitaeque religionis affectum erga Sa- 
cramentum mirabile, in quo salutis et pacis, sollicitis 
omnium studiis quaesitae, spem atque efficientiam ma- 
xime niti arbitramur. | | 

Quod saeculo, usquequaque perturbato et laboranti 
tam misere, talibus Nos remediis adiumentisque duci- 
mus praecipue consulendum, non deerunt sane quide- 
mirentur, et fortasse qui dicta Nostra procaci cum fa- 
stidio accipiant. Id nempe est potissimum a superbia : 
quo vitio animis insidente, elanguescat in iis christiana 
fides, quae obsequium vult mentis religiosissimum, ne- 
cesse est, atque adeo caligo de divinis rebus tetrius in- 
cumbat; utin multos illud cadat : Quaecumque ignorant, 
blasphemant (4). Iam vero tantum abest ut Nos prop- 
terea ab inito avocemur consilio, ut certum sit conten- 
tiore potius studio et recte animatis lumen afferre et 
sancta vituperantibus veniam a Deo, fraterna piorum 
imploratione, exorare. 

Sanctissimae Eucharistiae virtutem integra fide 
nosse qualis sit, idem enimvero est ac nosse quale sit 
opus quod humani generis causa Deus, homo factus, 
potenti misericordia perfecit. Nam ut est fidei rectae 
Christum profiteri et colere summum effectorem salutis 
nostrae, qui sapientia, legibus, institutis, exemplis, fu- 
soque sanguine omnia instauravit; aeque est eumdem 


(1) Cfr. Anal. Eccl. vol. I p. 101. — Hem vol. Il p. 381. — 
Item vol. ll p. 53. — Item vol. IV p. 482. — Item vol. V p. 141. 
— liem vol. VI p. 326 — Item vol. VII p. 281 — Item vol. VIII 
p. 4. — Item vol. IX p. 72 et p. 373. N. D. 

(2) Cfr. Anal. Eccl. vol. V p. 481. N. D. 

(3) Ioann. vi, 52. 

(4) Iudae 10. 


profiteri colere sie in Eucharistia reapse praesentem, ut 
verissime inter homines ad aevi perpetuitatem ipse 
permaneat, iisque partae redemptionis. beneficia magi- 
ster et pastor bonus, peracceptusque deprecator ad Pa- 
trem, perenni copia de semetipso impertiat. — Bene- 
fieia porro ex Eucharistia manantia qui studiose reli- 
gioseque consideret, illud sane praestare atque eminere 
intelliget quo cetera quaecumque sunt continentur ; ex 
ipsa nempe vitam in homines, quae vere vita est, in- 
fluere: Panis, quem ego. dabo, caro mea est pro mundi 
vita (1). — Non uno modo, quod alias docuimus, Chri- 
stus est vifa; qui adventus sui inter homines causam 
professus est eam, ut afferret ipsis certam vitae plus 
quam humanae ubertatem : go veni ut vitam. habeant, 
et abundantius habeant (2). Statim namque ut in terris 
benignitas et humanitas apparuit Salvatoris nostri Dei (3), 
nemo quidem ignorat vim quamdam continuo erupisse 
ordinis rerum prorsus novi procreatricem, eamque in 
venas omnes societatis civilis et domesticae permanasse. 
Novas inde homini cum homine necessitudines; nova 
publice et privatim iura, nova officia; institutis, disci- 
plinis, artibus novos cursus: quod autem praecipuum, 
hominum animos et studia ad veritatem religionis san- 
ctitatemque morum traducta; atque adeo vitam homini 
communicatam, caelestem plane ac divinam. Huc ni- 
mirum ea spectant, quae crebro in sacris litteris com- 
memorantur, lignum vitae, verbum vitae, liber vitae, co- 
rona vitae, nominatimque panis vitae. 

At vero, quoniam haec ipsa de qua dieimus vita 
expressam habet similitudinem cum vita hominis natu- 
rali, sicut altera cibo alitur atque viget, ita alteram 
sustentari cibo suo et augeri oportet. Apte hic facit 
revocare quo quidem. Christus tempore ac modo moverit 
animos hominum et adduxerit ut panem vivum, quem 
daturus erat, convenienter probeque exciperent. Ubi enim 


manavit fama de prodigio quod ille, multiplicatis panibus 


in satietatem multitudinis patraverat ad litus Tiberiadis, 
confestim plures ad ipsum confluxerunt, si forte par sibi 
obtingeret beneficium. Tum Iesus, opportunitate arrepta, 
similiter ac quum feminae Samaritanae, ab haurienda 
puteali aqua, sitini ipse iniecerat aquae salientis in vitam. 
aeternam (4), cupidae multitudinis sic erigit mentes, ut 


panem alium cupidius appetant qui permanet in vitam. 


aeternam (5). Neque vero huiusmodi panis, instat lesus 
admonere, est manna illud caeleste, quod patribus ves- 
tris per deserta peregrinantibus praesto fuit ; neque ille 
quidem quem ipsi nuper a me’ mirabundi accepistis ; 
verum egomet sum panis iste: Ego sum panis vitae (6). 
Idemque eo amplius suadet oranibus, et invitando et 
praecipiendo: Si quis manducaverit ex hoc pane, vivet in 


aeternum; et panis quem ego dabo caro mea est pro mundi — | 


vita (1). Gravitatem porro praecepti ita ipse convincit: 
Amen amen dico vobis, nisi manducaveritis carnem Filii 
hominis et biberitis eius sanguinem, non habebitis vitam. in 


(1) loann. vi, 52. 
(2) Ioann. x, 10. 
(3) Tit. ur, 4. 
(4) Ioann. iv, 14. 
(5) Ib. vr, 27. 
(6) 1b. 45. 

(7) Ib. 52. 
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vobis (1) — Absit igitur pervagatus ille error. perni- 
-ciosissimus opinantium Eucharistiae usum ad eos fere 
amandandum esse qui vaeui curis angustique animo 
conquiescere instituant in quodam vitae religiosioris 
proposito. Ea quippe res, qua nihil'sane nee excellentius 
nec salutarius, ad omnes omnino, cuiuscumque demum 
muneris praestantiaeve sint, attinet, quotquot. velint 
(neque unus quisquam non velle debet) divinae gratiae 
in se fovere vitam, euius ultimum est adeptio vitae 
eum Deo beatae. | 

Atque utinam de sempiterna vita recte reputarent 
«et providerent ii potissimum quorum vel ingenium vel 
industria: vel auctoritas tantopere possunt ad res tem. 
porum atque hominum dirigendas. At vero videmus 
deploramusque ut plerique cum fastu existiment se no- 
vam veluti vitam eamque prosperam saeculo indidisse, 
propterea quod ipsum ad omne genus utilia et mira- 
bilia inflammato cursu eontendere suo impulsu urgeant. 
Sed enim, quocumque aspexeris, humana societas, si a 
Deo aliena, potius quam quaesita fruatur tranquillitate 
rerum, perinde. angitur et trepidat ut qui febri ae- 
stuque iactatur ; prosperitati dum anxie studet eique 
unice fidit, fugientem sequitur, inhaeret labenti. Homi- 
nes enim et civitates ut necessario ex Deo sunt, ita in 
alio nullo vivere, moveri, efficere boni quidquam, nisi 
in Deo per lesum Christum queunt ; per quem late pro- 
fluxerunt et profluunt optima quaeque et lectissima. 
— Sed horum omnium fons et caput bonorum est po- 
tissimum | augusta Eucharistia: quae quum eam alat 


 sustentetque vitam cuius ex desiderio tam vehementer 


laboramus, tum dignitatem humanam quae tanti nunc 
fieri videtur, immensum auget. Nam quid maius aut 
‘optabilius, quam effici, quoad eius fieri possit, divinae 
partipicem consortemque naturae? At enim hoc nobis 
Christus praestat in Eucharistia maxime, qua evectum 
ad divina, gratiae munere, hominem arctius etiam sibi 
adiungit et copulat. Id enim interest inter corporis cibum 
«et animi, quod ille in nos convertitur, hie nos in se con- 
vertit; qua de re Christum ipsum Augustinus loquentem 
inducit: Nec tu me in te mutabis sicut. cibum carnis tuae, 
sed tu mutaberis in me (2). 

Ex hoc autem praecellentissimo Sacramento, in quo 
potissime apparet quemadmodum homines in divinam 
inseruntur naturam, iidem habent in omni supernarum 
virtutum genere incrementa maxima. Et primum in fide. 
Omni quidem. tempore fides oppugnatores habuit ; nam 
‘etsi hominum mentes praestantissimarum rerum cogni- 
tione extollit, quia tamen, quae supra naturam esse 
aperuit, qualia sint celat, eo videtur mentes ipsas de- 
primere. Sed olim tum hoe tum illud fidei caput op- 
pugnabatur ; deinceps multo latius exarsit bellum, eo- 
«que iam perventum est ut nihil omnino supra naturam 
‘esse affirmetur. Iamvero ad vigorem fervoremque fidei 
in animis redintegrandum perapte est, ut nihil magis, 
mysterium Eucharisticum, proprie mysterium fidei ap- 
pellatum: hoe nimirum uno, quaecumque supra natu- 
ram sunt, singulari quadam miraculorum copia et va- 
rietate, universa continentur: Memoriam fecit mirabi- 


(1) Ib. 54. 
(2) Conf. L vir, c, x. 


s 


lium suorum misericors et miserator Dominus, escam dedit 
timentibus se (1). Si Deus enim quidquid supra naturam fe- 
cit, ad. Verbi retulit Incarnationem, cuius beneficio resti- 
tueretur humani generis salus, secundum illud Apostoli : 
Proposuit... instaurare omnia in Christo, quae in caelis, et 
quae in terra sunt, in ipso (2) ; Eucharistia, Patrum. san- 
ctorum testimonio, Incarnationis continuatio quaedam 
et amplifieatio censenda. est. Siquidem per ipsam incar- 
nati Verbi substantia cum. singulis hominibus. copula- 
tur; et- supremum. in. Caivaria sacrificium | admirabili 
modo renovatur; id quod praesignificavit Malachias : 
In omni, loco sacrificatur et offertur nomini meo oblatio 
munda. (8). Quod. miraculum, unum. omnium in suo ge- 
nere maximum, miracula comitantur innumerabilia ; hie 
enim omnes naturae leges intermissae: tota substantia 
panis et. vini in corpus et sanguinem Christi. conver- 
titur; panis et vini species, nulla re. subiecta, divina 
virtute sustentantur; corpus Christi tam multa simul 
loca nanciscitur, quam multis simul in locis Sacra- 
mentum perficitur. Humanae autem rationis quo magis 
erga tantum Mysterium intendatur obsequium, quasi: 
adiumento. suppetunt. prodigia, in eiusdem. gloriam, ve- 
teri memoria et nostra patrata; quorum publica exstant 
non uno loco eaque insignia monumenta. Hoc igitur Sa- 
cramento videmus fidem ali, mentem enutriri, rationa- 
listarum commenta dilui, ordinem rerum quae supra 
naturam sunt maxime illustrari. 

Sed ut divinarum rerum fides languescat, non 
molo superbia, quod supra attigimus, sed etiam depra- 
vatio faeit animi. Nam. si usu venit ut quo melius 
quisque est moratus, eo sit ad intelligendum sollertior, 
corporis autem voluptatibus mentes obtundi ipsa eth- 
nica dispexit prudentia, divina sapientia praemonuit (4); 
tanto magis in divinis rebus voluptates corporis obscu- 
rant fidei lumen, atque etiam, per iustam Dei animad- 
versionem, exstinguunt. Quarum quidem voluptatum 
insatiabilis hodie cupiditas flagrat, omnesque late tam- 
quam contagio quaedam morbi vel a primis aetatulis 
inficit. Verum teterrimi huius mali praeclarum in di- 
vina Eucharistia praesto est remedium. Nam, omnium 
primum, augendo caritatem, libidinem coërcet ; ait enim 
Augustinus : Nutrimentum eius (caritatis) est imminutio 
cupiditatis (5); praeterea castissima lesu caro carnis no- 
strae insolentiam comprimit, ut Cyrillus monuit Ale- 
xandrinus : Christus enim existens in nobis sopit saevien- 
tem in nostris membris carnis legem (6). Quin. etiam fruc- 
tus Eucharistiae singularis et iucundissimus est quem 
significavit propheticum illud : Quid bonum eius (Christi) 
est, et quid pulchrum eius, nisi frumentum. electorum. et vi- 
num germinans virgines? (T) videlicet sacrae virginitatis 
forte et constans propositum, quod, vel diffluente deli- 
ciis saeculo, latius in dies uberiusque in catholica Ec- 
clesia florescit: quanto quidem ubique cum religionis 
ipsiusque humani convictus emolumento et ornamento 
est probe cognitum. — Accedit quod huiusmodi Sacra- 


(1) Ps. cx, 4-5. 

(2) Eph. 1, 9-10. 

(3) L 11. 

(4) Sap. l, 4. 

(5) De diversis quaestionibus Lxxxiu, quaest. xxxvi. 
(6) Lib. iv, c. 2 in Ioann. vi, 57. 

(7) Zach. 1x, 17. 
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mento spes bonorum immortalium, fiducia auxiliorum 
divinorum, mirifice roboratur. Beatitatis enim studium, 
quod omnium animis insitum atque innatum est, ter- 
restrium bonorum fallacia, iniusta flagitiosorum homi- 
num vi, ceteris denique corporis animique molestiis ma- 
gis magisque acuitur. Iam vero augustum Eucharistiae 
Sacramentum, beatitatis et gloriae causa idem et pignus 
est, idque non animo tantum sed etiam corpori Quum 
enim animos caelestium bonorum copia locupletat, tum 
iis perfundit suavissimis gaudiis, quae quamlibet homi- 
num aestimationem et spem longe superent; in adversis 
rebus sustentat, in virtutis certamine confirmat, in vitam 
custodit sempiternam, ad eamque tamquam instructo via- 
tico perducit. Corpori autem caduco et fluxo Hostia illa 
divina futuram ingenerat resurrectionem ; siquidem Cor- 
pus immortale Christi semen inserit immortalitatis, 
quod aliquando erumpat. Utrumque istud et animo: et 
corpori bonum inde obventurum Ecclesia omni tem- 
pore docuit, Christo obsecuta affirmanti: Qui manducat 
meam carnem, et bibit meum sanguinem, habet vitam aeter- 
nam; et ego resuscitabo eum in novissimo die (1). Cum re 
cohaeret magnique interest id considerare, ex Eucha- 
ristia, quippe quae a Christo instituta sit tamquam 
passionis suae memoriale perenne (2), christiono homini 
castigandi salutariter sui denunciari necessitatem. lesus 
enim primis illis sacerdotibus suis: Hoc facite, inquit, 
in meam commemorationem (8), idest hoc facite ad com- 
memorandos dolores, aegritudines, angores meos. meam 
in cruce mortem. Quapropter huiusmodi sacramentum 
idem et sacrificium assidua est in omne tempus poeni- 
tentiae, ac maximi cuiusque laboris adhortatio, itemque 
voluptatum, quas homines impudentissimi tantopere 
laudant et efferunt, gravis et severa improbatio : Quo- 
tiescumque manducabitis panem ' hune, et calicem bibetis, 
mortem Domini annuntiabitis donec veniat (4). 

Praeter haec, si in praesentium malorum causas di- 
ligenter inquiras, ea. reperies inde fluxisse, quod homi- 
num interipsos caritas, caritate adversus Deum frige- 
scente, deferbuerit. Dei se esse filios atque in lesu 
Christo fratres obliti sunt; nihil, nisi sua quisque, eu- 
rant; aliena non modo negligunt, sed saepe oppugnant 
in eaque invadunt. Inde crebrae inter civium ordines 
turbae' et contentiones : arrogantia, asperitas, fraudes 
in potentioribus; in tenuioribus miseriae, invidiae, se- 
cessiones. Quibus quidem malis frustra ‘a’ providentia 
legumi; a poenarum metu, a consiliis humanae pruden- 
tiae quaeritur sanatio. lllud est curandum enitendum- 
que, quod plus semel Ipsi fusiusque commonuimus, ut 
civium ordines mutua inter se concilientur officiorum 
coniunctione, quae a Deo profecta, opera edat germa- 
num lesu Christi spiritum et caritatem referentia. Hanc 
terris Christus intulit, hae ommia inflammari voluit, 
utpote quae una posset non modo animae sed etiam 
corpori beatitatis aliquid. vel in praesens afferre : amo- 
rem enim immoderatum sui in homine compescit et di- 
vitiarum cohibet cupiditatem, quae radix omnium ma- 


(1) Ioan. VI, 55. 

(2) S. Thomas Aquin. opuse. LVII: Offic. de festo: Corp. 
Christi. 

(3) Luc. XXII, 19. 

(4) I Cor. XI, 26. 


lorum est (1). Quamquam vero rectum est omnes iusti- 
tiae partes inter ordines civium convenienter tutari; 


` praecipuo tamen caritatis praesidio et temperamento 


id demum assequi licebit ut in hominum societate sa- 
lutaris ea quam Paulus suadebat, fiat aequalitas (2),. 
faeta conservetur. Hoc igitur Christus voluit, quum 
augustum hoe Sacramentum institueret, excitanda cari- 
tatein Deum, mutuam inter homines fovere caritatem.. 
Haee enim ex illa, ut perspicuum est, suapte na- 
tura exsistit, et sua veluti sponte effunditur: neque 
vero fieri potest ut ulla ex parte desideretur, quin 
immo incendatur et vigeat oportet, si Christi erga ipsos: 
caritatem perpendant in hoc Sacramento; in quo, ut 
potentiam suam et sapientiam magnifice patefecit, sic- 
divitias divini sui erga homines amoris velut effudit (8). 
Tam insigni ab exemplo Christi, omnia sua nobis lar- 
gientis, sane quantum ipsi inter nos amare atque adiu- 
vare debemus, fraterna necessitudine quotitie arctius- 
devincti! Adde quod vel signa ipsa, quibus huiusmodi 
constat Sacramentum, peropportuna coniunctionis inci- 
tamenta sunt. Qua de re sanctus Cyprianus: Denique- 
unanimitatem christianam firma sibi atque inseparabili ca- 
ritate conneram etiam ipsa dominica sacrificia. declarant.. 
Nam quando Dominus corpus suum panem. vocat. de mul-- 
torum granorum adunatione congestum, populum nostrum 
quem: portabat indicat adunatum: et quando sanguinem 
suum vinum appellat de botris atque acinis plurimis ex- 
pressum. atque in unum coactum, gregem item: nostrum si- 
gnificat commixtione adunatae multitudinis copulatum (4).. 
Similiter Angelicus Doctor ex Augustini sententia (5). 
haec habet : Dominus noster corpus et sanguinem: suum in 
eis rebus commendavit, quae ad unum aliquid rediguntur- 
ex multis ; namque aliud, scilicet panis ex multis granis im 
unum constat, aliud, scilicet vinum in unum ex multis aci- 
nis confluit ; et ideo Augustinus alibi dicit: O- Sacramen- 
tum pietatis, o signum. unitatis, o. vinculum caritatis: (6).. 
Quae omnia confirmantur Concilii Tridentini sententia, 
Christum Eucharistiam Ecclesiae. reliquisse. « tamquam. 
« symbolum eius unitatis et caritatis, «qua Christianos: 
«omnes inter se coniunctos et copulatos esse voluit... 
« symbolum uniu$ illius corporis, euius ipse caput exsi- 
«stit, cuique nos tamquam membra; arctissima fidei, spei 
«et caritatis connexione adstrictos esse voluit » (7). Idque 
edixerat Paulus: Quoniam unus panis, unum: corpus multi 
sumus, omnes qui de uno pane participamus. (8). Illud e- 
nimvero pulcherrimum ac periucundum est; christianae- 
fraternitatis aequalitatisque socialis. specimen, « promi- 
scue ad sacra altaria circumfundi patritium et popula- 


rem, divitem et pauperem, doctum et indoctum, eiusdem | 


aeque participes convivii caelestis. — Quod si merito in 
Ecclesiae fastis hoc primordiis. eius vertitur propriae- 
laudi quod multitudinis credentium erat cor unum et 
anima wna (9); sane eos. tam eximium bonum debuisse- 


(1) I Tim. vi, 10. 

(2) II. Cor. virt, 14. | 

(3) Cone. Trid. sess. xi, De Euchar, c. 11. 
(4) Ep. 69, ad Magnum n. 5 (al. 6). 

(5) Tract. xxvi, in Ioann. n. 13, 47: 

(6) Summa theol. nt P., Q. LXXIX, a. t.. 

(7) Sess. xiu, De Euchar. c. 11. 

(8) I Cor. x, 17. 

(9) Act. 1v. 32. 
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» consuetudini mensae divinae, obscurum non est; de ipsis 


enim commemoratum legimus: Erant perseverantes in 
doctrina Apostolorum et in communicatione fractionis pa- 
nis (1). — Mutuae praeterea inter vivos caritatis gratia, 
cui a Sacramento eucharistico tantum accedit roboris et 
incrementi, Sacrificii praesertim virtute ad omnes per- 
manat qui in sanctorum communione numerantur. Ni- 
hil est enim aliud sauctorum communio, quod nemo 
ignorat, nisi mutua auxilii, expiationis, precum, bene- 
ficiorum communicatio inter fideles vel caelesti patria 
potitos vel igni piaeulari addictos vel adhuc in terris 
peregrinantes, in unam coalescentes civitatem, cuius ca- 
put Christus, cuius forma caritas. Hoc autem fide est 
ratum, etsi soli Deo Sacrificium augustum offerri liceat, 
tamen etiam honori Sanctorum in caelis cum Deo re- 
gnantium, qui illos coronavit, celebrari posse ad eorum 
patrocinium nobis conciliandum atque etiam, ut ab A po- 
stolis traditum, ad labes fratrum abolendas, qui iam in 
Domino mortui, nondum plane sint expiati. — Sincera 
igitur caritas quae, in salutem utilitatemque omnium, om- 
nia facere et pati assuevit, prosilit nempeardetque actuosa 
ex sanctissima Eucharistia, ubi Christus adest ipse vi- 
vus, ubi suo erga nos amori vel maxime indulget divi- 
naeque impulsus caritatis impetu suum. perpetuo sacri- 
fieium instaurat. Ita facile apparet undenam hominum 
apostolicorum. ardui labores, unde tam multae variaeque 
apud catholicos institutae benemerendi de humana fa- 
milia rationes sua ducant auspicia, vires, constantiam, 


felicesque exitus. 


Haec pauca quidem in re perampla minime dubi- 


tamus quin abunde frugifera christiano gregi accidant, 


si opera vestra, Venerabiles Fratres, sint opportune 
exposita et commendata. At vero tam magnum et vir- 


‘ tute omni affluens Sacramentum nemo satis unquam, 


proinde ac dignum est, nec eloquendo laudaverit, nec 


. venerando coluerit. Ipsum sive pie mediteris, sive rite 


adores, sive eo magis, pure sancteque percipias, tamquam 


centrum existimandum est in quo christiana vita, quanta 


usquam est, insistit; ceteri quicumque habentur, pietatis 
modi demum in id ipsum conducunt et desinunt. Atque 
ea Christi benigna invitatio benigniorque promissio : 
Venite ad me omnes, qui laboratis, et onerati estis, et ego 
reficiam vos (2), in hoc praecipue mysterio evenit 
et quotidie impletur, — Ipsum denique est velut anima 
Ecclesiae, ad qucd ipsa sacerdotalis gratiae amplitudo per 
varios ordinum gradus dirigitur. Indidemaue haurit ha- 
betque Ecclesia omnem virtutem suam et gloriam, om- 
nia. divinorum charismatum ornamenta, bona omnia : 
quae- propterea summam curarum in eo collocat ut fi- 
delium animos ad intimam cum Christo coniunctionem 
per Sacramentum. Corporis et Sanguinis eius instruat et 
adducat: ob eamque rem caeremoniis sanctissimis ipsum 
ornando facit venerabilius. — Perpetuam hoc etiam in 
genere providentiam Ecclesiae matris ea praeclarius 
commendat hortatio, quae in sacro Tridentino Concilio 
edita est, mirificam quamdam caritatem | pietatemque 
redolens, plane digna quam populus christianus a Nobis 
accipiat ex integro revocatam : « Paterno affectu ad- 


(1) Act. 11, 42. 
(2) Matih. xi, 28. 
17 


« monet Sancta Synodus, hortatur, rogat et obsecrat 
« per viscera misericordiae Dei nostri, ut omnes et sin- 
« guli, qui christiano nomine censentur, in hoe uni- 
« tatis signo, in hoc vinculo caritatis, in hoc concordiae 
« symbolo iam tandem aliquando conveniant et con- 
« cordent, memoresque tantae maiestatis, et tam exi- 
« mii amoris lesu Christi Domini nostri qui dilectam 
« animam suam in nostrae salutis pretium, et car- 
« nem suam nobis dedit ad manducandum, haee sacra 
« mysteria corporis et sanguinis eius eà fidei constan- 
« tia et firmitate, eà animi devotione ac pietate et 
« eultu eredant et venerentur, ut panem illum super- 
« substantialem frequenter suscipere possint, etis vere 
« eis sit animae vita et perpetua sanitas mentis ; cuius 
« vigore confortati, ex huius miserae peregrinationis 
« itinere ad caelestem patriam pervenire valeant, eum- 
« dem panem Angelorum, quem modo sub sacris velami- 


-« nibus edunt, absque ullo velamine manducaturi (1) ». 


— Porro testis historia est, christianae vitae cultum 
vulgo floruisse melius, quibus temporibus esset Eucha- 
ristiae perceptio frequentior. Contra non minus est 
exploratum consuevisse, ut quum caelestem panem ne- 
gligerent homines et veluti fastidirent, sensim elangue- 
sceret christianae professionis vigor. Qui quidem ne pror- 
sus aliquando deficeret, opportune cavit in Concilio La- 
teranensi Innocentius IIT, quum gravissime praecepit, 
ut minimum. per solemnia Paschatis nemo christianus a 
communione Dominici Corporis abstineret. Liquet vero 
praeceptum huiusmodi aegre datum, ac postremi remedii 
loco: semper enim id fuit Ecclesiae in votis, ut cuique 
sacro adessent fideles de divina hac mensa participes. 
« Optaret sacrosancta Synodus ut in singulis Missis fi- 
« deles adstantes non solum spirituali affectu, sed $a- 
« cramentali etiam Eucharistiae perceptione communhi- 
« carent, quo ad eos sanctissimi huius sacrificii fructus 
uberior proveniret » (2). 

Et uberrimam quidem salutis copiam non singulis 
modo sed universis hominibus paratam hoe habet au- 
gustissimum mysterium, ut est Sacrificium : ab Ecclesia 
propterea pro totius mundi salute assiduo offerri solitum. 

Cuius sacrificii, communibus piorum studiis, fieri am- 
pliorem eum existimatione cultum addecet; hac aetate 
vel maxime, oportet. Itaque multiplices ipsius virtutes 
sive latius cognosci sive attentius recoli velimus. — 
Principia lumine ipso naturae perspicua illa sunt: su- 
premum esse absolutumque in homines, privatim publice, 
Dei ereatoris et conservatoris imperium ; quidquid su- 
mus quidquid privatim publiceque habemus boni, id 
omne a divina largitate profectum : vicissimque a nobis 
Deo testandam et summam, ut Domino, reverentiam, et 
maximam, ut beneficentissimo, gratiam. Haec tamen 
offieia quotusquisque hodie invenitur, qui qua par est 
religione colat et observet! Contumaces in Deum spi- 
ritus haec, si unquam alia, prae se fert aetas: in qua 
rursus invalescit adversus Christum ea vox nefaria: 
Nolumus hunc regnare super nos (3), nefariumque proposi- 
tum, Eradamus eum (4); nec sane quidquam tam ve- 


À 


(4) Sess. xn de Euchar, c. vin. 
(2) Cone. Trid. sess. XXII C. vi, 
(3) Luc. xix, 14. 

(4) ler. xi, 19, 
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hementi impetu complures urgent, quam ut ex civili 
atque adeo ex humana omni consortione pulsum segre- 
gent Deum. Quo consceleratae dementiae quamquam 
usquequaque non proceditur, miserabile tamen est quam 
multos teneat divinae Maiestatis beneficiorumque eius, 
partae praesertim a Christo salutis, oblivio. Iamvero 
hane tantam vel nequitiam vel socordiam sarciat opor- 
tet auctior communis pietatis ardor in cultu Sacrificii 
eucharistiei; quo nihil Deo esse honorabilius, nihil iu- 
eundius potest. Nam divina est, quae immolatur hostia; 
per ipsam igitur tantum augustae Trinitati tribuimus 
honoris, quantum dignitas eius immensa postulat; in- 
finitum quoque et pretio et suavitate munus exhibemus 
Patri, Unigenitum suum; eo fit ut benignitati eius non 
modo agamus gratiam, sed plane referamus. — Dupli- 
cemque alium ex tanto sacrificio insignem fructum licet 
et necesse est colligere. Moeret animus reputando, quae 
flagitiorum colluvies, neglecto, ut diximus, contemptoque 
Dei numine, usquequaque inundaverit. Omnino huma- 
'num genus magnam partem videtur caelestem iram 
devocare: quamquam ipsa illa quae insidet, malarum 
rerum seges, continet iustae animadversionis maturita- 
tem. Excitanda igitur in hoc etiam pia fidelium conten- 
tio, ut et vindieem scelerum plaeare Deum, et auxilio- 
rum eius opportunitatem calamitoso saeculo conciliare 
studeant. Haec autem videant maxime huius ope Sacri- 
ficii esse quaerenda. Nam divinae tum iustitiae rationibus 
satis cumulateque facere, tum clementiae large impetrare 
munera possunt homines sola obitae a Christo mortis vir- 
tute. Sed hane ipsam virtutem sive ad expiandum, sive 
ad exorandum voluit Christus integram permanere in 
Eucharistia, quae mortis ipsius non inanis quaedam 
nudaque commemoratio, sed vera et mirabilis, quam- 
quam incruenta et mystica, renovatio est. 

Ceterum, non mediocri Nos laetitia afficimur, libet 
enim profiteri, quod proximis hisce annis fidelium animi 
ad amorem atque obsequium erga Eucharistiae Sacra- 
mentum renovari coepisse videantur; quod quidem in 
spem Nos erigit temporum rerumque meliorum. Multa 
enim id genus et varia, ut initio diximus, sollers induxit 
pietas, sodalitates praesertim vel eucharisticorum rituum 
splendori amplificando, vel Sacramento augusto dies noc- 
tesque assidue venerando, vel illatis eidem contumeliis 
iniuriisque sarciendis. In his tamen acquiescere, Venera- 
biles Fratres, neque Nobis licet neque vobis; etenim 
multo plura vel provehenda restant vel suscipienda, ut 
munus hoe omnium divinissimum apud eos ipsos, qui 
ehristianae religionis colunt officia, ampliore in luce at- 
que honore versetur, tantumque mysterium quam di- 
gnissima veneratione colatur. Quapropter suscepta opera 
acrius in dies urgenda; prisca instituta, sicubi exole- 
verint, revocanda, ut sodalitia eucharistica, supplica- 
tiones Sacramento augusto ad adorandum proposito, 
solemnes eius cireunductae pompae, piae ad divina 
tabernaeula salutationes, alia eiusdem generis et 
sancta et saluberrima; omnia praeterea aggredienda, 
quae prudentia et pietas ad rem suadeat. Sed in eo 
praeeipue est elaborandum, ut frequens Eucharistiae 
usus apud catholicas gentes late reviviscat. Id mo- 
nent nascentis Ecclesiae, quae supra. memoravimus, 
exempla, id Conciliorum decreta, id auctoritas Patrum 


et sanctissimorum ex omni aetate virorum; ut enim 
corpus, ita animus cibo saepe indiget suo; alimoniam 
autem maxime vitalem praebet sacrosancta Eucharistia. 
Itaque praeiudicatae adversantium opiniones, inanes 
multorum timores, speciosae abstinendi causae penitus 
tollendae; ea enim agitur res, qua nihil fideli populo 
utilius tum ad redimendum tempus e sollicitis rerum 
mortalium curis, tum ad christianos revocandos spiritus 
constanterque retinendos. Huc sane magno erunt mo- 
mento praestantiorum ordinum hortationes et exempla, . 
maximo autem cleri navitas et industria. Sacerdotes 
enim, quibus Christus Redemptor Corporis et Sangui- 
nis sui mysteria conficiendi ac dispensandi tradidit mu- 
nus, nihil pro'ecto melius pro summo accepto honore 
queant rependere, quam ut Ipsius eucharisticam gloriam 
omni ope provehant, optatisque sacratissimi Cordis eius 
obsequendo, animos hominum ad salutiferos tanti Sa- 
cramenti Sacrificiique fontes invitent ae pertrahant. 
Ita fiat, quod vehementer cupimus, ut praecellentes 
Eucharistiae fructus quotidie uberiores proveniant, fide, 
spe, caritate, omni denique christiana virtute, feliciter 
accrescente; idque in sanationem atque emolumentum 
rei quoque publicae: fiat, ut providentissimae Dei ca- 


ritatis magis magisque eluceant consilia, qui tale my- ` 


sterium pro mundi vila constituit perpetuum. 
Quarum Nos rerum erecti spe, Venerabiles Fratres, 
auspicem munerum divinorum caritatisque Nostrae te- 
stem, Apostolicam benedietionem et singulis vobis et 
vestro cuiusque clero ac populo peramanter impertimus. 
Datum Romae apud Sanctum Petrum, die xxvii 
Maii, in praeludio solemnitatis Corporis Christi, anno 
mpcccci, Pontificatus Nostri vicesimo quinto. 


LEO PP. XIII 


II 


Leo XIII rescribit Archie.po Zagabrien. relate ad extinctio- 
nem Capituli Ecclesiae Collegiatae S. Hieronymi de Urbe 
et ad erectionem Collegii Hieronymiani Illyricorum. 


LEO PP. XIII. 
Venerabilis frater, salutem et apostolicam benedictionem. 


Compertum tibi exploratumque est amplam ae nc- 
bilem Croatorum gentem jam inde a longinquis exordiis 
Nostri Pontificatus sollicitudinem nostram benevolen- 
tiamque vere praecipuam fuisse semper expertam, No- 
bisque vicissim vestros catholici nominis populos gratam 
amantemque voluntatem et habuisse constanter, et data 
opportunitate, probe etiam retulisse. Quam ad rem illud 
est memoratu jucundum, quod incredibili quadam lae- 
titiae significatione documenta Nostra exceperitis, quibus 
Sanctorum Cyrilli ac Methodii, in ornamentum et decus 
Ecclesiarum vestrarum praelucentium, excitare cultum 
ac longe lateque diffundere studuimus. At etsi tanta 
sunt laetarum recordationum argumenta; id tamen in 
praesentia nobis tristitiae obvenit, commotos acerbius 
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animos vestros cognovisse, quum id, quod statuendum 
de titulo Collegii Hieronymiani in Urbe censuerimus, 
haud aeque ferendum existimetis. Quamobrem declaratum 
vobis optamus, consilium Nostrum Collegii hujus in 
novam eamdemque firmiorem formam restituendi mul 
tiplices hinc inde easque non unius generis invenisse 
diffieultatum causas, quibus recensendis non hunc esse 
locum arbitramur. lis autem removendis, quae contra 
obiiciebantur, quaeque anxios Nos ac dolentes multum 
lemporis habuere, longa consultatione gravissimaque 
adducti, nullam esse aptiorem accommodatioremque viam 
perspeximus, quam si laudato Collegio eum redderemus 
titulum, quem repugnante nemine immotaque ac quieta 
consuetudine suffragante spatio saeculorum quatuor prae 
se tulit. Quod Nos Instituti nomen immutaverimus, non 
est profecto cur aliquis ullo modo queratur, quum jura, 
quae Nationi vestrae in Collegium sunt, nullum inde 
ceperint detrimentum, nulleque sint ratione diminuta. 
Accedit quod, decreto Nostro, universa illa ac singula 


^ sarta esse ac tecta jubentur, quae Brevi « Slavorum 


gentem » (1) de eodem Instituto continentur. Ad illud 
impensiore animadversione dignum occurrit, memoratam 
commutationem non esse quidem civili publicoque ali- 
quo consilio comparatam, honori ac praestantiae croa- 
ticae gentis inimico, sed Nationis unice vestrae solli- 
citudine partam, atque etiam in animorum bonum et 
in Ecclesiae commodum statutam. Has ob causas spes 
est nobis eximia, fore ut catholici gentis vestrae viri, 
quorum ea semper amplissima extitit laus, ut et animo 
et mente cum Sede hac Apostolica mirifice cohaererent, 
secura cogitatione timorisque experta voluntate, jussa 


. Nostra suscipiant, atque ea, qua par est pietate et ob- 


sequio prosequantur. 

Quae ut divina accedente gratia contingant, Bene- 
dictionem Apostolicam, benevolentiae Nostrae testem 
tum tibi impertimus tum omnibus tuae regionis Episcopis 
atque universis fidelibus vigilantiae vestrae concreditis. 

Datum Romae apud S. Petrum die x Aprilis anno 
MCMII, Pontificatus Nostri vicesimo quinto. 


LEO PP. XIII. 


III. 


Occasione s. Missionum a Capuccinis Provinciarum totius 
Galliae ac Bavaricae habendarum, variae christifidelibus 
conceduntur indulgentiae. 


LEO PP. XIII. 
Ad futuram rei memoriam. 


Ut sacrarum Missionum quae variis in regionibus 
Divinae Bonitatis munere habitae fuerint, aliquod pe- 
renne recordationis monumentum permaneat, et Chri 
stianus populus in audiendo verbo Dei divina opitu- 
lante gratia uberiorem pro animabus suis utilitatem 
percipiat, coelestes: Ecclesiae thesauros humilitati No- 


(1) Cfr. Anal. Eccl. vol. IX, p. 375. 


strae ex alto commissos, cum ii a Nobis postulantur 
libenter. elargimur. Itaque exhibitis supplicationibus 
nomine dilecti filii Iucundi a Montone, Ordinis Fratrum 
Minorum S. Francisci Capuccinorum Procuratoris Ge- 
neralis, obsecundare volentes, deque Omnipotentis Dei 
misericordia ac BB. Petri et Pauli App. eius auctoritate 
confisi, omnibus et singulis utriusque sexus Christifi- 
delibus, qui concionibus Missionum, quas praefati Or- 
dinis Fratres ex Provinciis S. Bonaventurae Lugdunensi, 
S. Ludovici Tolosana, S. Francisci Parisiensi, Septem 
Dolorum B. M. V. Sabauda et B. Mariae Virg. Vete- 
ris Oettingan. Bavarica, ubique locorum, de respectivi 
Ordinarii licentia habituri erunt, saltem ter devote in- 
terfuerint, et durante uniuscuiusque Missionis curriculo, 
uno die ad fidelium arbitrium sibi eligendo, vere poe- 
nitentes et confessi ac S. Communione refecti, quamli- 
bet Ecclesiam seu quodlibet Oratorium publicum devote 
visitaverint, ibique pro Christianorum Principum con- 
cordia, haeresum extirpatione, peccatorum conversione 
ac S. Matris Ecclesiae exaltatione pias ad Deum  pre- 
ces effuderint, Plenariam omnium peccatorum suorum 
Indulgentiam et remissionem misericorditer in Domino 
concedimus, quam etiam pro extraneis, si alibi, idest 
extra paroeciam in qua Missio habetur, Sacramentalem 
Confessionem et Communionem peragant, ad quindecim 
usque dies post expletam Missionem prorogamus. Prae- 
terea omnibus et singulis utriusque sexus Christifideli- 
bus, vere item poenitentibus et confessis ac S. Com- 
munione refectis, qui coram Cruce, quam memoratarum 
Provinciarum Fratres, emenso Missionum curriculo, re- 
spectivis in locis de respectivi Ordinarii consensu ere- 
xerint, vel qualibet in Ecclesia seu publico Sacello die 
erectionis eiusdem Crucis, ac die huiusmodi erectionis 
anniversario, aut Dominica proxime sequenti, nec non 
diebus festis Inventionis et Exaltationis SS.mae Cru- 
cis, vel Dominica immediate respective sequenti, ut 
superius diximus oraverint, quo die praefatorum id e- 
gerint, Plenariam similiter omnium peccatorum suorum 
Indulgentiam et remissionem misericorditer in Domino 
impertimur. Insuper iisdem fidelibus, qui corde saltem 
contriti qualibet vice concionibus Missionum a Fratri- 
bus ex praedictis Provinciis peragendarum devote in- 
terfuerint, e& quamlibet Ecclesiam seu Oratorium pu- 
blieum devote visitaverint, et ibidem ut supra oraverint, 
septem annos totidemque quadragenas; qui autem corde 
saltem contrito, ante crucem in fine Missionum ut su- 
pra erectam vel erigendam, septies Salutationem An- 
gelicam devote recitaverint, etiam septem annos toti- 
demque quadragenas; quo denique die ante eandem 
Crucem quinquies Orationem Dominicam et Salutatio- 
nem Angelicam, in honorem SS. Vulnerum D. N. I. C. 
corde saltem contriti pariter recitaverint, trecentos dies 
de iniunctis eis seu alias quomodolibet debitis poeni- 
tentiis in forma Ecclesiae consueta relaxamus. Quas 
omnes et singulas Indulgentias, peccatorum remissiones 
et poenitentiarum relaxationes, etiam animabus Chri- 
stifidelium quae Deo in charitate coniunctae ab hac luce 
migraverint, per modum suffragii applicari posse indul- 
gemus. Cum vero, sicut accepimus, vastissimae in Galliis 
praesertim existant paroeciae, ubi magno fidelium nu- 
mero eorumque pietati satisfaciendae una tantum Crux 
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haud sufficiat; Nos huic etiam rei benignitate Nostra 
prospicere statuimus, eisdemque Fratribus Missionariis 
ex memoratis Provinciis, tenore praesentium veniam 
facimus, cuius vi ipsi in iis paroeciis, quae per latum 
tractum nimis protensae sunt, sacris expletis Missio- 
nibus alteram etiam Crucem, accedente respectivi “Or- 
dinarii consensu, erigere licite possint valeantque ; 
ita ut Christifideles qui coram altera Cruce erecta vel 
erigenda, preces ut supra effuderint, omnes et singulas 
tam Plenarias quam Partiales Indulgentias, quas supe- 
rius recensuimus, adipiscantur, dummodo tamen cetera 
quae ad eas consequendas iniuncta sunt pietatis opera 
rite praestiterit, In eontrarium facientibus non obstan- 
tibus quibuscumque. Praesentibus ad Decennium tan- 
tum valituris. Volumus autem ut praesentium Littera- 
rum transumptis seu exemplis etiam impressis, manu 
alieuius Notarii publici subseriptis, et sigillo personae 
in Ecelesiastica dignitate constitutae munitis, eadem 
prorsus fides adhibeatur, quae adhiberetur ipsis praesen- 
tibus si forent exhibitae vel ostensae. 

Datum Romae apud S. Petrum sub Annulo Pisca- 
toris die xvin Aprilis Mpccccu, Pontificatus Nostri 
Anno Vigesimoquinto. 


Pro Dno Card. MACCHI 
L. sa S. 
Nicoraus MARINI, Subst. 





E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILI 





. Die 31 Maii 1902, in palatio Apostolico 
Vaticano, fuit Saera Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis. de 
iure resolvenda. 


A. — Per Summaria Precum. 


I. FonosEMPRONIEN. — Pensionis. — R. Oratori assignan- 
dam esse congruam pensionem prudenti iudicio Episcopi deter- 
minandam, (reservata) 

B. — In Folio. 

I. VARSAVIEN. — Dispensationis Matrimonii, — R., A ffir- 
mative. (sub-secreto) 

II. StRIGONIEN. — Dispensationis Matrimonii. — R. Affir- 
mative. i 


III. Rornomacen. — Dispensationis Matrimonii. — R. Sup- 
pleantur acta processus iuxta instructionem dandam a Def. 
matr. ex officio. (sub-secreto) 


IV. Corronen. — Iurium ad Sacras Fanctiones, — R. Ad 
dun ‘et Qua. Ad mentem. 
V. URGELLEN. — Serviti Choralis. — R, Exemptionem a 


chori servitio ratione tantum antiquitatis non sustineri, sed post 


triginta annos a die captae possessionis primi canonicatus com- 
putandos, dummodo constet de laudabili et diligenti servitio, ca- 
nonicos iubilationem | consequi posse iusta statuta; pro plena 
vero iubilatione expleto quadraginta. annorum servitio recurren- 
dum esse ad S. C. Concilii iuxta consuetam formam. Hodiernum 
aulem inbilatum non esse inquietandum. 

VI. ForoseMPRONIEN. (reservata) — Iurium. — R. Ad tun, 
Affirmative ad 1%" partem, loco depositi; negative ad 2", 

Ad 2m, Affirmative, 

Ad 3"» et 4m, Dilata et capelluni exhibeant documenta 
Episcopo circa sortem, fructus et adimplementum onerum capel- 
laniarum. 

Ad 5m, Negative, ad 1"" partem, affirmative ad 2^» quoad 
primum capellanum; quoad tertium | capellanum | satis esse si 
electus approbatus sit ab Episcopo -pro audiendis confessionibus. 

Ad 64, Negative sed Episcopus praefigat capellanis con- 
gruum tempus ad nominandum | capellanum quo tempore inuti- 
liter elapso, deputet administratorem, pro adimplendis quoque 
muneribus capellaniae. 

VII. Ortrana. — Adscriptionis Ecclesiae Cathedrali. — 
R. ad Dubia. — Ordinationes temporaneas ab Episcopo editas 
sustineri, confirmuta per S. Congregationis indultum praeceden- 
tia actuali tantum canonico theologo ; nec non sanata, quatenus 
opus sit, admissione sacerdotis Marsella, et interim capitulum 
conficiat capitulares constitutiones quae apprime hodiernis Ee- 
clesiae necessitatibus respondeant ; et ad mentem. 


B. — In Folio. 


950 V. 
Urgellen. — Servitii Choralis. 


Declaratur exemptionem a Chori servitio ra- 
tione tantum antiquitatis inter capitulares, etsi 
fundatam in immemoriali consuetudine, non sus- 
tineri; partialem iubilationem a Statutis conces- 
sam aequiri posse post triginta annos laudabilis 
servitii, computandos a die captae possessionis 
primi Canonicatus; plenam vero iubilationem 
non acquiri nisi post 40 annorum servitium, de 
venia S. Congr. Ooncilii, iuxta solitam. formam. 


Haee causa proposita fuit in plenariis comitiis diei 22 Iu- 
nii 1901 (1) et ad sequentes rogandi formulas: I An antiquitas ad 
effectum obtinendae immunitatis a servitio chori computanda sit 
a die primi canonicatus obtenti, seu potius a die qua canonicus 
canonicatum actu possessum obtinuit in casu. II. An canonicus 
ad alium canonicatum translatus. teneatur ad iterandum novitia- 
tum in casu. III. Quaenam sedes in capitulo et in choro eidem 
canonico ad alium canonicatum translato debeatur in casu ; re- 
scribere placuit EE. PP. « Ad 1."" Dilata et exquirantur ple- 
niores informationes; ad 2.um Affirmative; ad 3.um Poenitentiario 
deberi ultimam sedem seu stallum ». Etenim, quoad 1."m EE. 
PP. postularunt ut exquirerentur documenta quibus innitatur 
haec species iubilationis obtinendae ratione antiquitatis. Inde 
exquisivi pleniores informationes ab EE. PP. expetitas et E.mus 
Episcopus has litteras transmittens ab ipso Capitulo suppedita- 
tas, haec adnotat : 

1. « Quoad ea quae dicuntur sub numeris 3. et 8.; mihi 
videtur in assignanda persona quae gaudere debet exemptione 
totali a servitio chori parum aut nihil hucusque animum inten- 


(D Cfr. Ana? Eccl, Vol, IX, p, 245, 
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disse Capitulum qualitatibus, meritis et servitiis Capitularis an- 
tiquioris ; si haec antiquitas excipiatur. 

2. « Quoad factum adductum in 1. postulato circa finem 
adiuncti libelli; nempe: omnes capitulares qui hac exemptione 
totali gavisi sunt, servasse legem communem residentiae, prout 
ipsis liceret, attentis eorumdem, aetate et adversa valetudiue, 
dicendum, aliquot quidem ex dictis capitularibus fuisse sub hoc 
respectu laude dignos, sed non omnes. 

Quoad alia exposita a Capitulo in annexo libello, attestor 
vera esse, et oro pro gratia iuxta petita in ipso libello ». 

Capitulum haec habet in produetis litteris. In primis di- 
stinguit duas iubilationis species ; alteram nempe wnirersalem 
cum plena immunitate a servitio chori ratione antianitatis et de 
hae praecipue est quaestio : alteram vero partialem, et hanc ita 


describunt capitulares. 


2. « La parziale è limitata alla esenzione dall’ assistenza 
ai soli Matutini e alle Laudi e spetta al Canonico che conta 
30 anni di lodevole servizio nel Coro di questa S. Chiesa. 

3. « In ambedue i casi spetta al Capitolo dichiarare chi 
si trova nelle volute condizioni, e, se per il suo zelo, puntualità 


- diligenza ad edificazione nell'adempimento dei suoi obblighi me- 


riti le suddette grazie. . 

4. « La esenzione parziale nella pratica è più nominale che 
reale; giacchè se un Capitolare giunge a 30 anni di servizio, 
egli è ordinariamente il più anziano, e gode già la giubilazione 
totale. Cosi che si ha appena memoria che le due giubilazioni 
siano state contemporaneamente da due Capitolari godute. Un 
solo caso è dato in tutto il secolo XIX e per un tempo brevis- 
simo ». i 

De exemptione totali, haec documenta referunt canonici 
quatenus haec « obtinetur a canonico antiquiore, ratione anti- 


. quioritatis ». 


5. « La esenzione totale dal servizio si basa su di una con- 
suetudine immemoriale e più che centenaria di questa S. Chiesa 
approvata e confermata esplicitamente dal Ven. Vescovo D. Cai- 
xal nel Regolamento di puntatura di Coro che détte a questo 
Capitolo il 5 Giugno 1865, e da V. E. R. nella riforma appor- 
tata a detto Regolamento nel 1897. E quantunque non risulta 
da documenti che l'abbiano approvata esplicitamente altri Vc- 
scovi predecessori in questa sede di Urgel, ciò non. ostante taci- 


- tamente tutti dovettero approvarla; perchè, essendo praticata 


senza interruzione durante il loro governo, non poterono ignorarla; 
ciò che, non potendo costituire opposizione, equivale ad appro- 
vazione e conferma.... 

_ 6. « Non può questo Capitolo provare con documenti che 
la S, Sede abbia confermata detta consuetudine, ma ritiene in- 
dubitabile che essa sia degna del peso che danno in generale 
alla immemoriale e ultracentenaria i decreti della S. Congrega- 
zione del Concilio... . E tanto più che si tratta di una Chiesa 


. che dai tempi più remoti ha rigorosamente osservato il costante 


ed esatto servizio del Coro. Lo dimostrano gli antecedenti che 
risultano dal suo antichissimo archivio, e specialmente l'istituto 
del noviziato, la sua lunga durata e le limitazioni con le quali 
si concede in casi determinati la dispensa del medesimo. È così 
anche lo dimostra il modo preseritto dagli Statuti per le opzioni 
e vacazioni e la riduzione del numero dei Capitolari, che simul- 
taneamente possono valersi di esse. 

7. « Perchè il Canonico più anziano usufruisca di questa 
esenzione totale dal Coro, non si richiede di diritto che abbia 
servito un determinato numero di anni; ma dovendo ottenerla 
il più anziano dei Capitolari, risulta di fatto che il dispensato 
quasi sempre conta circa 30 anni di servizio al Coro. Così con- 
ferma la pratica e si rileva dai libri di pantatura. 

8. « Per ottenere questa esenzione totale dal Coro, non si 
tien conto degli altri servizi particolari che il dispensando avesse 
prestato alla Chiesa, ma solamente di quelli prestati a questa 


Chiesa, con molto zelo, diligenza ed assiduità al Coro e di altri 
servizi della stessa. ... 

10. « Come risulta dalle informazioni che ha raccolte questo 
Capitolo, è vigente una consuetudine uguale 0 quasi uguale nella 
Cattedrale di questa Provincia ecclesiastica di Gerona e nella 
Metropolitana di Tarragona. 

11. « In seguito a ciò (può affermarsi con certezza, che tale 
consuetudine rimonta a qualche epoca anteriore alla conferma- 
zione degli Statuti) solo può rispondersi che quel che si può as- 
sicurare con certezza è che detta consuetudine è più che cente- 
naria. 

De Partiali iubilatione haec referunt : 

12. « La esenzione parziale ossia dai soli Matutini e Laudi 
si basa sul disposto di un antichissimo statuto di questa S. Chiesa 
approvato e confermato dalla S. Sede il 23 Luglio 1548 che 
letteralmente dice: 

« Praeterea statuimus et ordinamus nonnullarum insignium 
Ecclesiarum consuetudinem insectantes quod a caetero siquis Ca- 
nonicorum et successorum per 30 annos Ecclesiae nostrae in 
horis et officiis diurnis et nocturnis deservierit, post tanti tem- 
poris curriculum tanquam emeritus miles habeat et consequatur, 
veluti in premium tanti exantlati laboris et solatium senectutis 
suae, vacationem ab horis Matutinis ». 

13. « Da questo Statuto può affermarsi con certezza che si 
rimonta ad un'epoca anteriore all'approvazione data dalla Santa 
Sede agli Statuti, giacché quando questi si presentarono per la 
approvazione, già quello vigeva in questa S. Chiesa. 

14. « Questo Statuto in quanto confermato dalla S. Sede 
può mettersi fra quelli che la S. Congregazione del Concilio più 
volte ha dichiarato non derogati dal Concilio Tridentino Sessione 
24, cap: 12, come è invero del Decreto del 1583. « Concordiam 
a S. Sede approbatam non esse a Concilio sublatam ». « Et 
recentius in Burgensi (1), 19 Augusti 1899, in casu simili, sed no- 
stro latiori, nempe : An sustinenda sit praxis Capituli Burgensis, 
vi cuius post expletum servitium 30 annorum, Capitulares sibi 
attribuunt indultum iubilationis, nulla expedita venia a S. Sede ? » 
Respondit S. Congr:: « Dummodo constet de diligenti triginta 
annorum servitio, pro gratia iubilationis ». 

Deinde Canonici haec ponunt postulata suo Episcopo directa : 

« 1. Che, in omaggio alla rispettabile antichità della detta 
consuetudine, alle fondate pretese di sua ragione, alla buona 
fede con la quale si è usato della medesima, al fatto che non 
è più di uno che goda di tale esenzione, e che praticamente non 
vè memoria che uno abbia abasato di tale grazia, anzi al con- 
trario tutti i giubilati han continuato ad assistere al Coro in 
tutte le ore che l'anzianità e gli acciacchi han loro permesso, 
e che vige uguale consuetudine in tutte le altre Cattedrali di 
questa medesima Provincia ecclesiastica, ete. etc. si degni V. 
E. Rev.ma di raccomandare alla S. Congr. del Concilio la con- 
ferma della consuetudine in questione, ossia, della esenzione to- 
tale dal Coro per il Capitolare piü anziano. E nel caso che non 
si ottenga questa conferma, 2. che, dando per sussistente la giu- 
bilazione parziale fondata nello Statuto confermato dalla Santa 
Sede, si degni proporre e chiedere alla medesima S. Congrega- 
zione del Concilio che, abbia ad elevare per grazia speciale la 
giubilazione parziale e totale dopo i 30 anni di lodevole servizio 
come “dice lo Statuto e con le altre clausole e condizioni che 
meglio parranno agli E.mi Padri, o nei termini di quella con- 
cessa ai Capitolari di Burgos ». 

Postremo loco Canonicorum procurator petit, nomine suu- 
rum clientum, ut si EE. PP. non placeat ratam habere et pro- 
bare neque unam neque alteram iubilationis speciem, tamen di- 
gnentur EE. PP. concedere ut canonicus septuagenarius qui 
hodie hac totali iubilatione utitur ratione antiquitatis, eadem, 


(1) Cfr. Anal. Eccl., Vol. VII, p. 408. 
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ex benigno personali indulto, frui prosequatur. — Precor EE. 
PP. ut pro sua benignitate velint praeteritum folium resumere, 
quum modo spectet ad sapientiam et prudentiam EE. PP. in- 
trascriptum diluere 


DUBIUM 


An antiquitas ad effectum obtinendae immunitatis a ser- 
vitio chori computanda sit a die primi canonicatus obtenti seu 
polius u die qua canonicus canonicatum actu possessum obtinuit 
in casu ? 

Emi Patres rescripserunt, uti videre est supra. 





3933 
1 VII. 


Oritana. — Adscriptionis Ecclesiae Cathedrali. 


In Ecclesia Cath. Oritana quae receptitia in- 
numerata est, plura de facto mutari contigit post 
editas a Gubernio Italico leges patrimonii eceles. 
eversivas ; unde Statuta mutationibus aliquibus 
subjici oportebat. Renuente Capitulo hoc effi- 
cere, Episcopus provisorias Constitutiones propo- 
suit, quas modo probavit H. S. C. usquedum Ca- 
pitulum conficiat Capitulares constitutiones, quae 
apprime hodiernis Ecclesiae necessitatibus respon- 
deant. 


Ecclesia Cathedralis Oritana iis Ecclesiis, a sua origine, ac- 
censetur quae sunt receptiliae innumeratae. Harum Ecclesiarum 
constitutio duo potissimum obtinere intendebat, primo nempe 
omnes cives sacrae militiae nomen dantes admittere, quemque 
pro gradu suae S. Ordinationis, ad praestandum servitium in 
Ecelesia principe loci suae nativitatis; secundo. probare cleri- 
corum mores, quia hi non admittebantur ad obtinenda loca ca- 
nonieatuum quum vacassent et ad reditus participandos nisi 
facto tyrocinio in saeris explendis muneribus et suae vocationis 
experimento. — Rebus ita compositis nimius clericorum nume- 
rus non oberat, neque spes lucri nimio allicere poterat candi- 
datos ad clericalem militiam. 

Hoc propositum, omni proeul dubio, intenderunt statuta ca- 
pitularia Oritana quae, revera, magis receptis moribus et non 
semper constantibus, quam certa lege fuerunt inducta. Verum 
extra controversiam versatur, hane rcclesiam fuisse innumera- 
lam receptitiam eidemque adscribendos esse tantum clericos 
cives Oritanos. Statuta autem ita determinant quosnam clericos 
habeant cives: « S'abbi«no da accettare in questo R.mo Ca- 
« pitolo i soli figli di quei padri che saranno stati cittadini 
« di questa città per lo spazio di quarant'anni continui, no- 
« nostante che le loro mogli siano forestiere ». Utrum vero 
haec praescriptio demandata fuerit executioni, hodie in contro- 
versia est. — Praefinitus autem non erat numerus clericorum 
qui Ecclesiae adscripti, post tyrocinium novem annorum, admit- 
tebantur ad reditus Ecclesiae participandos, sed canonicorum 
et dignitatum certus erat numerus, Sane canonici duodeviginti, 
dignitates sez numerabantur qui, praeter reditus mensae com- 
munis, praebendam obtinebant. — Clerici tyrocinium novem 
annorum perficiebant, quatuor annos servientes in ordinibus 
minoribus, duos in subdiaconatu, in diaconatu duos, et unum 
in presbyteratu, quo emenso curriculo, nullo interim ipsis ero- 
gato stipendio, partieipare aggrediebantur mensae communi. Et 


ex his duodecim" — honoris gratia — vocabantur Aebdoma- 
darii, el sex vocabantur mozzettarii. 

Hie status Ecclesiae Oritanae, quum editae sunt a Gubernio- 
italico leges patrimonii eccles. eversivae; quocirca huie direp- 
tioni tantum duodecim canonici superstites fuerunt et sex moz- 
zettarii. — Verum quia universa pene Ecclesiae bona consistunt 
in bonis communibus, cum destinatione ad pia adimplenda le- 
gata, haec servata sunt et fiseus dumtaxat nonnullas praebendas 
diripuit. Ad haee, quia inter canonicatus non suppressos adnu- 
meratur praebenda dieta a S. Mauro, quae ex decrete Episcopi 
Scaia a. 1755 divisa est in quatuor canonicatus, hodie sub iu- 
dice civile lis est, an haec praebenda consideranda sit uti unus 
canonicatus, prouti fert eius origo, vel potius habeatur uti di- 
visa in quatuor titulos canonicales ; et hoc contendit fiseus ut 
tres illius praebendae partes sibi adiudicet. 

Equidem Ecclesia Oritana una cum bonis pene integram 
servasset antiquam dignitatem si cives non secus ac antea cer- 
tatim nomen dedissent ordini clericali; at e contra, uti fert 
temporum impietas, in civitate Oritana, magis in dies diminutus 
est numerus clericorum adeo ut hodie ex decem et octo prae- 
bendis a civili gubernio recognitis (prouti uti unum canonica- 
tum consideramus praebendam S. Mauri; secus enim unus et 
viginti habentur canonicatus, et ita saepies considerantur ab 
Episcopo in praesenti controversia) tantum tredecim occupatae 
sint. Exinde faetum est, sacras funetiones quae. antea maxima 
solemnitate peragebantur in Ecclesia Oritana, pene neglectas 
fuisse et quia canonici dividuntur in duos turnos hebdomada- 
rios, et plures iam senio confecti sunt aut adversa laborant va- 
letudine, saepé contingit, tres tantum aut quatuor canonicos 
explere servitium chori et altaris. 

Rebus ita lapsis ut aliquod afferretur remedium, hodiernus 
Episcopus persuasit capitulo oportere nova condere statuta novis 
temporibus et mutatis rerum conditionibus magis aecommodata. 
Equidem Capitulum tres deputavit capitulares qui huie necessi- 
tati prospicerent, at, una vel alia de causa, tres dilapsi sunt 
anni quin aliquid novi perficeretur. Quamobrem Episcopus, Oc- 
casione S. Visitationis, ipse die 15 Decemb. 1900, nova exhibuit 
statuta approbationi capitularium. — At inde enata est occasio 
hodiernae litis. Siquidem nonnullas praeseriptiones omnes capi- 
tulares ratas habuerunt; reliquas vero, illas nempe quae respi- 
ciunt modum adscribendi clericos et rationem explendi servitium 
gratuitum, praevium participationi redituum, non omnes appro- 
barunt. ; 

Nam Episcopus în hae regula quam vocat Piano pronvi- 
sorio ita immutanda esse decrevit vetera statuta capitularia 
ut novae inducerentur conditiones ordinariae, nonnullae vero 
extraordinariae et temporaneae statuereniur, quae vigerent 
quousque praesenti penuriae canonicorum et ministrorum con- 
sultum esset. Inter ordinarias conditiones modo controversas 
hoc statuit Episcopus, nempe 1) quoad civitatem Oritanam, non 
expostulari nativitatem a parentibus origine oritanis, sed suffi- 
cere natales sortiri in civitate Oritana a parentibus inibi domi- - 
cilium habentibus, 2) item non amplius exquiri tirocinium no- 
vem annorum sed sufficere septem annos et pro Archipresbytero, 
Poenitentiario et Theologo vel nullum requiri vel brevissimum. Hoc 
statuitur in art. 2 et 7 et 15, novorum statutorum quae impressa 
exhibentur in Summario exhibito a procuratore Capituli. At ea- 
traordinariae et temporaneae conditiones maiorem contradictio- 
nem excitarunt quippe Episcopus proponit, etiam alienigenas et 
advenas advocandos esse, ut occupent loca hactenus vacantia : ita 
conceptus est art. 14: « Quanto però sin'ora si è disposto intorno 
« all'ammissione e al servizio annesso, costituisce la norma ordi- 
« naria quando cioè il numero dei Sacerdoti capitolari, porzionanti 
e dei candidati sia tale che fra un anno possa aversi com- 
pleto il numero dei ventuno porzionanti. Che se il numero 
dei porzionanti è tale che neppure fra un anno potessero a- 
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« versi i 21 porzionanti allora IN VIA ECCEZIONALE è posti vad- 
« canti si provvederanno dal Vescovo o per titoli accademici 
« 0 per concorso aperto anche pei non oritani. In tal caso 
« pel nuovo eletto il rigoroso servizio gratuito prima di aver 
« diritto alla partecipazione sarà ridotto ad un solo anno di ser- 
« vizio, dopo il quale prenderà possesso e indosserà le insegne 
« o da canonico o da mozzettario secondo che gli competono. 
« Durante l’anno però del servizio gratuito, gli si darà licenza 
« di farsi supplire sotto la sua responsabilità e non più di tre 
« volte consecutive ». 

Praeterea et est aliud caput quaestionis, art. 4 iussit, Cano- 
nico Theologo deberi praeeminentiam super canonicis, demptis 
iamen dignitatibus. 

Eiusmodi praescriptiones ordinarias et extraordinarias 
impetunt modo nonnulli ex capitularibus, et haec est PRINCIPA- 
Lis controversia praesentis actionis; sed duae etiam instant 
incidentales controversiae, altera quae se refert ad sacerdotis 
Marsella adscriptionem factam superiore anno et Decreto Epi- 
scopi confirmatam, et a nonnullis capitularibus impetitam, al- 
lera se refert ad ius dandi suffragium in conventibus capitula- 
ribus; et quaeritur utrum in deliberationibus respicientibus non 
bonum oeconomicum et patrimoniale communitatis sed regimen 
morale et spirituale capituli et Ecclesiae, ius habeant dandi suf- 
fragium nedum canonici sed etiam mansionarii. 

Capitulares contradictores, per adlectum procuratorem, ad 
I. Dubium. An ius adscriptionis compelat clericis qui cives sint 
Oritani iucla velera statuta vel potius iuæta normas ab Epi- 
scopo proposilas sive ordinarias sive extraordinarias in casu 
— advertit advoeatus, vetera statuta non temere, non incon- 
sulte determinata fuisse, ea enim est receptitiarum Ecclesiarum 
nota, ut admittatur indigena, alienigena excludatur. Quod docent 


auctores; et censuit semper S. H. O. quotiescumque esset de 


istiusmodi controversiis disceptatio. Sane Card. De Luca ait: — 
« Cum Ecclesia sit ex statuto vel consuetudine civium recepti- 
« tia, elericorum seu presbyterorum receptio non provenit a li- 
« bera facultate capituli, quod posset non recipere seu conducere 
« istos potius quam alios, sed ex iure civico, quod sine dubio 
« praebet ius necessarium aretativum Capituli ». (Theat. ver. et 
ius. de ean. disc. XXII n. 4) et in folio Ruben. 27 lan. 1745 ad- 
vertitur, « necessaria est civica qualitas: nam ad participatio- 
« nem in Ecclesia receptitia non admittuntur nisi qui civicara 
« habent qualitatem. » (S. H. C. Secr. in Causa Auden. diei 27 
Ian. 1745, 8 In), Inde infert Patronus, quod cavetur in consti- 
tutionibus, id legitime fuisse cautum ; et id non posse, quin Ec- 
clesiae natura subveriatur et legitima iura violentur, ab Epi- 
scopo labefactari. 


Hisce positis, quoties liquet, instat orator, quibus sit ius ut 


in Ecclesiam adsciscantur, corruunt ab Episcopo propositae con- 
stitutiones, si aliam regulam, aliis admissis, induxerunt. — Cor- 
ruunt,' in casu, ubi decernunt in Ecclesiam eos in posterum 
adscisci posse, quorum parentes, anté filium procreatum, in op- 
pido domicilium fixerunt. — Nam, ad hane regulam is habetur 
Oritanus qui vel pridie, quam filias nasceretur, se Oriam tran- 
Stulerit: civitas vero, quae civica tribuit iura, non nuda acqui- 
ritur migraiione, sed, post productam praefinito tempore com- 


morationem, ab alienigenis comparatur. — Quare iuxta orato- 


rem praecipue corruunt normae extraordinariae ab Episcopo 
propositae quia loca, si quae per annum vacent, ad libita Epi- 
scopi, quocumque loco natis elerieis, concedi posse constituunt. — 
Quod ait orator esse iniquum, quia si fingatur, quum aliquis 
vacat locus, Oritanum esse Clericum. qui tirocinium- post duos 
annos expleturus est, Episcopus elericum non Oritanum promo- 
vebit; Oritanus, expleto tirocinio, post duos annos, praeclusum 
aditum inveniet. llle qui ius non habet ad Ecclesiae reditum, 


eius in partem post «nnum vocabitur: nam non Oritanis hoc 


dedit Episcopus privilegium, ut uno tantum anno gratuito mi- 


nistrent: Hie autem, qui ad Ecclesiae reditum ius habet, qui 20- 
vem annos gratuito ministravit, hie diu, post expletum tiroci- 
nium, occupato loco, exspectare debebit, ut promerita remune- 
ratione potiatur. 

Quia Episcopus defendit suam agendi rationem appellans ad 
necessitatem, respondet patronus, quod si res ita se haberent, ut 
affirmat Episcopus, et in perpetuum, Oritanorum numero immi- 
nuto qui se dedant sacerdotio, aliqua loca, nisi alienigenae ad- 
mittantur, vacare deberent, Capitulum alienigenas admitti, ae- 
quo animo pateretur. Nam non decet Cathedrali in Ecclesia silere 
sacra; nec appellantes volunt, Episcopali in urbe Dei cultum pe- 
riclitari, — At res non ita prorsus se habent, iuxta advocatum, 
ut affirmat Episcopus; aut certe si quae hodie vacant loca, haud 
sunt, alienigenis non admissis, n'si duos vel tres annos vacatura. 
Et spes est non amplius in posterum, quoties loca vacabunt, 
Oritanos Clerieos, qui ea obtineant, defuturos : si licet, probabili 
coniectura, ex praesentibus futura augurari. 

Quandoquidem praeter undecim canonicos, duosque mozzel- 
tarios sunt plares qui, tirocinio non expleto, Ecclesiae ministrant 
e quibus duo, alter diaconus, alter subdiaconus. Cogat Episco- 
pus, si. forte interesse nolunt. Loca vero, quae hodie vacant, non 
sunt diu vacatura ; nam vacant quinque, et novem sunt Clerici, 
legitime adseripti, qui tirocinium intra paucos annos expleturi 
sunt. Quin etiam vix duos annos sunt vacatura; nam ni omnes 
Clerici, vel subdiaconatu sunt initiati, vel ea sunt aetate, ut 
brevi initiari queant. Atqui subdiaconi ad vacantia loca promo- 
veri possunt, neque obstant, tirocinio non expleto, constitutio- 
nes; dum promoti, non nisi expleto tirocinio, communis reditus 
in partem veniant. Et denique spes est, instat patronus, in po- 
sterum Oritanos Clericos, qui loca obtineant, non defuturos. Quippe 
sunt multi, praeter tirones modo memoratos, qui Ecclesiae adseri- 
bi cupiunt: immo etiam iam Ecclesiasticis ministeriis erudiuntur, 
ut Ecclesiae adscribantur. 

Instat Episcopus : hisce saltem annis est Ecclesiae consulen- 
dum, dum Oritani Clerici ad canonicatum. promoveantur. Secus 
Cathedralis Ecclesia brevi tempore, praescriptis sacris viduari 
potest. Sed respondet advocatus, Ecclesiae consultum, quamvis 
aliqua vacent loca ; eorum tantum fiunt munera graviora, qui 
in Capitulo nune sunt. Hos Episcopus, nisi expleant sacras fun- 
ctiones sua coërceat auctoritate; si expleant, nihil est eur con- 
queratur, quod totum reditum pauciores canonici lucrantur. 
« Ogni canonico oggi prende L. 1259,74, mentre provvedute le 
18 porzioni prenderebbe L. 813,70. Questo è il disinteresse »; re- 
spondet advocatus, capitulares tolum reditum non appetere, et 
revera ipsi proponunt, uti remedium eætraordinarium, quod tot 
cappellani deputentur, quot sunt participantium loca vacantia. 

Hi ehoro intererunt et reditus in partem venient, quamque 
reditus eum promotis Clericis communicabitur, Qua ratione au- 
getur utique ministrorum numerus: nihil vero de Oritanorum 
iure detrahitur. 

Verum quia Episcopus, hane capellanorum creationem deli- 
rantium somnium appellat, advertit advocatus, hane affirmatio- 
nem ulli inniti rationi, quia est consentaneum cum: disciplina 
ecclesiastica ut constituantur coadiutores, quando non suflicit 
opera titularium. 

Denique notat, confusionem oriri ex normis ab Episcopo sta- 
tutis; nam in art. 2 praescribit: « Finchè non si abbia completo 
il numero dei Capitolari, per essere ammesso al Capitolo basterà 
che il candidato sia nato in Oria e da genitori, se non Oritaui, 
che abbiano almeno stabilito in Oria il domicilio prima della na- 
scita del candidato, ed ivi proseguano ad avere la loro stabile 
residenza ». At brevi post tempore quum non. amplius loca va- 
cabunt, tune antiquis, naud novis, constitutionibus clericorum in 
cooptatione standum est: « Quando il numero sarà compiuto, 
allora contro il già disposto di sopra all’art. 2, si ammetteranno 
solamente quei candidati che secondo gli antichi statuti nascono 
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da genitori ed avi Oritani, senza pregiudicare però i Chierici che 
già si trovano ammessi al servizio, anche senza queste condi- 
zioni, come al menzionato articolo 2 fu disposto ». 

Quocirca, ait patronus, non una lex moderabitur clericorum 
adscriptiones, sed plures mutabiles leges iuxta diversa adiuneta; 
unde magna confusio. 

Deinde advocatus gradum facit ad Il Dubium; nempe « An 
quoad servitia Ecclesiae praestanda servandae sint recentes 
normae ab Episcopo praescriptae, vel polius antiquioribus Ec- 
clesiae constitutionibus standum sit in casu »; notat patronus, 
firmatam antiquis constitutionibus regulam, trifariam ad tiroci- 
eium (servizio) quod attinet Episcopum immutasse. Primum equi- 
dem ubi tempus praefinit, quo Eeclesiae est gratuito ministran- 
dum. Nam tirocinium antiquae constitutiones ad nonum annum 
protrahunt; Episcopus ad septimum : immo aliquos fere ex toto 
dispensat. 

Mox mutationem inducit ubi certam statuit diem, qua tiro- 
einii annus pro tironibus incipiat, nam antiqua statuta cavent : 
« Per antico solito la giornata dell’accettazione alla parte e del 
passaggio da un servizio all'altro é quella delli 25 luglio di 
cadaun anno: e volendosi fuori di detto giorno accettare alla 
parte o passare da un servizio all'altro si riduce il detto pas- 
saggio e l'accettazione suddetta nei termini precisi di grazia a 
farsi nemine discrepante ». Episcopus autem hoc certum anni 
initium mutandum esse putavit: « V ammissione al servizio 
avrà luogo in qualsiasi tempo ». Et denique, mutationem in- 
duxit ubi indicat onera, in annuo tirocinio a sacerdotibus susti- 
nenda. Quippe illi antiquae constitutiones, non modo ut choro 
intersint, sed ut conventuales missas in vices celebrent praeci- 
piunt: Episcopus choro ut intersint praecipit: sed legem con- 
ventuales missas celebrandi non imponit: Contendens autem pa- 
ironus, antiquis constitutionibus esse standum, advertit, novem 
annorum tirocinium, qui nune suni, qui fuerunt hactenus Ca- 
pitulares in omni memoria, sine ulla umquam querela, religio- 
sissime expleverunt. Quod hactenus est assidue custoditum, nulla 
est ratio, cur id, nemine postulante, improviso movetur. Nec 
novari potest, quin illi qui novem annos gratuito ministrarunt, 
aegre videant, tam minori spatio a iunioribus ministrari. Quod 
sj Archipresbyter, notat orator Decanus et Theologus, qui in- 
dieto specimine (pro concorso) creantur, fieri potest ut inter 
Oritanos Clericos non deligantur: non sequitur lege, Oritanis 
imposita, eos ipsos non teneri. Nec sequitur iuxta advocatum 
dum gratuito ministrant, iis opus esse inter reditus quibus vi- 
vant ut extra patriam resideant. Nam tirocinium fieri potest 
per vicarium, inter clericos deligendum, qui Oriae, utpote in 
patria, morantur; quidquid autem est sumptus, id reditibus post 
tirocinium adipiscendis, compensatur. Sed ita sonant constitu- 
liones, ut istis, licet essent Oritani aut Oriae saltem residerent, 
tirocinii gratiam faciant: At quaerit orator, si Oritanus dili- 
gitur, aut qui Oriae, licet non Oritanus, resideat, quae est ratio 
cur nullo facto tirocinio hie reditum percipiat, quem collegae 
postquam novem per annos gratuito ministraverant, adepti 
sunt ? 

De certa die, qua annus incipiat tirocinii: de conventua- 
libus missis, sacerdotali in tirocinio, in vices celebrandis, idem 
dieit advocatus optans, antiquas constitutiones esse ita servan- 
das, ut hactenus plura per saecula servatae sunt. — Haec sane, 
Episcopis approbantibus, non sunt inconsulte constituta; nec 
certe plura per saecula durassent, si legitimo fundamento care- 
rent. — Dies praefinitus est, a quo tiroeinii annus inciperet, ut 
omnis tiro, tirocinio expleto, eadem die, ad percipiendum re. 
ditum admitteretur. Ex quo fit, ut reditus dispertiendi longe 
facilior sit ratio, quam si tirones, quocumque anni tempore ti- 
rocinium incipere et explere valerent. — Munus impositum est 
sacerdotali in tirocinio, missas in vices celebrandi, ut in aliquo, 
sacerdotale tirocinium a diaconali differret. Quod sane nec ad- 


versatur iustitiae, nec aequitati contraire videtur. At si haec, 
approbantibus Episcopis, non inconsulte sunt constituta, haud 
poterant, dissentiente Capitulo deleri. Immo nee poterant, iuxta | 
advocatum, Capitulo consentiente: nam, iis deletis, alienum ius 
labefactatur. 

Equidem, primo refert orator, novam normam Episeopus, 
inaudito Capitulo, exaravit. Proposuit Capitulo, non ut approba- 
ret, sed ut servaret; et Capitulares antiquarum vindiees consti- 
iutionum, ad S. V. O. appellare decreverunt. Quod si postea, 
S. V. Ordine mandante, est alius indietus conventus, et iterum 
de nova adsciscenda norma eoram Episcopo disceptatum: neque 
tune eo Capitulum perduci potuit, ut novam normam approba- 
ret. Sex enim, ex duodecim suffragatoribus, accesserunt Epi- 
scopo: sex contra obstiterunt aperte et S. V. O. iadieium invo- 
earunt (die 1 Iun. 1901). 

Ius vero aliorum lubefactari, probat orator, nam quot mis- 
sae conventuales a tironibus non celebrantur, tanto plures ab 


illis sunt celebrandae, qui tirocinium expleverunt. Ex quo iactura 


in singulos redundat, quam si Capitulum ratam habuerit, dissen- 
tientes, licet numero minores, resistere valent. Eoque magis quod 
ipsa rerum mutatio, quam infaustae leges induxerunt, ea ipsa, 
ne Capitularium conditio fiat durior, aperte persuadet. Nam con. 
ventuales missae, diminuto eorum numero, nune a duodeviginti | 
sunt celebrandae, quae antea a viginti quatuor celebrabantur. 

Accedens patronus ad dubium Ill, nempe « An praecedentia 
super celeros canonicos Canonico Theologo concedendu sil in 
casu », advertit, canonieum Theologum, quippe dignitatem non 
obtinentem, sed, ut aiunt, offieium, nullo primatu, quo collegis 
antecelleret, donari. « An theologus et Poenitentiarius praece- 
dere debeant omnes alios canonicos vel potius incedere. et 
sedere debeant iuxta ordinem eorum antianitatis? Negative ad 
primam -partem, affirmative-ad secundam » (S. H. C. Mu- 
rana diei 2 Maii 1699, lib. 49 decr). « An et quo ordine 
tam praesentibus quam absentibus dignitatibus sedere debeant 
in ehoro Canonicus Theologus et Poenitentiarius? Affirmative 
iuxta ordinem antianitatis » (S. H. C. in Surrentina Pracem. 
diei 20 Decembris 1823). Id sane non diffitetur Episcopus, 
qui tamen putat sibi integrum fuisse aliquid determinare quod 
iure parliculari constitutam non erat. — Hoc negat advo- 
catus, advertens, quod et docent scriptores, et censuit S. V. 
O., non aliter posse, quam aut Capituli consensu, aut l'ontifieis 
privilegio, assignari canonico non debitum in choro loeum « Ca- 
nonieus qui ab uno in alium transit in eadem Ecclesia canoni- 
catum, primum amittit locum et ultimum occupare debet nisi 
aliud ex consensu Capituli vel indulto apostolico indulgeatur » 
(De Herdt prac. capit. S. Congr. Firmana. Stalli, diei 2 Dec. 
1843; Callien. praeeminentiae, die 18 Aug. 1792; Urgellen. ser- 
vitii choralis, die 22 Iun. 1901). Capituli consensu, qui ita tamen 
requiritur, uti de re quae, quum ad omnes pertineat, ab omnibus 
approbari debet: « ubi est enim res de singulorum interesse, me- 
lior est conditio prohibentis » (ex rel. Secr. in Causa Callien. 
diei 8 Aug. 1792). Pontificis privilegio: quod numquam iusta sine 
causa, rarissime, canonicorum aliquo obsistente, concedi solet | 
(S. H. C. Urbevetana-Stalli, diei 13 lun. 1856). 

Quoad Dubium IV, nempe: « An decretum. Episcopi diei 8 
Augusti 1901 sustineatur in casu », scitu necessarium est, 
Capitulum superiore anno, sacerdoti Marsella concessisse, ex 
gratia, frui participatione redituum quamvis non explevisset 
sacerdotale tirocinium: ast nonnulli capitulares qui gratiae re- 
fragabantur, adverterunt, gratiam valide non coacedi, nisi con- 
cedatur, nemine discrepante, iuxta quod iubent statuta. Sa- 
cerdos Marsella et ceteri canonici rem detulerunt definiendam 
Episcopo, qui hoc tulit decretum die 3 Augnsti 1901: 

« Considerando Noi le parole degli Statuti Capitolari così 
« concepite: « Per antico solito la giornata dell'Aecettazione 
« alla parte e del passaggio di un servizio all'altro, è quella 
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« delli 25 Luglio di cadaun anno; e volendosi fuora di detto 
« giorno accettare alla parte, o passare da un servizio all'altro; 
« si riduce il detto passaggio e l'accettazione suddetta nei. ter- 
« mini precisi di grazia, a farsi nemine discrepante e prece- 
dente bussolo ecc. ecc. ecc. » osserviamo, che la condizione 
nemine discrepante » non può invocarsi dal R.mo Tesoriere 
in questo caso del R.ndo Marsella, perchè tale condizione non 
riflette che le Conclusioni che al riguardo si facessero fuori 
del giorno 25 Luglio; mentre in detto giorno è chiaro;che lo 
statuto non lo esigge, ma come riunione normale dà valore 
alle conelusioni che in essa si prendono colle condizioni ordi- 
narie della maggioranza. Nè valga interpretare la condizione 
dello Statuto « nemine discrepante » come richiesta nelle 
conclusioni che si prendono nei termini digrazia sia il 25 lu- 
glio sia in altro giorno, essendo chiaro che la condizione 
nemine discrepante » non affetta la sostanza della Conclu- 
sione, cioè non guarda se l'ammissione o il passaggio si fac- 
ciano per dritto o per grazia, ma affetta il giorno della Con- 
elusione, il quale, se diverso dal 25 Luglio, debba avere quella 
condizione. — E in verità se compiuto il servizio, un Candi- 
dato cerea il passaggio o l'ammissione che si dànno per gra- 
zia, perché egli già ne ha acquistato il dritto col servizio com- 
piuto ; non si considera come grazia la riunione stessa che fa 
il Capitolo fuori tempo. — Poste le quali osservazioni, avendo 
avuto il R.ndo Marsella la maggioranza dei voti per cui venne 
esonerato dall'anno del servizio presbiterale ed ammesso alla 
Parteeipazione, Noi lo consideriamo e lo dichiariamo sin d'ora 
legalmente immesso nel dritto di Partecipante: e quindi giusta 
le modifiehe attuate, col 1. Agosto prossimo venturo comin- 
cerà a portare i pesi della Partecipazione e percepire i frutti 
con tutti i dritti, ragioni ed onori annessi. —: Vogliamo spe- 
rare che fatto con sincerità di animo appello alla Nostra Au- 
torità per chiarire e determinare tal dritto, non vi sarà chi 
faccia opposizione al presente Nostro- Decreto, che ad ogni 
modo dichiariamo doversi eseguire, non ostante qualsiasi 
appello». 

Patronus qui contradictoribus patrocinatur impetit decretum, 
primum, inspecto iure communi quo universa regitur Ecclesia ; 
nam id genus negotia sunt omnium expedienda consensu, quae 
ad singulos pertineant. « Fallit regula (quod maior Capituli pars 
« sufficiat) in iis quae competunt pluribus non ut collegio sed 
« ut singulis..ubi procedit regula 29 iur. in 6. « Quod omnes 
tangit, ab omnibus approbari debet ». (Reiffenstuel ius can. univ. 
ud til: X, lib. III, $ 34). Tune vero negotium pertinet ad sin- 
gulos, quum, eo expedito, canonicorum quisque vel novo onere 
premitur, vel lucro sibi debito privatur. At, gratia sacerdoti 
Marsella non faeta, eius locus, alium per annum, vacasset. Si 
vacasset, reditus illi impertitus, in collegas (ex iure, ut aiunt, 
accrescendi) fuisset distributus. Eoque magis, quod res agebatur 
haud necessario constituenda : quaeque veterem. et legitime in- 
duetam in Ecclesia disciplinam subvertebat. Tune enim, omnium 
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` consensum, qui sunt in Capitulo, rigidius requiri, nec in foro nec 


apud auctores dubitatur. « In casu praesertim quo agatur de 
actibus Capitularibus voluntariis et non necessariis et contra an- 
liquam consuetudinem : tane enim videtur non maioris partis 
Capituli sed omnium canonicorum concordem requiri voluntatem » 
(S. H. C. Secr. in Monopolitana div. bon. diei 28 Apr. 1855; 
Rota Beneventana iuris conferendi coram Bourlemont diei 4 
Iun. 1670 dec. 244, p. XVI, 8 25 rec.; Ead. in Argentina Coa- 
diutoriae coram Ghislerio diei 21 Feb. 1631. p. VI, dec. 20, 
8 5 rec.). 

Praeterea hoc contendit orator, inspecta Zege, qua Oritanum 
Capitulum gubernatur, quam hisce verbis constitutiones comple- 
xae sunt: « Per antico solito la giornata dell'accettazione alle 
« parti o del passaggio da un servizio all’altro é quello del 
« 25 luglio di eadaun anno: e volendosi fuori di detto giorno ac- 


« cettare alle parti e passare da un servizio all'altro, si riduce 
« il detto passaggio e l’accettezione nei termini precisi di grazia 
« a farsi nemine discrepante ». Haec verba ita sonant, iuxta 
advocatum, ut regulam generalem inducant: et significant, ubi 
quid gratiose conceditur ibi necessario omnium consensum re- 
quiri. At certe, si omnium requiritur consensus, quum  tiroci- 
nium haud die statuta inchoari debeat, eo magis requiratur opor- 
tet quum aliquid de tirocinio derogandum sit. Haec ait orator, 
comprobare, S. H. O. résponsum, quod de re simili sub anno 1752 
datum est. Nam rogante Oritano clerico, quadraginta annorum 
aetate, ut sibi aliqua ex parte tirocinii gratia fieret, negata est 
venia: sed ut constitutionibus staretur praeceptum est: « Ser- 
ventur statuta Capitularia » (die 22 Sept. 1752). 

Postremo loco explicanda est ultima quaestio incidentalis 
quae se refert ad ius mansionariis competens dandi suffragium in 
conventibus capitularibus. De hae quaestione patronus capitula- 
rium mentionem non facit. 

Haee habita est occasio huius controversiae. — in delibe- 
rationibus habitis a canonicis quum actum est de approbandis 
novis statutis dubitatum est, uti probat protestatio edita a 
capitularibus in Summario ex officio n. 11, utrum maior capi- 
tuli pars revera approbaret vel respueret nova statuta ; et ne- 
gotio ad H. S. O. delato, hoe rescriptum edidit die 13 Maii 1901, 
mandans Episcopo uf conventum capitularem indicat cum fa- 
cullate ut legitime absentes aut infirmi votum suum in serip- 
Lis praestare possint ad hoc ut constet quot sint qui contra 
nova statuta, vulgo, — PIANO PROVVISORIO — recurrunt et ut 
insuper singula querelae puncta seu capita clave determinen- 
lur. Episcopus litteris diei 13 Iun. 1901 de conventu habito 
haec referebat: 

« Il numero dei Capitolari attualmente è di 12, cioè 11 Ca- 
« noniei ed il mansionario, essendo morti il Penitenziere Braccio 
« e il mansionario Don Canale, che vivevano quando fu dato il 
« Decreto: nel mese poi di Aprile p. p. prese possesso il nuovo 
« Teologo D. Alfonso Maria De lulio. Questi adunque che com- 
pongono l'attuale Capitolo hanno dato i seguenti voti, cioè: 

« Hanno accettato pienamente il Piano e rinnovata la pro- 
testa contro le spese che potranno erogare gli opponenti, 1. 
« L'Arcidiacono Don Francesco Errico; 2. il Succantore D. Pie- 
« tro Ferretti; 3. l'Arciprete D. Cosimo Ferretti; 4. il Teologo 
« D. Alfonso Maria De lulio; 5. il Canonieo D. Cosimo Candida; 
« 6. il Can. D. Francesco Caroue. 

« Sostengono poi l'opposizione : 1. il Cantore Don Giuseppe 
« Ribezzo; 2. il Tesoriere D. Giuseppe De Mauro; 3. il Canonico 
« D. Giuseppe De Angelis; 4. il Can. D. Tommaso De Girolamo; 
« 5. il mansionario Don Giuseppe Carone. 

« Il Can. D. Orazio Proto ha dichiarato rimettersi alla deci- 
« sione della S. Sede. 

« E’ da notare che in quell’adunanza sorse un’incidente ri- 
« guardo al voto del Mansionario D. Giuseppe Carone, dichia- 
« rando aleuni che solamente i Canonici hanno diritto a votare: 
« e ne é prova la votazione fatta per l'ultimo "Vicario Capito- 
« lare, dalla quale furono esclusi i Mansionarii, stanteché i Man- 
« sionarii entrano in partecipazione senza aleune bolla, appena 
« 
« 
« 
« 


^ 


A 


compiuto il servizio statutario; e quindi hanno voto solamente 

negli affari borsali, e nella elezione del Procuratore. E non 

trovandosi negli Statuti alcuna parola che potesse dirimere 

la questione, fu lasciata la soluzione alla S. Congregazione, con 
« preghiera di dichiarare questo punto per l'avvenire: e per la 
« presente circostanza fare quel cónto che crede del voto dato 
« dal Mansionario D. Carone ». 

Exinde quaestio incidentalis hoc dubio V. continetur : An 
mansionariis — vulgo — mozzeltarii — ius competat dandi suf- 
fragium in conventibus capitularibus dumtazat quum agitur 
de administratione aut erogatione bonorum communium vel. 
potius inomnibus quoque deliberationibus in casu. 
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In solutionem cuius quaestionis, advertere praestat quod re- 
fert Episcopusin relatis litteris, nimirum « è Mansionarii entrano 
in partecipazione senza alcuna bolla » seu nullam obtinent prae- 
bendam seu titulum eanoniealem ; quocirca ipsis deest titulus seu 
canonia unde capitulum ingrediantur. Sane qui dignitates obti- 
nent at carent praebenda canonicali ius non habent dandi suffra- 
gium in conventibus capitularibus, uti, cum communi, docet Barbosa 
De canonicis et dignit. cap. 37 n. 14, aiens « ad solos canoni- 
cos non vero ad dignitates si canonicali praebenda careant 
pertinet huiusmodi vow in capitulo....; cum capituli appella- 
lione soli canonici contineantur; Loterius, de re benefic. lib. 1 
quaes. 15, n: 21 seg.; Rota in Hispalen. praeeminent. 4 lulii 
1625 coram Coccino Decano et Theodosius Rubens in singu- 
lar. Rotae tom. 2, p. 2, circa stylum verb. capitulum, § 1, n. 
2, eæ Rota decis. 708 n. 6, part. 2 recent. addit quod ad. ef” 
fectum essendi de capitulo non sufficit quod portionarii in qui- 
busdam vel in omnibus actibus habuerint votum in capitulo et 
quod ita censuit Congr. Concilii..... Portionarii igitur Mansiona- 
rii, Tertianarii, Quartanarii et dimidii praebendati vocem in ca- 
pitulo non habent ». 

Quibus perpensis auctoritatibus, non est dubium, Mansiona: 
riis ius suffragii in hisce negotiis non competere et exinde vocem 
mansionarii losephi Carone in conventu capitulari diei 25 Maii 
1901 plane nullius fuisse valoris. — Quod autem maiori parti 
capitularium placuit id vim legis habere exploratissimi iuris 
est arg. tituli De his quae fuerint a maiore parte capituli, cap. 1. 

Ad negotium vero statutorum capitularium quod attinet, 
certissima et communis sententia est DD., sufficere maiorèm par- 
tem capitularium ad vim legis eisdem impertiendam, ceu tradit 


Reiffenstuel, De const. n. 88, qui docet unam ex conditionibus . 


requisitis ad condenda statuta capitularia esse, « Ut maior et 
sanior pars illorum qui adsunt (conventui legitimo capitulari) 
statuto consentiat ». Quare, pro parte Episcopi, causa iam dieta 
esse censetur, etsi tantum capituli consensus spectetur. 

At praeterea, ex meo officio, causae merilum explieare ag- 
grediar ut omni sub adspectu causa perpendatur. Quaenam fuerit 
intentio Episeopi in condendis statutis ad quae ipse manus ad- 
movit, quasi iure devolutivoy nempe negligente Capitulo, quam- 
vis saepius admonito, de suo munere suis necessitatibus opem 
praebendi, apertissime praedicatur ab ipso titulo — Piano prov- 
risorio di riforma. — Siquidem in ipso exordio Episcopus maxi- 
mam protestatus est suam reverentiam in vetera statuta anti- 
quitate veneranda, sed diffiteri non poterat antiqua tempora cum 
"novis non eongruere, veteres rerum et capituli conditiones eum 
hodiernis non consentire. Notare non praetermittit Episcopus in 
veteribus statutis magis spiritum seu inlentionem pensandam 
esse quam litteram ; nam patet ex prooemio statutorum relato 
in Summario ex officio n. I, haec statuta non omnia et singula 
aeque certa esse et authentica, et magis referre antiquos mores 
quam constitutiones proprie capitulares. Hodie vero mores po- 
pulorum magnopere mutati sunt. Inde prospiciendum erat in- 
gruenti necessitati, derogatis quominus fieri poterat, veteribus 
statutis, 

Prudens igitur fuit consilium, novas decernere constitutiones 
sed provisorias. Ast singillatim iuvat perpendere quae propo- 
nuntur et in his primu, ex intentione contradictorum, positum 
est ut tectum sartumque sit ius civitatis Orilanae in clericis 
adscribendis. 

lamvero sensus novarum constitutionum hic est: loca cano- 
nicalia, (quae hodie, uti cavetur in tit. 5. Disposizioni transitorie, 
considerantur 18, ob pendentiam litis quoad praebendam S. 
Mauri) conferri quo citius, si fieri potest civibus orilanis, secus 
alienigenis. At cives oritani qui conditionem habeant originariae 
civitatis ad normam veterum statutorum non adsunt, quare Epi- 
scopus civitatis conditionem reddidit taciliorem iubens art. 2: 
« Quindi d'ora innanzi finchè non si abbia completo il nu- 


mero dei capitolari, come sarà detto in seguito, per essere am- 
messo al capitolo basterà che il candidato sia nato in Oria e 
da genitori se non Oritani che abbiano almeno stabilito in 
Oria il domicilio prima della nascita del candidato, ed ivi 
proseguano ad avere la stabile residenza eccetto il caso di cui 
all'art. 5 ». 

In hoc 5 articulo Episcopus slatuit, locum amplius non esse 
huie derogationi veterum statutorum, quando nempe « il numero 
di ventuno (sed hodie decem et octo ob litem pendentem) tra 
canonici, mozzettari ed ordinati in sacris sarà compiuto ». 

Sed Episcopus, praeterea, ut penitus occurreret rerum neces- 
sitati, alium debebat prae oculis habere casum, nimirum casum 
quo clerici oritani ne adessent quidem obtinentes civitatem ori- 
tanam pro faciliore conditione constituta in art. 2; et huie casui 
prospicit in arf. 14 praescribens: « Quanto però sin'ora si è di- 
sposto intorno all'ammissione e al servizio annesso, costituisce 
la norma ordinaria, quando cioè il numero dei sacerdoti capi- 
tolari porzionanti e candidati sia tale che fra un anno possa 
aversi completo il numero del ventuno (?) porzionanti. Che se 
il numero dei porzionanti è tale che neppure fra un anno potes- 
sero aversi i 21 (?) porzionanti, allora IN VIA ECCEZIONALE È 
posti vacanti si provvederanno dal Vescovo o per titoli acca- 
demici 0 per concorso aperto anche pei non oritani ». Equidem 
haec ratio agendi minime videtur reprobanda, quippe non dero- 
gat veteribus statutis nisi prout expostulat necessitas. Item pru- 
denter ratio habetur de iuribus civium oritanorum, nam ipsis, 
ut prospiciatur bono ipsius civitatis, redditur faeilior consecutio 
iuris civitatis, et tempus conceditur unius anni ad hoc ius ex- 
periendum, quo tempore inutiliter elapso ne res publica grave 
patiatur detrimentum, iura civitatis cedant oportet supremo re- 
ligionis bono. Cui regulae obsecutum est Concilium Tridentinum 
in sess. 24 cap. 10 praecipiens: « Episcopi ut aptius quem re- 
guni populum possint in officio alque obedientia continere, in 
omnibus iis quae ad visitationem ac morum correctionem sub- 
dilorum suorum spectant, ius el potestatem habeant, etiam 


tamquam Apost. Sedis delegati, ea ordinandi, moderandi, pu- . 


niendi et exequendi iuxta canonum sanctiones quae illis ex 
PRUDENTIA SUA PRO SUBDITORUM EMENDATIONE AC DIOECESIS 
SUAE UTILITATI NECESSARIA VIDEBÜNTUR >. 

Imo nedum probanda est Episcopi prudentia, sed miranda 
eius longanimitas si advertatur, ipsum maximam habuisse euram 
de veteribus statutis quae contradictores verbis ad sidera to!- 
lunt et opere contemnunt. Hoc ex relata Episcopi in Actis epi- 
Stola apprime constat. i 

Advocatus autem capitularium contradictorum altos excitat 
clamores quia notat, tempus unius anni concessum oritanis ci- 
vibus ad occupanda loca vacantia plane non sufficere, siquidem 
tirocinium adhuc perficere debent praevium participationibus vel 
duorum, vel trium vel quinque vel novem annorum. — Quae 
difficultas revera gravissimi ponderis haberetur, si ¿n facto ades- 
sent isti canditati proxime accedentes ad portiones participan- 
das; sed Episcopus in litteris 23 Martii 1901 ita exponebat 
statum Ecclesiae receptitiae. « I capitolari non sono che 12: vi 
sarà fra 5 mesi l'altro sacerdote Marsella che» compirà in agosto 
il servizio statutario e saranno 13. Vi è poi un subdiacono il 
quale è nel 10 anno del servizio, e quindi secondo gli statuti, do- 
vrebbero passare altri 5 anni per essere capitolare, e saranno 14 
nel 1906. Vengono poi i chierici e sono Pasquale Marsella e Ora- 
zio Mazza che potrebbero ordinarsi nel settembre prossimo; e 
poi 6 anni di servizio gratuito e sarebbero capitolari nel 1907. 
Non parliamo degli altri che sono di minore età o della cui vo- 
cazione non si può essere certi. Ciò posto quando si raggiunge- 
rebbe il numero non dico di 21 ma solo di 18 capitolari ?! » 
Quo melius pateat status hodiernus Ecclesiae, exquisivi exactum 
censum de personis hodie adscriptis Ecclesiae, eumdemque edidi 
in Summario ex officio n. V. 
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Equidem argumenta ab Episcopo allata adeo aperte docent 
necessitatem ex/raordinariae provisionis, ut mihi, (candide lo- 
quar pro veritate! obscurus videatur litleralis sensus articuli 14 ; 
quippe non videtur, quanam de ratione, Episcopus edicat se pro- 
cessurum — in via eccezionale — « quando cioè il numero dei 
sacerdoti capilolari porzionanti e dei candidati sia tale che fra 
UN ÀNNO non possa aversi completo il numero ». Sed repeto. 
nullimode videtur improbanda ratio agendi Episcopi, sed displi- 
cet, tantae rerum perspicuitati et remediorum simplicitati non 
satis respondere et consentire ipsam artieulorum dictionem. 

Ceterum ipsi contradictores hodie dolent sacerdotum penu- 
riam, et, defectui supplere vellent per cappellanos seu coadiu- 
tores ad nutum Capituli. Verum iure merito Episcopus risu exce- 
pit eiusmodi remedium quod est peius malo. Sane Episcopus 
quum retulerit, se terra marique quaesiissse sacerdotem qui Theo- 
logi munere fungeretur, ei complanata omnimode via, praeter- 
misso etiam examine, nihilominus in cassum 5 annos hune sa- 
cerdotem conquisitum fuisse, addit: « Come ora verrebbero a 
costituirsi in Oria dei Sacerdoti per fare i cappellani ad nu- 
tum Capituli ? Potrebbero se mai, aversi dei Sacerdoti che non 
trovano buon viso altrove, degli scarti, dei capaci solo a stra- 
pazzare un po’ d'ufficio. E si procurerebbe cosi dai Signori op- 
ponenti il lustro della Cattedrale ? » 

Quum vero Episcopus perspectam habeat contradictorum cal- 
liditatem quae certo istius provisionis ineptitudinem cognoscit, 
animadvertit, hoe illis cordi esse, res non mutari ab hodierno 
statu et ait in cit. litteris die; 23 Martii 1901. « Per far risul- 
tare il disinteresse degli opponenti che dicono non farsi questione 
finanziaria, si osservi lo stato attivo e passivo delle rendite ca- 


- pitolari. L'aztivo lordo è di L. 20501,50; il passivo di L. 5944,80. 


Rendita netta annuale L. 14.646,70, oltre le piccole prebende dei 
singoli canonici che sono a parte. Da questa rendita di L. 14.646,70 
togliendo soltanto L. 349,56 per quello che oggi pagasi al R. Eco- 
nomato- sulle 6 porzioni vacanti a ragione L. 58,26 per ciascuna 


(quippe portiones vacantes fiscus sibi attribuit quousque vacant) 


restano L. 14297,14 che gli attuali capitolari dividono per 11, 
(quia tune Decanus Braccio iamdiu lecto gravi infirmitate labo- 
rans decumbens praebendae reditibus renanciaverat). Cosicché 
delle L. 14.297,14 ciascuno prende L, 1299,74 menire provve- 
dute tuite 18 le porzioni ricadrebbero a ciascuno L. 813,70 ». 
Modo ad 2 dubium accedamus, spectans ad novam servitii 
eccles. praestandi methodum et triplici ex capite conqueruntur 
contradictores. 1^. tirocinium non amplius novem sed septem 
annis expleri. -- Quam tamen querelam ne confutatione quidem 
dignam aestimo, siquidem in tanta sacerdotum penuria, praeci- 
pue Oritanorum civium, culpae non video tribuendum esse Epi- 
scopo, si eandidatis faciliorem reddidit cursum ad pertingendam 
metam, neque discrimen video obventurum Oritanis civibus, qui, 
celeriori praehabito tirocinio; consequi valent portiones suae 


Ecclesiae. 


Praeterea, quasi scandalum passi, affirmant contradictores 
esse iniquum ad portiones admittere Archipresbyterum, Poeni- 
tentiarum, Theologum pene absque tirocinio. Habet enim art. 15. 
«.... il servizio gratuito qualora l'eletto non fosse già porzionante 
« durerà solamente pel tempo necessario ad ottenere il regio pla- 
« cito, e non mai più di sez mesi dopo di che sarà ammesso alla 
« partecipazione capitolare ». Ratio autem huius praescriptionis 
mon repetenda est nisi ab hodiernis adiunctis iam abunde expli- 
catis, et hane praescriptionem accuset ille qui presbyteros in- 
veniens tanto munere dignos, arbitretur, aequum esse, eosdem, 
ad longius tempus, submittere gratuito servitio. 

Ex 2. capite movetur querela a capitularibus quia antiqui- 
tus adseriptio Ecclesiae et mutatio de uno in alium gradum ti- 
rocinii, fleri non poterat nisi die 25 Iulii, qui hac die non ad- 
scribebatur aut non promovebatur, illum praestolari cum patien- 
tia oportebat alium illius diei fatalis adventum, sed. hodie 


Episcopus statuit « l’ammissione al servizio avrà luogo in 
« qualsiasi tempo ». Iamvero nemo non videt, antiquam prae 
scriptionem illuc spectasse ut difficilior redderetur ingressus in 
Ecclesiam et tardior accessus ad portiones. Aliam addit rationem 
Episcopus, nempe « In antico, o dico meglio prima dell'incame- 
« ramento dei beni, possedendosi i beni, era ben diversa la cosa, 
« e poteva forse giustificarsi in qualche modo il sistema di fare 
« le accettazioni dei candidati in Luglio stante la natura diversa 
« delle rendite, canoni, pigioni di case, di masserie, di terreni 
« semenzabili, e di oliveti che avevano diverse ragioni di com- 
« puto ». Sed hodie consistunt bona in publieis versuris (vulgo 
rendita sul Gran Libro) et fructus omnes certis temporibus ma- 
turant et percipiuntur. Inde nulla hodie subest difficultas in par- 
tiendis reditibus: quae difficultas facile vinci potuisset etiam an- 
teactis temporibus, sed alia urgebat ratio, graviora nempe red- 
dere onera tirocinii, ut turba minueretur candidatorum. 

Denique ex 3. capite contradicunt capitulares qui aegre 
ferunt, hodie sacerdotes tempore tirocinii, obligari ad. missas, 
per certum turnum, celebrandas non GRATUITO uti ANTEA, Seu 
in satisfactionem onerum capitularium, sed — con libera ap- 
plicazione. — Atqui canonieorum querela est in suo sensu diser- 
tissima, quia hodierni portionum possessores ex nova lege ali- 
quod dammum persentiunt, sed ubinam ratio aequitatis? Mes- 
sis quidem mulla, operarii autem pauci, et operarii erunt 
magis a vinea Domini repellendi quam ad commune opus alli- 
ciendi ? 

Tertium Dubium respicit praeeminentiam concessam ab Epi- 
scopo canonico Theologo. Et si res exigenda esset ad normam 
iuris communis, nescirem quodnam argumentum invocare in 
patrocinium Episcopalis praescriptionis. Nam non constituta est 
nova dignitas, neque aliquis canonicatus dignitatis iure auctus 
est, sed dumtaxat praeeminentia Theologo canonico adiudicata 
est. — Peculiares rationes huius statuti ita refert Episcopus. 
« La teologale era vacante da piü anni per maneanza d'indivi- 
dui eapaei nel Clero. Fu fatta proposta spontanea dal Capitolo 
stesso al mio Vicario Generale Mons. Alfonso M. De Iulio da Ri- 
pabottoni, e questi per rispondere a tanta cortesia e premure 
accettò, ottenne la escardinazione della sua diocesi e fu dalla 
S. Sede. nominato Teologo di questa Cattedrale. Fu per defe- 
renza alla persona che io nell’art. 4 del Piano opposi la clausola 
che il Teologo prendesse il 1. posto dopo le dignità. Non mi 
parve pretendere troppo: mi pareva dopo tanta deferenza del 
Vicario-Teologo poco conveniente fargli prendere posto dopo 
l'ultimo canonico, giovane, Vice Cancelliere della Curia. Né 
mai avrei creduto che pochi dissidenti ne avrebbero menato 
tanto scalpore e con sì poca delicatezza. Del resto è quasi un 
anno che il Teologo entra in coro prendendo il posto da me as- 
segnato, e il Capitolo non se ne è punto offeso. Non credo che 
oggi la S. Congr. lo vorrebbe assoggettare ad una umiliazione. 
— Verum EE. PP. deliberabunt an hae rationes persuadeant ma- 
gis opportunum esse privilegium concedere personae ipsius 
Theologi quam legem constituere perpetuam. 

Quartum dubium quod spectat, argumenta quae Episcopum 
moverunt explicantur in Decreto iam relato. Certe sensus arti- 
culi (si magis subiecta materia attendatur quam Litera) videtur 
favere contradietoribus; nam aliquem admittere extra diem so 
lemnem 25?" lulii, secumferebat lucrum cessans singulis par- 
ticipantibus ; qui, non facta admissione extraordinaria, ipsi per- 
cepissent partem redituum alteri concessam per eiusmodi admis- 
sionem. — Sed Episcopus occasionem nactus est, ex subobscura 
dietione articuli, eumdem interpretandi in sensum magis ac- 
commodatum hodiernis adiunetis. 

De quinto dubio iam disserui ; quin tamen contradictores 
nihil hactenus opposuerint. 

Modo Vestrum est EE. PP. sueta iudicii prudentia diluere 
infrascripta 
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DUBIA 


L An ius adscriplionis competat clericis qui cives sint 
Oritani iuxta vetera statuta vel polius iuxta normas ab 
Episcopo propositas sive ordinarias sive extraordinarias in 
casu ? 

II. An quoad servitia Ecclesiae praestanda servandae sint 
recentes normae. ab Episcopo praescriptae vel potius antiquio- 
ribus Ecclesiae constitutionibus standum sit in casu? 

Il. An praecedentia super ceteros Canonicos Canonico 
Theologo concedenda sit in casu ? 

IV. An decretum Episcopi diei 3 Augusti 1901 sustineatur 
in casu? 

V. in mansionariis — vulgo — mozzettarii — ius com- 
petat dandi suffragium in conventibus capitularibus dum- 
tiat quum agitur de administratione aut erogatione bono- 
rum communium vel polius in omnibus quoque deliberatio 
nibus capitularibus in casu? 

Haee dubia sequenti responso Emi Patres diluerunt : Ordi- 
nationes temporaneas ab Episcopo edilas sustineri, confirmata 
per S. Congregationis indullum praecedentia actuali tantum 
canonico theologo ; nec non sanata, qualenus opus sit, admis- 
sione sacerdotis Marsella, et interim. capitulum conficiat ca- 
pitulares constitutiones quae apprime hodiernis Ecclesiae ne- 
cessilatibus respondeant ; et ad mentem. 
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E SACRA CONGREGATIONE 


EPISCOPORUM ET REGULARIUM 


DECRETUM. 


De votis simplicibus votis solemnibus a monialibus prae- 
mittendis. 


Perpensis temporum adiunctis, attentisque pecu- 
liaribus casibus, qui ad S. Sedem haud raro deferun- 
tur, nec non postulatis sacrorum Antistitum, visum est 
huie S. Congregationi Eminentissimorum ac Reveren- 
dissimorum Patrum S. R. E. Cardinalium negociis et 
consultationibus Episcoporum et Regularium praeposi- 
tae non esse ulterius cunctandum super quaestione 
iampridem proposita : an scilicet et quomodo expediat 
praescribere, ut in sanctimonialium monasteriis, in qui- 
bus solemnia vota nuncupantur, praemittantur solemni- 
bus vota simplicia ad certum tempus duratura. Re 
itaque mature perpensa ac discussa, in conventu ple- 
nario habito in aedibus Vaticanis die 14 Martii 1909, 
praefati E.mi ac Rmi Patres S. R. E. Cardinales 
censuerunt: supplicandum esse SS.mo Domino Nostro 
Leoni Divina Providentia PP. XIII, ut ad moniales 
votorum solemnium extendere dignaretur, iuxta con- 
gruum modum, ea quae salubriter constituta fuerunt 
a fel. rec. Pio PP. IX pro religiosis virorum familiis, 
per encyclicas litteras S. Congregationis super Statu 
Regularium, incip. Neminem latet, datas die 19 Martii 
1807, et per litteras sub Annulo Piscatoris, incip. Ad 
universalis Ecclesiae regimen, datas die 7 februarii 1862, 
cum subsequutis respective declarationibus. 


== 


Porro Sanctitas Sua, in Audientia habita ab infra- | 
scripto Cardinali praedictae S. Congregationis Praefecto 
die 3 Maii 1902, audita de praemissis relatione, sen- 
tentiam praelaudatorum Patrum Cardinalium probavit, 
mandavitque per huiusmet S. Congregationis decretum 
edici praescriptionum capita, quae infra scripta sunt, 
perpetuo inviolateque servanda : 

I. In omnibus et singulis sanctimonialium mona- 
steriis cuiuscumque Ordinis seu Instituti, in quibus 
vota solemnia emittuntur, peracta probatione et novi- 
tiatu ad praescriptum: S. Concilii Tridentini, Constitu- 
tionum Apostolicarum et legum Ordinis seu Instituti a 
S. Sede approbatarum, novitiae vota simplicia emittant, 
postquam expleverint aetatem annorum sexdecim ab 
eodem Concilio Tridentino statutam vel aliam maiorem, 
quae forsan a constitutionibus proprii Ordinis vel In- 
stituti a S. Sede approbatis requiratur. 

IL Huiusmodi professae post expletum triennium 
a die, quo vota simplicia emiserint, computandum, si 
dignae reperiantur, ad professionem votorum solemnium 
admittantur: sublata cuilibet potestate hae super re di- 
spensandi, ita nempe ut si qua, non exacto integro trien- 
nio, ad professionem solemnem, quacumque ex causa, 
admitteretur, professio ipsa irrita prorsus foret ae nul. 
lius effectus. 

III. Firma tamen in suo quaeque robore manere 
declarantur indulta a S. Sede iam impertita, quorum vi, 
nonnullis in locis seu Institutis, professio votorum sim- 
plicium ad longius tempus emitti possit. 

IV. Praeterea ex iustis et rationabilibus causis de 
quibus tum monasterii Superiorissa tum novitiarum Ma- 
gistra fidem seripto facere debent, poterit Ordinarius pro 
monasteriis suae iurisdictioni subiectis et Superior Ge- 
neralis seu Provincialis pro monasteriis, quae exemptio- 
nis privilegio gaudent, indulgere, in easibus partieula- 
ribus, ut professio votorum solemnium differatur, non ta- 
men ultra aetatem annorum viginti quinque expletorum. 

V. Vota simplicia, uti praefertur, emissa perpetua 
sunt ex parte voventis; et dispensatio super iisdem Ro- 
mano Pontifici reservatur. | 

VI. Professae istiusmodi votorum simplicium fruun- 
tur et gaudent iisdem indulgentiis, privilegiis et favo- 
ribus spiritualibus, quibus legitime fruuntur et gaudent 
professae votorum solemnium proprii cuiusque mona- 
sterii; et quatenus morte praeveniantur ad eadem re- 
spective suffragia ius habent. 

VII. Eaedem tenentur ad observantiam regularum 
et constitutionum non secus ac solemniter professae ; 
itemque tenentur choro interesse: quatenus vero legi- 
time impediantur quominus choro intersint, ad privatam 
officii divini recitationem non obligantur. 

VIII. Tempus a constitutionibus cuiuslibet Ordinis 
seu Instituti praescriptum ad vocem activam et passi 
vam assequendam a die emissionis votorum simplicium 
computatur: verumtamen professae votorum simplicium 
nunquam suffragium, imo ne locum quidem habebunt 
in capitulis in quibus et quatenus agitur de admittendis 
ad professionem solemnem ; eaeque deputari quidem po- 
terunt ad minora coenobii officia; sed ad munia Supe- 
riorissae, Vicariae, Magistrae novitiarum, Assistentis seu 
Consiliariae, et oeconomae eligi nequeunt. 
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IX. Potiores iure, utpote seniores, censentur quae 
prius vota simplicia nuncupaverint; ita tamen ut quae- 
cumque, iuxta superius dicta, professionem solemnem 
ultra triennium distulerint, loco interim cedant etiam 
iunioribus solemniter professis, recepturae iterum iura 
ratione prioris professionis quaesita ubi primum vota 
solemnia et ipsae emiserint. 

X. Dos pro quolibet monasterio statuta tradenda 
est ipsi monasterio ante professionem votorum simpli- 
cium. 

XI. Professae votorum simplicium retinent radicale 
suorum -bonorum dominium, de quo definitive disponere 
non poterunt, nisi intra duos menses proxime praece- 
dentes professionem solemnem, ad normam S. Concilii 
Tridentini Sess. X X V, de Regular. et Monial., cap. XVI.— 
Omnino vero interdicta ipsis est eorumdem bonorum 
administratio, nee non quorumeumque reddituum ero- 
gatio atque usus. Debent propterea ante professionem vo- 
torum simplicium cedere, pro tempore quo in eadem 


. votorum simplicium professione permanserint, admini- 


strationem, usumfructum et usum quibus eis placuerit, 
ac etiam suo Ordini seu monasterio, quatenus ex huius 


. parte nihil obstet et ipsae plena libertate id opportu- 
. num existimaverint. — Quod si durante tempore voto- 





' 


PETERS i a 
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rum simplicium alia bona legitimo titulo eis obvenerint, 


- eorum quidem dominium: radicale acquirunt, sed admi- 


nistrationem, usumfructum et usum cedere quamprimum 
debent ut supra, servata etiam lege non abdicandi do- 
minium radicale nisi intra duos menses proximos ante 


| professionem solemnem. 


XII Ad dimittendas e monasterio praefatas voto- 


. rum simplicium professas, recurrendum erit, in singulis 
casibus, ad S. Sedem, distincte exponendo graves causas, 
- quae dimissionem suadere seu exigere videantur. 


XIII. Sorori professae votorum simplicium a mo- 
nasterio discedenti sive ob votorum dispensationem a 
Sancta Sede Apostolica impetratam, sive ob decretum 
dimissionis ut supra emissum, restituenda erit integra 
dos quoad sortem, exclusis fructibus. 

Igitur haec S. Congregatio de expressa Apostolica 


Auctoritate, praesentis decreti tenore, quaecumque su- 
perius praescripta, declarata ac sancita sunt, ab omni- 
bus, ad quos seu quas spectat, ex obedientiae praecepto 
servari et executioni demandari districte iubet, non ob- 


stantibus contrariis quibuscumque etiam speciali et in- 


dividua mentione dignis, quibus ad praemissorum ef 
- fectum a Sanctitate Sua specialiter et plene derogatum 
= esse declarat. 


Datum Romae die 3 Maii 1902. 
Fr. H. M. Card. GOTTI, Praef. 


PH. GIUSTINI, Secret. 








E SACRA CONGREGATIONE 
PROPAGANDAE FIDEI 


E 


Conceditur in perpetuum Indulgentia Plenaria, etiam Anima- 
bus Defunctorum applicabilis : 1. Singulis Sacerdotibus 
die qualibet Missam in Emmauntino Sanctuario celebran- 
tibus; 2. Omnibus utriusque sexus Christifidelibus idem 
Sanctuarium devote quavis anni die visitantibus ; 3. Uni- 
versis insuper Christifidelibus Officio ac Missae ibidem 
quotannis Feria Il Paschatis et die 25 Septembris as- 
sistentibus. 


N. 47406. 
Ex Audientia Sanctissimi 
habita die 26 Februarii 1902. 


Sanctissimus Dominus Noster Leo Divina Provi- 
dentia Papa XIII, referente me infrascripto Sacrae Con- 
gregationis de Propaganda Fide Secretario, Presbyteris 
singulis in sanctuario Emmauntino Terrae Sanctae sa- 
erosanctum Missae sacrificium die qualibet celebrantibus, 
atque omnibus utriusque sexus Christifidelibus sanctua- 
rium idem devote visitantibus; omnibus insuper Chri- 
stifidelibus, qui Officio ac Missae Feria secunda infra 
Octavam Paschae, vel die 25 mensis Septembris ibidem 
quotannis celebrandis pie adstiterint, dummodo vere poe- 
nitentes, confessi ac Sacra Communione refecti, per ali- 
quod temporis spatium pias ad Deum preces effuderint 
pro Sanctae Fidei propagatione et iuxta Summi Pon- 
tificis intentionem, Plenariam Indulgentiam valituram 
et applicabilem quoque per modum suffragii Animabus 
in Purgatorio detentis benigne concedit, atque in Do- 
mino misericorditer impertitur. In perpetaum. Contra- 
ris quibuseumque non obstantibus. 


Datum Romae ex Aedibus Sacrae Congregationis 
de Propaganda Fide die et anno ut supra. 


L. sg S. 
ALoysius Veccia, Secret. 


IT. 


Altaria Emmauntini sanctuarii in perpetuum declarantur 
singulis anni diebus privilegiata pro Missis omnibus in 
Defunctorum levamen a quocumque Sacerdote saecu- 
lari vel regulari celebrandis. 


N. 48210. 
Ex Audientia Sanctissimi 
habita die 26 Februari 19029 
Sanctissimus Dominus Noster Leo Divina Provi- 
dentia Papa XIII, referente infrascripto Sacrae Con- 
gregationis de Propaganda Fide Secretario, benigne 
declarare dignatus est in. perpetuum et singulis anni 
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diebus privilegiata altaria sanctuarii Emmauntini in 
Terra Saneta, pro cunetis Missae sacrificiis, quae in suf- 
fragium Animarum in Purgatorio degentium in iisdem 
altaribus a quocumque Presbytero saeculari vel cuiu- 
scumque Ordinis regulari celebrabuntur. Contrariis qui- 
buscumque non obstantibus. 


Datum Romae ex Aedibus Sacrae Congregationis 
de Propaganda Fide, die et anno praedictis. 


L. HS. 
ALOYSIUS VECCIA, Secret. 





E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


I, 
SANCTI SALVATORIS IN AMERICA. 


Ecclesia Cathedralis constructa ex ligno, nequit conse- 
crari, sed tantum solemniter benedicenda erit. 


R.mus D.nus Antonius Adulphus Perez et Aguilar 
Episcopus S. Salvatoris in America Centrali, à Sacrorum 
Rituum Congregatione sequentis dubii solutionem hu- 
militer postulavit, nimirum: 

Quum Ecclesia Cathedralis Dioecesis S. Salvatoris 
constructa sit ex ligno, etiamsi perpulchre interius ex- 
teriusque ornata, quaeritur: Num huiusmodi Ecclesia 
Cathedralis consecrari possit secundum ritum Pontifi- 
calis Romani; et quatenus affirmative, num facienda 
sit aliqua variatio in ritibus et formulis praescriptis 
pro dieta consecratione perficienda. 

Et Sacra eadem Congregatio, referente subscripto 
Secretario, audito etiam voto Commissionis Liturgicae, 
reque aceurate perpensa, rescribendum censuit : Negative 
quoad consecrationem, et Ecclesia benedicatur solemniter 


iuxta Rituale Romanum, si nondum fuerit hoc ritu 
benedieta. 


Atque ita rescripsit, die 11 Aprilis 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 9f S. 


T D. PaNtct, Archiep. Laodicen., Secret. 


IT 
AUGUSTANA 
Nonnulla solvuntur dubia. 


R. D. Pacificus Garin Parochus loci Sancti Eu- 
gendi dioeceseos Augustanae, de consensu R.mi sui 
Episcopi, Sacrorum. Rituum Congregationi sequentia 


dubia, pro opportuna declaratione, humillime proposuit; | 


videlicet : 

I. In exequiis, antequam cadaver efferatur, debetne 
cani vel tantum recitari Psalmus De profundis? 

II. In officiis mortuorum extra diem obitus, seu 


depositionis defuncti, sumine debet semper nocturnum, . 


quod feriae occurrenti respondet, sint onera adimplenda 
fixa vel adventitia ? 

III. Potestne cani vel saltem recitari submissa voce 
Responsorium Libera in die dominica, quando haee con- 
currit cum festo duplici 1 vel 2 classis? 

IV. Quando festum Annuntiationis incidit in heb- 
domadam maiorem, potestne transferri etiam quoad 
solemnitatem, ad alium diem ? 

Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, exquisito voto Commissionis Liturgi- 
cae, omnibusque rite expensis, rescribendum censuit : 

Ad I: Negative ad primam partem, affirmative ad 
secundam. 


Ad II: Affirmative iuxta decreta N. 3691, de Gua- 


temala, 22 lulii 1888, ad III: et N. 3764, Lincien. 6 « 


Februari 1899, ad V. 

Ad III: Detur decretum Romana - Resolutionis 
Dubiorum, 19 Iulii 1892, ad VIII. 

Ad IV: Affirmative. 


Atque ita rescripsit. Die 11 Aprilis 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. PRS. | 
+ D. PANICI, Archiep. Laodicen., Secret. 


TII. 
DECRETUM. 
Çirca usum linguae palaeoslavicae in sacra Liturgia. 


Sacra Rituum Congregatio, decreto n. 3999 diei 
5 Augusti 1898 (1), et subsequenti declarationi diei 14 


Augusti 1900 (2), de usu linguae slavicae in sacra Li- | 
turgia firmiter adhaerens, ad quaedam dubia ex di- | 
versis dioecesibus sibi proposita iterum declarare cen- . 


suit : 
I. In Catalogo, iuxta articulum I praefati decreti 


n. 3999 praescripto, inscribendas tantum esse illas Ec- | 


clesias pro quibus privilegium linguae palaeoslavieae 
invaluisse et reapse vigere, triginta saltem abhinc an- 


nis, documentis et testibus certo probari potest; neque - 


sufficere solam huius iuris suppositionem, et, quatenus 
probatio dubia habeatur, linguam latinam manere in 
possessione. 

Item Ecclesiis privilegiatis non esse adnumerandas 
illas, in quibus permixtio linguae latinae cum lingua 
croatica seu moderna in Missae Sacrificio hucusque 
adhibita est; quia decretum expresse loquitur de sola 
lingua palaeoslavica. Neque ad ius praefati privilegii 


(1) Cfr. Anal. Eccl. vol. VI, p. 405. 
(2) Item. vol. VIII, p. 417. 
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probandum satis esse, ut aliquae partes Missae, v. gr. 
Gloria, Credo, etc. a celebrante intonentur seu can- 
tentur in lingua croatica, dum alia omnia in lingua 
latina ab eodem recitantur; et ut populus tantum 
cantet vel recitet preces in lingua vulgari. 

Iuxta hane normam Catalogum rite confectum ad 
Sacram Rituum Congregationem transmittendum esse. 

II. Nomen Missae privatae, de qua in articulo IX 
eiusdem decreti sermo est, non sensu stricte liturgico, 
sed sensu communiori et latiori accipiendum esse. Ad 
evitandas enim demonstrationes, et ad removendum 
scandalum, haec Missa characterem quasi solemnem as- 
sumere non debet. 

IlI. Tandem praescripta in articulo XI supradicti 
decreti circa administrationem Baptismi et matrimonii 
extendenda esse etiam ad ultima Sacramenta, ita ut 
in parochiis linguae palaeoslavicae privilegiatis ista neu- 
tiquam negari possint moribundis, qui eadem recipere 
velint, iuxta Rituale Romanum latinum. 
^ Item in eodem articulo XI quoad collationem Bap- 
tismi vocem privatim non esse intelligendam eo sensu, 
ut iste administretur infantibus, omissis omnibus riti- 
bus et caeremoniis. Illa etenim vox spectat tantum ad 
modum collationis non publicae, servata semper solem- 
nitate quoad ritus et caeremonias, quos in Baptismo 
nemini omittere licet, nisi necessitatis causa. 


Atque ita rescripsit et declaravit. Die 14 Martii 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 9&8 S. 
+ D. PANICI, Archiep. Laodicen., Secret. 


IV. 
NOVARCEN. (1). 


Super altari, praeter candelas ex cera, non est toleranda 
illuminatio ex « gaz ». 


Usus invaluit in dioecesi Novarcensi ut super Alta- 
ribus una cum candelis ex cera confectis lumina ex 
gaz accendantur ad maiorem splendorem obtinendum. 


_ Dubitans porro hodiernus Episcopus Novarcen. utrum 


id liceat, a Sacra Rituum Congregatione exquisivit : 

« An super Altari praeter candelas ex cera tole- 
rari possit ut habeatur etiam illuminatio ex gaz, vel 
an usus praedictus prohiberi debeat? » 

Sacra vero eadem Congregatio, ad relationem sub- 
seripti Secretarii, eiusmodi dubio rescribere censuit: 

Negative ad primam partem ; Affirmative ad se- 
cundam. 

Atque ita declaravit et rescripsit. Die 8 Martii 1879. 

Ita reperitur in Actis et Regestis Secretariae Sa- 
crorum Rituum Congregationis. In fidem etc. 


Ex eadem Secretaria, die 16 Maii 1902. 
Pro R. P. D. DromepE Panici, Archiep. Laodic. Sec. 


Purrippus Di Fava, Substitutus. 


(1) Hoe responsum non reperitur in Nova Collectione Auth. 
S. Rit. N. D. 


V. 
NATCHETEN. 


Super altari, praeter candelas ex cera, non est toleranda 
illuminatio electrica. 


R.mus D.nus Thomas Heslin, Episcopus Natcheten. 
a Sacra Rituum Congregatione sequentis dubii decla- 
rationem humiliter expetivit; nimirum: 

Quum Sacra Rituum Congregatio in una Novarcen., 
8 Martii 1879 prohibuerit illuminationem ex gaz una 
cum candelis ex cera super altari, ob paritatem ratio- 
nis et sub iisdem circumstantiis censerine potest vetita 
etiam illuminatio electrica ? 

Et Sacra eadem Congregatio referente subscripto 
Secretario, atque audito voto Commissionis Liturgicae, 
rescribere rata est: 

Affirmalive, ad tramites decretorum 8 Martii 1879 
et 4 Iunii 1895 (1). Atque ita declaravit et rescripsit, 
die 16 Maii 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 


D. PanicI, Archiep. Laodicen., Secr. 


VI. 


"TUNQUINEN. SEU ORDINIS PRAEDICATORUM 
DECRETUM 


Beatificationis seu declarationis martyrii VV. servorum 
Dei Hieronymi Hermosilla Ep. Miletopolitani Ord. 
Praed. Vicarii Ap. Tunquini Orientalis, Valentini Ber- 
rio-Ochoa Ep. Centuriensis Ord. Praed. Vicarii Ap. 
Tunquini Centralis, Petri Almato Sacerdotis Missio- 
narii eiusdem Ordinis, et losephi Khang indigenae, in 
odium fidei interemptorum. 


Per decretum Sacrorum Rituum Congregationis diei 
21 Ianuari 1869 Pius Papa IX fel. rec. indulsit, ut 
dubium de Causa Tunquinen. seu Ordinis Praedicatorum 
introducenda quorundam Servorum Dei qui ab anno 
1856 ad annum 1862 in Tunquinensi Regione, impe- 
rante Tu-Duc, ob catholicam Fidem, uti perhibetur, 
necati fuerunt, in peculiari eiusdem Sacrae Congrega- 
tionis Conventu proponeretur, habitis, loco Processus 
Informativi, relationibus authenticis ad Sacram Congre- 
gationem de Propaganda Fide a Vicariis Apostolicis 
transmissis, et audito in scriptis voto pro veritate R. 
P. D. Sanctae Fidei Promotoris. Ob peculiares tamen 
rationes R.mus P. Maurus M. Kaiser Ordinis Praedi- 
catorum Postulator Generalis a Sanctissimo Domino 
Nostro Leone Papa XIII per Decreta 4 Martii et 11 
Aprilis vertentis anni obtinuit, ut quatuor Servorum 
Dei a eeteris seiunctorum Causa quantocius et seorsim 
ageretur. Quorum tres in Hispania orti sunt et ad 
Sancti Patris Dominici Familiam pertinent; nempe: 


(1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. Hl, p. 294. 
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Hieronymus Hermosilla qui patria S. Dominici Cale- 
catensis, dioeceseos Lueroniensis, relicta, Valentinam 
civitatem concesserat ubi, auspice et curante Archie- 
piscopo, ad pietatem et ad litteras informatus primaevam 
transegit aetatem. Adolescens Dominicianum Institutum 
ibidem amplexus, religiosis votis nuncupatis, ad Insulas 
Philippinas transmigravit. Sacerdotio initiatus, atque 
in Tunquinenses regiones missus, brevi post Vicarius 
Ap. Tunquini Orientalis renunciatus, Episcopus Mileto- 
politanus consecratur. Apostolici muneris atque verae 
Fidei observantissmus, quum sexagesimum primum 
aetatis annum iam attigisset, ab infideli milite proditus 
in Orientalis Provinciae Metropolim traductus est. Forma 
iudiciali vix servata, in carcerem atque in vincula con- 
iectus tandem capite caesus fuit una cum sodalibus, 
die prima Novembris anno 1861. — Alter in dignitate, 
in officio, in religione et in passione socius Valentinus 
Berrio-Ochoa in oppido Ælorrio, dioecesis Victoriensis, 
die 14 Februarii 1827 natus et in Seminario Lucro- 
niensi excultus, de conscientiae suae moderatoris con- 
silio, die decima sexta Octobris an. 1853, Ocaniam se 
contulit Familiam S. Dominici ingressurus. Tyrocinio 
expleto, ad Insulas Philippinas profectus est, et anno 
1858 in Tunquinum transmeavit. Perspecta eius virtus 
effecit ut a Vicario Apostolico Tunquini Centralis statim 
in adiutorem pastoralis officii eligeretur. Illo ab ethnicis 
interfecto, hic Episcopali infula ornatus, eidem missioni 
praefectus, munus sibi concreditum sedulo adimplevit. 
In Orientalem Tunquini Vicariatum ab ethnica inse- 
ctatione compulsus, dum ibi ministerium apostolicum 
occulte quidem sed pro viribus gerebat, in iisdem na- 
vieulis in quibus quatriduo ante Hieronymus Hermo- 
silla. captus fuerat, ab ethnico medico proditus, die. 25 
Octobris a satellitibus comprehensus est. Canga et catenis 
onustus et ad civitatem. Hai-Duong deductus, postea 
stipiti alligatus capitalem poenam, eadem die prima 
Novembris, pro Christi Fide, fortiter. subiit. — "Tertius 
in agone sistit Petrus Almato in pago Sancti Felicis- 
Saserra, dioecesis Vicensis, anno 1830 natus et in Col- 
legio Ordinis Praedicatorum Ocaniae institutus. Quem 
Ordinem religiosum, consulente suae conscientiae mo- 
deratore Ven. Antonio Maria Claret, ingressus, sacris 
disciplinis operam dedit. Superiorum deinceps mandatis 
parens ad Insulas Philippinas migravit, ubi sacerdos 
effectus Dei proximique amore flagrans Tunquini mis- 
sioni se operarium obtulit, atque, praehabita venia, 
anno 1855 illue appulit. Ob infirmam tamen valetu- 
dinem qua laborare coepit et propter persecutionis acer- 
bitatem quae illum. latere coëgit, Missioni opem assi- 
duam afferre non potuit, prouti animo exoptabat. Ethnici 
delatoris indieio detectus et in carcerem quo antistites 
Hermosilla et Berrio-Ochoa detinebantur, missus, glo- 
riosam pro Christo mortem eodem tempore oppetiit. — 
Quartus adest Christi athleta Josephus Khang indigena, 
anno 1832, in oppido Trà-Vi, Provinciae Nam-Dinh, 
ex christianis parentibus ortus. Quum tredecim esset 
annorum in disciplinam et famulatum sacerdotis Nang 
traditus, penes illum moribus regionis. aliquantisper 
indulgens decennium transegit. Annum agens decimum- 
quartum latinis litteris bonisque moribus incubuit, tran- 
siens ob excitatam persecutionem in pagum Mot, ubi 





antistes Hermosilla illum in alumnum et famulum su- 
scepit. Una cum suo Praesule captus et vinctus, post 
earcerem et verbera, ut a Fide descisceret, eisdem die 
et anno quibus ceteri tres, licet ab iis seiunctus, post 
quam, sieut ipsi, crucem conculcare, in signum defe- 


ctionis, praecise renuisset, sanguinis effusione Deum - 


coram hominibus confessus est. Haec et alia testantur 


tum supradictae Informationes ad Sacram Congrega- | 


tionem de Propaganda Fide transmissae, tum  Proces- 


sieuli subsequentes in variis Tunquini partibus Ordi- . 


naria auctoritate conditi, atque speciales Inquisitiones 
Additionales annis 1893 et 1894 intra fines Vicariatus 
Tunquinen. Orientalis, Centralis et Septentrionalis con- 
fectae. Eapropter, instante praelaudato Postulatore, 
atque attentis litteris postulatoriis quorundam Emorum 
S. R. E. Cardinalium atque R.morum Antistitum a- 
liorumque ecclesiastica vel civili dignitate praestantium, 
E.mus et R.mus D.nus Cardinalis Caietanus Aloisi-Ma- 
sella huius Causae Relator in Ordinariis Sacrorum 
Rituum Congregationis Comitiis, subsignata die,ad Va- 
tieanum habitis, sequens dubium discutiendum proposuit: 
« An sit signanda Commissio Introductionis. Causae in 


casu et ad effectum de quo agitur? » Et. Sacra eadem — 


Congregatio, omnibus accurate perpensis, audito etiam 
voce et scripto. R. P. D. Alexandro Verde Sanctae Fidei 
Promotore, rescribendum censuit: « Affirmative seu 
signandam esse Commissionem, si Sanctissimo placuerit. » 
Die 22 Aprilis 1902. 
Facta postmodum de his Sanctissimo Domino No- 
stro Leoni Papae XIII per infrascriptum Cardinalem 


Sacrae Rituum Congregationi Praefectum relatione, 


Sanctitas Sua Rescriptum Sacrae eiusdem Congregu- 
tionis ratum habens, propria manu signare dignata est 
Commissionem Introductionis Causae praefatorum qua- 
tuor Venerabilium Servorum Dei, die prima Maii eodem 
anno. 


D. Card. FERRATA, S. R, C. Praef. 
L. *& S. 
+ D. Panici, Archiep. Laodicen., S. R. €. Seer. 


INFORMATIO 
SUPER DUBIO 


An sit signanda Commissio introductionis Causae in casu et 
ad effectum, de quo agitur ? 


E.me ac R.me Domine 


1. In immani illa contra catholicam fidem persecutione, quae 
imperante nequissimo Tu-Due paulo post dimidium saeculi nu- 
per elapsi in Tunquino tantopere desaevit, quaeque permultos 
christianae religionis praecones ae ferme innumeros eiusdem 
asseclas et cultores, ex omni coetu, post ludibria et verbera, 
vincula et earceres diraque tormenta, ad necem rapuit, virtute 
ae dignitate sua emieuere sacrorum Antistites Hieronymus Her- 
mosilla et Valentinus Berrio-Ochoa, quippe qui nedum vitam apo- 
stolicis laboribus exereitam strenue certantes sanguine in veri. 
tatis ae divinae gloriae tesiimonium effuso coneluserunt, verum 
et, quemadmodum de Eeclesiae Martyribus scribebat Cyprianus, 
« evangelicam disciplinam sincero fidei vigore tenuerunt, qui- 
« que incorruplo honore virtutis cum praeceptis Domini et 
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< cum Apostolis eius forliler stantes nutantem multorum fi- 
« dem martyrii sui veritate solidarunt » (1). Hisce duobus 
arcto quodam nexu iunguntur Peirus Almato et losephus Khang, 
quorum primus, non seeus atque illi, Patris Dominici Institutum 
mature professus ex Hispania in Tunquinum se contulit, ibique 
missionali munere perfunctus est, donec comprehensus cum An- 
tistite suo Berrio-Ochoa martyrii palmam insimul et una cum 
Episcopo Hermosilla adeptus fuit; alter autem, ethnica oborta 
insectatione, apud Antistitem Hermosillam divertens famuli atque 
alumni ad instar, eius in captura socius fuit, cum eoque in metropo- 
lim traductus est, ubi fidei confessionem capitis abscissione con- 
summa vit. Quatuor hosce fidei pugiles coram hoc Ordine augustis- 
simo sistimus, ut super martyrio illorum Commissionem intro- 
ductionis causae signandam esse constituat, 

2, Antequam vero iuxta receptum morem de singulorum 
Servorum Dei vitae ratione et glorioso exitu disseramus, non- 
nulla praefari oportet quae ad faciliorem expeditioremque effi- 


. eiendam disceptationem hodiernam maxime conferunt. Ubi pri- 


mum lieuit, nondum sedata persecutione, Vicarii Apostolici, qui 
tanquam oves inter lupos iis in locis adhuc versabantur, ut Sacram 
Congregationem christiano nomini propagando praepositam de 
sociorum aliorumque Christifidelium nece certiorem redderent, 
accuratas Relationes confecerunt, ubi de illorum virtute, con- 
stantia et martyrio testantur, Quum gravissima isthaec docu- 
menta ad praefatam Congregationem essent delata, ad quam et 
alia non ita pridem documenta pervenerant ab iisdem confecta 


Vicariis Apostolicis, qui paulo deinceps ab hostibus capti mar- 


tyres occubuerunt, nec ob temporum difficultatem locorumque 
longinquitatem Inquisitiones ad iuris rigorem confectae haberi 
potuissent, de ineunda Beatificationis causa eorum fidei confes- 
sorum, de quorum invicta fortitudine a Vicariis Apostolicis exa- 
ratae epistolae testimonium perhibebant, haud amplius eunctan- 


.dum esse censuit Dominiciana Familia, ad quam plerique ex illis 


ae praecipui religiosa professione pertinebant; jdeoque fel. rec. 
Pium Papam IX suppliciter rogavit, ut documenta illa Ordinariae 
Inquisitionis loco et vice haberentur. Petitam indulgentiam Pon- 
tifex benigne concessit, atque insimul facultatem fecit de causae 
introduetione disceptandi in peeuliari Sacrorum Rituum Congre- 
gationis eonventu, — audilo in scriptis voto R. P. D. Sanctae 
Fidei Promotoris. 

3. Rogatus itaque fuit Fidei Vindex cl. me. Petrus Minetti, 
ut super signanda Commissione introductionis causae nonaginta 
et oeto Servorum Dei mentem suam aperiret. Et ipse, omnibus 
diligenter expensis ac libratis, disquisitionem exaravit qua ple- 
rosque e Dei Famulis exira aleam controversiae posuit: quoad 
nonnullos vero uberiores probationes exquirendas esse edixit. 
Iudieium referre praestat super quatuor, de quibus in praesen- 
liarum est quaestio, ab eodem prolatum. « De tribus prioribus 
« qui festo die omnibus Sanctis sacro capite minuti sunt fuse 
« agitur in Summarii tabulis. Isti adeo virtute emicuere, ut 
« etiamsi sanguinem pro Christo minime fudissent, eorum tamen 
« causa in hoc S. Foro agi posset. Eorum robur, fidei constantia 
« undequaque elucent. Martyrii causa patet, internecioni plurimi 
« aderant. Mihi itaque gaudeo quod horumce Heroum gloriae 
« inserviam: sed haud item censeo de alumno S. D. Episcopi 
« Hermosillae, nomine Khang, de quo Vicarius Apostolicus Hi- 
« larius Aleazar paucula refert. Igitur de eximiis tribus Domi- 
« nicalium Ordinis alumnis censeo, nihil prorsus impedire quo- 
« minus S. huie Congregationi statim Causa committatur; de 
« quarto autem. Dei Servo, seu Khang, repono: — Dilata et 
« coadiuventur probationes ». 

4. Interea in Urbem delati sunt Processiculi, quos Vicarii 
Apostolici in variis Tunquini partibus Ordinaria auetoritate condi 
curaverant super martyrio universorum Christifidelium, qui sae- 


(1) S. Cypr. epist. XV, col. 68. 
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viente persecutione regis Tu-Due ab anno 1856 ad 1862 pro ca- 
tholieae fidei professione necati fuerant. Istorum Causa adeo cum 
priori neeti visa est, ut haec ab alia seiungi non posset ; quocirea 
aequum et opportunum Dominicianae Familiae moderatores cen- 
suere, ut de omnibus Evangelii praeconibus et christiani nominis 
adsertoribus, qui eadem saeviente ethnicae crudelitatis procella 
passi et ab iisdem hostibus caesi fuerant, una eademque nobilissima 
conficeretur atque proponeretur Causa. Huic tamen provehendae 
impares videbantur probationes in Processiculis collectae a Vica- 
riis Apostolicis confectis, ubi de singulorum quidem Dei Seryorum 
vitae historia et martyrio commentarium idoneis testibus compro- 
batum prostat, sed ferme nihil reperitur quod de eiusdem martyrii 
fama deque populi veneratione in Dei Famulos argumentum cer- 
tissimum praebeat. Causae bono consulere non praetermiserunt 
pervigiles eiusdem Postulatores, precibus cum litteris Vicariis 
ApostoMeis exhibitis, ut huie defectui occurrere satagerent. Quod 
factum est per Additionales Inquisitiones annis 1893 et. 1894 
it tra ambitum Vicariatus Orientalis, Centralis et Occidentalis 
confectas. 

5. Hisce vix Romam perlatis, moram aliam Causae ineundae 
bellum iniulit quod in Insulis Philippinis annis superioribus 
exarsit ac nondum conquievit, unde damna permulta illata sunt 
Provinciae Dominicianae, cuius sumptibus Causa universa pro- 
vehenda erat. Omnibus tandem devictis obstaculis, quae hactenus 
eius pertraetationem remorata sunt, brevi ea cuncia in promptu 
erunt quae pro disceptatione super signatura Commissionis prae- 
fatorum omnium Servorum Dei parari oportet; interim vero ut 
celerius expediatur Causa sacrorum Antistitum Hieronymi Her- 
mosilla et Valentini Berrio-Ochoa, quibus suffragantibus mira 
prodigia divinitus patrari fama inerebrescit in dies, nec non 
Petri Almato et Iosephi Khang, illorum concivium studiis ac 
votis flagrantissimis annuens Dominicianae Familiae Praesul be- 
nignissimus, eam a ceteris seiunctam expendendam exhibet. 

6. Post ea quae cl. me. Petrus Minetti in disquisitione pro 
sui officii munere exarata renunciavit super duobus nuper lau- 
datis Praesulibus ac Sacerdote Petro Almato, rem quoad istos 
Servos Dei in vado esse dubitare nequimus. Etenim si ex Vica- 
riorum relationibus certae promanabant probationes, hae modo 
certissimae dicendae sunt quum Summarii tabulas novis testi- 
moniis exornatas proferamus ex Ordinariis Inquisitionibus de- 
promptis, unde manifesto liquet illorum trium martyrii famam 
constantem et universalem esse, eorumque gloriam caelestibus 
signis fuisse confirmatam, Earumdem vero Inquisitionum ope pro- 
bationum inopiam, qua martyrium losephi Khang laborare idem 
Fidei Vindex declaravit, suppleri posse arbitramur, uti inferius 
suo loco patebit. Brevi igitur oratione historiam vitae et mar- 
tyrii singulorum persequar, quae etiam eo valebit ut martyrium 
quod materiale appellant probetur, tum de causa Martyrii dis- 
seram, demum nonnulla subtexam de Martyrii et Signorum fama, 
populique in Dei Famulos veneratione. 


De Historia vitae et Martyrio Servorum Dei 


7. Pridie Kalendas Octobres anno reparatae salutis millesimo 
octingentesimo Hieronymus Hermosilla in Hispania ortus est in 
civitate Saneti Dominici Calecatensis (Santo Domingo de la 
Calzada) Dioecesis Lueroniensis (Logrono) : egregia indole usus 
et ad pietatem exculta in Valentini Archiepiscopi aula, mature 
mundo yaledixit atque aeternae animarum saluti provehendae 
nominique christiano propagando animum adiecit. Adolescens 
enim in ipsa Valentina urbe Patris Dominici Institutum ingres- 
sus, et quamvis rebellione oborta inde exturbatus fuerit, ea .ta- 
men vix sedata illuc post triennium alacrior reversus est. Re- 
ligiosis votis nuncupatis, ad Insulas Philippinas transmigravit, 
ubi studiorum curriculum absolvit ac Sacerdotio initiatus est. 
Statim in Tunquinum missus, inlitum est illi Vaong nomen, 
quod multum desideratus interpretatur, quippe ea tempestate 
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fere nullus ex Europa Evangelii praeco ob certa vitae diserimina 
in Tunquinenses permeare regiones auderet. Regnabat iunc Minh 
Manh, patriae superstitioni addietissimus et male in primis contra 
Christifideles animatus, quos omnes, Sacerdotes praesertim, ad 
necem conquiri, nisi fldem, protrita cruce, execrarentur, maximo 
studio contendebat. Christi Domini praeceptorum memor Dei 
Famulus in variis subinde locis sese abdidit, multaque aspera 
perpessus est ut satellitum insidias effugeret, e quorum manibus 
manifesto supremi Numinis beneficio olim ereptus fuit. In lectulo 
enim consedebat, eum satellites cubiculum tumultuantes ingre- 
diuntur, omniaque diligenter perlusirant, quin servum Dei con- 
spicerent, licet illorum alter affirmaret se paullo ante eum con- 
spexisse inibi delitescentem. 

8. Una eaque detrita veste contectus multa peregit itinera, 
ut deiectos fidelium animos erigeret ac in fine solidaret, quin 
pluviosum caelum vel intempestae noctis obscuritas aut locorum 
asperitas eius gressus retardare umquam valuerint. Vicarius 
Apostolicus Tunquini Orientalis renunciatus, quum ad Occiden- 
talem illius regionis partem se conferre foret coactus, ut Meli- 
topolitanus Episcopus ipse sacraretur, longum ac salebrosum iter 
noctu confecit nudatis pedibus, « equi caudam manu tenens, in 
« quo Christianus quidam sedebat, et ad negotium aliquod publi- 
« cum explendum fingebat se festinanter proficisci, pedum plantis 
« laceratis, sanguine et sanie manantibus ». Quum vero Episco- 
pali dignitate auctus ad loca rediret, unde discesserat, a quodam 
Mandarinorum praefecto comprehensus est aique arctissimam in 
custodiam coniectus, ex qua tamen datum fuit pecunia eum re- 
dimere, plaudentibus christianis omnibus, quibus gratus et ca- 
rissimus erat, utpote qui optima indole praeditus, comem, mitem 
ac liberalem erga omnes se iugiter praebebat, beneficia vel exi- 
gua nedum memori mente servans, sed pro viribus cuneta re- 
pendere studens. Veritatis amantissimus, quamlibet simulationis 
speciem aversabatur, neque patiebatur de aliquo obloqui aut 
temere de alienis operibus dijudicari. Fidei puritatem summopere 
cordi habuit, Sedi Apostolicae eiusque doctrinis maximo mentis 
obsequio adhaesit. Humilitate, prudentia et sedulitate in aposto- 
licis obeundis muneribus apprime enituit, miramque patientiam 
in morbis perferendis constanter exhibuit. 

9. Primum et sexagesimum aetatis annum attigerat Dei Fa- 
mulus, quum, laboribus licet attritus, ethnicae perseculionis in- 
sano furore compulsus, mense Septembri anni 1861, una cum 
alumno suo Iosepho Khang apud quosdam Christifideles divertit, 
qui piscationi operam navabant. Dies viginti et amplius penes 
illos transegerat, in eorumdem navieulis se ipsum abdens, illucque 
non ita pridem pervenerant perfugium quaerentes Antistes Ber- 
rio Ochoa et Petrus Almato, quum ab infideli milite proditus ab 
eiusdem duce captus est ac in Orientalis provinciae metropolim 
traduetus. Super civitatis limina Christi imaginem distentam con- 
spiciens, se ultra non iturum aperte protestatus est, nisi sacra 
effigie remota. A supremo provinciae praeside humaniter exci- 
pitur, ab eoque de aetate ac tempore, quo Tunquinum appulit, in- 
terrogatus recte respondit. Rogatus vero ut loca proderet, in 
quibus diutius commoratus fuerat, « se cireummeesse loca omnia, 
ubi inveniebantur Christiani » reposuit, Cavea inclusus a mili- 
libus custoditur, eiusque causa ad regem delata est; sed ante- 
quam regium plaeitum Mandarinis innotuisset, capite caesus fuit, 
Kalendis Novembribus, una eum Sodalibus suis Valentino Berrio- 
Ochoa et Petro Almato. 

10. In oppido Elorrio Cantabriae provinciae et Dioecesis 
Vietoriensis ( Vittoria) in Hispania ex piis parentibus generatus 
est die 14 febr. 1827 Dei Famulus Valentinus Berrio-Ochoa, qui 
vel a prima aetate clericalis militiae cupidissimus apparuit. Stu- 
diorum curriculo maxima cum laude emenso, de ecclesiastico as- 
sequendo Beneficio, cuius ope sacris disciplinis vacare et Sacer- 
dotio initiari posset, litterarium certamen sustinuit, in quo licet 
palmam arripuisset, praemium tamen concessum est alteri, 


Huiusmodi subsidii spe orbatus in fabri lignarii arte paullisper 
sese exercuit, donec pii cuiusdam Sacerdotis liberalitate Semina- 
rium Lucroniense ingredi valuit. Sacerdos effectus eam pietatem 
prae se tulit ut admirationi pariter ac exemplo omnibus esset. 
Interea tempus advenisse censuit, quo consilium a sexdecim 
annis initum et nondum a conscientiae suae moderatore proba- 
tum inter Dominieianae Familiae alumnos sese cooptandi exe- 
queretur. Mentem suam iterum confessario aperuit, qui ultro 
libenterque eius votis accessit. Nulla interiecta mora, die sexta 
Octobris anni 1853 Ocaniam ad collegium Patrum Praedicatorum 
advolavit, ibique candidis assumptis vestibus aretiorem vivendi 
normam sequi constituit. Neque a proposito deflexit unquam, 


statimque virtutibus omnibus clarescere coepit, humilitate prae- 


sertim, viliora quaeque officia obeundi percupidus, et patienter 
acerbas spiritus ariditates perferens. Crevit in Dei Famulo post 
nuneupata vota religiosae perfectionis studium, et dum corpus 
assidua afflictatione comprimere satagebat, spiritum per oratio- 
nem attollere Deoque propius accedere adnitebatur. 

11. Ad insulas Philippinas ex moderatorum sententia appulsus, 
fidei inter ethnicos propagandae desiderio incensus est, veniaque 
obtenta, in Tunquinum transmeavit anno 1858, quo tempore a 


rege Tu-Duc christiana fides proseripía fuerat, ei Sacerdotes . 


eius professionis ad necem conquisiti. Qua ex re nihil deterritus, 


aerumnas multas totus Deo fretus libensque sustinuit: brevi prae- - 


clara eius virtus cunctis perspecta fuit, eiusque adspectui arca- 
num quidpiam inesse videbatur, quod intuentibus suaderet « eum 
esse virum perfectum ». Ita factum est, ut Tricomiensis Episco- 
pus, vix illo viso, in adiutorem suum eum elegerit. Quo Anti- 
stite subinde per martyrium e vivis sublato, Servus Dei episco- 
pali dignitate ornatus et universae Missionis habenas tenere 
coactus nulli labori vel diserimini pepercit, suoque corpori quie- 
tem saepe denegavit, ut munus sibi creditum summa sedulitate 
ae vigilantia, quemadmodum instantes fidelium necessitates expo- 
stulabant, adimpleret. Recrudescente autem ethnicae insectationis 
saevitia, ad aliam Tunquini partem, quam Orientalem vocant, 
pergere compulsus est, ibique horrido in antro delitescens mi- 
nisterii sui partes pro viribus agere studebat, quamvis ad suas 
custodiendas oves redire quam maxime exoptaret, Cuius tamen 
voti numquam compos factus est, siquidem eum illie sese ulte- 
rius abdere nequiret, ad piscatorum fidelium naviculas perrexit 
eo consilio ui in pagum Van-Ninh transmearet. At cum iis in 
navieulis latitaret, ubi quatriduo ante Hieronymus Hermosilla et 
losephus Khang comprehensi fuerant, ethnici cuiusdam medici 


proditione, die 25 Octobris in manus satellitum una eum Petro 


Almato pervenit, ac uterque canga et catenis onustus ad urbem 
Hai-Duong provinciae caput deducitur. Sacratum redemptionis 
nostrae signum super civitatis limina distentum positis- humi ge- 


nibus adorat, et nonnisi eo sublato urbem ingreditur. Statim Dei - 


Famulus a provinciae praeside de eius nomine ac tempore com- 
morationis in Tunquino interrogatur, quumque requireretur num 
eum rebellibus eius regionis partem aliquam habuisset, « nequa- 
« quam, reposuit; ego nemini consilium dedi ut arma adversum 
« regem sumeret. Cum patriam reliqui ut ad haec remota loca 


« transirem nihil aliud in mente habui, nisi veram religionem 


« gentibus praedicare, et illis suadere ut faciant bonum et re- 
« cedant a malo ». 

12. In caveam detrusus satellitibus eustodiendus traditur 
prope caveam aliam, ubi quatuor ante dies inclusus fuerat Hiero- 
nymus Hermosilis, quem sicuti in episcopali dignitate et apo- 
stolico munere collegam et sodalem habuit, ita et in passione 
socium atque consortem nacius est. Paucos enim post dies, sci- 
licet Kalendis Novembribus, uterque ad necem rapitur, quamvis 
regium decretum hae super re nondum editum fuisset. Ad sup- 
plicii locum cum delatus esset Antistes Valentinus Berrio-Ochoa, 
animam suam diuturna prece Deo commendavit; mox stipiti 
alligatus, facio signo, capitalem poenam pro Christi fide fortiter 
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passus est. Eius caput, postquam hasta infixum ad urbis ianuam 
expositum fuit, una eum eiusdem corpore Christitidelium pecu- 
nia redimitur et ab iisdem tutum in loeum delatum. sepulturae 
traditur. 

13. Etiam Dei Famulum Petrum Almato tamquam florem et 
decus proprium habet catholica Hispania, quippe qui in pago, 
eui nomen Saneti Felicis Saserra (San Feliu Saserra) Dioecesis 
Vicensis ( Vich) intra fines provinciae Catalauniae, natus est.anno 
1830, die 1 Nov. et Ocaniae in Collegio Patrum Praedicatorum 
religiosa. institutione imbutus. Cam primum ad aetatem idoneam 
pervenisset deligendi sibi vitae generis, atque divino famulatui 
se totum mancipare constituisset, celeberrimum conscientiarum 
moderatorem Ven. Antonium Mariam Claret consultum adiit, 
ab eoque audire meruit Dei voluniatem esse, ut religionem iu- 
grederetur. — Huie magna cum voluntate obsecutus consilio ad 
sacras disciplinas se dedidit in praefato ephebeo, eamque. vitae 
rationem perpetuo retinuit, quae hominem deceret Saneti Spi- 
ritus donis cumulate exornatum, quemadmodum edocet cius 
Confessarius gravissimo testimonio suo. « Iuvenis missionem in- 
« gressus constituit me in animae suae directorem assumere, 
« totum vitae suae cursum ab infantia mihi aperuit, énvenique 
«eum nullius lethalis peccati macula umquam inquinatum, 
« et eum castissimum semper el virginem fuisse ». Ad Insulas 
- Philippinas profeetus moderatorum iussu, sacerdotalem consecra- 
tionem Manilae recepit. Mox eorum sortem infelicissimam mise- 
ratus qui in Dei ignoratione versantes inferni hostis tyrannidi 
subiacerent, constituit sese eorum saluti devovere; quare, legi- 
tima obtenta venia, anno 1855 in Tunquinum demigravit. 

14. Ex quo die illue appulit, infirma valetudine laborare 
coepit, quae iugiter Servo Dei impedimento fuit, quominus do- 
miuico excolendo agro ea alacritate ac sedulitate incumberet, 
quam intus experiebatur. Pluribus in locis propter persecutionis 
acerbitatem latitare coactus aerumnas multas perpessus est, 
eumque, ea magis magisque insaeviente, tutum amplius nonnul- 
lum haberet locum quo caput reclinaret, vertente Octobri mense 
anni 1861 ad Christianorum cymbas una cum Antistite suo Va- 
lentino Berrio-Ochoa confugit, ubi paucos post dies ethniei pro- 
ditoris delatione captus est, atque canga et vinculis constrictus 
ad provinciae metropolim traductus. Crucem. humi stratam ad 
civitatis fores, ut eam protereret, positis genibus adoravit, neque 
aliter se in urbem ingressurum professus est, nisi ea sublata. 
Statim coram summo provinciae praefecto sistitur, insimul cum 
praefato Antistite, ac iisdem ferme quaestionibus uterque subii- 
citur. Tum in caveam detrusus, quinque dies eodem in loco de- 
tentus est, quo Autistites Hermosilla et Berrio Ochoa custodie- 
bantur, et cum iisdem die prima Novembris ad supplicii locum 
cavea inclusus delatus est, ibique glorioso martyrio vitam nitide 
actam magnopere nobilitavit eo ipso die, quo unum ac triginta 
ante annos illa frui inceperat. 

15. Iosephus Khang in pago Trà-Vi, provinciae Nam Dinh, 
orium duxit ex christianis parentibus anno 1832. post Christum 
natum. Tertium. decimum aetatis suae annum agens in Sacerdo- 
tis Nang disciplinam sese tradidit, eique. sacrum ministerium 
obeunti per decennium famuli officia praestitit. Ludo : cometae, 
qui Tunquinensibus regionibus in usu est, ac vino aliquantisper 
indulsit; at vigesimo quarto aetatis suae anno latinitati addi- 
Scendae animum et operam adiecit, bonosque mores induit. 
Ethnica excitata persecutione, penes Antistitem Hermosilla in 
pago Mót uti alumnus et famulus permansit, ibique. ad primos 
amores reversus est. Quamlibet iamen maeulam, si quam in ludo 
et vino contraxisset, paullo post sanguine suo abluit ac detersit. 
Cum enim in fidelium piscatorum cymbis cum laudato Praesule 
- delitesceret, a militibus, e quorum manibus vinetum illum. eri- 
| pere connitebatur, tres gladii ictus accepit, et ad principem 


- provinciae urbem cum eo traductus fuit. Postera die a. Manda- 


pinis accitus et ab iisdem interrogatus de missionnariis, patria 





sua, aetate ae parentibus, nullum responsum dedit; sed iteratis 
verberibus compulsus, eorum interrogationibus prudenter sati- 
sfecit ; mox ad fidem deserendam invitatus, Crucem. conculcare 
recusavit. In carcerem coniectus, triduo post in iudicium iterum 
accersitus est, eique proposita libertas si crucem protereret. 
Renuit ille non secus atque antea, et viginti supra centum ver- 
bera libentius pertulit quam a fide desciscere. Quare ad suppli- 
cium et ipse rapitur Kalendis Novembribus, eodem videlicet die 
et anno quibus ceteri tres invicti Christi athletae optatam mar- 
iyrii palmam assecuti sunt, aetatis vero suae anno vigesimo 
nono. Quamvis hie Dei Famulus ab illis seiunctus caesus fuerit, 
tamen de eius animi comparatione ad martyrium faciendum du- 
bitari nequit, cum etiam scitum sit ipsum vinctum Confratrum 
precibus se enixe commendasse, ut, Divino Numine exorato, 
« vires ad confitendum Deum coram. hominibus ei suppedi- 
« taret ». 


De Martyrio Formali Servorum Dei. 


16. Quae brevi ac fideli narratione, ex Vicariorum Aposto- 
lieorum relationibus ac iuratis testibus deprompta, nuper expo- 
suimus de vitae exitu quatuor Dei Famulorum, quorum causam 
dieimus, manifeste nos certiores faciunt eorum unumquemque 
morte violenta a tyrannis illata fuisse interemptum ; idcirco 
martyrium, quod iuris nostri auctores materiale vocani, exira 
quamlibet dubitationis aleam positum est. At quoniam non poena 
sed causa martyres facit, inquirendum modo est, an poena in 
odium fidei irrogata sit, quod martyrium formale seu causam 
martyrii ex parte tyranni dicunt, et num poena ob summam 
fidei dilectionem constanti animo tolerata fuerit, quod martyrium 
formale ex parte martyris appellant. 

17. Ad martyrii causam quod attinet ex parte tyranni satis 
est in Summarii nostri tabulas oculos conjicere, ut cuique vel 
rigidissimo Censori suasum sit unam motricem causam quae 
acuebat animum regis Tu-Duc, qui ea tempestate rerum sum- 
mam adeptus fuerat in Tunquino, odium fuisse catholici nomi- 
nis fideique christianae. Vix ille solii fastigium attigit, horrenda 
contra Christi religionem molitus, illico sceleratum propositum 
exequi aggressus est. Quum ipse pro explorato haberet Episcopis 
ac Missionariis europaeis Christifideles Tunquinenses semel orba- 
tos ab illorum fide facillime abduci posse, decretum edidit quo 
Mandarini omnes iubebantur, ut sacrorum Antistites et evange- 
licae doctrinae praecones ad necem quaererent, eorum asseclas 
ad conculcandam Crucem et fidem eiurandam omni ope adige- 
rent. Quam prompte ac sollerter regio edicto obtemperatum sit, 
satis aperte colligitur ex verbis testis Iosephi Neghiém, Sacer- 
dotis ex Dominiciana Familia. « Vidi Praefectos omni conatu 
« perquirere omnes Sacerdotes Europaeos et Annamitas ac Ca- 
« techistas, et quando Mandarini multos iam ceperant ac fortas- 
« sis putarunt cunctos Sacerdotes et Catechistas esse captos, 
« tunc ad christianos verterunt se... illos omnibus modis perse- 
« cuti sunt, notabiles pagorum apprehenderunt, et diu in carcere 
« tenuerunt, et ceteros ad recensionem venire fecerunt, eosque 
« omni modo tentarunt; sed quia plurimi fuerunt, qui virili 
« animo fidem professi sunt, ad exilium illi missi fuerunt ; idest, 
« per omnes pagos infidelium fuerunt dispersi, et postea omnia 
« supplieiorum genera adhibita a Mandarinis fuerunt, ut vitam 
« quibuslibet in fide constantibus auferrent ». 

18. Omnia haee notissima sunt, documentis authenticis et 
constanti traditione confirmata. « Ab omnibus (idem Testis pro- 
« sequitur) tam christianis quam infidelibus hoc unum tantum 
« audivi, videlicet, quod christiani, tempore regis Tu-Due inter- 
« fecti, in odium tantum fidei ad morten damnati fuerint ; nec 
« Mandarini christianos de alia re interrogabant, sed si illos 
« videbant Religionem abiurare nolle, hoe ipsum pro satis ha- 
« bebant ad illos morte damnandum ». Dominicus Bén, testis 
alter iuratus, ex publica fama accepit « quod rex Tu-Düe re- 
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« ligionem oderat, ideo eos omnes iussit occidi, et nequaquam 
« propter aliam iuris sententiam ». Idemque haec alia ex pro- 
pria scientia testatur. « Ego vidi Mandarinos capere plurimos 
« Christianitatum primores, eisque iubere Crucem conculcare ; 
« et qui ex eis renuebant Crucem conculeare, capite truncaban- 
« iur; qui vero Crucem conculcabant, non amplius occideban- 
« tur ». Nequit itaque ullo pacto dubitari, quin regis animus in 
Christi cultoribus vexandis odio vesano percitus fuerit catholici 
nominis fideique christianae. 

19. Haee quidem de universis omnibus valent qui ea sae- 
viente procella passi sunt; ut vero ad singulos quatuor propius 
accedamus quos tamquam martyres modo exhibemus, animad- 
vertere praestat Hieronymum Hermosillam et Iosephum Khang 
ab infideli viro ad militiae ducem delatos ab eoque fuisse com- 
prehensos, ac subinde a supremis Mandarinis necatos, quod a 
christiana professione desciscere constanter recusaverint. Vix 
enim ad civitatem provinciae principem traducti sunt, Crucem 
super eius limina distentam inveniunt ut ab ipsis introeuntibus 
proeulearetur; in iudicium acciti de fide interrogantur, indul- 
gentia proponitur Iosepho Khang si eam abiurasset, verberibus 
quoque multis ad eius fleetendum animum adhibitis. Quum ambo 
fortes in fide perstitissent, in eos acrius concitatur tyranni odium, 
quod ne quidem post eorum necem deferbuit ; nam milites iussi 
sunt eorumdem eustodire corpora, ne a Christifidelibus sublata 
honore ae veneratione afficerentur. Idem dicendum de Valentino 
Berrio'Ochoa et Petro Almato, qui ethnici medici proditione capti, 
quod essent administri religionis regio decreto vetitae, et ad pro- 
vineiae metropolim adducti de fide eiuranda statim tentati sunt, 
deposita Christi lesu imagine super viam, qua ipsi incedere co- 
gebantur. Quum et ipsi in catholica professione constantes etiam 
post iudieum quaestiones, quamvis canga onusti et in cavea de- 
trusi, acerba multa perferrent, animo flecti nescio perseverassent, 
ad supplicium rapti sunt, eorumque corpora a satellitibus custo- 
diuntur, Episcopi Berrio-Ochoa capite hastae defixo, iussu supremi 
provinciae praefecti, eo fortasse consilio ducti, ut publicum exta- 
ret ethnicae crudelitatis in evangelicae fidei praecones monu- 
mentum. 

20. Porro dum omnia haec plane evineunt nullam aliam 
fuisse causam, quae tyrannum ad hosce pientissimos viros ne- 
candos impelleret, nisi catholicae religionis odium, manifestum 
etiam faciunt Oei Servorum animum, nempe declarant eorum 
constantiam in fidei dilectione, in eaque usque ad obitum pro- 
fitenda , ideo enim mortem obiere quia. Mandarinorum placitis 
obtemperare recusarunt. Si pedibus Christi lesu effigiem concul- 
cassent, et ab eius flde recessissent, regis gratiam et favorem 
una eum libertate fuissent adepti. Quocirca inanem ae superva- 
caneam disputationem instituerem si diutius immorarer hae in 
re, quae exploratissima atque vulgatissima est, quemadmodum 
etiam publicae opinionis testimonium, quod incunctanter produ- 
cimus, apertissime edocet solideque confirmat. 


De publica Martyrii et Signorum Fama populique 
veneratione erga Dei Famulos. 


21. Quaenam fuerit atque sit, Christifideliam opinio de mar- 
tyrio Servorum Dei, qui sub rege Tu-Duc passi sunt, et quaenam 
illorum fiducia erga eosdem, iuratorum testium auctoritate ma- 
nifestissime declaratur. Sacerdos losephus Neghiém alias Jaudatus 
haee refert: « A tempore persecutionis usque nune Christiani 
* omnes illos Servos Dei, qui hoc modo pro fide passi suut, ve- 
« nerantur, ac saepe illos sanctos vocant, et quandocumque ali- 
« quam consequuntur graliam vel quampiam devitare possunt 
« calamitatem, ut. puta bellum, rebellionem, inundationem, me- 
« ritis illorum Martyrum adscribere solent ». ltem" Dominieus 
Bèn haec habet: « Scio et audivi christianos praedictos (Servos 
« Dei) venerari, quia eredunt quod propter fidem tantum mortem 
€ passi sunt », Atque Domininus Caé testatur « quod ehristiani 


« venerantur praedictos (Dei Famulos) tantum quia credunt 
« propter fidem mortem passos fuisse, et ideo ut sanetos habent ». 

22. Hisce alia adiicere praestat testimonia, quibus edocemur 
de studio quo Martyrum nostrorum reliquiae, martyrii et eorum- 
dem humationis tempore, conquisitae fuerint, et qua religione 
servatae. Nuper laudatus testis Dominicus Caë inquit: « Ego ac- 
« cepi parlem catenae, qua vinctus fuit P. Binh (Almato) et 
« alterum vidi tulisse catenam et partem sanguinis Sacerdotis 
« Quang — alius martyris de quo modo non agitur — (qui pro 
« fide occisus fuit Bai Ninh), quia hae res pretiosae habentur, 
« utpote quae sanctum tetigerunt ». Pariter Ioachimus Chinh 
refert: « Audivi quod quaedam mulier potuit papyros imbuere 
« sanguine Ill.mi D. Liem (Hermosilla); ego multum desideravi 
« consequi partem illorum papyrorum, sed non potui ». Atque 
Petrus Mien haec subiicit: « Audivi quod Christianitas Tho-Ninh 
tollere potuit feretrum Domini Hieronymi, et ego consequi potui - 
« particulam eius; item coniux D. Huyén nomine Khien tollere 
« potuit eius cingulum rubrum ; huiusmodi res, quas gentes ut 
« preliosissimas aestimant, tolli potuerunt dum corpora occulte 
« transferebantur ». 

93. Universali huic Dei Famulorum martyrii famae et Chri- 
stifidelium erga eos venerationi non defuit divini Numinis suffra- 
giam, quo Servorum suorum martyrium confirmare ac illustrare 
caelestibus signis dignatus est. Vix licuit ehristianis martyrum 
corpora ex ethnicorum potestate eruere ac in decentiorem locum 
deferre honorificae sepulturae tradenda, cautelis omnibus adhibitis 
sacrum hoe officium noctu adimplere sategerunt. In eo perficiendo 
mira quaedam evenisse dieuntur, quae Deum habuisse auctorem 
censeamus oportet. Quomodo enim secus explicari possent ea quae 
contigisse feruntur dum in oppidum Kà translatae sunt exuviae 
Antistitis Hermosilla ? « Fodientes sepulerum statim ae corpus 
« reperierunt, magnus splendor ex sepulcro exivit; cum corpus 
« transferrent, ad quemdam amnem pervenerunt, quem vado 
« transire debebant; tum iste in momento siccatus fuit, statim 
« ae transierunt iterum aquis plenum ut antea viderunt ». Do- 
minieus Vuong a videntibus pariter se accepisse refert, quod in 
translatione exuviarum trium Servorum Dei Hermosilla, Berrio- 
Ochoa et Almato, « quando sublata sunt corpora, caelum valde 
« tenebrosum erat, sed in loco, ubi effodiebatur ad illorum trium 
« VV. eorpora eruenda, erat quaedam lux magna clarificans spa- 
« lium, ut decem cubitorum per circuitum, ut corpora tolli pos- 
« sibile esset ». Dominicus Thu, qui huie translationi interfuit, 
hoe aliud enarrat:« Cum ventum fuisset ad locum, prope mane 
« erat; rogamus ergo tres dictos VV. ut a Deo impetrarent mi- 
« raculum, et nox illa diuturnior esset aliis noctibus, ut corpora 
« deportare possemus usque ad domum, ne publicum fieret et 
« nos omnes moreremur. Voti igitur compotes effecti sumus, nam 
« revera nox illa diuturnior facta est adeo ut nobis aequaretur 
« duabus aut tribus noctibus aliis, unde postquam deferentes 
« eorpora domum reversi fueramus, tunc elucescit ». Prodigia 
alia a Deo patrata esse, hisce suffragantibus Martyribus, super 
quibus Apostolicas quamcitius institui Inquisitiones praestat, a 
personis fide dignis nuper accepimus. 

24. Cim itaque de singulorum Dei Servorum martyrio, tum 
materiali, tum formali validae allatae sint probationes, cumque 
martyrii fama populique christiani erga illos veneratio viguerit 
hodieque vigeat adhue, neque desint caelestia signa, quibus Deus 
Optimus Maximus martyrum suorum gloriam declarare visus est 
omnia suppetere videntur quae ad Causae introductionem ius 
nostrum exposeit: idcirco Patres Eminentissimos enixe obsecra- 
mus una eum solertissimo Praedicatorum Ordinis Postulatore 
P. Mauro M.* Kaiser, ut sententia sua nedum iudicium probent 
ac confirment cl. Fidei Vindicis Petri Minetti quoad Servos Dei 
Hermosilla, Berrio-Ochoa et Almato, sed ut eodem honoré dignum 
renuneient etiam Iosephum Khang, de cuius constantia in fide 
coram tyrannis profitenda dubitare amplius non sinunt testimo» 
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nia ex Ordinariis Inquisitionibus educta, quibus et alia Aposto- 
licorum Processuum ope adiici posse haud immerito confidimus. 


Quare ete. Die 11 Aprilis 1901. 


ANGELUS Adv. MARIANI 
ALPHONSUS STERBINI. 


REVISA 
ALEXANDER Adv. VERDE 
S. R. C. Assessor et S. Fidei Subpromotor. 








E SACRA: CONGREGATIONE 
INDULGENTIARUM 


I 


Conceditur Indulgentia 100 dierum semel tantum in die lu- 
cranda a Fidelibus Responsorium cum respectivis Ver- 
siculis et Oratione ad honorem sancti Cleophae in ipsa 
Emmauntini sanctuarii ecclesia recitantibus. 


Ex Audientia Sanctissimi habita 
21 Februarii 1891. 


_ - Sanctissimus Dominus Noster Leo Papa XIII, in 
Audientia habita die 21 Februarii 1891 ab infrascripto 
Secretario Saerae Congregationis. Indulgentiis Sacrisque 
Reliquiis praepositae, omnibus utriusque sexus Christifi- 
delibus corde saltem contrito ac devote recitantibus 
praefatum Responsorium cum respectivis Versiculis et 
Oratione in honorem praedicti Martyris in memorata 
ecclesia, Indulgentiam centum dierum semel tantum in die 
lucrandam benigne concessit, Praesenti in perpetuum 
valituro absque ulla Brevis expeditione. Contrariis qui- 
buscumque non obstantibus. 


Datum Romae ex Secretaria eiusdem Sacrae Con. 
gregationis die 21 Februarii 1891. 


+ JOSEPHUS Card. D'ANNIBALE Praef. 


L. & S. 
+ A. Archiep. NicoPoLIT., Secret. 


Responsorium in honorem S. Cleophae Martyris. 


Invicte Martyr. Cleopha, 
Cognate Christi et assecla, 
Propago, germen Coelitum, 

‘ Patrone noster inclyte: 
Nos te precantes aspice, 
Tuoque firma munere, 
Tuere nos ab hostibus, 
Dignare coeli sedibus. 

Christi comes tu in semita, 

‘ Conviva et hospes nescius, 
Pane at refectus mystico 
Vitae Satorem perspicis: 


Nos te precantes aspice, ut supra. 
Gloria Patri, et Filio, 
Et Spiritui Saneto. 
Noste precantes aspice, ut supra. 


y. Ora pro nobis, sancte Cleopha. R. Ut digni effi- 
ciamur promissionibus Christi. 


OREMUS 


Praesta quaesumus, omnipotens Degus: ut qui beati 
Cleophae Martyris tui memoriam (1) colimus, interces- 
sione eius, in tui nominis amore roboremur. Per Chri- 
stum Dominum nostrum. R). Amen. 


TE 
DECRETUM: 
Urbis et Orbis. 


Declaratio circa indulgentias concessas a Pio PP. IX eta 
Leone PP. XIII iis qui intra mensem lunium varia pie- 
tatis obsequia SS. Cordi lesu praestant. 


Quo cultus erga Sacratissimum Cor Iesu per Ca- 
tholicam Ecclesiam tam late diffusus adhuc maiora in- 
crementa susciperet f. r. Pius IX per Decretum S. 
Congr.nis Indulgentiarum d. d. 8 Maii 1878, nec non 
SS.mus D.nus Nr. Leo Pp. XIII per literas E.mi S. 
Rituum Cong.nis Praefecti sub die 21 Iulii 1899 (2) ad 
universos Episcopos transmissas, eum morem in pluri- 
bus Ecclesiis iam obtinentem, ut per integrum mensem 
Iunium varia pietatis obsequia divino Cordi praesta- 
rentur quam maxime commendarunt, eique Indulgen- 
tias adnexuerunt. 

Quoniam vero de eisdem Indulgentiis ab utroque 
Pontifice concessis pro memoratis piis exercitiis mense 
Iunio peragendis aliquod dubium obortum fuerit, ad 
illud removendum, immo ut Fideles amplioribus etiam 
collatis gratiis spiritualibus ad cultum eiusdem SS. 
Cordis valilius excitentur, Sacra Congregatio Indulgen- 
tiis sacrisque Reliquiis praeposita, utendo facultatibus 
a SS.mo D.no N.ro specialiter tributis ea decernit quae 
sequuntur. 

Omnes Christifideles, qui sive publice, sive privatim 
peeuliaribus precibus devotique animi obsequiis in ho- 
norem SS. Cordis Iesu mense Iunio corde saltem con- 
trio vacaverint, Indulgentiam septem annorum toti- 
demque quadragenarum semel singulis dicti mensis die- 
bus lucrentur. 

Qui vero Christifideles privatim tantum singulis 
dicti mensis diebus praefata obsequia praestiterint si- 
mulque una die vel intra memoratum mensem vel ex 
octo prioribus mensis Iulii vere poenitentes, confessi ac 
S. Synaxi refecti aliquam Ecclesiam vel publicum 
Oratorium visitaverint, ibique ad mentem Summi Pon- 


(1) In Festo et per Octavam sancti Cleophae, loco verbi me- 
moriam, dieitur vox natalitia. | 
(2) Cfr. Anal, Eccl., Vol. VII, p. 352. 
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tificis pias preces effuderint, Plenariam Indulgentiam 
consequentur. 

Quam quidem plenariam Indulgentiam etiam ii 
Fideles lucrentur, qui saltem decem in mense vicibus 
eiusmodi exercitiis publice peractis interfuerint itemque 
supra memorata pia opera adimpleverint. 

Quas omnes Indulgentias eadem S. Cong.tio etiam 
animabus igne purgatorio detentis fore aprlicabiles de- 
clarat. 


Praesenti in perpetuum valituro absque ulla Bre- 
vis expeditione. Contrariis quibuseumque non obstan- 
tibus. 


Datum Romae ex Sec.ria eiusdem S. Cong.nis die 
30 Maii 1902. 


S. Card. CRETONI Praefectus 
L. 9&8 S. 


T FRANCISCUS SoGARO Archiep. Amiden., Secr. 








Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


204. Leodien. — Avocationis causae. 


E.mi e R.mi Signori. — Il Padre Francesco Mi- 
chele de Herve Sacerdote Religioso del Convento dei 
Padri Predicatori di Lieggi, Dottore nella Sacra Teolo- 
gia, in età di anni 60 in circa, attualmente Priore del 
detto Convento, con gran soddisfazione del Pubblico. e 
del Privato, rappresenta con ogni dovuto rispetto alle 
EE. VV. qualmente alli 21 di novembre prossimo pas- 
sato, verso la sera, venne a trovarlo nel suo Convento 
un certo Padre Elias Bouhon Agostiniano, e racconta- 
togli, che essendo perseguitato dal suo Priore sotto pre- 
testo di un delitto, del quale egli si ritrovava innocente, 
per haver campo di giustificarsene, veniva a rifugiarsi 
in questo suo Convento, e ne implorava l'asilo, come 
gli concesse il Padre de Herve, ma il giorno imme- 
diato seguente, ne andó personalmente a darne parte 
al detto Priore Agostiniano. Questo, alteratosi a tal ra- 
guaglio, gli ridomandò il suo Religioso al che l'esponente 
rispose non poterlo fare senza l'infrazione dell’Asilo, 
immunità e fede pubblica, tanto più che quando anche 
egli lo volesse fare non vi acconsentirebbero i Religiosi 
del Convento. i 

Il Padre de Herve, non volendo stare in questa 
emergenza al suo proprio parere solo, consultati molti 
superiori di altre religioni, e Case, che in numero di 
26 o 28 si radunarono al Convento dei Carmelitani, 
anco col medesimo Priore Agostiniano, ne ottenne la 
determinazione uniforme di non dover rendere il re- 
fugiato, il che si giustifica dall’attestazione de’ medesimi, 
lett. A. appresso l'E.mo Ponente. 

Essendosi per parte del Priore Agostiniano havuto 
ricorso a Colonia, Monsignor Ill.mo Nunzio ne serisse 
all'oratore, che esortasse il reo preteso di rimettersi 
spontaneamente nelle mani de’ suoi Superiori, ovvero 
lo consegnasse egli medesimo; onde, vedendosi l'oratore 
con questo commando disgiontivo come detto Monsignore 
replicatamente lo dice nelle sue lettere, (Lettera B), si 
appigliò alla prima parte di quella come più mite e 


confacente all'equità e pietà, e in fatti il reo preteso 

si rese, o almeno finse di rendersi alle di lui esortazioni 
in presenza de' suoi propri parenti, col promettere di 

andare da sè medesimo dalli suoi superiori, anzi per parte 

di lui ne fu fatta intimatione autentica al Priore dell’A- 

gostiniani, lett. C. 

Per non haverlo poi adempito contro la parola da- 
tane all'Esponente, ma essersi ritirato appresso un suo zio, 
con haver lasciato la protesta sua, lett. D. nel convento 
de' Domenicani, l'oratore ne viene processato e chiamato 
a renderne conto da Monsignor Nunzio in Colonia — 
Si è sin hora scusato con la raggione d’infermità, ch'es- 
sendo di hernia in un huomo di così avanzata età, 
merita qualche riflessione, e di esser deputato dal proprio 
Provinciale per soprastare alla fabrica della Chiesa del 
suo Convento, ma più in fatti se ne scusa col non es- 
sere colpevole nelle cose premesse d’una minima ombra 
di reato, essendosi nel detto caso condotto, e governato 
col parere come sopra, lett. A. delli Superiori e huomini 
dotti, e letterati, onde fece presentare a Monsignor 
Nunzio l’atto della sua appellatione, lett. E. 

Et in conseguenza di ciò è ricorso alla. Somma 
pietà et equità dell'EE. VV. humilmente supplicandole 
degnarsi, come si sono compiaciute, avocare a questo Tri- 
bunale la suddetta causa. 

Hora E.mi Signori, sebbene il nudo e semplice rac- 
conto di questo fatto paia bastevole per giustificare a - 
pieno l’innocenza dell’Oratore, sarà però non fuori di 
proposito il rispondere ad alcuni punti de’ quali venne 
incaricato dal suddetto Monsignor Nunzio. 

E prima le circostanze del fatto del Padre Elias 
non possono se non indirettamente influire malizia ve- 
runa nel procedere dell'Oratore stante massimamente 
l'intimazione, e protesta per la di lui parte, fatte lett. 
C. e D. j 

L'imprudenza poi, e negligenza di cui l’oratore 
viene incolpato, non sussistono, mentre in ritenere quel 
fuggitivo nel suo Convento, ha seguìto il parere di 
quasi tutti gli altri superiori Regolari di quella Città, 
v. lett. A., anzi ne ha lasciato sempre libero l'ae- 


cesso alli superiori di quello, come dall’ attestazione 
lett. F. 
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Ne tampoco sussiste, che havendo indotto il Padre 
Elias a ritornare dalli suoi superiori, l'habbia lasciato 
andar senza compagnia, poichè lo consegnò in potere 
de suoi fratelli, ed alcuni parenti, il che è ben noto 
dalla scrittura E.; nè questa particolarità di cui Monsi- 
gnor Nunzio ha havuto notizia (come dalle sue lettere) 
si puol contrastare. 

E quando anche, dato e non concesso, vi fosse stata 
qualche poco di imprudenza, e negligenza per parte 
dell'Oratore, non si conosce però tale, che meritasse lo 
esemplare castigo tante volte minacciatogli : tanto più 
che Monsignor Nunzio medesimo, nelle sue lettere gli 
disse queste precise parole : Ego quidem credere nolim 
paternitatem vestram fugae Patris Theodori malitiose 
cooperasse, etc. 

Questo è il primo dei motivi per i quali il Padre 
Priore si è scusato di trasferirsi a Colonia, perchè si 
confidò che Monsignor Nunzio, informatosi del fatto ed 
innocenza di essa, non havrebbe proceduto più avanti, 

. 0 come che ne faceva. istanza, havrebbe subdelegato 
qualche giudice a Lieggi per sentirlo. 

Et altrettanto più sossistenti si dimostrano le al- 
tre raggioni, colle quali si è scusato del viaggio impo- 
stogli: se un huomo sessaggenario, soggetto attualmente 
all’hernia, non ha causa sossistente da esimersi dal viag- 

| giare, rare saranno le cause legittime da scusarsene, 

i Quanto poi alla causa de negozii appogiategli dal 
- suo Padre Generale, questo ne puole certiorare VEE. 
- VV. come anche delle buone qualità dell'Oratore, et 
altre circostanze di questo fatto, che per modestia si 
- tralasciano. etc. 


E.mi Patres rescripserunt die 24 Sept. 1688: Lec- 
tum et D. Nuntius procedat. 





205. Leodien. — Confirmationis. 


E.me et Rev.me Domine. Congregatio Cruciferorum 
Canonicorum Regularium in Belgio de anno 1248 sub 
Regula S. Augustini instituta, ex traditis per Tamburin. 
de Iur. Abbat. tom. 2 disp. 24 quaest. 4 n. 22, benedicente 
Domino, per Galliam et Germaniam propagata, ob in- 
signia in catholicam Religionem merita, complura pri- 
vilegia ab hac Sancta Sede obtinuit pro quorum con- 
firmatione et aliorum concessione cum supplicaverit, 
S. D. N. remisso supplici libello ad hanc Sacram Con- 
gregationem et audita super hoc relatione et voto E.mi 
Archiepiscopi Electoris Coloniae, credimus ex solita be- 
nignitate et zelo annuendum. 

Quantum enim attinet ad primam, circa immedia- 
tam subiectionem huic S. Sedi et exemptionem ab Or- 
dinariis, credimus nullam offerri posse difficultatem, 
tum ex speciali super hoc privilegio S. M. Innocentii 
IV, ut refert Tamburin. dicta disputatione 24 quaesit 4. 
n. 22. in principio, tum etiam quia omnibus fere Reli- 
gionibus in illaram approbatione ab hac Sacra Sede 
iudulgeri consuevit huiusmodi exemptio, ita quod Ju- 
risdictioni et Correctioni Praelatorum Regularium sint 
subiectae, ut tradit Navarr. in Cap. non dicatis, n. 68, et 
|. in Cap. nullam, 18 quaest, 1° n. 4et seq.; Tambur. de 

. Jur. abb. tom, p. disput. 15, quaesit. 2. n. 6. 
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Etenim Regulares suorum Praelatorum curae et vi- 
gilantiae relinquuntur, ut animadvertit Rot. decis. 260 
n. 6. p. 7. recent. 

Quo vero ad secundam, circa facultatem ut sacris 
ordinibus a quocumque catholico Antistite huiusmodi 
Religiosi insigniri valeant, iuxta litteras Apostolicas S. 
m. Ioannis XXII fol. 5. litt. c. de anno 1317, pariter 
cessare videtur omnis scrupulus; tum quia interdictum 
in hac materia per Sacr. Cone. Trident. cap. 8. ss. 22. 
de Reformat. non procedit quoad Regulares, ex dispo- 
sitione Constitutionis S. m. Pii V. de anno 1567 in- 
cipient. et si mendican. in ordine la 41 n. 7. vers. ff. 
vero 28 Bullar. tom. 2. ibi neminem nisi a proprio 
Episcopo ordinari posse statuens in Regularibus locum 
non habere declaramus, ita quod fratres huiusmodi prae- 
dietos etiam Sacros ordines a quolibet Antistite, Ordi- 
narii loci minime requisita licentia in locis seu domibus 
fratrum huiusmodi aut alibi recipere posse. 

Tum etiam quia huiusmodi indultum post Sac. Cone. 
reperitur concessum aliis Ordinibus Regular. et praeser- 
tim Fratribus militibus S. Lazari, prout ex Bulla S. M. 
Pii IV de anno 1565 incipien. Inter assiduas, in ordine 
la 95 $ 69 et $ 121 Bullar. tom. 2.; Religiosis Socie- 
tatis lesu p. S. M. Gregorii XIII de anno 1582, prout 
ex Constit, in ord. la 77 Bullar. tom. 2. de anno 1581, 
de qua mentionem facit Lezzan. in Summ. verbor. ord. 
SS 19; Eremitis Camaldulen. prout ex Constitutione e- 
iusdem Pontificis in ord. la 86 Bullar. tom. 2; nec non 
Congregationi Clericorum Regularium ministrantium in- 
firmis, prout ex Constitutione S. M. Gregorii XIII in 
ord. la 17 Bullar. tom. 2.; et denique Congregationi 
Cruciferorum S. Ioannis Evangelistae in Portugallia, 
per S. M. Clem. VIII de anno 1596, ut tradit Portell. du- 
biorum regular. verb. ordines Sacri n. 1. et verb. 
Privilegium, n. 4. 

Quod eo libentius in praesenti videtur admitten- 
dum cum huiusmodi indulta recipiendi ordines extra 
tempora et non servatis Interstitiis a quolibet Antistite 
cum litteris dimissoriis proprii Ordinis, passim concedi 
soleant de notorio stylo Datariae et Secretariae Brevium. | 

Proprium autem Ordinarium ad effectum conce- 
dendi litteras dimissor. regularibus esse eorum Praela- 
tum dubitari non potest, ut auctoritate S. M. Clementis 
VIII declaravit Saera Congregatio Concilii 15 Martii 
1599, prout ex declaratione impressa apud Pasqualin. 
ad Lauret. de frane. Controvers. inter Episcopum et 
Regulares, parte 1. n. 246., ubi in specie probat regul. 
posse dimitti ad quemcumque Ordinarium, casu quo 
dioecesanus admittere recuset privilegia. 

Quo vero ad secundum supplicatur iuxta decreta 
S. M. Urbani VIII Innocentii X et novissimam Con- 
stitutionem S. D. N. in hae materia, et sic nulla poterit 
considerari difficultas. 

Quoad tertium nempe altare portatile, cessabit par- 
ticulariter omnis serupulus non solum propter privilegia 
Eugenii IV et Innocentii VIII, verum etiam quia ac- 
cedente eonsensu Ordinarii, huiusmodi Privilegia non 
sunt revocata per Sac. Concil. Trid., ut animadvertit 
b. m. P. Lezzan. quaes. regul. tom. p. Cap. 21. n. 14. 
et in summ. verb. Altare, n. 13. 

Quin immo cum huiusmodi privilegium sit clausum 
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in Corpore Juris ex dispositione cap. in iisque de pri- 
vileg. ad favorem Ordinis Praedicatorum et Minorum, 
et insuper post Concil. fuerit concessum aliis Regulari- 
bus et in specie Societatis Iesu per S. M. Gregorii XIII 
de anno 1575 poterunt hoc frui alii Regulares habentes 
communicationem Privilegiorum eiusdem Societatis Ie- 
su, ut tradit Lezzan. loco mox allegato. ; 

Huiusmodi autem Cruciferos habere communica- 
tionem Privilegiorum omnium tam concessorum quam 
concedendorum aliis Ordinibus Mendicantium ex privi- 
legio S. M. Greg. XIII de anno 1591, testatur Tam- 
burin. de Iur. Abb. disput. 17 quaesit. 1., n. 16. 

Quo vero ad quartum circa alienationem bonorum 
immobilium, requiritur juxta terminos cap. Terulas 12. 
quaest. 2. et declarationes huius Sacrae Congregationis 
sicuti pariter cessare videtur omnis dificultas quoad 
Conservatorum electionem, non solum ex Privileg. In- 
noc. VIII, verum etiam quia religiones non habentes pro- 
prios Conservatores, illos eligere possunt per Commu- 
nicationem privilegiorum cum aliis, ex dispositione Cap. 
final. de Officiis delegat. in 6, ut respondit S. Congre- 
gatio Concilii 12 Septembris 1620, ex tradit. per Barbos. 
in collect. ad Concil. cap. 5. n. 4 Ses. 14 de Reform. 

ldque eo libentius quia huiusmodi Conservatores 
tamquam de iure communi, ut tradit Jo. And. in addit. 
ad speculat. tit. de Iudicibus delegat. Prob. ad mo- 
nach. incipiens in multis n. 7. de rescript. non adver- 
santur Sac. Concil. dispositione et animadvertit Rot. 
decis. 396 in fin. coram b. m. Dunozetto Jun. 

Quo vero ad recuperationem bonorum occupatorum 
ab haereticis supplicatur pro litteris Commendatitiis Nun- 
ciis Apostolicis et aliis locorum Ordinariis. Denique quoad 
novam communicationem privilegiorum cum aliis Regu- 
laribus Mendieantibus, nullam creditur offerri posse 
diffieultatem, attento notorio stylo huius Sanctae Sedis, 
sicuti quoad derogationem antiquorum statutorum, ut 
Capitulum generale et Electiones praelatorum fiant de 
futuro singulis trienniis, cum hoc sit conforme disposi: 
tioni Juris Communis, Cap. in singulis de stat. monach. 
et fuerit indultum Congregationi SS. Vitonis et Ludulphi 
in Lotharingia, de voto particularis Congregationis per 
s. m. Urban. VIII, non obstante contraria regula S. Be- 
nedicti, ut testatur Aniciden. de stylo Datariae, lib. p. 
cap. 18 S 6. n. 83. et esse in hac religione utile et 
necessarium, testatur E.mus Archiepiscopus Elector in 
Relatione de mandato huius Sacrae Congregationis. 


De Baschis, Advocatus. 


Fuit rescriptum die 15 Iunii 1674: Deputetur Con- 
gregatio specialis. 


Nota E.mi Casanata : — Posset deputari specialis Congre- 
gatio in qua examinentur privilegía enuntiata, et status Religonis 
Crueiferorum, ut videatur postea an coneedenda sit confirmatio 
petita. 


206. Macallen. — Reparationis et egestatum. 


E.mi e Remi Signori. — Divenuta quasi spelonca 
la Chiesa Cattedrale di Strongoli per incuria di quel Ve- 
scovo che ha contro la sua obligatione negletta la di lei 


restauratione e tuttavia la neglige, il Capitolo e Cano- 
nici di quella Cattedrale li mesi scorsi ne diedero sup- 
plice libello all’ EE. VV. a quali piacque commettere 
l' informazione dell’ esposto all’Arcivescovo Metropoli- 
tano di S. Severina che non solo ha riferito che la 
Chiesa suddetta è bisognosa di reparazione, ma molto 
più de paramenti sacri per il divino e quotidiano 
culto; ciò posto il prefato Capitolo e Canonici, nella pre- 


` sente Congregazione humilmente supplicano l EE. VV. 


a costringere quel Vescovo tanto alla restaurazione della 
Chiesa, quanto al provedimento de paramenti, e sperono 
si debba annuire alla istanza. 

Manifestamente costa, quanto alla Chiesa Cattedrale, 
dalla relazione di Monsignore Arcivescovo di S. Seve- 
rina Sum. n. 1. lett. A. e B., esser quella bisognosa di 
molti ripari, e singolarmente nel muro dell’ala sinistra 
che per essere assai vecchio e scalcinato, non potendo 
in tempo di pioggia sostenere l’ impeto dell’ acqua, le 
scarica nella chiesa formandosi in essa un lago che pian 


piano si va a scolare nelle sepulture. Nel tetto, che da - 
per tutto gronda non restandovi quando piove luogo 


dove salvare la testa, anzi le tegole sono così large, che 
per esse e per le finestre vi entra anco la neve alzan- 
dosi vicino l’altare maggiore e trono Episcopale, alla di 
cui restaurazione, e resarcimento, stante che la suddetta 
Chiesa non ha rendite separate, e destinate per la fa- 
brica, ne vi è consuetudine la quale trasferisca ad altra 
persona il peso della reparazione, che al Vescovo, Somm. 
n. 1. lett. C., deve in specie concorrere esso solo Ve- 
scovo, a cui spetta fare la reparazione della quarta delle 
sue rendite non solo future, ma anco passate le quali a 
questo effetto è tenuto conservarle, come affermano nelli 
nostri precisi termini il Bellett. disquis. Clerical. part. 4. 


in tit. de Cleric. Debit. $ 13. n. 12, cum seqq. Frane. 


de Eccl. Cathedral. in cap. 13 de reparat. seu renovat. 
Eccles. Cathed. n. 18, cum pluribus seqq. Rot. p. p. rec. 


d. 627. n. 8. ibi: Aut Ecclesia habet proprios fructus - 


pro fabrica, et ex illis est reparanda, et si non habet 
onus reparandi spectat ad Episcopum de quarta reddi- 
tuum suorum non solum futurorum, sed etiam praete- 
ritorum quos ad hunc effectum tenetur conservare. 
Circa poi alla refactione dei Paramenti Sacri, è li- 


bri necessari per il Divino culto de quali n' à sprovisto - 


il Coro, e la Sacrestia, non solo per le messe quotidiane, 
e conventuali ma ancora per le messe Pontificali, Summ. 
n. 1. lett. D. devonsi quelli indistintamente de iure pro- 
vedere, e fare anche dal Vescovo, secondo le solennità, 
la varietà de' giorni, e la qualità della Chiesa talmente 
che non devono in modo aleuno mancare, e la ragione 
s'è perchè la reparazione della Chiesa, e preparazione 
degli ornamenti e paramenti sacri al culto Divino per- 
tinenti, aequiparantur, et a pari procedunt, determinano 
in quali termini il Frane. de Eccles. Cathed. in cap. 20 
n. 31, cum seqq. de sacristia Eccles. Cathed.; Bellet. 
disquisit. Cleric. alleg. p. p. in tit. de Cleric. debit. 
S 13, n. 13. E perciò non si deve sopportare che il 
Vescovo prenda l' entrate del Vescovado, e non subisca 
il peso della quarta delle sue rendite dal Sacro Canone 
deputata in applicazione a beneficio del Culto Divino. 

Inoltre esso Vescovo senza alcun fondamento, causa, 
ne precedente monizione, giornalmente procede a cen- 
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sure, e sospensioni a Divinis rilassando quelle per lo 
più per rispetti moventi la sua mente, come con simile 
improbato de Jure, pretesto, in Belvedere sua patria 
nel mese di ottobre prossimo. passato relassó sospen- 
sione a Divinis contro D. Cesare Amato Som. n. 2 
sotto la medesima pena ha prohibito alli RR. del Ca- 
pitolo non possano pigliar vino, ampolline, ne Messali, 
N. 3., anzi proclive, e facilissimo a fulminar censure 
per ogni cosa leggiera, conforme attesta Monsignor 
Arcivescovo nella sua relazione, Somm. N. 4. senza ri- 
guardare che esso medesimo quando a tali censure 
procede in simile accennato modo, incorre. nella Cen- 
sura lata nel Capitolo Sacrum, de sent. excom. Onde 
li supplicanti, e per sottrarsi anche da sì ingiuste cen- 
sure, e sospensioni, alle quali possono essere sottoposti, 
senza aleuna causa, humilmente supplicano l'EE. VV. 
di volerci provedere con proibire a quel Vescovo, che 


non proceda a dette Censure, e sospensioni, nisi prius ` 
consulta cotesta S. Congregazione. Che il tutto, ecc. 


Die 20 Martii 1681 E.mi Patres edixerunt : Quoad 
quartam; ad Judices suos. Quoad tectum, Episcopus tene- 
tur, et suggerat modum ; et quoad paramenta, Episco- 
pum teneri ad ea quae inserviunt Pontificalibus. 


Nota E.mi Casanata : — Episcopum teneri ad restaurationes 
Ecclesiae Cathedralis, et ad refectionem sacrorum suppellecti- 
lium ; Quoad censuras, servandam dispositionem Sacri Concilii 
Tridentini, Sess. ?5 Cap. 3. de reformatione. 

Quantum enim attinet ad restaurationem, extat decisio 627 
Rec. p. p. sub n. 3; 829, n. 5 coram Coccino ; Franc. de Cathe- 
dralibus Ecclesiis, Cap. 13 n. 18; Bellet. disquisit. clerical. p. p. 
sub titulo de Cleric. debitor. S 13 n. 12, pag. 399. Quantum vero 
attinet ad suppellectilia sacra, obligationem Episcopi optime pro- 
bat Bellet. ibidem n. 13; Franc. de Cathed. Eccles. cap. 20 n. : 
31. ad 42, — In facto autem detur relatio archiepiscopi Sanctae 
Severinae, uti Metropolitani attestantis de omnibus, quae in faeto 
Scire oportet. 
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De conciliationis tentamine nuper ite- 
rato Aequiprobabilistas inter et 
Probabilistas. 


INTRODUCTIO 


Qui Analecta Ecclesiastica manu assidua a 
nonnullis annis versare consueverunt, recordari 
poterunt bibliographicae recensionis in vol. V. 
pag. 478, anno 1897 editae super Crisim quam 
egomet qui haee hodie scribo, adhibueram disser- 
tationi apologeticae pro aequiprobabilismo a R. P. 
de Caigny exaratae. (1) 

Dum porro istud meum qualecumque opus- 
culum multorum (2) eorumque insignium Theo- 
logorum suffragio excipiebatur, a tribus vel qua- 
tuor etiam aequiprobabilisticae partis scriptoribus, 
sive in bibliographicis ephemeridibus, sive sepa- 
ratis etiam opusculis redargui visum est. Equidem 
eum nihil novi ab his produceretur quod in illa 


(1) Apologetica de aequiprobabilismo Alphonsiano historico- 
philosophiea dissertatio, iuxta principia Angelici Doctoris, auc- 
tore P. I. de Caigny C. SS. R. In 8. pg. 192, Tornaci, Casterman, 
.. dissertationis P. de Caigny Crisis in- 
stituta a G. Arendt S. I. Etc. 8. (VIII et 466 pg.) Friburgi Bris- 
goviae, Herder. 1897. 

(2) P. Lehmkuhl in Stimmen a. Marialach 1897 pg. 431 — 
P. Noldin, in Zeitschrift f. Kath. Theol. 1898 pg. 345. — D. For- 
get in Science cathol. 1898 pg. 638 — P. Palmieri in 13. edit. 
Gury-Ball. vol. I. pg. VIII. — Van Gestel in Studien XXX. LI. 
I. Utrecht 1898. — P. Vermeersch in Revue Neo- scol. 1898 
pg. 96. — et plures alii in praecipuis ephemeridibus ecclesiast. 
— P. Le Bachelet S. I. ann. 1899 eodem sensu, La Question Li- 
gorienne, in 8. 243 pg. Paris, Lethielleux. 


Crisi maturius perpensa non iam in antecessum 
satis solutum fuisse autumarem, solo silentio re- 
spondere praetuli atque adversantium diligentiae 
relinqnere ut quisque sua sibi enodarét obiecta. 
Unum tantum novum ac mirum praescriptionis 
argumentum in Ephemeride bibliographica, Rund- 
schau prolatum brevi notula confutandum duxi. (1) 

Interim lis paullulum quiescere debuit: gra- 
vissimis enim ex praesenti rerum socialium atque 
historiearum vicissitudine ortis quaestionibus, alio 
distracti detinebantur theologi. Ipse autem P. de 
Caigny tum gravi morbo, tum aliis curis quae 
nobis heie spectandae non sunt, ab edenda re- 
sponsione impeditus fuit (2). Labente tandem anno 
1901, binae ab eo divulgatae sunt successivae dis- 
sertationes, altera brevior et practica de gemino 
probabilismo licito, altera duplo longior, critica 
potius et polemica praesertim adversus me et 
P. Le Bachelet (3), de genuino morali systemate 
S. Alphonsi; ambae conciliationis gratia elabora- 
tae proferuntur; quam de cetero omnes a multis 
annis omni via possibili obtinere conantur; cuius 
etiam conciliationis cupidine se flagrare profitetur 
Auctor (4). 


(1) Bern. Deppe P. (+ 1900). in Lilter. Handweiser 1897, 
pg. 238. — P. lansen C. SS. R. L'équiprobabilisme (Extrait de 
la Revue thomiste 1898). La question Ligorienne (ibid. 1899). 
—- P. Wouters C. SS. R. in Ephem. D. Seelsorger 1900, 11. H, 
— Prof. A. Koch in Rundschau 1898. col. 171. Vide Anal. Eccl., 
v. VI. pg. 428. 4 i 

(2) Cf. d. C. I. Introd. pg. 6. 

(3) d. C. 1, 257. i 

(4) Diss. II, 424. et passim. — Subiicio titulum utriusque 
opusculi : 

De gemino Probabilismo licito, Dissertatio, Critico - practica 
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Mihi equidem, utraque dissertatione, quanta po- 
tuerim diligentia et bona voluntate, perlecta, pon- 
derata et cum mea Crisi collata, gratias non mi- 
nimas visum est S. Doctori Alphonso esse refe- 
rendas, quippe qui nunc in faeto mihi ostendit 
se benigne suscepisse supplicem libellum à me 
ipsi qninque fere ante annos oblatum (1). Quod 
enim tune in votis mihi esse expresseram, hodie 
video penes praecipuum quemdam adversarium 
in substantia saltem maxima ex parte obten- 
tum, uti ex infra dicendis manifestum fiet (2). 
Nam quoad modum concessionis proferendae, 
in controversia, qualis reapse est haec nostra, in- 
numeris seeundariis quaestionibus intricata, vix 
possibile erat aliter progredi quam hine inde pu- 
gnando. Ideo altera praesertim P. de Caigny dis- 
sertatio velitationem exercet continuam tum 
adversus Probabilistam, tum adversus unum 
alterumve ex  Aequiprobabilistis. Unde primo 
aspectu, singula viderentur tibi esse perpen- 
denda certamina ut in summa concluderes cui- 
nam palma victoriae tandem aliquando esset de- 
cernenda, Verum, quod me attinet, in mente mihi 
non est omnia ista prosequi certamina et multo 
minus singula quibus carpor ego speciatim, ad 
iteratam trutinam revocare, sicuti de singulis Auc- 
toris argumentis feceram in illa mea Crisi, pro 
scopo peculiariter mihi praefixo quem in prooemio 
omnino praelegendo  aperueram. Praeterquam- 
quod enim otia huiusce operae protrahendae nunc 
mihi non suppetunt, sed neque necesse est tanto 
labore et mihi ad scribendum et patienti lectori 
ad legendum taedium afferre, ut evidenter de- 
monstrari possit quo tandem in rerum veritate 
convergat proposita conciliationis ratio. Tot sane 


exarata conciliationis gratia, auctore D. Maiolo de Caigny O. S. 
B. Congreg. Brasiliensis. Brugis, Typ. S. Augustini, 1901, in 8. 
pag. 124 — Hanc dissertationem decursu huius artieuli citabo 
hisce siglis distinetivis: d. C. 7, addito numero marginali ; alte- 
ram quae sequitur citabo: d. C. 11,; primam anni 1894, ita: d. 
C. Apolog. 

De gemino morali sysiemate S. Alphonsi, Dissertatio Ire- 
nico-Critica, auetore eodem. Brugis 1901, in 8. pg. 312. 

(1) Sie enim Crisim meam eoneluseram : « Cui rei (vero S. Al- 
phonsi systemati determinando) operam pro nosira imbecillitate 
collatam, qualiscumque demum ea sit, Sancto Doctori Alphonso, 
anno saeculari ab eius ortu recurrente, humillime subiicimus, 
veluti supplicem libellum quo omnium cuiuscumque ordinis Theo- 
logorum unanimem in Probabilismum consensum, valeamus, ipso 
interpellante, a SS.mo Redemptore impetrare ». 

(2) Nihilominus P. de Caigny in diss. I, introd. pg. 10. n. 5 
monet « in praesenti (suo) opello plures equidem reperiri expli- 
cationes, easque maioris momenti, nullas tamen alicuius ponderis 
rewactationes. . . » atque ita pergit: « Explicationes igitur quas 
conciliationis gratia nunc profero, non sunt nisi corollaria quae 
sagax lector ex priori mea dissertatione logice iam eruere po- 
tuit; nec tamen eruere visus est fere nemo ». Haec est sane pre- 
tiosa confessio et duplex quidem: 1. sana logica exigebat ut the- 
sis posita in Apologetic. sub n. 36 transformaretur in illam positam 
in II dissert. n. 265 (ut infra videbimns). 2. Fere nemo tamen hoc 
logicum esse corollarium advertit, i. è. meram prioris doctrinae 
evplicationem. Sed eur nemo id advertit ? Respondeo: quia potius 
omnes intelleximus id, si unquam ab Auctore fleret, fore retrac- 
tationem, nedum explicationem. 


quaestionum "aliae accessoriae sunt, aliae principa- 
lesatque ita principales ut si recte solvantur istae, 
illarum multae, si non omnes, otiosae fere cuipiam 
videri possint. Pauca idcirco in praesenti contro- 
versia erudito Lectori abunde sufficient : pro hoc 
enim Lectorum genere scribere contentus sum ; 
quos quippe,probe scio de aestimatione meorum 
assertorum a R. P. de Caigny facta, ultimatim 
non decreturos quin eadem in ipsa mea Crisi, eo 
modo quo ibi proposita et confirmata iacent, sedu- 
la comparatione relegerint. De aliis véro Lecto- 
ribus qui forte ex sola inspecta rerum superficie 
doctrinae substantiam diiudicare solent, de ho- 
rum, inquam, approbatione nescio cur anxia ur- 
geri cura. aut desiderio deberem. Porro hisce, non 
illis, dissertationes nuper editas legentibus videbor 
innumerabilium fallaciarum reus omnino damnan- 
dus: prope enim singulis articulis in parte iuri- 
dica IL. dissertationis vel in notula, vel in textu 
redarguor (1). At si quis rem paulo diligentius 
scrutari voluerit meaque in opuscolo meo requi- 
siverit, plerumque (2) reperiet me vitium mihi 
impactum. omnino vitasse, vel aliud dixisse et 


jntendisse quam quod mihi tribuitur vel alia di- 


xisse, praeter relata, quae dissertationis Auctor 
silentio praetermisit; vel etiam postquam dicta 
mea, quia mea, reprobata fuerunt, penitus eadem 


(1) In tota dissertatione II. quinquagies et septies improbor; 
laudor. quatuordecies. 

(2) Ut bonae voluntatis quo ambas P. d. C. dissertationes 
excepi ac ponderavi, testimonium statim exhibeam, quatuor ex- 
presse notabo in quibus libentissime fateor me iure meritoque 
ab ipso fuisse correctum : primum est animadversio quam in Crise 
pag. 29 lin. 3 feceram de dubii sirieti et lati definitione non 
expresse tradita a S. A. in tractatu de conscientia. P. d. C. diss. 
Il. 247, 248 bene demonstrat locum opportunum pro S. D. ad 
hane notionem explicandam fuisse alium. Ceteroquin rem et 
ipse iam satis explicaveram pg. 30 in paragr. ultima atque ite- 
rum pg. 33, paragr. prima. 

Alterum est confutatio quam adhibet, II. 258, P. d. C. expli- 
cationi a me in Crisi pg. 30 n. 2. propositae circa incisum quod- 
dam obscurum S. Alphonsi de dubio positivo. Hane responsio- 
nem itaque libenter concedo R. Patri: ne tamen inde quidquam | 
velit ipse deducere contra cetera quaeibi a me proponuntur de 
dubio stricto et lato; secus enim consequens et consequentiam 
ipsi eogerer denegare. Tertium in quo merito aliquatenus cor- 
ripior, refertur a P. de Caigny diss. II, 297 et in Crisi pagina 
39: explieatio istius assensus opinativi ibi descripti, quam R. P. 
dat, et ibi et in notis pg. 168, videtur esse bona. Iterum tamen 
nihil inde, contra meas arguendi rationes in Crisi adhibitas ad- 
versus theses et argumenta Apologeticae ann. 1894, quemadmo- 
dum infra fiet manifestum. Idcirco conclusio quae ponitur a 
R. P. n. 298, si urgeatur in sensum prioris Apologeticae, est om- 
nino falsa eum consequentia ; si vero resiringatur ad novam the- 
sim dissertationis Il. transmitti potest cum hac tota, ut mox de- 
monstrabo. : 

Quartum est explicatio incisi illius quod S. Alphonsus appo- 
suit th. mor. |. 1 n. 20 definitioni dubii positivi. Libenter an- 
nuo interpretationi datae a P. de C. II 258 de illo inciso : « vel 
saltem. pro una ». Adverto tamen ibi non esse sermonem de di- 
visione dubii in ordine ad practicum usum principiorum re- 
flexorum., ideoque nihil deduci inde posse ad probandum dubium 
latum coineidere eum omni opinione probabili; coincidit nempe 
non eum omni sed eum aliqua, cum ea scilicet sola quae adeo 
notabili excessu pollet in parte adversa ut ea possit cum certi- 
tudine affirmari probabilior. 
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paulo infra vel in B. Alphonso, vel in alio esse 
laudata. Porro sedulo advertatur singula quae 
nune ponderatis verbis asserui, posse allatis cita- 
tionibus a me comprobari. Sed Lectoribus parco, 
idque eo libentius quo non meam sed verae du- 
raturaeque conciliationis causam impensius agere 
ac promovere volo. Ad rem itaque veniamus. 

Duo sunt campi, uti norunt omnes, in qui- 
bus adversariae partes pugnam in praesenti quae- 
stione inierunt et usque sustinent: campus his- 
toriae et criticae, campus theologiae scholasticae ; 
in illo disceptatur in determinando systemate cui 
tandem subscripserit S. D. Alphonsus; in isto 
controvertunt utrum probabilismus an aequipro- 
babilismus, sub illo respectu sub quo in prae- 
senti adhuc oppositi apparent, sit verum systema 
adhibendum ubi conscientiam practice certam ex 
principiis reflexis efformari occurrat. 

Ego in hoc altero campo litem nostram prius 
spectare volo, in primo posterius: quaestio enim 
historica lucem haud modicam ex theologica so- 
luta quaestione sibi mutuatur (1). 

Porro in quaestione theologica iterum du- 
plex dissidium Aequiprobabilistas inter et Proba- 
bilistas adhuc in praesenti subsistit, quod et P. 
de Caigny probe discernit in practico suo opu- 
eulo (2). Agitur enim de usu licito principiorum 
reflexorum, vel in casu dubii ipsam legem affi- 
cientis quae ad ligandam conscientiam deberet 


per synderesim posse cum sufficienti certitudine 


affirmari; vel, hac legis certitudine subsistente, 
ralio aliunde dubio positivo impeditur quominus 
legem synderesi affirmatam, praesenti suo casui 
cum pari certitudine valeat applicare (3). 

Quod P. de Caigny expressit dicendo du- 


(1) « Historieae quaestionis perfecta solutio dumtaxat ex com- 
pleta partis iuridicae probatione dignosci poterit », d. C. IL 34. 
De quaestione historica P. de Caigny in dissert. IL. a n. 34 


-ad n. 103, praesertim contra aliquos Aequiprobabilistas, accurate 


et eritice, saltem generatim loquendo, disputat. Sed deinde, his 
penitius perpensis quae ab eo ibi proponuntur, logice devenitur 
ad conclusionem quae in Crisi demonstrata fuerat, S. Doctorem 
formulam tantummodo mutasse unius eiusdemque Probabilismi 
quem et omnes generatim antiqui sie dicti Probabilistae bonae 
notae et ipse Alphonsus ab anno 1749 ad obitum usque reti- 
nuerunt. Apud antiquiores utique systema fuit et quoad pro- 
bationes et quoad formulam in stadio successivae evolutionis. 

(2) D. C. I. 118, 143, 144, 192, 217. 

(3) Ita in mea Crisi pg. 319 S. Thomae doctrinam de genesi 
dietaminis conscientiae expresseram: « In memoriam revocan- 
dum est ex S. Thoma (de Ver. q. 17, a. 3. — 1. 2. q. 76, a. 1. — 
1. q. 79, a. 13. — in 2. D. 24, Q. 2, a. 4.) quod praeceptum actu 
non ligat nisi actu applicetur voluntati; actus autem quo prae- 
ceptum voluntati applicatur est dictamen conscientiae; unde 
una eademque est virtus qua ligat conscientia, et qua praeceptum 
ligat. Ista autem virtus a praecepto. in dictamen conscientiae 
derivatur mediante syllogismo operativo, cuius praemissa maior 
exhibet praeceptum universale synderesi affirmatum, minor vero 
asserit praecepti obiectum in casu particulari revera inveniri ac 
ratione elicitur, conclusio tandem per conscientiam applicat isti 
partieulari actioni virtutem obligandi in maiori assertam. Itaque 
ut praeceptum certo liget, debet haec conelusio esse certa; ut 
autem sit certa, debent ambae praemissae esse certae. Porro cum 
p aemissa minor sit tantum de facto contingenti, ad vim con- 
elusionis eatenus tantum confert quatenus ostendit eam in maio» 


bium versari vel circa. legis existentiam vel circa 
legis cessationem. Videbimus infra hane cessatio- 
nem duplici sensu iterum intelligi posse unde 
etiam sumi poterit ratio secundum .componendi 
dissidium, 

Nune, primo dissidio quod adhue supererat 
breviter. exposito, adversarium ostendam ad par- 
tes quas in sua apologetica dissertatione impu- 
gnaverat, hodie, spectata rei veritate, transivisse. 


I. 


De conciliatione iam obtenta in casu dubii circa existen- 
tiam legis (1). 


Primum hoc dissidium in eo consistit quod 
Aequiprobabilista autumat opinionem notabiliter 
et certe probabiliorem (2), oppositam partem de- 
primere infra solidam probabilitatem praecise vi 
sui excessus notabilis, quia nempe probabilioritas 
ut sic, uni parti favens non sinit intellectum pro 
opposita opinari. Quo de excessu tamen necesse 
est ut sine haesitatione menti omnino constet. 

Probabilista autem concedit primo quidem 
factum, motiva scilicet notabiliter et certe sine 
haesitatione probabiliora (in publica et communi 
scholarum aestimatione quae ex compendiis com- 
muniter probatis innotescere facile (3) cuique 
confessario potest) non retinere opposita motiva 
solide et certe probabilia (4). Rationem vero 


ris extensione contineri. Ipsa vero vis obligandi qua pollet con- 
clusio, in eam a maiori sola fluit. 

Actualis igitur vis obligandi ju ipso praecepto est, in maiori 
expressa, relate etiam ad singularem actionem, cui conclusione 
actualiter applicatur ; applicatio est virtus propria conscientiae 
ut instrumenti; vis obligandi est virtus praecepti, ut causae 
principalis, in ipsa directione actionis. 

Ideo, dieit s. Thomas, de Ver. |. c, praeceptum ligat per 
scientiam ». 

Quibus in Crisi scriptis nunc addo hanc scientiam in actu 
secundo obvenire conscientiae ex certitudine (in huiusmodi ma- 
teria sufficienti) qua asseritur tum maior, tum minor supradicti 
syllogismi, nedum sola maior: id sedulo retinendum prae oculis 
postea erit in paragr. IL. 

(1) Dico iam obtenta, quia de aliis Aequ'probabilistis ipse 
P. d. C. 11,510, nota, confitetur eorum doctrinam re non disere- 
pare a doctrina graviorum Probabilistarum. 

(2) Restringo quaestionem ad hane S. Alphonsi regulam pri- 
mam, quia in ea cardo totius controversiae iuridicae et historicae 
residet, ipso fatente P. de Caigny Il. 19, 34, et Apoiogetie. 109, 
ab initio. j 

(3) Unde nen satis fundatum est praeiudicium a Card. D'Anni- 
bale in Samm. I. 266, edit. II, invectum: « illa, nec mediocris 
probabilismi difficultas est, quod impervius sit, praeterquam 
oppido paucis: nam aestimare quanta unaquaeque opinio seu 
intrinseca seu extrinseca probabilitate polleat, hoe plerumque 
arduum et salebrosum est...». Cf. etiam d. C. Il. 410 in fine. 

Porro in probatis compendiis quae a tyronibus addiscuntur 
conclusiones coniroversiarum referuntur, quas novisse sufficit 
ad praedictum scopum, neque oportet ad eum. obtinendum, ut 
unusquisque per se ipsum illarum praemissas undequaque per- 
pendere valeat: id enim doctioribus relinqui tuto potest. 

(4) Profecto oportet ut prius adversarii conveniant de sensu 
quo dieitur opinio certe et nolabililer probabilior et consequ:n- 
ter de motivo obiectivo cui tribuitur istud praedicatum. lam vero 
in Crisi pag. 134, 139, 172 demonstravi quod in sensu quo prae- 
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huius facti ab Aequiprobabilista allatam in sua 
universalitate non admittit, sed solummodo in 
casu quod motiva utrinque desumantur ex eodem 
medio termino unde praemissae oppositae invicem 
et proportionate elidantur. Secus, ait, excessus 
ille ex se solo non arguit tantam praemissarum 
oppositarum depressionem, quantum ipse sustolli- 
tur, sed ad summum, praeiudicium istis prae- 
missis extrinsecum affert gravius de earum intes- 
tina veritate formidandi. Cf, d. C. I, 211-215. 
Istam autem formidinem tantam reapse esse ut 
eum solida et certa adversae partis probabilitate 
non consistat, id non a priori uti Aequiprobabi- 
lista, sed a posteriori conficit Probabilista. Prae- 
cipuis nimirum in re morali controversiis unde- 
uaque perspectis advertit tune solum absque 
ulla haesitatione affirmari posse cum prudenti 
certitudine ab unoquoque theologo excessum pro- 
babilitatis in unam propendere partem, quando 
iste reapse est adeo notabilis ut fere certitudini 
morali aequivalere a prudentibus censeatur quae 
rationes oppositas prudenter contemni sinit. Nisi 
enim ita esset, facile inter tot et tantos theolo- 
gos aliqui occurrissent qui ob non spernendas 
rationes de illo excessu dubitassent oppositaeque 
parti solidam adhuc et certam quantumvis forte 
minorem attribuissent probabilitatem. Nulli. ita 
haesitantes occurrerunt: ergo tuta illa prudentia 
qua de contingentibus humanis iudicare in iisque 
operari valemus, decernere possumus momenta 
illa adversae partis solide et certe probabilia 
non superesse. Unde concluditur a posteriori, 
certitudinem illam superius descriptam qua pru- 
dens quisque theologus sine ulla haesitatione exces- 
sum supradictum affirmare reapse valet signum 
esse experimentale adeo notabilis  praeponderan- 
tiae ut morali aequivaleat certitudini. Si haec 
igitur praeponderantia legis existentiae faveat, 
probabilitas eius non existentiae nequit amplius 
aestimari solida et certa. 

Vix necesse est duo de hac Probabilistae 
ratiocinatione advertere ut aditus cavillationibus 
praecludatur : primum est quod notabilis illa pro- 
babilioritas et certitudo moralis non spectantur 
heic sub illo respectu sub quo opponuntur, sicuti 
quando pressam inquirimus probabilitatis, evi- 
dentiae sive obiectivae certitudinis definitionem. 
Sed quandoquidem in materia rerum humanarum 
contingentium ad praxim regulandam contenti 
plerumque esse debemus ut tuta prudentia ope- 
remur, contenti, inquam, probabilitate illa cui 
non apparet solidum et prudenter formidandum 


dicatum intelligunt Aequiprobabilistae et de obiectivo motivo 
eui applieant ipsum, etiam Probabilistae idem omnino aliis ver- 
bis propugnant ae Aequiprobabilistae, idque ipse S. Alph. aequi- 
valenter fatebatur, (Epist. 188 ad P. Villani, relata etiam in 
Cris. pag. 133), atque hodie in id consentit P. de Caigny. diss. 
I, 128, 129, 154. 155, 198, 200. Iure igitur controversia nune re- 
stringitur ad faeti rationem, ideoque si sub isto respectu soluta 
fuerit, non solum practicam et incompletam sed theoreticam et 
plenam conciliationem adducet. Cf. d. C. 1 117-156 ; 216, 251. 


opponi motivum, inde fit hane probabilitatis con- 
ditionem vocari relate ad praxim certitudinem 
moralem, quia convenit eum certitudine etiam 
per evidentiam parta, in eo consectario quod op- 
positum solidum et certe probabile motivum con- 
trarium sibi non habeat. — Ideo in ordine ad 
lieitum principiorum reflexorum usum pro effor- 
manda conscientia, et probabilioritas illa, et evi- 
dentia certa et probabilitas maxima, et probabi- 
litas unica, quidquid sit de pressa singularum 
definitione, practice aequiparantur (1). 

Alterum cogor advertere ex accusatione qua- 
dam quae calamo Reverendi Patris de Caigny 
effugit: « Probabilistae vero, praesertim Arendt, 
notabilem excessum adesse repetunt ex cessatio- 
ne solidae probabilitatis absolutae in opinione 
contraria, Hine iuxta nonnullos Probabilistas, quos 
inter Arendt, opinio tutior certeque probabilior 
non semper obligat sed dumtaxat quum opinio 
minus tuta desinit esse in se solide probabi- 
lis...» (2) Et antea, ibid. 393 scripserat: «s... A- 
rendt...... igitur in Crisi sua, non subiectivam 
maioris probabilitatis certitudinem tamquam. pru- 
dentiale signum practicum assignat, sed vel obiec- 
tivum excessum gravissimum vel cessationem 
absolutae soliditatis in opinione minus tuta. Qua- 
propter passim asserit quod opinio certe notabili- 
terque probabilior non semper legem sufficienter 
promulgat sed func solum quando. regula quam 
ipse sequitur adest.... » 

Itaque, omissa Auctoris intentione (3) de 
qua meum non est iudicare, ista quae mihi affi- 
guntur, neque in mente, neque in scriptis unquam 
habui. Sufficiat Lectorem remittere ad sequentia 
Crisis meae loca. 

1." pe. 48, lin. 9 et sq.; pe. 286, lin. 7 
et sq., ubi profiteor probabilitatem esse essentia- 
liter. relativam (4). 

Id porro iuvat nunc brevi declaratione con- 
firmare pro utraque hypothesi elisionis et non 
elisionis: probabilitas sane, eo ipso quod non 
evidentia sed apparentia solum est veri, secum 
fert menti de ea iudicanti formidinem falsi sub 
ea forte latentis; formido autem ista. provenit 
ex momentis pro opposito forte militantibus. 


(1) Cf. v. g. Cris. pg. 216. sed facilis. — d. C. II. 74. 

(2) d. C. IL. 418. 

(3) Ita Rev. P. de Caigny suam intentionem manifestat : 
« Quaecumque seripsi, veritatis tantum et conciliationis amore 
scripta fuere; quem etiam in finem, ut S. Alphonsi verbis utar, 
cuius et exemplum sequi quam plurimum optavi, « in eo, ni 
fallor, totus fui ut me indifferenter haberem et ab omni pas- 
sionis fuligine expoliarem ». (Th. mor. Monitum Auet.) ; quod- 
que Leetor ipse candide testari poterit. Utinam omnes eodem 
spiritu eodemque fine, Dissertationem meam attente perpen- 
dant » d. C. ll. 518. 

(4) Imo ipse P. de Caigny dissert. II n. 463 refert et probat 
mea verba in Cris? pg. 112: « omnibus consentientibus, ut vi- 
dimus, ratio proprie dietae probabilitatis est essentialiter com- 
parativa vel potius relativa, non absoluta tantum ». Atque ibid. 
n. 235 recenset memet etiam inter Probabilistas qui contendunt 
« comparationem esse faciendam ». 
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Ergo rationabiliter non possumus prius probabili- 
tatem affirmare quam nobis constiterit motiva 
partis oppositae vel non demonstrare evidenter 
verum, vel saltem tanta non esse ut aut prima 
elidant in suo medio termino, aut contra eorum 
conclusionem grave et notabile praeiudicium (1) 
aliunde desumptum attollant iuxta explicationem 
istius excessus supra propositam. Atqui hoc est 
praecise quod affirmatur quando dicitur probabili- 
tatem esse essentialiter relativam, Porro idipsum 
et in locis citatis Crisis meae expresse asseritur 
et toto eius decursu iugiter supponitur. 

Unde in illis verbis a R. P. de Caigny 
mihi attributis: « opinio minus tuta desinit esse 
in se solide probabilis », praedicatum probabilis 
debet suapte natura intelligi cum adverbio: etiam 
relative, quandoquidem professus eram probabi- 
litatem essentialiter esse relativam ; insuper verba 
ila, in se significant cuique nen caecutienti : in 


-suis momentis, in praemissis quibus fulcitur; vel 


etiam: in se, i. e. in suo enuntiato virtutem 
praemissarum suarum continente ; neutiquam vero: 
in suo pondere absolute tantum spectato : pon- 
dus enim ita spectatum nondum est neque aes- 
timari potest vera probabilitas. 

2" Legitur in mea Crisi pg. 230: « In prima 
regula a S. l)octore tradita, Aequiprobabilistae 
vim faciunt in eo quod materialiter tantum se 
habet, in probé bilioritate nempe opinionis: atque 
ponunt in obliquo et incidenter, id quod in sensu 
S. Doctoris, formaliter se habet, quippe quod 


ratio ipsi est a posteriori, inductam cognoscendi 


obligationem. Illi nempe dicunt : quae certe pro- 
babilior est, retinenda est quia probabilior ; dum 
S. Alphonsus dicit: probabiliorem opinionem, 
tunc el ideo video a posteriori esse retinendam, 
quando et quia est omnino certus eius excessus. 
Regula, ut patet, materialiter utrinque eadem est; 
ratio regulae est diversa: illa a priori et analy- 
tica; ista a ]osteriori et synthetica. Porro ex 
hoe discrimine statim sequitur ingens discrimen 
in natura systematis S. Alphonsi: si enim a 
priori deducit certo probabiliorem esse retinendam, 
ex eo praecise quod probabilior est, Aequiproba- 
bilista est vel potius Probabilioristis vinctas tra- 
dit manus; si e contra ideo tenet certo proba- 
biliorem esse sectandam, quia a posteriori certi- 
tudo subiectiva eius excessus signum ipsi est eam 
obiective attingere moralem certitudinem, Proba- 
bilista est, quia ratio ultima cur eam doceat non 
posse relinqui, est ea ipsa cuius subiectiva cer- 
titudo eius excessus est signum  experimentale, 
nempe obiectiva eius moralis certitudo: quae doc- 
trina est probabilistica. » Cf. pg. 225-226 ubi 
explicationem hane eamdem systematis Alphon- 
siani a P Lehmkuhl propositam meam facio et 
vindico (2). Idem repeto pg. 318 ab initio epi- 


(1) Cf. Cris. pz. 112 in nota. 
(2) Eadem ratione interpretor loeum classicum S. Doctoris 
in hae re pg. 109 seq. Cf. pg. 212 in fine et 213 ubi recurrit 


logi totius Crisis, quia reapse tota Crisis eo 
tandem vergit ut omni ex parte ostendat regulam 
de certo et notabiliter probabiliori a S. Alphonso 
traditam reincidere in ipsum eumdem probabilis- 
mum quem nos omnes profitemur. 

Utique contendo etiam in mea Crisi (1) quod 
Probabilistae, dum in praxi considerant partem 
minus probabilem atque inquirunt utrum adhue 
sit in se solide probabilis, ut possint inde uti 
principiis reflexis contra legem, contendo, inquam, 
quod isti aequa securitate se regulant, ac illi 
qui, ope primae S. Alphonsi regulae, ex parte in 
probabilitate excedente considerant statum quae- 
stionis. Atvero simul retineo probabilitatem esse 
relative computandam, sensu explicato : sive igitur 
quaestio consideretur ex parte minus probabili, 
sjve ex parte magis probabili, utrinque probabi- 
litas relative perpenditur ideoque in considera- 
tione partis inferioris ut possim concludere eius 
soliditatem vel tenuitatem, perpendo etiam par- 
tem superiorem. Relativa enim simul sunt et 
unum secum fert alterum. Concludo itaque pleno 
et evidenti iure verba ex dissert. II, d. C. su- 
perius exscerpta non esse veritati consentanea. 
Ea nihilominus mihi impacta libenter sustineo et 
condono, si hoc pretio adversarium probabilismo 
nostro et veritati conciliare valuero. 

Qui sedulo perpenderit utriusque sententiae 
methodum supra propositam, statim  perspiciet 
dissensum totum exclusive reduei ad modum quo 
probetur incompossibilitas conclusionis certe et 
notabiliter probabilioris eum solida probabilitate 
oppositae conclusionis, in casu exclusae elisionis 
praemissarum invicem (2). 

Aequiprobabilista eam probat ex natura 
opinionis ex qua arguit naturam probabilita- 
tis (3). -— Probabilista e contra, prius naturam 
probabilitatis determinat ex eius oppositione hine 
ad veri evidentiam, inde ad totalem deficientiam 
apparentiae veri. Qua praesupposita probabilitatis 
definitione, incompossibilitatem illam probat po- 
tius a posteriori. Advertit enim processum illum 
inversum Aequiprobabilistae logicum non esse, 
cum possibilitas et rationabilitas adhaesionis pro 
mente non sit correlativa solum probabilitati una 
in parte etiam relative computatae, sed etiam 
huius inaequalitati quae eam vel deprimit vel 
extollit prae opposita in ratione apparentiae veri. 
Quod in Crisi mea demonstratum est pg. 48 sq. 

Statu praesenti controversiae in suo ultimo 
substantiali puncto ita determinato, ecce quod pro- 
fitebatur anno 1894, apolog. dissertatio R. Pa- 
tris de Caigny n. 36 « Thesis: Iud proprie 
dicitur et est probabile, quod motivo nititur fal- 
libili quidem, sed absolute gravi ac relative gra- 


assertio mea quam deinde P. d. C. immemor forte praesentis 
suae asservionis recitat in sua dissert. II. 478. 

(1) V. g. pg. 127 sq.; 140 sq. 

(2) Lege Cris. pg. 220 lin. 5 sq. 

(3) d. C. Apolog. praesertim nu. 36, 40 sq.; 124 seq.; 
132 sq. 
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viori. » Cuius assertionis ultima verba probantur a 
n. 40 ad 45, « ex intima relatione probabilitatis 
cum opinione ; ex reali ac propria probabilitatis 
significatione ; ex auctoritate ; ex experientia ». 
Quibus singulis et omnibus argumentis debitas et 
demonstratas adhibui distinctiones in Crisia pg. 
48 ad 80. Unde sequebatur nihil referre ad quae- 
stionem nostram de systemate, quod mens ratio- 
nabiliter non opinatur pro aliqua re nisi «eius 
motiva sibi aestimet probabiliora (1), quando si- 
mul iudicat probabilitatem oppositae rei adhue 
esse certe solidam licet sibi appareat minor ; 
sufficit sane pro usu licito systematis ut mens, 
quamvis rei adhaereat opinando seeundum unam 
partem, certo simul iudicet in parte opposita so- 
lidam subsistere probalilitatem quam ideo non de- 
sinit graviter formidare opinando pro prima. Id 
porro toties repetitur in Crisi mea. 

Illa Thesis itaque una simul cum aequivo- 
catione in ipsa latente statuta erat tamquam fun- 
damentum e praecipuis, totius aequiprobabilismi, 
Unde eius admissa veritate sequebatur in c. III 
sect. II. quaest. iuris, n. 126, « propositio: 
opinio opposita opinioni certe probabiliori fit 
subiective improbabilis ». Idque multiplici allata 
demonstratione confirmabatur semper tamen ex 
aequivoca applicatione comparationis staterae, 

At vero ecce evolutio quam in novis disser- 
tationibus hodie passa est tota ista doctrina.: 

Thesis ila probabilioristica de notione pro- 
babilitatis, cui ego, P. Le Bachelet et alii refra- 
gati sumus nomine communis sensus, redit in 
medium ita transformata : 

d. C. IL 264: « Thesis. Sententia qua 
statuitur opinionem probabilem proprie seu stricte 
sumptam, motivum fallibile quidem sed absolute 
grave ac relative gravius expostulare, I. doctrina 
S. Alphonsi, II. principiis divi Thomae, IH. nec- 
non auctoritate solida fulciri videtur ». 

Porro in hac enuntiatione id quod in priore, 
de probabili praedicabatur, mutato subiecto prae- 
dicatur de opinione. Qua sola facta mutatione, 
in novo subiecto introdueuntur illa accidentia ex 
quibus praecise enuntiationis praedicatum ipsi con- 
venit, dum non conveniebat subiecto antiquo cui 
illa aecidentia deerant. Nimirum opinio definitur 
mentis assensus praestitus motivo quod obiective 
probabilius iudicatur, praestitus tamen cum gravi 
motivi opposita ex parte probabilis formidine. Pro- 
babile vero (subiectum nempe prioris thesis Aucto- 
ris), sive obiectiva probabilitatis ratio non est 
tantum motivum illius opinionis, sed etiam mo- 
tivum istius. formidinis, quia praescindit ab ex- 
cessu quo fit magis probabile motivum. non for- 
midinis illius sed solius opinionis. Patet ergo 
quod per solam subiecti mutationem in illa an- 
tiqua thesi, introducitur in ipsum, praecise illa 


(1) Id toties faeit S. Alphonsus in sua th. mor. quoties eli- 
gendo sibi opinionem, expresse etiam agnoscit oppositam esse 
solide probabilem : cur enim sibi alteram eligit nisi quia magis 
probabilem sibi saltem personaliter existimat ? 


assensus mentis circumstantia ex qua poterat an- 
tiquum praedicatum novo subiecto convenire. Unde 
sequitur quod nune praedicatum potest per ana- 
lysim subiecti demonstrari convenire ipsi; dum 
sì analysis instituebatur subiecti antiqui praedi- 
catum nequaquam in eo inveniebatur cum exclu- 
siva necessitate. 

Hisce positis, nova ista thesis cum omnibus 
suis probationibus sine ullo incommodo transmitti 
potest. Ratio enim cur lex stricte dubia non am. 
plius censeri possit, non est praecise quia legi 
maior favet probabilitas ex qua pro ipsa opi- 
nari rationabiliter valemus ; sed ratio est quia 
ipsi tantus favet probabilitatis excessus ut ratio 
oppositum formidandi non possit amplius haberi 
uti certo gravis: cuius deficientiae causa est ex-. 
cessus notabilis probabilitatis pro lege si ex eo- 
dem principio desumatur ac opposita ratio; si- 
gnum vero tantummodo ex praeiudicio extrinseco 
huius deficientiae est notabilis iste excessus quando, 
etsi non desumatur ex eodem  prineipio, potest 
tamen, omnibus perpensis, cum subiectiva certi- 
tudine affirmari, Ista autem signi connexio cum 
signato, probatur a posteriori, neutiquam vero 
exinde quod opinio sit assensus in maiorem par- 
tem. Ideo ista tota demonstratio transmitti iure 
potest. Finge enim excessum esse parvum; an 
ideo falsum est quod sit eæcessus ? Minime sane; 
et tamen, quantumvis possim opinari pro eius 
parte, haec adhue dici debet stricte dubia: sed 
cur? Quia sinit partem oppositam motivo fulciri 
adhuc graviter formidando. Hoc probat itaque non 
definitionem opinionis. ut sic, inservire ad proban- 
dam primam S. Alphonsi regulam, sed notabili- 
latem excessus ad hane conferre probationem, quo- 
ties et ideo quia ipsa signum ex communiter con- 
tingentibus est,si certa omnino sit, rationem soli- 
dam formidandi errorem in opposito non sub- 
sistere. ; 

Eo magis autem nova ista thesis R. P, de 
Caigny potest tota quanta est, transmitti, quod 
aequivalenter ab ipso conceduntur argumenta qui- 
bus antiqua thesis in Crisi a pg. 48 ad 87 di- 
luebatur : conceduntur 4° quia in novis disserta- 
tionibus nullibi confutantur (1) ; 2° quia nova dis- 
sertatio II. ab initio n'. 264, contenta est asserere 
iterum quod in antiqua 2. 45 ad 2 fuerat asser- 
tum: «probabilitas latiori quodam sensu accepta 
non expostulat nisi fa/libile motivum absolute et 
relative grave ». Quae assertio in sensu compo- 
sito cum thesi illa. de probabili antiquae disser- 
tationis, inducebat ad concludendum quod moti- 
vum illud formidinis in casu opinantis non est 
amplius proprie probabile sensu quo in thesi 
explicabatur probabilitas ; dum hodie quum illa 
antiqua thesis fuerit abdicata et mutata in aliam, 
assertio in sensu composito cum nova ista thesi 


(1) Refutatio enim istorum non constituitur per ea quae P. 
d. C. late disserit in diss. IL l. c. ad novam mutatam thesim 
contirmandam. 
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non inducit amplius ad concludendum  formidi- 
nem illam in casu opinantis et vi opinationis non 
causari motivo solide probabili; nunc enim pro- 
babilitas /atiori sensu definita debet, propter no- 
vam thesim de opinione, significare istum sensum 
latiorem alio. sub respectu ac ille sub quo prius 
ista latioris sensus deänitio intelligebatur cum 
antiqua thesi de probabili: nimirum cum hac, 
iste. sensus latior excludebat ipsam probabilitatem 
solidam cui opponebatur: cum illa. vero nova 
thesi iste sensus latior excludit tantum maiorem 
probabilitatem quippe quae sola est motivum opi- 
nantis. Aequivalenter itaque conceditur latiorem 
istum probabilitatis sensum esse verae et solidae 
probabilitatis definitionem. 

Idcirco parum nostra refert quod Aristoteles, 
S. Thomas, Buffer vel quivis alius, (1) ubi quae- 
siverint quid sit probabile in ordine ad efforman- 
dum directe ultimum | iudicium operativum, 
dixerint esse proprie quod est magis probabile 
ideoque cui communiter sapientes opinando suf- 
fragantur ; dum nos inquirimus non quid tutius 
sed. quid tutum imo tutissimum sit non. ad. di- 
recle, sed ad reflexe i. e. ope principiorum re- 
flexorum efformandam conscientiam | practicam 
ultimam de moraliter licito vel illicito atque ad 
hune effectum inquirimus normas practicas di- 
metiendi gravitatem motivi. formidandi in casu 
etiam  opinantis pro probabiliori legis existen- 
tia. (2). 

Sed. pergamus in Auctoris evolutione de- 
monstranda : 

Anno 1894, toto animo, totis viribus ipse 
probare nitebatur. a priori, ex natura opinio- 
nis, probabilitatis (in illa thesi. definitae) opi- 
nionem certe et notabiliter probabiliori opposi- 
tam. « subiective probabilem esse practice desi- 
nere, ntpote destituta vi permovendi in- 
tellectum ad prudentem assensum. » Le- 
ge eius verba, Apolog. n. 125 in fine. Eo 
vergunt omnes sequentes ibi n. 126 et 137 pro- 
positiones ; omnia et singula argumenta aliunde 
etiam ex auctoritate desumpta, vel idem hoc di- 
cunt vel supponunt. Ideo et comparatio state- 


rae, eadem semper aequivocatione retenta in si- 


gnificatione probabilitatis, adhibetur, Atque sub 
hoc praecise respectu Auctor profitetur se ad- 
versus Probabilistas, viribus cum. Probabilioristis 
unitis dimicare, quod significat ipsum eorumdem 
usurum argumentis, Lege Apol. n. 109. 


(1) Ideo in-mea Crisi pag. 55, sq. 231 sq. 245 sq. 254 sq. 
ostendi quibusnam in locis Veterum et quomodo inquirendum 
sit ac demonstrandum quid senserint de probabilitate et de pro- 
babilismo. 

(2) Unde R. P. d, C. videtur non sibi cohaerere dum. adhue 
sustinet diss. II, 249, 250, 251, 252 in dubio lato formidinem 
prudentem adhuc parte inferiore generari et simul non gene- 
rari, eum dubium latum  identificetur cum illa parte quae 
opinioni certe et notabiliter probabiliori opponitur. Ad haec 
enim, si paulo perstringantur, reducuntur ea quae hisce numeris 
disputantur. Sed haec omittere malo, ne, uti dixi, crisim pro- 
lixam iterare cogar: operae tantae pretium non est ... 


Hodiernas nunc professiones eiusdem scrip- 
toris audiamus in II eius dissertatione in qua rei 
veritalem prosequi intendit, non solam practicam 
atque imperfectam. tantum procurare ccnciliatio- 
nem, uti constat ex prooemio Il dissertationis 
atque ex ultimo numero primae (1). 

Porro in II diss, n. 429, R. P. de Caigny, 
relato-rclassico S. Alphonsi textu. th. m. l. 1. 
n. 56 et Hom. ap. ir. 4. n. 77, ita prosequitur : 
« Utrum. S. Doctor evidentius mentem suam 
exprimere potuisset, prorsus ignoro: nam sensus 
obvius nullam aliam. interpretationem | admittit 
praeter illam quam propugno, scilicet quod 
opinio subiective certe probabilior nequit 
esse, secundum prudentem praesumptio- 
nem, nisi obiective notabiliter probabi- 
lior; seu si mavis, quotes opinio tutior nobis 
apparet non equidem dubie seu probabiliter aut 
probabilius tantum probabilior, sed omnino certe, 
sine ulla. haesitatione, evidenter probabilior ; to- 
ties huiusmodi tutior opinio notabiliter, seu mul- 
tum, longe, valde probabilior est, quemadmo- 
dum indiscriminatim S. Doctor loqui solet atque 
moraliter in actu secundo sufficienter certa 
reputetur oportet per se, non vi cuiusdam prin- 
cipii reflexi, (2) sed quatenus signum practicum 
et prudentiale prae se fert, quod dubium stric- 
tum est moraliter solutum ». 

Equidem in sua Apolog. anni 1894, (3). 
Auctor etiam transcripserat textum S. Alphonsi 
ex epistola 188, in quo S. Doctor docuerat quod 
« cum opinio pro lege apparet certe probabilior, 
signum est eam notabiliter et cum excessu 
probabiliorem esse etc. ». At vero causam intrin- 
secam praemiserat etiam R. Pater, cur certitudo 
illa subiectiva habenda sit uti signum notabili- 
tatis excessus, scribens immediate ante relata S. 
A. verba: « rectissime (hanc practicam normam 
dedit S. Alph.) nam, sicut supra vidimus, id a 
sana logica vi comparationis atque elisionis 
expostulatur ». Quam elisionem sic n. 125 ex- 
plicaverat : « Contra (Probabilistas) Aequipro- 
babilistae contendunt elisionem semper contingere, 
quoties occurrit conflictus cum opinione certe aut 
notabiliter  probabiliori,...., adeoque arbitrantur 
opinionem oppositam, non equidem in se sed in 
subiecto. fieri improbabilem ita ut quamvis 
obiective remaneat speculative sed improprie pro- 
babilis (ef. n. 40 et sqq.) subiective tamen eius- 
modi esse practice desinat utpote destituta vi 
permovendi intellectum ad prudentem assensum ». 
— Tota ratio itaque elisionis istius pro eo qui 
haec tune seripsit, recidebat tandem aliquando in 
aequivoca illa thesi ad quam etiam heic remitteba- 
tur : probabile proprie requirere motivum gravius. 
Haec igitur erat clavis. totius argumentationis 


(1) C£. etiam d. C. II 36. 

(2) Hoc incisum alios forte impetit Aequiprobabilistas de 
quibus sermo est d. C. II, 98 sq. 

(3) Apolog. n. 154. 
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totiusque systematis a R. Patre olim propu- 
gnati (1). 

Hodie vero in IL dissert. n. 431, hane Ae- 
quiprobabilistarum explicationem aperte abdicat 
seque unice logicam velle sequi profitetur eam- 
que in S. Alphonsi regulis et modo loquendi 
vindicare : assertum nempe suum ita statuit: 
« Dico IL. loquendi modus quem S. Alphonsus 
adhibuit, rectam omnino sapit logicam ». Et in 
calce hane pulcherrimam subiicit notam quae id- 
circo meretur ut integra transcribatur : « Advertit 
Arendt quod * Aequiprobabilistae suam thesim de 
opinione probabiliori, a priori potius demonstrari 


autumant, ex ipsa nempe indole huius opinionis. 


(4) Ecce quomodo hodie elisionem explicat P. d. C. II, 96in 
nota: « Ex quo liquido patet elisionem, iuxta S. Alphonsum 
(cuius verba in textu retulerat) intelligendam esse subiective, 
non autem ubiective nisi consequenter, quatenus per metony- 
miam subiectivus status mentis ex motivis resultans, ad obiec- 
tum eiusque motiva transfertur. Hine si motiva comparative 
seu relative spectanda, dubium strictum in mente gignunt, 
neutra pars relative probabilis sed striete dubia dicitur, quam- 
vis seorsim et absolute utraque pars antecedenter et obiective 
si gravi motivo fuleitür, probabilis dici mereatur. Porro com- 
paratio seu ponderatio relativa motivorum oppositorum, eo- 
rumque vel aequalitatis vel inaequalitatis perceptio, sunt cau- 
sae subiectivae quibus ista motiva non in se destruuntur sed 
in mente mutuo deprimuntur logice quatenus eo minori pon- 
dere praedita nobis apparent, quo maiora probabililatis aequa- 
litate praefulgent: proinde si aequali pondere potiuntur, adeo 
se mutuo deprimunt perinde ac si nullum pondus haberent, 
ideoque iudicium eligibilitatis unius prae altera contradictionis 
parte penitus suspendunt ». Ad haec satis est . advertere quod, 
cum subiectivus mentis status resultet ut effectus ex motivis 
obiectivis relative ponderatis, vera norma existentiae probabi- 
litatis desumitur ex obiecto cuius subiectivus mentis status est 
signum. Unde elisio, quando locum habet iuxta explicatas in 
textu meo distinetiones, primario potius comprobatur in motivis 
consequenter in mente. Ideo nos dicimus parum referre. quod 
forsitan mens rationabiliter nequeat sibi eligere partem minus 
probabilem in eoneursu oppositae quam iudicaverit probabilio- 
rem, parum referre, inquam, ad stabiliendum licitum usum prin- 
cipiorum reflexorum ; sed aliud omnino referre ad istum scopum 
nempe uirum non obstante excessu percepto ex una parte, al- 
iera pars adhue solidam in suis motivis relative etiam ponde- 
ratis servet probabilitatem, quae cum certitudine possit affir- 
mari ac motivum grave praestet formidinis, opinanti pro op- 
posita parte. Porro S. Alphonsus statuendo primam snam regulam 
Signum subiectivum experimentaliter ipsi demonstratum sustulit 
quo facile dignosci posset tantum esse excessum obiectivum in 
unius partis motivis probabilibus ut alterius partis probabilitas 
solida non. valeret amplius cum certitudine affirmari. —. Unde 
quando dieitur S. Alphonsus postea simpliciter i. e. non am- 
plius adhibita distinctione quam dederat in dissert. an. 1755 n. 43. 
(App. ad Crisim meam pg. 364, - d. C. II 96) admisisse elisio- 
nem, non dicitar omni ex parte verum: nam in illa dissert. 
a. 1755 1. c. duplicem elisionis casum distinxerat, unum elisionis 
intrinsecae, ut ita dieam, alterum elisionis extrinsecae prove- 
nientis, ut ibi ait, ex eo quod « opinio probabilior habeat pro 
se tam convincens argumentum ut contraria vere improbabilis, 
vel non amplius vere et certo probabilis videatur ». lamvero 
posterior prima eius regula exclusive respicit hunc casum ; ad= 
mittit itaque distinctionem atque adhibet, nedum excludit. — 
Similiter responsio, a P. d. C. II, 129 in nota adhibita, est evi- 
denter inefficax quia dubitatio subiectiva in mente resultans ex 
motivis utrinque probabilibus non requiritur razione sui ad li- 
citum usum principiorum reflexorum, sed razione probabilitatis 
utrinque subsislentis quam praesupponit certo iudicatam. 


Atque in hae procedendi ratione totam vim po- 
nunt sui systematis totumque eius.a Probabilis- 
mo discrimen; adeo ut primam S. Alphonsi re- 
gulam propugnet non tam ex eo quod de facto 
certitudo excessus non habeatur nisi opinio pro- 
babilior moraliter certae aequivaleat, quam ex 
eo quod excessus ew se, qua talis probabilitatem 
oppositae partis menti reddat inacceptabilem ”. 
(Cris. pag. 229). Qna ratione quidem Aequipro- 
babilistae procedant, non inquiro ; sed cl. Auctor 
ex modo dicendi et ex iis quae postea fusiori 
sermone de methodo S. Alphonsi dieturus sum 
videre poterit quod, instar S. Doctoris, morale 
systema methodo scholastica prepugno ». 

Imo non tantummodo anteriorem suam de- 
monstrationem abdieat el. Pater sed Probabili- 
starum atque in specie Patris Lehmkuhl ac meam 
in Crisi non obscure amplectitur (1): iam" supra 
audivimus a P. de Caigny illam praerogativam 
quae certitudini omnimodae competit de excessu 
notabili, ut sit signum realitatis obiectivae exces- 
sus notabilis, ipsi competere secundum pru- 
dentem praesumptionem. Iam vero argumen- 
tum illad a priori, si quidquam valeret, non 
praesumptionem pareret tantum sed intrinsecam 
rei panderet veritatem. Praesumptionem vero 
prudentem veritatis produeunt argumenta a po- 
steriori vel melius argumenta quae nituntur aliqua 
lege morali, ut haec: quod omnes sapientes 
prudenter iudicant esse verum, plerumque ita est. 
Lex quippe moralis huiusmodi, praesumptione 
nititur multiplici : tot et tam sapientes ho- 
mines non errare simul omnes, neque omnes 
mentiri, omnesque praecise quia consentiunt in 
idem, apte iudicare de apparentia veri, sive de 
verisimilitudine, imo de gradu verisimilitudi- 
nis (2), cuius accurata determinatio fere unice 
ab aestimatione sapientum et prudentum desumi 
potest. [d insuper praecipue locum habet in casu 
praesenti, in quo verisimilitudo utrinque opposita, 
supponitur non, desumi ex eodem niedio demon- 
strationis termino sed ex praemissis disparatis. 
Quo in casa iudicari debet utrum excessus ex 
una parte sit adeo notabilis ut praesumptionem 
certam fundare valeat motivo opposito extrin- 
secam, ex quo istud motivum extrinsecus prae- 
sumi debeat laborare aliquo vitio eius soliditatem 
infieiente, quantumvis hoe vitium, intrinsécus per- 
pensa motivi probabilitate, non appareat. Porro, 
cum in isto casu non possint intrinsecae verisi- 
militudines, utrinque subsistentes (quippe quae 


(4) d. C. II. 80. 81. 82. 

(2) « Cum eertitudo rebus moralibus congrua per verisi- 
milia quaerenda sit, nemo non videt necessario summam haberi 
diffieultatem in obiectiva graduum probabilitatis praecisa vera- 
que determinatione, quae tam soliditate quam claritate praedita 
sit oportet. Quamobrem merito S. Alphonsus mitem tutioristam 
arguit dicens: * Ubi stateram inveniet tam exactam quae ipsum 
reddat securum, quod opinio stans pro lege careat quidem tanto 
pondere quod illam efficiat probabilem, et sic ipse securus et a 
periculo immunis operetur? „ Th. mor. le 1, n. 88. — H. A, 
ir. 1. n. 67 ». Ita ipse P. de Caigny, diss. II. 473, 


a rt A e 


-cite fassus est nonnisi 


hé ci mit one Pari 
MA PT tt 


ROMANA COLLECTANEA 225 








ex hypothesi sunt ex praemissis disparatis) in 
sua elisione -perpendi, nulla alia norma superest 
nisi ut recurratur ad aestimationem sapientum ; 
signumque practicum aestimationis istius habetur 
quando ego qui statum controversiarum ex com- 
pendiis probatis sufficienter didici, possum sine 
haesitatione affirmare excessum esse certum ex 
una parte. Si enim non consentirent sapientes, 
motivum legitimum haberem haesitandi in mea 
affirmatione. 


Tale itaque est argumentum. quo in Crisi 


pg. 114 sq., 212 sq., 229 explicavi S. Alphonsi 
regulam eamque cum ipso S. Alphonso demon- 
stravi. 

Possumus | itaque. imo debemus concludere 
quod P. de Caigny qui argumentum illud a priori, 
ex officina probabilioristica (1) prius desumptum, 
hodie deseruit, eo ipso quod nune recurrit ad 
prudentem illam praesumptionem impli- 
nostro argumento, vel 
alio consimilis indolis ét processus, fulciri posse 
legitimitatem signi‘ prudentialis et practici a S. 
Alphonso propugnati. 

Equidem R. Auctor in fine suae ]l disser- 
tationis agens de scientifica regulae Alphonsianae 
disquisitione, processum S. Alphonsi dicit fuisse 
analyticum et Syntheticum (2) ex analysi nempe 
certitudinis subiectivae quae si asserat notabilita- 
tem excessus esse evidentem, necessario debet 


. sibi obiectivam eiusdem evidentiam respondentem 


habere (3). Sed hoc quis negat? Non inde tamen 


sequitur processum S. Alphonsi non fuisse illum 


quem. nos: diximus : quaestio enim non est utrum 
certitudini subiectivae excessus non possit respon- 
dere misi notabilis excessus: sed quaestio est 
utrum eidem . certitudini non possit respondere 
nisi excessus adeo notabilis ut non sinat oppo- 
situm motivum esse amplius solida et certa pro- 
balilitate munitum, ideoque utrum ipsa certitudo 
excessus subiectiva sit revera sionum practicum 
huius depressionis in parte opposita. Haec por- 
ro quaestio, remoto illo processu. a priori, nulla 
alia via solvi et demonstrari poterit in prae- 
senti casu nisi ex prudenti illa praesumptione 
quae in lege morali fundatur. 

Haee est itaque genuina evolutio R. Patris 
de Caigny in sua nova dissertatione, indiciis ir- 
refragabilibus manifestata. Quae tamen ex innu- 
meris prope quaestionibus et controversiis accesso- 
riis, imo et adhortationibus ad conciliationem, ad 
pacem, ad. caritatem, ad orationem, ieiunium 
ete. in apertam lucem educi non sine labore: se 


.Sinit, At vero controversiae istae omnes et sineulae 


vel aliquem modum dicendi tantum respiciunt vel 
substantiam dissensus vix attingunt. Ita ad quid 
tota illa iterata controversia de gradu quem pars 
certe et notabiliter probabilior occupat comparate 


(4) Cf. etiam d.. C. I. 202, 204, 205, 

(2) Dissert. Il. 471, 488. 

(3) Cf. Cris. pg. 211 ult, paragr. 
19 


ad sententiam probabilissimam, (4) et aliae huius- 
modi? Quum sola illa distinctione quam in Crisi 
demonstravi quamque communiter, ni fallor, 
probaverunt, duplicis respectus diversi quo divisit 
et spectavit probabilitatem S. Alphonsus, sola illa 
distinetione retenta, extra locum amandari hodie 
possint tales controversiae (2). Igitur, quin ulte- 
rius de istis accessoriis disputemus, merito, va- 
lemus Reverendo Patri de Caigny congratulari 
qui nobis occasionem praebuit ostendendi conci- 
liationem tam diu desideratam hodie in prima 
controversiae parte, ipso saltem consentiente, iam 
esse obtentam. 

Accedamus idcirco ad alterum dissentionis 
punctum revolvendum, Sed quandoquidem hic 
aliquos Probabilistas etiam dissentientes habe- 
mus (3) de applicatione principii possessionis, 
haec controversia praevie tractanda occurrit. 


GUILLELMUS ARENDT E S. I. 


(Prosequendum) 


Il. 


De novo quodam sterilitatis conceptu. 


(Sequitur Cf. fasc. praec. p. 135). 


ARGUMENTUM IV. 


Nulliter coniuges contrahunt, qui ita in ge- 
nitalibus deficientes inveniuntur, ut « una caro » 
fieri nequeant. Porro « quandonam, sic arguit 
adversarius, censentur coniuges fieri una caro, ex 
quo indissolubilitas matrimonii? Imprimis, consi- 
derando verba ipsa: «et erunt duo in carne una », 
clare liquet ex dualitate personarum, hic expressa, 
debere confici aliquid unieum, et cum haec dua- 
litas personarum. evidenter innuatur statuta ad 
prolem obtinendam, usque dum hoc unum ex co- 
pula eoniugum non oriatur, « una caro » coniu- 
ges non fiunt; sed, cum hoc obtinetur, seu novus 
lomo Oritur, coniuges vere una caro effecti sunt, 
quia unum quod ex duobus resultat, vere partem 
utriusque coniugis retinet. 

« Hine dicendum est coniuges per copulam 
fieri unam carnem, cum elementa necessaria ad 
prolem obtinendam, actualiter vel potentialiter, 
subrainistrent seu cum habeantur nemaspermata 
ex parte viri, ovulum et uterus ex parte mulieris. 

« Hine sequitur potentiam hane conficiendi u- 
nam carnem ex parte coniugum, seu consummandi 
matrimonium, esse de essentia matrimonii ». 


(1). d. C. diss. I, 157-189, II, 434 sq. 

(2) Cf. d. C. 1. 190, 192-196. Cf. etiam Cris. pag. 216 scd 
facilis. — d. C. II. 74. 

(3) Cf. Revue Néo-scholastique 1898, pag. 97, 
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RESPONSUM 


Solemne in re praesenti utique est Geneseos 
Il, 24 oraculum, quod nostra Vulgata ita legit: 
« Quamobrem dixit Adam: Relinquet homo pa- 
trem suum et matrem et adhaerebit uxori suae 
eterunt duo in carne una. » Haec iam verba 
mirum est quanta ubertate Patres atque Scriptu- 
rarum interpretes, sub ratione tum morali -tum 
iuridica et civili, commentati sunt, Missis autem 
huiusmodi significationibus, sensum potius litte- 
ralem, proprium atque immediatum inquirere hic 
debemus. 

Scias itaque « quod Vulgata vertit e£ erunt 
duo in carne una,id magis ad verbum exprimit 
LXX, xal Ecovcu où dio el; o&oxx piav; sensus autem 
omnino est et erunt duo una caro: quod patet 
cum ex indole linguae hebraicae, tum ex authen- 
tica Christi interpretatione : « jam non sunt duo 
sed una caro » et S. Pauli, I Cor. VI, 16, de- 
finientis idem esse « erunt duo in carne una » 
et «unum corpus efficere». Sicut supra dietum 
est Adam factum esse in animam viventem, pro 
eo quod est: Adam factum esse hominem viventem; 
ita dietum est hoc loco: .« erunt duo in carne una, 
velin carnem unam, pro eo quod est: « erunt 
duo una caro ». — Ita recentissimi scriptores 
S. I. magni operis cui titulus : Cursus Scripturae 
auctoribus R. Cornelii aliisque S. I. presbyteris 
(1895) (1). 

Et revera Apostolus sie Corinthios repre- 
hendit: « An nescitis quoniam. qui adhaeret 
meretrici, unum corpus efficitur : erunt enim, in- 
quit, duo in carne una ». Jam vero praeter carna- 
lem unionem inter scortatorem et meretricem 
aliam invenire non est. Quare recte ita Ystella (2) 
O. P. « Ad actum generationis oportet utramque 
virtutem conjungi, qua, cum in distinctis sint 
corporibus, tune quasi unum corpus et una caro 
conjunguntur, ut utraque vis in generatione adsit; 
et quia, quantum ad actum naturae et speciem 
non differunt in hoc uxor et non uxor, ideo haec 
adhaesio in unitate carnis etiam in nefario con- 
cubitu verificatur ». 

Quare etiam Pontifices in jure condendo, 
ium positive conjuges per carnalem copulam, tum 
negative, non nisi qui ita carnaliter se cognoverint, 
fieri unam carnem decreverunt. « Cum vir et 
uxor una caro sint per copulam conjugalem ef- 
fecti, profecto non est alter recipiendus ad obser- 
vantiam regularem, nisi reliquus perpetuam con- 
tinentiam repromittat ». (C. Ad Apostol. de conv. 
conj. — cf. c. Laudabilem de frigid. et malef.). 
Et rursus « Protoplastus ille prophetico spiritu in- 
ter alia protulit: Propter hoc relinquet patrem et 
matrem et adhaerebit uxori suae et erunt duo in 
carne una. Quibus verbis innotuit non aliter vi- 
rum et mulierem posse fieri unam carnem, nisi 
carnali copula sibi cohaereant. Qui nequaquam 


(1) In Gen. p. 147. 
(2) In Genesim, 


mixtus est extraneae mulieri foedere nuptiali, quo 
pacto per nuda sponsionis verba possunt fieri una 
caro, nullatenus valemus intueri. Propinquitas 
enim carnis verbis dicitur, non verbis efficitur, 
sed neque osculum parit propinquitatem, quod 
nullam faeit sanguinis commictionem ».(c. Lew 
divinae, causa 27, q. 2). 

Ex his deducitur formalem rationem quare 
coniuges fiant una caro, esse utriusque sanguinis 
specificam commixtionem, quae intra copulam iu 
femineo vase contingit, 


* 
* * 


Sed iam quid Dominus Salvator ipse hae 
de re nos docere dignatus est, audiamus. Apud 
Math. XIX, 3, haec habentur: « Accesserunt ad 
eum Pharisaei tentantes eum et dicentes: Si li- 
cet homini dimittere uxorem suam quacumque 
ex causa. Qui respondens ait eis: Non legistis 
quia qui fecit hominem ab initio, maseulum et 
feminam fecit eos et dixit: Propter hoe dimittet 
homo patrem et matrem, et adhaerebit uxori suae 
et erunt duo in carne una. Itaque iam non sunt 
duo, sed una caro. Quod ergo Deus coniunxit, 
homo non separet ». In Dominica haee verba sie 
Caietanus (1): | 

« Circa verba: Erunt duo in carne una, dif- 
ficultas occurrit de qua carne est sermo, an, sci- 
licet, de carne coniugum inter se, an de carne con- 
ingum in sua prole. Nam contra primum sensum 
militat veritas, quia non est una numero caro con- 
iugum, sed, quantumeumque iungantur, semper 
remanent duae; quoniam non continuantur sed 
solo tactu iunguntur (2). 

« Contra secundum vero militat requisita suf- 
ficientia. Licet verum sit, quod coniuges sint duo 
in una carne prolis, hoc tamen non sufficit ad 
verificandam Domini sententiam; nam ad verifi- 
candam rationem Domini inferentis : quod ergo 
Deus coniunæit homo non separet, exigit illius 
carnis unitas, ex qua sufficienter infertur insepa- 
rabilitas coniugum. Constat autem quod ex u- 
nitate carnis prolis, non sufficienter infertur inse- 
parabilitas coniugum, quoniam coniuges non ha- 
bent hane unitatem antequam uxor sit gravida, 
ut patet, ac per hoc separabiles essent coniuges 
steriles et etiam antequam uxor sit gravida, quia 
non sunt adhue duo in carne una prolis. » 

In Commentario Evang. idem Caietanus rur- 
sus docet, quod, stante declaratione Domini Iesu, 
verba Geneseos de carne prolis, ac si legendum 
foret: « et erunt duo in carne una generanda », 
interpretari non licet. | 

Eodem sensu Tostatus Abulensis episcopus: (3) 


(1) Jentaculum IX, Q. 1. 
(2) Valet utique hoc de coniugibus per copulam sine semi- 
natione iunctis. Per seminationem autem viri intra vas iam sunt 


una caro non solo tactu, sed etiam et maxime « per sanguinis 
commixtionem ». 


(3) In Math. cap. XIX. quaest. XXVII. 
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« Quaeritur, quare dieitur : Kt erunt duo in carne 


"una? Dicendum quod communiter solet exponi, 


quod per hoc intelligatur actus matrimonialis, sci- 
licet: duo erunt ad unam carnem producendam. 
Sic Hieron. scilicet: erunt duo in carne una, 
prooemium enim nuptiarum est ex duobus unam 
carnem scilicet prolis fieri. 

« Dicere autem : erunt in carne una, id est, ad 
procreandam unam carnem, videtur esse aliqualis 
extorsio et non habetur similis modus loquendi 
ex Scriptura. Secundo, ista expositio sententiae con- 
sonat sequenti: Jam non sunt duo, sed una caro. 
Ergo cum dicitur: Erunt duo in carne una, est 
sensus quod duo erunt una caro, et non quod 
erunt ad procreationem unius carnis. Tertio, quia 
accipiendo illam expositionem, nihil facit litte- 
ra ad propositum Christi. Ipse enim. vult pro- 
bare hie, quod matrimonium viri et uxoris non 
est separandum, et hoe quia iam non sunt duo, 
sed unum, et in unitate non est distinctio, sed 
solum violenta seetio, et istud procedet, si coniu- 
ges non dicantur esse duo, sed una caro ; et ta- 
men, acccipiendo expositionem aliam, nihil est ad 
propositum, quia tunc non sunt conjuges unum, 
sed sunt duo ad producendum unam carnem, et 
tamen necesse est facere auctoritatem illam ad 


propositum Christi, ideo necesse est exponi quod 


erunt duo in carne una, id est, una caro, Et iste 
modus est loquendi iuris humani, Zxtra, de Conv. 
Coniug., c. ad Apostolicam, scilicet: Postquam 
vir et uxor per copulam conjugalem sunt una 
caro effecti, non potest una pars ad Deum con- 
verti, altera in saeculo remanente, et ita non 
sunt duo ad proereandam unam carnem, sed ipsi 
sunt una caro. Ista ergo tertia expositio est vera 
et debet teneri. » 


Et eamdem recentissimi etiam tenent mox 


laudati scriptores S. I. aientes (l.c. et In Math.) 


quod « in prole nonnisi remotius dici possunt 
coniuges una caro» sed ipsi sunt una caro, unum 
quasi corpus ; quare Christus infert « non magis 
posse separari virum ab uxore quam possit in 
duo dividi una caro », atque « sicut carnem se- 
care scelestum est, ita et uxorem dirimere ini- 
quum; neque hie stetit, sed Deum quoque attulit 
dicens: quod ergo Deus conjunxit, homo non se- 
paret, ostendens illud et contra naturam et con- 
tra legem esse; contra naturam quia una caro 
dissecatur; contra legem, quia cum Deus con- 
junxerit et jusserit non separare, vos id facere 
tentatis ». (S. Chrys.). 


* 
* * 


Ex hucusque enunciatis in plano est, quid de 


. adversarii adserto sentiendum sit, quod tune. cum 


« novus homo oritur, coniuges vere una caro ef- 
fecti sunt ». Caeterum ad absurda sententiam 
hanc conducere, hodie melius notis physiologicae 
legibus, exploratum est. Scimus enim mulieres 
minime in promptu semper habere ovula quae 


vir copulans foecundet, sed unum tantum hu- 
iusmodi per mensem secernere. Quare passim 
contingit coniuges multoties rei venereae in- 
dulgere, quin proles inde sequatur. Quid? Di. 
cemus-ne coniuges interea post tot  repetitas 
copulas, eum seminatione intra vas, nondum 
esse unam carnem factos, neque matrimonium esse 
adhuc consummatum? Utique, teste Caietano, 
dicendum id foret, semel posita sententia in prole 
coniuges fieri unam carnem, ac propterea senten- 
tiam hanc esse respuendam ipse idem Caietanus 
aperte declarat. Non sic autem auctor quem hic 
impugnamus. « Evidens est, ait, «o fieri unam 
earnem per copulam duplici modo accipiendum 
esse scilicet in actu vel in potentia, prout gene- 
ratio sequatur vel sequi possit ». 

Ergo, cum matrimonium consummari et con- 
iuges fieri unam carnem, convertantur, donec 
repetitis copulis uxor sit gravida, actu non erit 
consummatum coniugium, sed in potentia tan- 
tum. Porro matrimonium omne quod nondum 
actu est consummatum, Pontificia dispensatione 
solvi potest. Ergo, stante adversarii sententia Pon- 
tifici ius foret dissociandi coniuges repetitis etiam 
copulis unitos, quod sane inauditum est atque 
falsum. 

Neque dicas te non in scholasticorum sensu 
distinctionem inter actum et potentiam hic as- 
sumpsisse, cum hoc merum foret atque inefficax 
effugium. Praeter quam quod verba sumenda sint 
seusu ad quem manifestandum fuerint introducta, 
qui tenet nonnisi in prole actu seu effective con- 
iuges fieri unam carnem et proinde consummare 
suum matrimonium, ineluctabiliter cum Caietano 
ponere cogitur, quod, antequam proles concipia- 
tur, coniuges « essent separabiles ». — Falsum 
cousequens, ergo et antecedens. 


A. EscHBACH. 
(Sequetur) 





ROMANAE INSTITUTIONES 


L 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


Y: 
De non praetermittendo ritu civili in matrimoniis fidelium. 
Die 17 Februarii 1902 hora (4 pom.) 


Mos invalescere incipit in quodam oppidulo, ut fi- 
deles neque ante, neque post matrimonium legitime co- 
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ram Ecclesia contractum, ullatenus curent se sistere syn- 
dico loci actum civili lege decretum exequuturi. Bene 
haec animadvertit Titius parochus, qui sibi ipsi con- 
gaudet de caeremoniae civilis spreta a suis parochianis 
observantia, intra se cogitans, matrimonium inter chri- 
stianos non civili, sed ecclesiastica dumtaxat potestate 
regi. 

Accidit interim, ut Caius et Bertha, vehementi amore 
ad invicem affecti, matrimonium inire cupiant, à quo 
tamen lege civili arcentur, eo quod puella, licet puber- 
tatem excesserit, nondum tamen aetatem a lege civili 
requisitam attingat. Nihilominus parochus, ne huiusmodi 
legis executioni cooperetur, illorum matrimonio benedi- 
cit. Verum haud multo post Caius, alieno amore irre- 
titus, uxorem derelinquit et matrimonium civile eum 
alia contrahit, quin misera Bertha, frustra implorato iu- 
dicis ministerio, alimenta saltem a viro suo exigere 
possit. 

Haec animo recolens Titius, de sua agendi ratione 
valde anxius ad presbyterum, quem olim in theologia 
morali magistrum habuit, accedit, eique omnia narrat, 
quaerens : 


1°. Am fideles in matrimonio contrahendo praeter Ec- 
clesiae ritum, teneantur etiam, et qua intentione et quo 
tempore, civilem caeremoniam implere ? 

2°. Quomodo se gerere debeat parochus circa adsi- 
stentiam praestandam matrimonio eorum, qui civili lege 
ab eodem prohibentur ? 

3°. Quam agendi rationem ipse in posterum servare 
debeat? 


Resp. ad 1"" Matrimonium dictum civile, ex civili lege, po- 
test dupliciter considerari. Primo, ut forma intrinseca actus, 
ex qua consequenter ipsum esse actus dependeat: Secundo, ut 
forma extrinseca actus, actui superaddita, ex qua quidem de- 
pendeant effectus actus, sed non effectus intrinseci, necessarii 
et inseparabiles ab ipso actu, sed effectus alii extrinseci, actui 
accessorii, et ab actu separabiles: qui effectus illi sunt, quoad 
matrimonium, qui i» genere civili nuncupantur. — Qui quidem 
effectus ita sunt intelligendi, si effectus matrimonii sunt, ut sint 
si matrimonium vere est, non ut sint si 
nam, si deest causa, desunt effectus, et sine matrimonio neque 
usor neque dos; neque filii legitimi neque filiorum legitima esse 
possunt, Et e contra, si est vere matrimonium, licet defuerit 
civilis formalitas quoad ipsum, uti adhue tunc est vera uxor et 
veri sunt filii legitimi, est etiam vera pacta dos, et vera filiorum 
legitima; quamvis forte in foro externo actio non habeatur. Cf. 
Casus- Conscientiae Edit. 4. Cas. 55. num. 2. 3. 4. 

Iam age, cum matrimonium sit, quoad baptizatos, essen- 
tialiter sacramentum, nonnisi ab Ecclesia intrinseca matrimonii 
forma constitui potest, uti est reapse constituta a Concilio Tri- 
dentino. Civiles vero formalitates bene constitui possunt Civili 
Potestate quoad effectus matrimonii. Familiae enim membra. sunt 
Societatis Civilis, unde matrimonium, in eadem Societate Civili, 
iura et obligationes parit, quae regere et moderari ad Civilem 
spectat Societatem. Cf. Instit. Moral. Edit, 4. Vol. 2. n. 971. 

Confirmari haec doctrina potest ex Litteris Leonis XIII. Novae 
condendae 8 Febr. 1893. « Declarare inopportunum nom est, Ci- 
vilem Potestatem civiles coniugii effectus statuere ac disponere 
quidem posse ; sed, quod ipsum matrimonium proxime Spectat, 
Ecclesiae sanciendum relinqui oportere: profiteatur eadem laica po- 
lestas verum ac legitimum matrimonium esse, quod a Christo 
Jesu institutum fuit, et ab Ecclesia reapse proponitur; indeque 


matrimonium desit ;. 


ad effectus, qui ex civium coniugiis in civili consortio consequun- 
tur sive denegándos sive concedendos procedat ». Apud Ferraris 
Supplementum V. Matrimonium civile S. 3. 

Porro, hisce praemissis, et non obstantibus, non videntur fi- 
deles in Italia teneri ad civiles matrimonii formalitates implen- 


das; directe vi ipsius civilis legis. Consuetudo enim est optima 


legum interpres, et nemo unus est in Italia, qui existimet se 
peccare, si matrimonium ineat in facie Ecclesiae, et civiles 
deinde omittat formalitates. Idque confirmari potest ex eo quod 
pro hac omissione nulla sit a lure ipso Civili poena statuta, et 
quaestio praedicto anno 1893, agitata est de nova ferenda lege 
de obligatoria praecedentia matrimonii civilis, contra quam di- 
rigebantur laudatae Leonis XIII. Litterae. 

Quamvis autem fideles directe in Italia non obligentur ad 
civiles matrimonii implendas formalitates, ad eas tamen implen- 
das adhuc tenentur, sed indirecte, vi nempe alterius superioris 
legis, id est legis naturalis, et etiam quasilegis ecclesiasticae, 
cum haec sit Ecclesiae voluntas, quamvis lex proprie non habea- 
iur, satis significata per Instructionem Sacrae Poenitentiariae 
15 Jun. 1866. Quamvis opus non sit, dicitur in praefata In- 
structione, ut matrimonium « a civili potestate ratum habeatur 
aut confirmetur: attamen ad vexationes poenasque vitandas, et 
ob prolis bonum, quae alioquin a laica potestate ut legitima ne- 
quaquam haberetur, tum etiam ad polygamiae periculum aver- 
tendum, opportunum et expediens videtur, ut. fideles postquam 
matrimonium legitime contraxerint coram Ecclesia, se sistant 
actum a lege decretum exequuturi, ea tamen intentione, uti Bene- 
dictus XIV. docet in Br. d. 17. Sept. anni 1746. Redditae sunt 
nobis, ut, sistendo se Gubernii Officiali, nihil aliud faciant, quam 
ut eivilem caeremoniam exequantur ». 

Atque ex hac Instructione patet etiam, qua intentione de- 
beant fideles praedictas civiles formalitates implere, scilicet non 
ut matrimonium coram magistratu civili celebretur, vel ut ab 
ipso ratum habeatur et confirmetur, sed tantum ut civiles for- 
malitates impleantur in ordine ad civiles matrimonii effectus. 

Patet etiam ex eadem Instructione quonam. tempore civiles 
formalitates sint implendae, nempe post matrimonium iam rite 
coram Ecclesia celebratum. Matrimonium civile religioso prae- 
mittere, est quasi ipso facto profiteri illud esse verum matrimo- 
nium. Ac sane, siillud nonnisi civiles matrimonii effectus spectat, 
verum matrimonium consequi debet, non anteire. 

Praeterea, inito matrimonio civili ante matrimonium reli- 
giosum, scandalum habetur et publicum et privatum, cum con- 
juges iam publice dicantur, qui coniuges non sunt; et huius- 
modi coniuges putati iam in continuo versentur persiste peccati. 

Ac, ut habetur in ipsa citata Instructione S. Poenitentia. 
riae, « si qua coactio, aut absoluta necessitas, quae facile ad- 
mittenda non est, eiusmodi ordinis invertendi causa esset ; tunc 


omni diligentia utendum erit, ut matrimonium coram Ecclesia — 


quam primum contrahatur, atque interim contrahentes . seiuncti 
consistant ». 

Ad 2™ Responsio habetur quoque ex eadem Instructione 
S. Poenitentiariae, Ait enim, quod ob incommoda iam exposita, 
« nequaquam vero, ut infaustae legis executioni cooperentur, Pa - 
rochi ad matrimonii celebrationem coram Ecclesia eos fideles, 
qui, quoniam lege arcentur, ad civilem actum dein-non admit- 
terentur, ac proinde non haberentur ut legitimi coniuges, non 
ita facile ac promiscue admittant. 

Hac in re multa uti debebunt cautela et prudentia, et Or- 
dinarii consilium exposcere ; atque hic facilis ne sit ad annuen- 
dum: sed in gravioribus casibus hoc sacrum Tribunal consu- 
lat ». Cf. Enchir. Moral. Ed. 3. num. 973. 

Ad 3"" Non illam certe agendi rationem Parochus in po- 
sterum servare debet, quam hactenus servavit, sed omnino di- 
versam. 

Veram de matrimonio christiano Ecclesiae doctrinam Pa- 
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rochus populum. docere et explicare debet, ne rudes praesertim 
in errorem inducantur ex pervulgata iam lege, et omnibus bene 
nota, matrimonii civilis. Omnes deinde debet non tantum hor- 
tari verum etiam inducere et obligare ad matrimonium civile 
non praetermittendum ; sed quam. primum, post matrimonium 
religiosum, effieiendum animo dumtaxat civilis cuiusdam for- 
malitatis implendae quoad civiles effectus eiusdem matrimonii 
tutandos. Si casus vero occurrat, in quo matrimonium civile 
fieri non. possit, magno tunc opus est consilio et prudentia, et 
nihil-iniussu Ordinarii definiendum est. 

Facultas in huiusmodi casu peti potest ab ipso Gubernio, 
matrimonii contrahendi, quae si iusta adsit causa, conceditur ; 
et tunc omnis cessat ex hoc. capite difficultas.  Dispensationes 
non raro ab ipsa S. Sede petuntur, afferendo hanc etiam cau- 
sam, quod iam fuerit petita et obtenta a Gubernio dispeusatio. 


JaNvanmius BuccERONI S. I. 
Epitomator ex officio. 


II. 


Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 


- Til. 
Die 8 Ianuarii 1902, hora 3 1/3 a meridie. 


De paramentorum colore in aliquibus sacrae liturgiae actibus. 


(Deer. 3832: 3499: 2740 ad 12). 


Gandinus Subdiaconatus Ordinem in quadam Or- 
dinatione generali recepturus, cum Dalmaticam secum 
non detulisset, ab aedituo petiit: qui requisitum colo- 
rem ignorans, alteram dedit coloris albi, quam et Epi- 
Scopus ordinans ulla sine difficultate admisit. Aliquot 
vero post dies idem Gandinus Diaconatum receptu- 
rus, violacei coloris Dalmaticam secum detulit, tacuitque 
ordinans Episcopus, quamvis privatim in suo Sacello, 
Ordines, die quodam festo conferens, rubeum ipse colo- 
rem adhibuisset. Tandem Sacerdotio Gandinus idem ini- 
tiatus, quum euidam Collegio Canonicorum fuisset ad- 
Scriptus, Missamque conventualem die 7 Decembris de 
vigilia esset concenturus, colorem album adhibere coactus 
fuit, cum sibi violaceus videretur adhibendus. Denique 
Eucharistiam extra Missam distribuere cum saepe de- 


beat, stolam semper coloris diei assumere vellet, prout 


Rituale docet, cum nihilominus albi frequenter coloris, 
qui diei non est, paratam inveniat. Haec singula in Gan- 
dino admirationem gignunt, et dubitans an suae, an alio- 
rum imperitiae adiudicanda sint, ad Hilarium ex amicis 
suis in re rituali apprime peritum dat epistolam, in qua 
sequentia dubia enodanda proponit : 


1. An color paramentorum in omnibus singulisque 
actibus sacris praeceptivus sit in praesenti disciplina Ec- 
clesiae, et num semper fuerit, vel quando praeceptivus esse 
coeperit ? 

2. Quid peculiariter iudicandum de paramentorum 


colore in sacris Ordinationibus adhibendo, tum publicis, 
quum privatis, seu ab Ordinante seu ab Ordinandis? 
Quidque de stolae colore censendum, seu praeterito seu 
praesenti iure inspecto, Rubrica Ritualis, Decretisque inter 
se collatis? i 

3. Quomodo Vigiliae, Rubricis Missalis inspectis, di- 
stinguantur inter se quod colorem attinet, et quaenam, ut 
supra, exigant?. Quid in specie de Vigilia Immaculatae 
Conceptionis, ut Gandino fiat satis, dicendum ? 


SOLUTIO. 


In conventu Academiae habito die 8 lanuarii 1902 super casu 
proposito disseruit R. D. Alafridus Ferrari, Almi Collegii 
Capranicensis alumnus ; Epitome egit Rmus D. loannes 
Strozzi, Can. Regular. Lateranen. Abbas. í 


I. Colorem album prioribus Ecclesiae saeculis in sacro mi- 
nisterio communius adhibitum fuisse ex antiquioribus auctoribus 
deducitur, quod tamen non ex lata lege, sed potius ex consue- 
tudine ab ipso forsitan apostolico aevo inducta, mihi videtur 
observatum fuisse. 

Tractu temporis a prisca consuetudine recessum est, et alii 
colores frequentius coepti sunt adhiberi; scimus v. g. S. Augu- 
stinum Cantuariensem casulam purpuream Leonino discipulo suo 
donasse, gloriosi martyrii praesagam, et S. Gregorium Magnum 
se iussisse depiugi dalmatica castanei coloris indutum. Quum 
autem antiquitus, ex tacita Sedis Apostolicae concessione, in mo- 
deranda Liturgia plurimum possent Episcopi, magna inter Ec- 
clesias circa sacrarum vestium colorum numerum et usum 
exorta est varietas. 

Si ad Romanam Ecclesiam sermo restringatur, sine ulla er- 
randi formidine, eam asserere licet quinque colores, quibus nunc 
communius utitur, iam saeculo XII exeunte, vel XIII ineunte 
communiter adhibuisse. Innocentius enim III album, rubeum, vi- 
ridem, nigrumque colorem commemorat ; Durandus vero etiam 
violaceum, qui per plura saecula loco uigri pro lubitu Cele- 
brantis poterat adhiberi: cuius disciplinae vestigia nonnulla re- 
manent in Pontificali et in Caeremoniali Episcoporum. Dixi com- 
muniter adhibuisse, nam ex quodam Inventario Sacristiae Sti 
Petri, anno 1361 confecto, constat tune temporis paramenta cae- 
rulea et flava etiam in usu fuisse. 

Colorem paramentorum in praesenti praeceplivum esse pro 
omnibus singulisque liturgicis functionibus constat 1.) ex Rubrica. 
generali Missalis (Tit. XVII), cuius verba praeceptum important. 
« Paramenta ... Celebrantis . .. debent esse coloris convenientis 
officio et Missae diei ». 2.) ex pluribus S. Rituum Congregatio- 
nis decretis, quibus declaratum fuit, quoad colorem Sacrarum 
Vestium strietim servandam esse Rubricam, (2682. Marsorum 
12 Nov. 1831, — 2675. Vicen. 12 Dec. 1829, — 2769. Mulinen. 
27 Sept. 1837, — 2704. Veronen. 16 Martii 1833). 3.) ex aucto- 
ritate plurium Moralistarum inter quos S. Alphonsus, et Litur- 
gistarum, maxime recentiorum, qui omnes affirmativam sen- 
tentiam tenent, conira nonnullos antiquiores. 

IL a) Quid peculiariter iulicandum de paramentorum colore 
in sacris Ordinationibus adhibendo, tum publicis, quum privatis, 
seu ab Ordinante seu ab Ordinandis ? 

Si auetores perlegamus, qui de ordinibus conferendis ege- 
runt, facile perspicitur, non unam illorum esse sententiam circa 
colorem paramentorum pro Ordinandis in Sacris, non unam ec- 
clesiarum praxim. 

Dum in Sacrosancia Lateranensi Basilica Ordinandi induun- 
tur paramentis eiusdem coloris ac Episcopus ordinans, scilicet 
coloris quem requirit Missa, cl. De Herdt et Levavasseur putant 
colorem album semper adhibendum esse, dummodo sufficiens adsit 
huius coloris paramentorum numerus. Martinucci vero haec habet; 
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« Cuius coloris oporteat ut sint Ordinandorum paramenta, Pon 
tificale non praescribit. Id credo reliquisse liberum, propterea 
quod difficile almodum sit, ut habeantur uniformia, praesertim 
si Ordinandorum numerus non esset exiguus ». 

Dubitandi ratio erat, quod dum Pontificale Romanum, nihil 
circa colorem paramentorum Ordinandorum praescribit, Appen- 
dix ad Pontificale, pro ordinatione unius album colorem requi- 
rit; sed S. Rituum Congregatio omnem dubitationem sustulit 
declarans Ordinandos paramentis coloris ipsius Celebrantis regu- 
lariter esse induendos. « Quinam esse debeat color paramento- 
rum pro Ordinandis in Sacris ? R. Color ipsius Celebrantis in 
Missa ; nisi aliud postulet necessitas ». (3832 Dubiorum resolu- 
tio, 17 Julii 1894). 

Episcopum Ordines intra Missam conferentem uti debere pa- 
ramentis'coloris Missae diei convenientis, ex ipsomet Pontificali 
constat, missae scilicet de Feria. vel de Saneto occurrente prout 
Decreta, pro temporis ratione, requirunt. Episcopus extra Mis- 
sam Ordines minores conferens, aut Clericum faciens, iuxta Ap- 
pendicem ad Pontificale uti debet stola coloris albi. 

b) Quid de stolae colore censendum, seu praeterito seu 
praesenti iure inspecto, Rubrica Ritualis, Decretisque inter. se 
collatis? 

Stolae, quam Sacerdos Eucharistiam extra Missam ininistrans 
induere debet, iuxta Rituale debet esse « coloris Officio illius 
diei convenientis », cirea quae verba disputatum fuit, uirum vox 
Officium, pro Officio stricte dicto intelligi debeat, an etiam pro 
Missa, ita ut diebus quibus alius color adhibetur in Missa, alius 
in Officio, color Missae sit prae Officii colore adhibendus, et adhuc 
sub iudice lis est. 

Quum tamen saepe saepius, sacerdotes plurimi S. Liturgiae 
leges parvipendant, eique propriam opinionem mysticis significa- 
tionibus, ut aiunt, innixam, vel commoditati anteponant, faetum 
est ut pluribus in Ecclesiis coeptum est albo colori, prout Sacra- 
mento convenienti, quibuscumque diebus uti. Inolescenti consue- 
tudini S. Rituum Congregatio ab initio pro viribus restitit, eam- 
que pluries reprobavit et legis Ritualis observantiam iniunxit, sed 
ineassum ; unde ne forte responsa sua inobservata videret, me- 
lius censuit, priori decreto reformato, respondendum stolam regu- 

. lariter esse debere coloris convenientis, sed posse esse coloris 
albi. 

Decretum in Tridentina, datum die 12 Martii 1836 quo sto- 
lae color moderabatur, in Gardelliniana Collectione ita se habe- 
bat. « An stola pro ministranda Sanctissima Eucharistia extra 
Missam semper esse debeat coloris Officio illius diei convenien- 
lis, ut praescribit Rituale Romanum ; vel potius esse debeat 
alba, prout valde conveniens Sacramento Eucharistiae ut multi 
censent Doctores ? R. luxta Ritualis Romani Rubricam debet esse 
coloris Officio illius diei convenientis ». Hoc idem Decretum in 
nova Colleetione ita se habet « An stola pro ministranda San- 
ctissima Eucharistia extra Missam esse debeat coloris Officio illius 
diei eonvenientis, ut praescribit Rituale Romanum ; vel etiam 
esse possit alba, prout valde conveniens Sacramento Eucharistiae, 
ceu multi censent Doctores ? R. Affirmative ad utrumque ». 
(2740). 

Color stolae qua indui debet sacerdos vel Diaconus sacram 
communionem suscepturus iuxta ius praeteritum debebat esse 
eiusdem coloris ac stola sacerdotis ministrantis, iuxta ius prae- 
sens potest etiam esse coloris albi. Dum enim in Collectione 
Gardelliniana Responsum habebatur quod sie sonabat: « Sacer- 
dos communicans utatur stola coloris eiusdem ae Sacerdos qui 
ministrat », huie responso in recentiori Collectione haec addita 
sunt verba « vel coloris albi » (3499 Antibaren. et Scodren. 4 
Julii 1879). 

III. ?) Quomodo Vigiliae, Rubricis Missalis inspectis, distin- 


guantur inter se quod colorem attinet, et quemnam ut supra, 
exigant t 


Quum Rubricae Missalis (Tit. XVIII) tradant colore viola- 
ceo Romanam: Ecclesiam uti. in Vigiliis quae ieiunantur, hoc 
ipso distinctionem inducit inter Vigilias quae ieiunantur et 
Vigilias quae non ieiunantur. Quod confirmatur ex eo quod Vi- 
giliis Epiphaniae et Ascensionis colorem album convenire ex 
eadem Rubrica deducitur. 

Unde communiter tradunt auctores in Vigiliis, quae ieiu- 
nantur colorem violaceum adhibendum esse, in Vigiliis autem 
quae non ieiunantur eolorem solemnitati convenientem. (Ani- 
madvertendum est quod, licet a ieiunio in aliquibus Vigiliis 
Apostoliea sedes dispensaverit, nihil fuit tamen quoad ritum im- 
mutatum). 

b) Quid in specie de Vigilia Immaculatae Conceptionis, ut 
Gandino fiat satis dicendum? 

Duae olim cirea colorem in huiusmodi Vigilia adhibendum 
habebantur sententiae: altera tenebat colorem album esse adhi- 
bendum, quia nunquam ieiunium Immaculatae Conceptionis sol- 
lemnitati fuit praemissum, altera violaceum, quia Missa Vigiliae 
feriali Officio respondet, quod in easu violaceum requirit colo- 
rem, cum in Adventu occurrat. Omnem vero dubitationem tulit 
Sacra Rituum Congregatio, quae ad dubium: « An in Missa de 
Vigilia Immaculatae Mariae Virginis Conceptionis adhibendus sit 
color albus, vel violaceus? » Respondere censuit: « Negativead 
primam partem, affirmative ad secundam ». 
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EPHEMERIDES CURIA ROMANE 


NE PEREANT 


Mai 1902. 


2 Vendredi 


Le S. Père recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Guillaume Wulfing, Vic. Ap. de la Guinée Hollandaise; 
— et Mgr. Edouard Ilsley, Ev. de Birmingham. 

— Environ 500 pélerins Bavarois sont reçus en 
audience, à midi, dans la Salle Ducale. t 

— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. 
le Card. Séraphin Cretoni est nommé Protecteur de 
l'Institut des Trinitaires de Madrid; — et S. Em. le 
Card. F. de Paule Cassetta, est nommé Protecteur de 
l'Association de la Trés Sainte Croix, érigée dans la Ba- 
silique Sessorienne. 


3 Samedi 


Le S. Père regoit en audience S. G. Mgr. Antoine 

Delenda, Arch. d'Athénes, Délégué Apost. en Gréce. 
4 Dimanche 

Le S. Père reçoit dans la Salle du Trône S. G. 
Mgr. Charles Mac Donnell, Ev. de Brooklyn, accompagné 
par 60 pélerins de son Diocèse. 

— Il regoit ensuite en audience collective les re- 
présentants des différents /nstituts Historiques érigés 
et entretenus à Rome par plusieurs Gouvernements 
étrangers. 

à Lundi 


Le S. Père reçoit dans la Salle Clémentine 200 
Espagnols qui reviennent d'un pélerinage en Terre 
Sainte. 


— Le S. Père reçoit en audiences: le T. R. P. 
Antoine Fiat, Supérieur Gén. des Lazaristes; — et le 
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(. R. P. Arthur Lanctin, Sup. Gén. des Missionnaires 
du S. Cœur d'Issoudun. 


6. Mardi 


Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Antoine M. Buglione, Arch. de Conza e Campagna ; — 
Mgr. Benoit Tommasi, Arch. de Sienne; — Mgr. Fré- 
dérie Xavier Katzer, Arch. de Milwaukee; — et Mgr. 
David Camilli, Ev. de Fiesole. 

— Séance Rotale de la S. C. des Rites, tenue au 
Vatican, sous la présidence des Emes Ponents Ferrata 
et Aloisi-Masella, pour y examiner les questions sui- 
vantes : 

1. Validité et relevance du Procès Apostolique 
instruit par la Curie de Rome, touchant la réputation 
de sainteté, les vertus et les miracles im genere, du 
Vén. Vincent Pallotti, Prêtre du clergé de Rome, Fon- 
dateur de la Pieuse Société des Missions; 

. 2. Validité et relevance du Procès Apostolique 
instruit par la Curie de Troyes, touchant la réputation 
de sainteté, les vertus et les miracles im genere, de la 
Vén. Marie de Sales Chappuis, Supérieure du Monastère 
de la Visitation de Troyes ; 

~ 8. Validité des Procès Apostoliques et Ordinaires 
instruits pour la Cause de Béatification du Vén. Jean 
Martin Moye, Prétre des Missions Etrangéres, Fonda- 
teur des Sceurs de la Providence ; 

4. Observance du non culte, pour le Vén. Joseph 
Amand Passerat, Prétre Profès de la Congr. du T. S. 
Rédempteur ; 

5. Item, pour la Vén. Anne de Xainctonge, Fon- 
datrice des Ursulines de Dole. 


4 Mercredi 


Le S. Père reçoit dans la Salle des Béatifications 
un grand nombre de pélerins de Vienne, de Tunis, de 
Palerme, de la Toscane et de la région napolitaine. 


8 Jeudi 
Aprés avoir regu en audience privée S. G. Mgr. 


Henri van de Wetering, Arch. d'Utrecht, le S. Père re- 
coit dans la Salle du Concistoirele Pélerinage Hollandais. 


10 Samedi 
S. Em. le Card. Alphonse Capecelatro, Arch. de 
Capoue, est recu en audience. 
— S. M. la Reine Nathalie de Serbie, est reque en 
audience, avec les honneurs réservés aux Souverains. 
11 Dimanche 


Le S. Père regoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Combes, Arch. de Carthage; — et Mgr. Polomeni, Ev. 
Tit, de Ruspé. 

12 Lundi 

S. G. Mgr. Antoine Gaughren, Vic. Ap. de l'O- 
range, est recu en andience. 

— Le S. Père regoit dans la Salle Ducale 700 pé- 
lerins de Livourne, et 150 de la Corse. 


13 Mardi 


S. Em. le Card. Pierre Jérémie Celesia, Arch. de 
Palerme, est recu en audience. 
— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 


- Card. Raphaël Pierotti, est nommé Protecteur de la 


Vén. Oollégiale de S. Paulin, à Lucques. 


14 Mercredi 
Le S. Père recoit en audience dans la Salle Clé- 


| mentine le pélerinage Anglais. 


15 Jeudi 
Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Saba- 


- tin Giani, Ev. de Livourne; — et S. Exc. M. Joseph 


Gutierez de Agüera, Ambassadeur d'Espagne prés le 


| | S. Siège. 


16 Vendredi 


Le S. Pére recoit en audiences : LL. GG. Mgr. Fran- 
cois Lesné, Arch. Tit. de Philippopolis, Délégué A post. 
en Perse; — et Mgr. J.-B. Boracchia, Ev. de Massa 
Marittima. 

— Les Pélerins de la Sardaigne sont recus en au- 
dience dans la Salle du Concistoire. 


N 17 Samedi 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 


Antoine Sébastien Valente, Patriarche des Indes 
Orientales; — et Mgr. Antoine Delenda, Arch. d'Athènes. 


19 Lundi 


Le S. Pére recoit en audience un groupe de pé- 
lerins de retour de la Terre Sainte. 


20 Mardi 


Le S. Père regoit en audiences: S. G. Mgr. Pierre 
Balestra, Arch. de Cagliari; — et le Rme Dom Maur 
Serafini, Abbé Général de la Congr. Bénéd. Cass. de 


la Primitive Observance. 


21 Mercredi 


Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. Do- 
minique Gaspar Lancia di Brolo, Arch. de Monreale ; 
— Mgr. Francois Howley, Ev. de S. Jean de Terre- 
neuve; — Mgr. Pierre Joseph Hurth, Ev. de Dacca; 
— Mgr. Nicolas Casas, Ev. Tit. d'Adrianopolis, Vic. A p. 
de Casanare; — et le Rme P. Alexandre de S. Thé- 
rèse, des Carmes Déchaussés, Ev. élu de Teramo. 


22 Jeudi 


Le S. Père recoit dans la Salle Ducale 500 péle- 
rins des Diocéses de Terracine, Sezze et Piperno. 


23 Vendredi 


Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Paulin Pierre Andrieu, Ev. de Marseille; — et Mgr. 
Basile Handaloff, Ev. de Jaffa; — Ainsi que Mgr. Ey- 
genraan, Directeur du Journal Hollandais le Tyd; — 
Mgr. Pierre Vitale, Curé de Patras; — et M. J.-B. Gio- 
venale, Conseiller Municipal de Rome. 


24 Samedi 
Le S. Pére recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 


Sauveur Palmieri, Arch. de Brindes; — et Mgr. Ca- 
mille Paul Maes, Ev. de Covington. 


25 Dimanche 


S. Em. le Card. Sébastien Martinelli, est recu en 
audience. 


26 Lundi 


Le S. Père regoit en audience dans la Salle Ducale 

les pélerins du Diocése d'Anagni. 
27 Mardi 

S. G. Mgr. François Xavier Schoepfer, Ev. de 
Tarbes, est reçu en audience. 

— Le S. Père regoit également en audience un 
groupe de pélerins de l'Archidiocése de Cambrai. 

— Cong. Préparatoire des S. Rites, tenue au Va- 
tican, pour y examiner de nouveau la question de lhé- 
roïcité des vertus de la Vén. Madeleine Sophie Barat, 
Fondatrice des Religeuses du S. Cour de Jésus. 


28 Mercredi 
Les pélerins de Carpineto sont regus en audience. 


29 Jeudi 
S. G. Mgr. Pierre Pace, Arch. Ev. de Malte, est 
recu en audience. 
— Le S. Père regoit en audience dans la Salle du 
Tróne, les pélerins Maltais. 
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30 Vendredi 


S. G. Mgr. Charles Mac Donnell, Ev. de Brooklyn, 
est recu en audience. 


F. 0. 


BIBLIOCGRAPEHIA 





Operum quorum exemplar ad nos fuerit transmissum, lecto- 
rum editorumque intuitu, elenchum ponemus, praecipuorumque 
accurata fiet recensio, quatenus, duplici exemplari accepto, expe- 
dire videbitur. 


Consultazioni Morali-Canoniche-Liturgiche su casi 
e materie svariate che specialmente riguardano i 
tempi nostri, per Casimiro Card. Gennari. Edi- 
zione 2* Vol. 1° Consultazioni Morali. Roma, 


Presso la Direzione del Monitore Ecclesiastico, 
1902. 


De merito deque huius praestantissimi operis opportunitate 
non est cur disseramus, quum iam primae editioni omnium suf- 
fragia sponte grateque accesserint. Ad solvendas euim hine inde 
propositas difficultates, ex hodiernorum praesertim. temporum 
calamitatibus ortum habentes, nemo eruditior, peritior nemo. 
In hisce enim tractandis quaestionibus suapte natura et variis 
et difficilibus, requiritur quidem ut iuris fontes apprime ape- 
riantur, doctorum: commentationes rite tradantur, Sedis A posto- 

licae responsa etiam recentiora excutiantur, quod eruditorum 
erit; nec satis. Felici connubio ars scientiae copuletur; princi- 
piis usus, oportet. Non enim versamur in metaphysicis, suapte 
natura immutabilibus, sed in moralibus quaestionibus, canonicis 
et liturgicis, in quibus improvisum accidere potest et solet. In 
hoe primo volumine Consultationes 137 opportune proponuntur. 


Theologia dogmatica Vol. IV"". Auct. P. Reginaldo 
M. Fei O. P. Prof. in Univ. Friburg. apud Hel- 


vetios. Ex typis Hyacinthi Marietti, Romae 1902, 
Lib. 3. 


Auditorum votis annuens, cl. Auctor Praelectiones quas in 
Universitate Friburgensi apud Helvetios habuerat, publiei iuris 
effici curavit. In hoe volumine, quod quamvis ordine sit quar- 
tum, primum tamen in lucem editur, agitur de sacramentis in 
genere, de Baptismo, de Confirmatione et de Eucharistia. Egre- 
- gius Dominieianus Lector nos monet quod non nova, sed anti- 
qua novo modo proponere conatus est. Brevitati praecipue con- 
sulens obseuritatem vitavit. Doetrinae medullam eximie compa- 
ravit, relinquendo omnes quaestiones « peregrinas » et difticulta- 


tes repetitas, et saepe, ut ipse ait, sophistice et obscure pro- 
positas et solutas. 


Manuale practicum Iuris disciplinaris et criminalis 
Regularium, ad usum FF. Minorum Capuccinorum 
exaratum a P. Theodoro a Ried-Brig, Secretario 
Generali eiusdem Ordinis Provinciae Helveticae. 
Romae, Typis Vaticanis, 1902. Venit apud Archi- 
vistam Generalem Ordinis, Romae, Via Boncom- 
pagni, 71. Pretium L. 3,50; franco L. 4. 

Hoe Manuale practicum ab auctore quidem ad suorum Con- 


fratrum usum concinnatum fuit. Cum vero innitatur Instructione 
S. Congregationis EE. et RR. pro Feelesiastieis Curiis quoad 


modum procedendi oeconomice in Causis disciplinaribus et cri- 
minalibus Clericorum, edita sub die 11 Iunii 1880, necnon recen- 
tioribus S. Sedis decretis, etiam aliis regularibus ecclesiasticis- 
que Curiis utile evadit. In altera huius Manualis parte supponitur 
Formularium locupletissimum complectens 83 formulas seu for- 
mas, sive intra sive extra telam iudicialem adhibendas. Ex quo 
fit ut singularis utilitas ex hoe libello sponte veluti profluat sua. 


Corpus Juris Canonici Vol. IL. Lib. 1. Decretales 
D. Gregorii Papae IX. Ex typis Hyacinthi Ma- 
rietti, Romae 1902. 


Quum antiquae Eeclesiastiei Codicis editiones sat rarae su- 
peressent, nec facili sumptu aequiri possent, optimo duetus con- 
silio pluriumque votis faciens satis, egregius H. Marietti typis 
propriis novam modo parat Corporis iuris Canoniei editionem, 
modico pretio venalem, meritoque plurimo commendabilem. 

In hoc primo fasciculo proponitur liber primus Decrelalium, 
ceteri dein publieae luei committentur, postea Clementinae et 
Extravagantes edentur, tandem Mag. Decretum Gratiani tradetur. 


Quo melius dignoscatur quanía cura, parique utilitate, haec nova 


instructa fuerit editio, audiantur nonnulla quae ab editore ad 

humanissimos Ecclesiastici Juris cultores praemonentur : : 
« Opus ad fidem Romani exemplaris in aedibus Populi Romani 

an. MDLXXXIL, Gregorii XII. iussu editi accuratissime atque 


emendatissime recognitum suaeque integritati, iuxta criticas re- È 
censiones, restitutum est. Accedunt autem Decretalium textui 


inditae partes omnes, ut aiunt, decisae aliaque superflua quae 
in quinque antiquis compilationibus exiabant, sed a Raymundo, 
iussu et auctoritate Gregorii IX. anno MCCXXXIV. resecata, in 
romano etiam exemplari desunt. Quae licet publica auctoritate 
et vi legis exciderint, et tantum nova collectio (uti in Romana 
editione habetur), ab ipso. Gregorio IX., bulla transmissa ad Aca- 
demias Bononiensem et Parisiensem publici juris facta sit; ta- 





men partes.illae scientificum valorem retinent aique historicae | 


eruditioni inserviunt. 
Ne tamen confusio fieret, et distinguerentur ea quae vim 


legis obtinent, ab iis quae talem vim amplius non habent, partes . 


restitutas, quae in Romano desunt exemplari, caractere cwr- 
renti sive italico imprimendas esse curavimus; reliquum vero, 


quod munere vigentis codicis in Ecclesia fungitur, prouti in. 
Romana edit. exstat, caractere romano, sive latino, exseripsimus. - 


Ad partes restituendas iuxta veteres fontes Juris Canonici, et 


quinque antiquas compilationes, melioris notae editionibus usi - 


sumus et praesertim : Edit. Petr. et Franc. Pitheorum : Claud. 
Le Pelletier, Parisiis 1687; Lips. 1705; Aug. Taurin. 1746. — 


Edit. I. H. Böhmer, Halae 1747. — Edit. Aemilii Richter, Lips. | 


1833. — Edit. Aemilii Friedberg, Lips. 1881. 


Accedunt brevissimae adnotationes in quibus eum loeis pa- | 


rallelis ipsius Juris Canonici vel Concilii Tridentini, et cum textu 3 
Civilis Juris Romani quandoque fit collatio, fontes partium re- - 
stitutarum ac tempus quo documentum seriptum fuit indicantur, 


atque Decretales a posterioribus, vel a Concilio Tridentino, no- 


vissimo iure, abrogatione, derogatione, moderatione correctae | 


recensentur ». 





ui i rr T 


Pighi I.-B. can. Institutiones Historiae Ecclesias- - 
ticae, ad vota SS. D. N. Leonis PP. XIII in epis- 
tola « Saepe numero » Tom. II, Veronae, Cin- | 


quetti 1902, 8°, 424 p., L. 5. 
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EX ACTIS LEONIS XIII 
ET- E SECRETAR. BREVIUM 


Leo Xill probat indulgentiisque ditat Marialem Conventum 
a die 18 ad 21 Aug. c. a. celebrandum in Friburgensi 
Civitate. 


LEO PP. XIII. 


Universis Christifidelibus praesentes Litteras ins- 
pecturis salutem et Apostolicam benedictionem. Cum 
Nobis nihil antiquius sit neque suavius, quam ut chri- 
stiani populi pietas erga Deiparam, magis magisque 
in dies amplificetur, paterno ac sedulo studio ea pro- 
sequimur quae ad excitandum Virginis cultum inter 
gentes bene, prospere ac feliciter eveniant. Et nimirum 
iam a primis Pontificatus Nostri annis in id curas co- 
gitationesque intendimus, potissimum cum datis Apo- 
stolicis Litteris, Catholici Orbis fideles, ad Mariale Ro- 
sarium rite recitandum hortati sumus. Nune autem eum, 
sicuti ad Nos nuper relatum, auctore dilecto filio Ioanne 
20 
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Kleiser, Protonotario Apostolico et canonico Nostrae Do- 
minae, atque auspice Lausannen. et Geneven. Antistite, 
Friburgi in Helvetia hoc anno a die decima octava ad 
diem vigesimam primam adventantis Augusti mensis, 
solemnis sit habendus in honorem Sanctissimae Virginis 
Catholicorum virorum conventus, Nos piis hisce coeptis 
libentissime faventes, dulci quidem laetitiae spiritualis 
sensu perfundimur, quasi optatum diuturni laboris fruc- 
tum percipientes. Gratum enim est nobis qui assiduam 
iugiter Virginis opem imploravimus, in qua suprema. 
mundi salus est, Conventum huiusmodi in civitate agi 
antiqua in Virginem religione spectata, atque in templo 
perinsigni septem abhinc saeculis Immaculatae Concep- 
tioni dicato, et certam prope spem fovemus, futuram 
ut fere innumeri ex universis nationibus peregre illuc 
confluentes fideles, laudes illius concelebrent quam bea- 
tam dicent omnes generationes. Quae cum ita sint, Ma- 
rialem sollemnem in Friburgensi civitate hoc anno ha- 
bendum Catholicorum coetum Apostoliea Nostra aucto- 
ritate per praesentes probamus, sancimus, et tum auc- 
tori. supranominato, cum fautoribus ac reliquis omnibus 
fidelibus qui illius erunt participes, coelestium mune- 
rum auspicem -Apostolicam benedictionem . peramanter 
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impertimur, Cum vero ex auspicato contingat, ut Con- 
ventus idem infra octavam peragatur Assumptionis Vir- 
ginis Mariae, quo sollemnia huiusmodi velin spirituale 
christiani populi emolumentum evadant, omnibus et 
singulis fidelibus tam peregrinis quam in ipsum coetum 
adlectis, qui uno die ad cuiusque eorum lubitum semel 
eligendo intra memoratae festivitatis octavam, nempe 
ex intercedentibus a decimoquinto ad vigesimum pri- 
mum proximi Augusti mensis diem, admissorum con- 
fessione rite expiati ac coelestibus epulis refecti, Fribru- 
gensé in honorem Immaculatae Virginis Sanctuarium 
visitent, ibique. pro Christianorum Pri incipum concordia, 
haeresum extirpatione, peccatorum conversione ac S. Ma- 
tris Ecclesiae exaltatione pias ad Deum preces effundant 
de Omnipotentis Dei misericordia ae Beatorum Petri ét 
Pauli Apostolorum Eius auctoritate confisi, Plenariam 
omnium peccatorum.suorum.Indulgentiam et remissio- 
nem misericorditer in Domino concedimus. Insuper dietis 
fidelibus tam peregre confluentibus quam qui aderint 
conventui, quovis ex iisdem septem die, contrito saltem 
corde, atque ut supra orantes, Sanctuarium praefatum 
visitent, in forma Ecclesiae solita, de poenalium dierum 
numero ducentos expungimus. Tandem largimur fide- 
libus iisdem liceat, si malint, plenaria ac partialibus 
hisce indulgentiis functorum vita labes poenasque ex- 
piare. Praesentibus hoc anno tantum valituris. Contra- 
riis non obstantibus quibuscumque. Volumus autem ut 
praesentium. Litterarum transumptis seu exemplis etiam 
impressis, manu alicuius notarii publici subscriptis et 
sigillo personae in ecclesiastica dignitate constitutae 
munitis, eadem prorsus fides adhibeatur quae adhibe- 
retur ipsis praesentibus si forent exhibitae vel ostensae, 


Datum Romae apud S. Petrum sub Annulo Pisca- 
toris die x Junii mpccccir Pontificatus Nostri Anno 
Vigesimo quinto, 


ALOIS. Card. MACCHI. 








EX ACTIS 
CONSISTORIALIBUS 


Romae die 9 Iunii 1902. 


Consistorium Publicum. 


La SantiTÀ DI Nostro SIGNORE Papa LEONE 
xul, ha tenuto questa mattina pubblico Concistoro nel 
Palazzo Apostolico Vaticano, per dare il Cappello Car- 
dinalizio agli E.mi e R.mi Signori Cardinali Martinelli, 
Skrbensky e Puzina, creati e pubblicati nel Concistoro 
Segreto del 15 aprile 1901. 


Consistorium. Secretum. 


Terminato il Concistoro pubblico, ha avuto luogo 
nell Aula solita il Concistoro segreto, nel quale ]'E.mo 


e R.mo Sig. Card. Casali del Drago, terminato l’officio | 
di Camerlerigo del Sacro Collegio, ha presentata la so- | 
lita Borsa a Sua Beatitudine, che si è degnata passarla 
all'E.mo e R.mo Signor Cardinal Cassetta. Quindi, il 
Santo Padre, dopo chiusa la bocca, giusta il costume, 
agli E.mi e Rimi Signori Cardinali novelli, ha propo- 
sto le seguenti Chiese : 

Chiesa Metropolitana di Benevento, per Mons. Be- 
nedetto Bonazzi dell'Ordine di S. Benedetto, promosso 
dalla Badia nullius della 38; Trinità di Cava. 

Chiesa Metropolitana di Ravenna, per Mons. Guido - 
Maria Conforti, Protonotario Apostolico ad instar par: 
ticipantium, Pi, di Parma, dottore in sacra teolo- 
gia, in Parma, Arcidiacono della Basilica "Cattedrale è 
Vicario Generale, Dottore elfettivo . dell’almo Collegio | 
teologico, Fondatore e Rettore del Seminario Emiliano 
per le Missioni ‘estere. zudilsitateles i 

Chiesa Metropolitana di Gorizia, pe R. D. An- . 
drea Iordan, di Gorizia, ivi Esaminatore prosinodale, 
Prevosto della Metropolitana e Vicario Capitolare. v'è 

Chiesa Cattedrale di Iesi; per Mons. Giovanni Bat- An 
tista Ricci, traslato dalle Sedi Cattedrali varia: a Ma- 
cerata e Tolentino. "m 

Chiesa Cattedrale di Angra, nelle Azorre, per Mons. 
Giuseppe Emanuele de Carvalho, traslato dalla “sede 
Cattedrale di Macao. à 

Chiesa Cattedrale di Urgel, per Mons. Go 
Giuseppe Laguarda y Fenollera, traslato dalla Chiesa 
titolare Vescovile di Titopoli. 


VJ elsi x3 


Chiese Cattedrali unite di Macerata e Tolentino, per. | 


Mons. Raniero Sarnari, traslato dalla sede Cattedrale 
di Ripatransone. se 

Chiesa Cattedrale di Ripatransone, pel R. D. Luigi Bo- 
schi, arcidiocesano di. Fermo, dottore in sacra teologia, 
Vicario, foraneo e Parroco in Potenza Picena, Esamina- 
tore sinodale e Convisitatore nella stessa archidiocesi. 

Chiesa Cattedrale di Bobbio, pel R. D. Pasquale 
Morganti, arcidiocesano di Milano, ivi Direktora, spiri- 
tuale del Seminario maggiore. 

Chiese Cattedrali unite di Trieste e Capo Tilia i 
per Mons. Francesco Nagl, Protonotario Apostolico ad 
instar participantium, diocesano di Sant’Ippolito, dottore | 
in sacra teologia e licenziato in filosofia, in Roma Ret- | 
tore della Chiesa e Collegio di S. Maria dell'Anima. 

“hiesa Cattedrale di Annecy, pel R. D. Luciano 
Campistron, dottore in lettere, in Auch Canonico della 
Metropolitana e Rettore del piccolo Seminario. 

Chiesa Cattedrale di Carcassona, pel R. D. Paolo 
Federico Beauvain de Beauséjour, Vicario Generale del. . 
l’archidiocesi di Besancon. | 

Chiesa Cattedrale di Minorca nelle Baleari, pel R. 
D. Giovanni Torres y Riva, di Iviza, licenziato in di- - 
ritto canonico, Decano della Cattedrale di Iviza. 

Chiesa Cattedrale di Augusta, in Baviera, per Mons. 
Massimiliano Lingg, Prelato Domesticu di Sua SANTITÀ, 
della stessa diocesi, dottore in teologia ed in ambe le 
leggi, Prevosto della Metropolitana di Bamberga. 

Chiesa Cattedrale di Wladislavia o Cüjava, pel R. 
D. Stanislao Casimiro Zdzitowiecki, della stessa diocesi, 
in Sandomir Canonico della Cattedrale, Esaminatore 
prosinodale e Vicario Capitolare. T 
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Chiesa Cattedrale di Tiraspol, pel R. D. Edoardo 
libero barone de Ropp, diocesano di Samogizia, ivi 
"Canonico gremiale della Chiesa Cattedrale. 

Chiesa Cattedrale di Macao, pel R. D. Giovanni 
Paolino De Azevedo e Castro, diocesano di Angra, dot- 
tore in sacra teologia ed in diritto canonico, : Rettore 

- e Professore nel Seminario di Coimbra. 3 

«Chiesa titolare Vescovile di Cesarea di Mauritania, 
^ per Mons. Pietro Maffi, Cameriere d'onore di Sua Ban: 

TITÀ; diocesano! di Pavia, dottore in sacra teologia; 

Dottore ‘onorario»della Facoltà teologica di ‘Parma, in 

Pavia : Esaminatore! Sinodale e Canonico della Catte- 
drale, già Vicario Generale ed ora Amministratore Apo- 
'tolico dell’ Arcidiocesi: Ravennate, deputato A usiliare di 

Mons. Guido Maris Conforti, Arcivescovo di Ravenna. 

c c Chiesa titolare Vescovile-di Terme, per Mons. Michele 

Lucibello; Prelato: Domestico di Sua: Santità; arcidio- 

‘cesano di Amalfi; «ivi. Esaminatore prosinodale, Convi- 
- sitatore; ‘Arcidiacono della Cattedrale:e Provicario ge- 

nerale, deputato Ausiliare di Mons. Enrico De' Domi- 
| mieis, Arcivescovo di. Amalfi. 

Chiesa titolare Vescovile di Capitoliade, pel R. D. 
"Giovanni Festa, di Avellino, dottore in -sacra teologia, 
in patria Esaminatore prosinodale, Convisitatore, Rettore 
‘e professore di teologia dommatica, sacra scrittura, e 
—. distoria ecclesiastica nel seminario, Arciprete nella Ba- 
E silica Cattedrale, deputato Ausiliare di Mons. Raffaele 
- Morisciano, Vescovo di Squillace. 

Chiesa titolare. Vescovile di Eudossiade, pel R. D. 
Antonio di Tommaso, diocesano di Sulmona; Canonico 
onorario; della Cattedrale di Valva e Parroco di Popoli, 
- deputato Ausiliare di Mons. Giuseppe Morticelli, Ve- 
| seovo di Penne ed Atri. 

Chiesa titolare Vescovile di Gerocesarea, pel R. P. 
Alessandro Beniamino Zanecchia-Gianetti, dei. Carme- 
litani scalzi, diocesano di Frascati, Lettore in filosofia 
e in sacra teologia, Esaminatore Apostolico del clero 
- romano, nel suo Ordine Definitore Provinciale e Postu- 
- latore Generale delle cause dei Santi. ; 

i Chiesa titolare Vescovile di Efesto, per Mons. Fe- 
- derico De Martino, Protonotario Apostolico «d instar 
participantium, arcidiocesano di Sorrento, dottore in sa- 
| era teologia, in Sorrento Esaminatore sinodale e Pri- 
— micerio dellla Metropolitana. 
___ Chiesa titolare: Vescovile di Ascalona, pel R. D. Gio- 
| vanni Règine, diocesano di Ischia, dottore in sacra 
teologia, in. Ischia. Esaminatore |prosinodale, Rettore 
, del seminario ed. Arciprete della Cattedrale. 

. Quindi Sua Sanità ha annunziato la provvista, 
gà fatta per Breve, delle seguenti Chiese. 

| Chiesa titolare Arcivescovile di Gortina, per Mons. 
cm Trotta, promosso dalla Sede Cattedrale di 
Teramo. 

+ Chiesa: titolare Arcivescovile di SI per Mons. 

RA Maria. Valensise, promosso dalla Sede Cat- 
tedrale di Nicastro. 
Chiesa titolare Arcivescovile di Stauropoli, par Mons. 
Aurelio Zonghi, promosso dalla Sede Cattedrale di Iesi. 
«Chiesa di Medellin, in: Colombia, elevata a Metropo- 
tilana da Sua SantITÀ, per: Mons. Gioacchino. Pardo 
Vergara, Vescovo della stessa Sede, 
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Chiesa Metropolitana di Calcutta, nelle Indie, pel 
R. P. Brizio Meuleman, della Compagnia di Gesù, 
Superiore della missione di Calcutta. 

Chiesa titolare Vescovile di Ipepa, per Mons. E- 
doardo Gilpin Basghawe, della Congregazione dell'O- 
ratorio, già Vescovo di Nottingham, in Inghilterra. 

Chiesa Cattedrale di Aguas Calientes, nel Messico, 
recentemente ‘eretta da Sua SANTITÀ, per Mons. Giu- 
seppe Maria. di Gesù: Portugal, traslato dalla Sede Cat: 
tedrale di Saltillo. 

Chiesa” Cattedrale di Tlascala 0 Puebla’ De “los 
Angeles, nel Messico, per Mons. Giuseppe "Raimondo 
Ibarra, traslato dalla Sede: Cattedrale di: Chilapa. 

Chiesa Cattedrale di Lamego, in’ Portogallo, per 
Mons: Francesco Giuseppe Ribeiro de Vieira e' Brito, 
traslato dalla Sede- Cattedrale di Angra. j 

Chiesa Cattedrale di Monopoli, per Mons. France: 
sco De Costanzo, traslato dalla Chiesa titolare Vesco- 
vile di Eudossiade. 

Chiesa Cattedrale di Lecce, per Mons. Gennaro Tra- 
ma, traslato dalla Chiesa titolare Vescovile di Cafarnao. 

Chiesa Cattedrale di Chihuahua, nel’ Messico, per 
Mons. Nicola Perez Gavilan; Protonotario Apostolico 
ad instar participantium, di Durango, ivi Professore 
nel seminario ed Arcidiacono della Metropolitana. 

Chiesa Cattedrale di Comayagua, nell Onduras, per 
Mons. Giuseppe Maria Martinez Cabânas, Prelato Do: 
mestico di Sua SANTITÀ, della stessa diocesi, baccellieré 
in diritto canonico, Vicario Capitolare di Comayagua. 

Chiesa Cattedrale di Petropolis, nel Brasile pel R. 
D. Giovanni Francesco Braga, diocesano di S. Pietro 
nel Rio Grande, ivi Segretario della Curia ecclesiastica 
e Cerimoniere vescovile. 

Chiesa Cattedrale di Antioquia, in Colombia, pel R. 
D. Emanuele Antonio Lopez de Mesa, arcidiocesano di 
Medellin, in Antioquia Professore di teologia morale 
nel seminario, decano della Cattedrale e Vicario Capito- 
lare. 

Chiesa Cattedrale di Chiapas nel Messico, pel R. 
D. Francesco Orozco, Iimenez, di Zamora, dottore in Fi- 
losofia e in S. Teologia, Prof. e Prorettore nel Semi- 
nario Arcivescovile e Segretario dell'Università Ponti- 
ficia di Messico. | 

Chiesa Cattedrale di Clifton, in Inghilterra, pel R. 
D. Giorgio Burton, diocesano di Salford, dottore in sa- 
cra teologia, Professore di lettere e Vicario foraneo. 

Chiesa Cattedrale di S. Agostino, negli Stati uniti 
di America, pel R. D. Guglielmo Kenny, Free ed 
Amministratore della stessa. diocesi. 

Chiesa Cattedrale di Sioux-City, recentemente eretta 
da SUA Santità, pel R. D. Filippo Garrigan, Proret- 
tore dell'Università cattolica di Washington. 

Chiesa Cattedrale di Roseau, nelle Antille, pel R. P. 
Filippo Schelfhaut, della Congregazione del SS.mo Re- 
dentore, diocesano di Gand, Superiore delle Missioni 
della sua Congregazione. 

Chiesa titolare Vescovile di Sagalasso, på R. D. 
Pietro Saverio Mugabure, diocesano di Baiona, del Se- 
minario delle Missioni estere di Parigi, deputato Coad- 
iutore con successione di Mons. Pietro Maria Ousouf, 
Arcivescovo di Tokio, nel Giappone. 
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Chiesa titolare Vescovile di Utina, pel R. D. Da- 
miano Grangeon, diocesano di Olermont, del Seminario 
delle Missioni estere di Parigi, deputato Vicario Apo- 
stolico della Cocincina orientale. 

Chiesa titolare Vescovile di Petenisso, pel R. D. 
Comptone-Galton, della Compagnia di Gesù, deputato 
Vicario Apostolico della Guyana inglese o Demerara. 

Chiesa titolare Vescovile di Tingi, pel R. D. Ber- 
nardino Tommaso Clark, dei Minori Cappuccini, arci- 
diocesano di Westminster, Missionario e Consigliere 
Vescovile della Diocesi di Port-Victoria, deputato Vi- 
cario Apostolico di Arabia. 

Chiesa titolare Vescovile di Rusaddir, pel R. P. 
Agapito Augusto Fiorentini, dei Minori, diocesano. di 
Palestrina, Procuratore delle Missioni di Han-Kow, de- 
putato Vicario Apostolico di Chan-si settentrionale, in 
Cina. 

Chiesa titolare Vescovile di Sinao, pel R. D. Gio- 
vanni Luigi Mondaini, dei Minori, diocesano di Ri- 
mini, deputato Vicario Apostolico di Hu-nan meri- 
dionale, in Cina. 

Chiesa titolare Vescovile di Tentira, pel R. P. Mat- 
teo Gaughren, degli Oblati di M. L, arcidiocesano di 
Dublino, deputato Vicario Apostolico dello Stato Libero 
di Orange. 

Chiesa titolare Vescovile di Adraa, pel R. P. Odorico 
Giuseppe Rizzi, dei Minori, arcidiocesano di Udine, de- 
putato Vicario Apostolico di Chen-si settentrionale, in 
Cina. 

Chiesa titolare Vescovile di Croia, pel R. D. Gio- 
vanni Barcia, di rito greco, arcidiocesano di Monreale, 
Professore emerito e Vicario foraneo, deputato Vescovo 
ordinante per gl'Italo-Greci di Calabria. 

Chiesa titolare Vescovile di Cafarnao, pel R. D. 
Luigi Piccardo, di Genova, già alunno del Collegio 
Brignole-Sale, Parroco in Gerusalemme, deputato Ausi- 
liare di Monsignor Lodovico Piavi, Patriarca di Geru- 
salemme. È 

Chiesa titolare Vescovile di Sora, pel R. D. Giovanni 
Battista Pitaval, Missionario in Denver, deputato Ausi- 
liare di Mons. Pietro Bourgade, Arcivescovo di Santafé; 
negli Stati-Uniti di America. 

Chiesa titolare Vescovile di Aretusa, per Mons. Sigi- 
smondo de Ow-Felldorf, Prelato Domestico di sua sAN- 
TITÀ, diocesano di Ratisbona, ivi Consigliere ed Offi- 
ciale della Curia vescovile, deputato Ausiliare di Mons. 
Ignazio de Senestrey, Vescovo di Ratisbona. 

In seguito SUA SANTITÀ ha aperto, secondo il con- 
sueto, la bocca ai novelli porporati. 

Quindi si è fatta a SUA BEATITUDINE la postula- 
zione del Sacro Pallio per le Chiese metropolitane di 
Benevento, Ravenna, Gorizia, Medellin e Calcutta. 

Finalmente il SANTO PADRE ha posto l’anello Car- 
dinalizio ai prefati Cardinali, e ha assegnato all.E.mo 
Martinelli il titolo Presbiterale di S. Agostino; quello 
dei SS. Vitale, Gervasio e Protasio all'E.mo De Skr- 
bensky e quello di S. Stefano al Monte Celio all'E.mo 
Puzina. 

Ritiratosi sUA SANTITÀ nei Suoi appartamenti, ha 
ricevuto privatamente gli stessi E.mi Porporati, 


Allocutio Sanctissimi 
Venerabiles Fratres 


Volvitur Nobis annus per intermixta magnis curis. 
tempestiva solatia. Nam si labores, si sollicitudines cir- 
cumstant, at certe patrocinii tutelaeque caelestis ‘non 
modo testimonium Nobis, sed quoddam quasi pignus. 
haec est tam insueta Pontificatus maximi, in summa 
praesertim senectute, prorogatio. Insigne admodum ac 
memorabile beneficium; de quo gratia quidem  provi- 
dentissimo auctori Deo propter id habenda maior, quod 
eventum privatae rei voluit esse cum honore nominis 
sui aliqua ratione coniunctum. Etenim quid haec sibi 
denique volunt gratulantium et consalutantium effusa. 
undique quartum iam mensem studia? Altius profecto. 
quam ad Nos privatim, ista pertinent. Nimirum cives 
et advenae certant illi quidem obsequio circa perso- 
nam Nostram, sed mentis oculis in vicaria Iesu Christi 
potestate defixis: hanc maxime amplexantur, huic ho- 
norem venerabundi habent. Itaque in istiusmodi stu- 
diis significationibusque cum privatis, tum publicis, si 
quid Nos delectat, omnino animorum talis affectio de- 
lecta, laudanda hoc tempore et probanda magis, quam 
unquam fortasse alias. Siquidem, quando pollent tanta. 
vi exempla prava, ac tam perniciosis artibus mitun- 
tur oppugnatores religionis avitae, non contemnendae 
virtutis est profiteri christianos sensus in luce civita- 
tum, aperteque et libere prae se ferre devotam  Apo- 
stolieae Sedi voluntatem : quin etiam spem inde ae ve- 
lut augurium non inepte capias maioris aliquando sa- 
lutis futurae. — Verum inter haec memoratu iueunda, 
urget aliunde, idque e proximo, rerum imago molestis- 
simarum. Facillime coniicitis, quo deflectat oratio. Cir- | 
cumiecta Pontifici incommoda, aeque varia atque aspera, 
saepe hoc ipso loco, ut oportuit, conquesti sumus. U- 


“num hodie denuntiamus sine intermissione ingravescens 


vehementerque ad cogitationem acerbum, utpote quod 
cum discrimine sempiternae multorum salutis copula- 
tur; scilicet multiplices pietati publicae aut acceptas, 
aut metuendas in, Urbe iacturas. Rem attingimus plus 
nimio cognitam. In hac sede prineipe eademque arce 
catholiei nominis provisa constitutaque divinitus, cer- 
nere est ad perniciem catholici nominis grassantes im- 
pune teterrimas cupiditates, eodemque tempore, qui lo- 
cum in republica altiorem obtinent, institutorum chri- 
stianorum oblivione aut taedio captos. Hine tamquam 
magnum aliquid adepturi, cogitatione relabuntur ad 
miseram vetustatem, Christi Redemptoris beneficio de- 
pulsam: quodque indiciis apparet non paucis neque 
dubiis, expetunt iam et, quantum in ipsis est, conan- 
tur refingere ingenium Urbis, christianaque obseuranda 
sensim forma, ritus ac mores ethnicorum restituere. 
Utique defensurus a civitate sua est Deus optimus 
maximus infandum malum; interea tamen tradita po- 
pulo romano divina fides, cuius incolumitas tot labori- 
bus stetit ac tanto sanguine, pessimo cuique ludibrium | 
quotidianum relinquitur. Hic, in oculis prope Nostris, 
pravarum haereseon liberiora contagia: concionatorum 
popularium adversus augustissima dogmata licentia so- 
lutior: impiarum ephemeridum nullo nec pudore nec 
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modo exulans audacia. Ad ludos scenicos, in scholis, 
per compita, per. vias, quaecumque vestigium ponas, 
parata licentius pietati populari discrimina, iniuriasque 
rerum sanctissimarum inultas videas. Atqui fidem de- 
derant, debitam religioni verecundiam, salvam per ipsos 
in Urbe fore. In hoc rerum tam ancipiti statu, repu- 
tet quisque apud se, nihil unquam adeo exitiosum esse, 
quam indormientes periculo animos. Equidem novimus 
romanam civitatem, nee sumus ignari longe plurimos 
et vigilare, et abhorrere omni ab re profana, neque 
facile eripi sibi quicquam de religione avita passuros. 
At vero non vigilantia hoc tempore, non fortitudo 
ulla potest esse tanta, quin oporteat pro magnitudine 
perieuli adhibere maiorem. Quod Nostrarum est partium, 
hoe certe in primis agimus, atque in hoc magna pars 


` curarum laborumque Nostrorum evigilat, ut summum 


bonum, quod est catholica sapientia, populo romano 
religiosissime tueamur. Atque in re tanti momenti non 
consilium prudentiamque Nobis vestram, venerabiles 
fratres, non Cleri urbani operam studiumque ullo tem- 
pore defuturum, certo scimus. Ceterum, in primis et 
maxime benignitati patrocinioque omnipotentis Dei 
confidimus, quippe qui almam hane urbem ex omni 
aeternitate delegit, cui tam excelsa ac salutaria munera 
uni ex omnibus ipse aliquando mandaret. 





| S. R. UNIV. INQUISITIONE 





R. D. P. Assessor S. Officii authenticum tradit documen- 
ium emanatum a S. 0. sub die 26 lunii 1680 circa 
Probabilismum. (1) 


SUPREMA CONGREGAZIONE DEL S. UFFIZIO 
CANCELLERIA — 


OGGETTO 
COMMUNICAZIONE UFFICIALE DEL DECRETO DEL 
S. UFFIZIO SUL PROBABILISMO 


* Roma li 19 Aprile 1902. 


Deferita a questa Suprema Congregazione una istan- 
za... per avere communicazione ufficiale del vero testo del 
decreto del S. Uffizio sul probabilismo, diretta al P. Thirso 
Gonzalez, S. J., il sottoscritto Assessore... si onora di tra- 


(1) Plures vulgabantur versiones circa praedicium textum. 
Hine protraciae controversiae, quae nuperrime denuo exarserunt 
inter Ephemeridem Etudes (20 Martii 1901 p. 780; — item 20 
lunii 1902), et Ephem. Revue Thomiste (1 lan. 1901; — item 
Sept. et Nov. 1901; et Ian. 1902). Ex indubio praedieti authentici 
Decreti sensu duo certo constant: 1° Innocentium XI minime pro- 
hibuisse doctrinam circa Probabilismum ; 2° eumdem Pontificem 
praecepisse P. Generali Societatis Jesu ut integra daretur Alum- 
nis Societatis libertas scribendi pro opinione magis probabili et 


- impugnandi contrariam. In proximo fasciculo Anal, Eccl. edetur 


dissertatio theologica de vi citati Decreti. 


21 


N. D. 


smettere qui inchiusa copia autentica di detto decreto, 
con espressa dichiarazione che questo è l’unico vero te- 
sto, che per conseguenza tutti gli altri, in qualunque 
modo e tempo, publicati, debbono considerarsi come 
apocrifi, e che se qualcuno di questi ultimi rechi per 
avventura segni, anche non dubbi, di autenticità, deve 
ritenersi esser ciò avvenuto per mero equivoco... 


GIAMBATTISTA LUGARI, 
Assessore del S. 0. 


Feria 4° die 26 Iunii 1680.  , 


Facta relatione per Patrem Lauream contentorum 
in literis Patris Thirsi Gonzalez Soc. Jesu, SSmo D. N. 
directis, Eminentissimi DD. dixerunt, quod scribatur per 
Secretarium Status Nuntio Apostolico Hispaniarum, ut 
significet dicto Patri Thirso, quod Sanctitas Sua beni- 
gne acceptis, ac non sine laude perlectis eius literis, 
mandavit, ut ipse libere et intrepide praedicet, do- 
ceat, et calamo defendat opinionem magis probabi- 
lem, nec non viriliter impugnet sententiam eorum, 
qui asserunt, quod in concursu minus probabilis opi- 
nionis cum probabiliori sie cognita, et iudicata, licitum 
sit sequi minus probabilem, eumque certum faciat, quod 
quidquid favore opinionis magis probabilis egerit, et 
scripserit gratum erit Sanctitati Suae. 

Iniungatur Patri Generali Societatis Jesu de ordine 
Sanctitatis Suae ut non modo permittat Patribus Socie- 
tatis scribere pro opinione magis probabili et impugnare 
sententiam asserentium, quod in concursu minus proba- 
bilis opinionis cum probabiliori sic cognita, et iudicata, 
licitum sit sequi minus probabilem : verum etiam scribat 
omnibus Universitatibus Societatis, mentem Sanctitatis 
Suae esse, ut quilibet, prout sibi libuerit libere scribat 
pro opinione magis probabili, et impugnet contrariam 
praedictam; eisque iubeat ut mandato Sanctitatis Suae 
omnino se submittant. 


Die 8 Julii 1680, Renunciato praedicto Ordine Sanc- 
titatis Suae Patri Generali Societatis Jesu per Assesso- 
rem, respondit, se in omnibus quanto citius pariturum, 
licet nec per ipsum, nec per suos Praedecessores fuerit 
unquam interdictum scribere pro opinione magis proba- 
bili, eamque docere. 


Testor ego, infrascriptus S. Officii Notarius, su- 
prascriptum exemplar decreti, editi feria IV die 26 
Junii 1680, fuisse depromptum ex actis originalibus 
eiusdem S. Congregationis, eisque, ut constat ex colla- 
tione de verbo ad verbum facta, adamussim concordare. 


Datum Romae ex aedibus S. O. die 21 Aprilis 1902. 


Can. Mancini, S. R. et U. I. Notss. 
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E SACRA CONGREGATIONE 


EPISCOPORUM ET REGULARIUM 


Ponente E.wo ac R.wo 


CARDINALI STEINHUBER 
Die 9 Augusti 1901. 
Signina seu Congr. Passionis D. N. J. C. — Cappellaniae. 


Vertitur controversia circa redemptionem 
cappellaniae cuiusdam, et declaratur sustineri de- 
cretum Curiae. 


Presbyter Septimius Antonelli ex oppido Gavignani 
de Signina dioecesi suo supremo elogio sub die 19 Apri- 
lis 1650 cappellaniam seu pium legatum fundavit sua 
bona pro dotatione assignando, ad quam cappellaniam 
post mortem sui nepotis sacerdotis, quem primitus cap- 
pellania investivit, vocavit sacerdotem proximiorem 
e sua stirpe tam in linea agnatitia quam cognatitia ; 
bona cappellaniae prohibuit quocumque modo alienari; 
quoadusque vero vocatus ad cappellaniam sacerdos fie- 
ret, administratio et perceptio fructuum ex praefatis 
bonis manere debebat apud Marsilium Antonelli et 
apud filios Erminii Antonelli: hisque defunctis ante- 
quam Cappellanus sacerdos fieret, testator substituit 
filios quondam Caesaris Antonelli et in posterum eo- 
rum descendentes pro huiusmodi temporanea admini- 
stratione, eisque onus trium missarum imposuit cum 
cantu quotannis, quamvis nihil constet de onere mis- 
sarum vocatis cappellanis imposito. 

De a. 1871 sub die 13 Februarii per mortem ultimi 
investiti Francisci Traietti cappellania vacans effecta est. 
Pro hac obtinenda cappellania tres concurrentes apud 
Curiam Signinam se sisterunt nempe sacerdotes Aloy- 
sius filius quondam losephi, Aloysius filius quondam 
Caroli Manni et Petrus Galante religiosus e Congrega- 
tione Passionis D. N. I. C. sub nomine P. Aurelii a 
Virgine Perdolente. Curia Signina perpendens quod P. 
Aurelius erat proximior vocatus, huie contulit, Cappel- 
laniam. Sacerdotes Manni una cum quodam laico Tueci 
qui originem a familia testatoris ducebat, ad S. C. con- 
tra factam nominationem recursum habuerunt. Sed 
S. Congregatio a Curia Signina factam nominationem 
confirmavit. 

Porro P. Aurelius obtenta a familia pecunia dotem 
cappellaniae a Gubernio redemit et an. 1876 a S. Poe- 
nitentiaria facultatem postulavit aut vendendi partem 
dotis praedictae ut sua familia indemnis redderetur de 
soluta pecunia, aut saltem bona Cappellaniae pro certo 
tempore familiae utenda concedendi. Ex S. Poeniten- 
tiariae tribus successivis Rescriptis 18 Septembris 1816, 
7 lanuarii 1882 et 14 Apr. 1886 Ordinarius Signinus 
iam facultatem habuerat dandi bona Cappellaniae fa- 
miliae P. Aurelii in redintegrationem expensarum, vel 
quatenus redintegratio hic et nunc urgeret permittendi 
venditionem bonorum pro indemnitate libellarum 9300 


cum onere reliquam summam investiendi favore Cap- 
pellaniae. Sed ob nonnullas exortas difficultates res 
componi adhue non poterat. 

Facta tandem fundorum a viro perito aestimatione 
eorum valor compertus est in Libellis 3016,94 et pro 
hae summa Curia Signina utens facultatibus a S. Poe- 
nitentiaria concessis Ordinariis eirca patronos, ea bona 
decreto diei 15 Iunii 1887 vendidit P. Aurelio qui pro 
cappellania tradidit libellas 716,94. Dein, an. 1899 
eadem bona a P. Aurelio divendita fuere cuidam Nardi 
pro libellis 5200. 

Hoc rescientes sacerdotes : Manni supplicem libel- 
lum huie S. Congregationi Episcoporum et Regularium 
transmiserunt petentes ut nullum declararetur Curiae 
Signinae Decretum. 

Sacerdotes Manni ita jura sua evolvere conten- 
dunt. Praemisso quod iniuria legatum hoc appellatur 
cappellania cum nullum adsit onus missarum, observant 
quod rescriptum S. Poenitentiariae a P. Aurelio ob- 
tentum an. 1876 fuit nullum, quia preces laborabant 
vitio obreptionis et subreptionis. In his enim nulla 
facta fuit mentio de interesse habentibus, nempe de 
alis vocatis ad legatum. Insuper dieunt recurrentes, 
facta a Gubernio legati redemptio fuit arbitraria, nul- 
lum enim praecesserat fisci praeceptum ad legatum 
redimendum, imo neque adesse poterat cum ageretur 
de simplici relicto facto a testatore ex bonis propriis, 
et non fundato cum bonis ecclesiasticis. Ideoque decreta 
compensatio in libellis 2300 a P. Aurelio fuit indebite 
percepta. 

. Insuper in facultatibus circa Patronos a S. Poeni- 
tentiaria Episcopo Signino tributis rescripto 16 De- 
cembris 1886 tres aderant conditiones: 1? Ut legati 
compositio fieret de intelligentia interesse habentium ; 
2° Ut ratio haberetur de valore reali fundorum; 8° Ut 
summae retractae ex compositione etiam tenues serva- 
rentur favore piarum causarum et ad nutum S. Sedis. 
Iam vero, pergunt recurrentes Manni, hae conditiones 
omnino pessumdatae sunt. Nam nemo ex vocatis ad 
legatum auditus fuit; dos legati quae aestimata fuerat 
in redemptione pro libellis 3016,94 postea a P. Aurelio 
alienata fuit pro libellis 5200, et pro restituendo legato 
pars minima summae fuit oblata, nempe lib. 716.94. 
Ergo concludunt Manni, decretum Curiae Signinae, 
prorsus nullum est dicendum. 

Tandem recurrentes Manhi impetunt decretum de 
nullitate ex alio capite. Testator, ut supra notatum 
fuit, expresse prohibuit alienationem fundorum legati. 
Ergo decretum Curiae Signinae hanc alienationem per- 
mittens utpote oppositum voluntati defuncti nullam 
vim explicare poterat. 

P. Aurelius ex adverso notat quod rescriptum S. Poe- 
nitentiariae an. 1876 oppugnari non potest ex eo, quod 
recurrentes Manni auditi non fuerint. Siquidem actu 
vocatus ad Cappellaniam erat tantum P. Aurelius uti 
iam resolutum fuerat a S. Congregatione Episcoporum 
et Regul. sub die 22 Iulii 1876, et aliunde S. Poeni- 
tentiariae apprime nota erat dispositio testamentaria 
pii Institutoris : hinc ex hac parte nulla obreptio vel 
subreptio poterat intercedere. 

Vi rescripti S, Poenitentiariae 7 Ian. 1882 et 14 
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Aprilis 1886 P. Aurelio impertiebatur facultas quotam 
dotem cappellaniae alienandi pro compensatione expen- 
sarum iam in libellis 2300 factarum in redemptione 
legati. Sed quando Episcopus Signinus decreto 19 Iunii 
1887 P. Aurelio adiudicavit omnia cappellaniae bona 
cum facultate de iis libere disponendi pro taxato a 
perito pretio libell. 3016,04, quarum libell, 2800 pro 
compensatione inserviebant, et reliquae 716,04 favore 
legati investiendae Curiae traditae sunt, usus non est 
his rescriptis, sed facultatibus a S. Poenitentiaria 
concessis Ordinariis circa patronos die 16 Dec. 1886, 
ceu innuitur in ipso decreto. Hae facultates sie so- 
nant. — 2° Indulgendi patronis qui bona iam a Gu- 
bernio vindicaverint ut ea libere alienare vel uti pro- 
pria sibi habere valeant constituto tamen iusto pretio 
quod ipsi patroni detraclis expensis pro vindicatione 
supportatis, Ordinario vel personae aut personis ab eo 
designatis tradere teneantur......... Hane conditionem P. 
Aurelius iam executus est tradendo libell. 716,04 in 
manibus Curiae. 

Demum incassum recurrentes Manni nituntur ever- 
tere Decretum Curiae Signinae, causantes iniustum 
pretium. Facile enim hoc argumentum diluitur, si ad- 
vertatur quod pretium fundorum cappellaniae non fuit 
arbitrarie statutum, sed iuxta peritiam probi et idonei 
decempedatoris ceu ex decreto ipso eruitur. Si autem 
progressu temporis an. nempe 1899 praefati fundi 
maiori pretio nempe libellis 5200 divenditi sunt, hoc 
repetendum est ex invectis meliorationibus uti P. Au- 
relius fassus est et probavit. 

Quibus hinc inde deductis, solvendum est propo- 
situm 

DUBIUM 


An decretum Episcopi Signini die 19 Iunii 1887 
quo fit facultas P. Aurelio Passionistae a Virgine Per- 
dolente, in saeculo Petro Galante, retinendi tamquam 
propria bona legati Antonelli pro soluto pretio libella- 
rum 3016,94 sustineatur in casu? 

Re mature perpensa, Emi Patres responderunt: 
Affirmative. 








& SACRA CONGREGATIONE 
+ «CONCILI 





Die 21 Iunii 1902, in palatio. Apostolico 
Vaticano fuit Sacra Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


B. — In Folio. 


I. Aguen. in Garinus — Dispensationis Matrimonii, — R. 
Fiat nova inspectio iuxta instructionem dandam a Def. matr. 
ex officio. (sub-secreto) 
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II. PARISIEN. — Dispensationis Matrimonii, — R. . 
ZARA DT (sub secreto) 
III. Monmovien. — Matrimonii. — R. Affirmative. 
(sub-secreto) 
IV. VITERBIEN. — Pensionis. — R. Ad 1", Affirmative. 
Ad gun, Provisum in 1°. 
V. ANDRIEN. — Iurium. — R. Audiatur Capitulum super 
schemate ab Episcopo proposito et ad mentem, ~ (reservata) 
VI. ANDRIEN. — Jurium quoad congruam Parochialem. 
— R. Ad mentem. (sub-secreto) 
VII. ARBOREN. — Concursus ad Praebendam Poenitentia- 


rii. — R. Negative. (sub- seéreto) 


1836 


1 VI. 
Viterbien. — Pensionis. 


In actu renunciationis propriae paroeciae 
constituta fuerat parocho N. pensio 500 lib. Il- 
lius successor postquam illam .per plures annos 
solvisset, petiit ut ad 100 lib. reduceretur. Emi 
Patres non acquieverunt illius instantiae, tum quia 
constitutio pensionis firma et solemnis fuerat, 
tum ne pensionato octuogenario haec afflictio ad- 
deretur. 


Die 26 Aprilis 1902. 


Ioseph Sac. Giannotti vix inito Sacerdotio parochus renun. 
ciatus fuit ad S. Peregrini in urbe Viterbio sub mense Septembri 
a. 1845. — Exaetis quadraginta quinque annis a suscepto pa- 
rochiali munere, cum annorum esset 69, parochus Giannotti de- 
liberavit de hoc abdicando munere ut suae male affectae vale- 
tudini, in otio domestico, prospiceret. Hoc propositum significavit 
parochus Giannotti suo Episcopo qui benigne excepit imo probavit 
eiusmodi deliberationem eique spopondit eo collaturum fore be- 
neficium canonicale Ecclesiae Cathedralis annui reditus mille li- 
bellarum postquam ab eo dimissum fuerit parochiale beneficium. 
Parochus ratus, reditus canonicatus suis non satisfacere neces- 
sitatibus, petiit sibi, praeterea, pensionem assignari lib. 500 
annuam super beneficio parochiali a se dimittendo. — Hodie 
quaestio mota est ab hodierno parocho ad S. Pellegrini quaerens 
an haec pensio constituta fuerit cum plena causae cognitione, 
vel an potius edicendum sit, obreptionis aut subreptionis vitium 
in precibus non defuisse, proindeque parochus postulat, pensio- 
nem aut penitus tolli aut reduci ad summam lib. 100, quippe 
beneficium est impar maiori summae exsolvendae. Sac. Giannotti 
anno 1891 supplicem porrexit libellum in quo, propter propriam 
egestatem efflagitavit ut 500 lib. pensio super parochi beneficio 
assignaretur, eo vel magis quod congrua parochialis plus duplo 
excedit — centum pro parocho. , 

Episcopus de suo voto percontatus, assseruit vera esse ex- 
posita et preces oratoris commendavit. 

Inde hoc prodiit rescriptum die 22 Maii 1891, videlicet H. 
S. C. « vigore facultatum a SS.mo D.no Nostro tributarum, 
attenta attestatione Episcopi Viterbien. benigne commisit eidem 
ut, veris existentibus narratis ac praevia renunciatione paroeciae 
ab oratore parocho peragenda annuam pensionem libellarum 
quingentum super bonis et reditibus ipsius beneficii parochialis 
quibuscumque in favorem renunciantis quoad vixerit pro suo ar- 
bitrio et conscientia gratis imponere possit et valeat ». 

Hodiernus parochus Angelus Lombardi qui parochiale bene- 
ficium obtinuit mense Iunio 1895, die 20 Martii 1901 H. S, 
Congr. supplicavit pro reductione pensionis ad lib. 100. 
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Episcopus, de sua sententia requisitus, haec referebat : « In 
ossequio alla veneratissima Nota 1836[1 della Em.za V. sul ri- 
corso del parroco Lombardi per una diminuzione dell'annua pen- 
sione di L. 500, di cui è gravato in favore del Parroco suo pre- 
decessore, il canoniéo Giannotti, mi fo ad esporre devotamente, 
che già da molto tempo io sentivo il primo lamentarsi di tal 
peso che non poteva sostenere. Egli fedelmente pagò per cinque 
anni; ma da ultimo, mancandogliene le forze, chiedeva una di- 
lazione. Questa non gli si volle concedere; anzi fa minacciato, 
che si ricorrerebbe ai Tribunali per costringervelo ; ciò che sa- 
rebbe avvenuto, spintovi il Canonico dai suoi nipoti. 

« To, per evitare tale scandalo, venni in aiuto al parroco 
Lombardi, perchè pagasse le ultime rate; ma questo era un ri- 
medio del momento, ed egli ne voleva uno di radicale e defini- 
tivo; perciò io non potei impedirgli che ricorresse alla S. C. del 
Concilio. 

« L'Eminenza Vostra mi rimise la sua supplica, perchè, 
audito Canonico interesse habente, manifestassi il mio sentimento. 
Ed io nel restituirgliela, insieme alla categorica risposta che mi 
diede il Canonico, visto che si trattava d’un affare delicatissimo, 
ed avvenuto prima ch'io mettessi piede in Viterbo, volli consul- 
tare chi potesse schiarirmi sullo stato delle cose. 

< Chiamai perciò ad uno ad uno le spettabilissime Dignità 
ed alcuni Canonici della Cattedrale non che più Parochi della 
città ; e sentii che tutti avevano già trovata fin da principio 
« eccesiva » quella pensione. Tutti poi, nessuno eccettuato, 
convennero che « nel ricorso del parroco Lombardi non vi era 
nulla di falso, nulla di esagerato » ; taluno anzi soggiunse, che 
« avrebbe potuto dire di più ». 

« Il Canonico invece nella sua risposta sembra demolire 
tutte le ragioni del parroco Lombardi. Ed io, che non vorrei 
certo concorrere al danno nè del vecchio Canonico nè del gio- 
vine Parroco — esposte come ho detto le cose — non posso che 
attendere l'equa sentenza, che ne darà nella Sua sapienza l'Em.za 
Vostra R.ma e codesta S. Congregazione ». 

Quocirca rescripsi Episcopo Viterbien. ut rem amice com- 
ponere satageret, quod praestare non neglexit idem Episcopus, 
sed in cassum, prouti ipse retulit litteris diei 8 Iulii 1901 ; ca- 
nonicus enim Giannotti cuicumque transactionis proposito mor- 
dicus restitit; concludit enim Episcopus: « Ma fu irremovibile 
giungendo anzi a dire ed a conchiudere che per sostenerli (sua 
iura) ricorrerà ai Tribunali civili ». 

Exinde hodie quaestio dirimenda est a sapientia EE. PP. — 
Ex animadversionibus postea datis a contendentibus haec mihi re- 
ferenda viderentur. 

Parochus Lombardi negat canonicum Giannotti paupertate 


laborare quippe, praeter reditus beneficiales, habet etiam fundos: 


rusticos. Re sane vera ipse canonicus fatetur; « È vero che mi 
si oppone possedere io fondi rustici ; Non lo nego ; sono tre pic- 
coli fondi. Ma qual somma ne ritraggo ? Tolti i canoni onde sono 
gravati, le tasse, la contribuzione per manutenzione delle strade 
consorziali e delle acque sezionate, considerate le contrarie sta- 
gioni, le malattie che infestano le campagne, specie le vigne, 
Spesso accade che il passivo assorbe l'attivo, ben di rado si 
eguagliano, e qualche anno di favorevole stagione l’attivo potrà 
superare il passivo di circa L. 25 », 

Praeterea asserit parochus, canonicum non dicendum esse 
adversa laborare valetudine quippe qui adeo pollet viribus nt 
missam celebrare valeat horis pene meridianis ; itemque onera 
domesticarum impensarum ipsi diminuta esse a tempore impositae 
pensionis, quia posthac una ex eius sororibus diem obiit supre- 
mum nempe a, 1896. — Sed respondet canonicus, ex celebra- 
tione Missarum sibi pusillum subsidium pecuniarium obvenire 
nedum ob paupertatem eleemosynarum sed magis quia hyemali 
tempore Saepius domo exire non potest. Notat Vero, processu 
lemporis, eius morbos ingravescere et una simul morbos sororis 


superstitis iam septuagenariae, quare, loco demortuae sororis, ait, 
alios cognatos in familiam ingressos esse servitii et famulatus 
praestandi causa. 

Instat vero parochus, esse a veritate alienum, beneficium 
parochiale locupletibus frui reditibus ea maxime de causa quia 
Giannotti bona sive rustica sive urbana reliquit in miserrimo 
statu, nempe domus pene fatiscentes et praedia omni cultu de- 
stituta. Has affert attestationes, nimirum, — Officialis nuncu- 
pati — oeconomus beneficiorum vacantium, et Architecti qui ope- 
ram dedit instaurationibus aedis parochialis. 

De reditibus sui beneficii plura refert parochus ut demon- 
stret illos esse omnino exiguos. 

Item parochus conqueritur, sibi in exercitio quoque paro- 
chiali, canonicum Giannotti difficultates et impedimenta com- 
parare. 

Postremo loco ipse parochus fatetur, suam valetudinem ali- 
quo post tempore esse male affectam et attestationem affert pe- 
riti physici. 

Ex adverso canonicus Giannotti in animadversionibus ad 
Episcopum datis quas opponit parochi querelis, potissimum no- 
iat, veritati omnia adamussim esse conformia quae in suis pre- 
cibus relata fuerunt ad obtinendam pensionem et has rationes 
progressu temporis, equidem validiores factas fuisse. 

Denique ex meo munere haec adseram. Equidem huius pen- 
sionis constitutio firma et solemnis dicenda est. Firma quia re 
vera obreptionis aut subreptionis vitium longe a precibus ab- 
fuisse certe videtur. Solemnis autem quippe pensio constituta 
fuit veluti vi contractus innominati — do ut des —. Siquidem 
legitima auctoritas ecclesiastica ratam habuit imo laudavit re- 
nunciationem editam a parocho qui dubio angebatur, ne in fu- 
turum ipse magis in dies impar fieret tanto muneri ob valetu- 
dinem iam tunc male affectam. Sed renunciatio data fuit sub 
conditione congruae provisionis: et in rescripto H. S. C. conce- 
ditur pensio — praevia renunciatione a paroecia. — Iubet vero 
Regula iuris 85 in 6 : — Contractus ex conventione legem acci- 
pere dignoscuntur. — Quare in themate nedum legitima per- 
pendenda est pensionis constitutio, sed etiam consideranda est 
obligatio pene contractualis inde enata. 

Praeterea solemne in iure usque fuit — afflicto afflictio- 
nem non esse addendam, — sed canonicus iam octuagenarius qui 
bene meritus est de plebe christiana sibi concredita, et iam 
versatur in extremo mortalis curriculi termino, nimis affligere- 
tur si reditus ex pensione iampridem constituta, hodie haberet 
ademptos. 

Ex altera parte 'perpendendum est, congruam parochialem 
constitui ad normam Concil. Trid, Sess. 24 cap. 13, Ducatis 
100, eamdemque summam non licere minui sed eandem non se- 
mel augere oportet, prouti iubet Conc. Trid. Sess. 7, cap. 7 De 
ref. quod praeceptum interpretatus est Bened. XIV in Const. — 
Quanta cura — statuens: « ubi praescripta fructuum portio vel 
nullo modo vel non integre Vicariis praedictis assignata repe- 
riatur ubi ea quae ad. normam ` praedictae Constitutionis (Ad 
exequendum Pii V) eisdem fuerit attributa minime sufficiens a 
vobis (Episcopis) reputetur propter temporum circumstantias et 
signanter pro implendo onere celebrandi et applicandi Missam 
pro populo diebus festis de praecepto, utendum vobis erit pote- 
state quam fecit Episcopis Synodus Tridentina Sess. VII cap. 7, 
dum illorum arbitrio permisit iuxta temporum atque minutorum 
onerum rationem, congruam... fructuum portionem assignare». 
Sane decretum Tridentinum pertinet directe ad beneficia curata 
quae Cathedralibus aut Collegiatis Ecclesiis unita sunt, tamen 
inde norma desumitur tuta et constans mensurandi congruae pa- 
rochialis limites ; necessitas enim ministerii parochialis suprema 
lex est. 
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DUBIA 


I. An pensio intacta servanda est in casu? 

Et quatenus negative. 

II. An sit penitus tollenda vel potius aliqua ex parte di- 
minuenda in casu? 

Emi Patres rescripserunt: Dilata ad primam post proxi- 
mam. 


1 VII. 


Viterbien. — Pensionis. 
Die 21 Iunii 1902. 


Haec quaestio proposita fuit EE. PP. in generali conventu 
diei 26 Aprilis 1902 et propositis rogandi formulis « I. An 
pensio intacta servanda sit in casu? Et quatenus negative, II. 
An sit penitus tollenda vel potius aliqua ex parte diminuenda 


"in casu »? ad instantiam parochi Lombardi, prodiit responsum : 


Dilata ad primam post proximam. Quamobrem hodie iterum 
redit haec causa et modo summam subtexam novarum deductio- 
num dum precor EE. PP. ut pro sueta benignitate velint prae- 
teritum folium resumere. 

Ex parte Canonici Giannotti advertitur, quoad iuris quae- 
stionem, de beneficio pensionis onere gravato quum quaeritur an 
pensioni solvendae pares sint reditus, dispiciendum esse potissi- 
mum statum oeconomicum beneficii tempore impositae pensionis, 
quia uti pensiones non augentur auctis reditibus ita aequum est 
non diminui, hisce aliquantisper diminutis (Rota in Romana seu 


" Hyrund. Pensionis - 17 Maii 1737). Cum vero pensio soluta 


est decursu plurium annorum, hoc est vehementissimum indicium, 
pensionem non constituisse onus nimis grave in beneficio (Rota 
in decis. 186 n. 16 et 17. 6 recent.; et in Romana  Pensionis 
29 Ian. 1644 coram Cerro). 

Quae argumenta graviora fiunt in themate ex ipsa ratione 
agendi parochi Lombardi qui uti asseritur in novis deductionibus : 
« Egli stesso propose al nostro Cancelliere Vescovile che venisse 
« imposta la pensione di L. 500. Fatto un primo concorso il 
« Lombardi fu escluso per mancanza di idoneità, Ripetuto il 
« concorso con altri due si presentò il Lombardi ». 

Postquam recoluerit Can. Giannotti, ipsum parocho Lom- 
bardi in actu capessendae possessionis solvisse libellas 950 ob 
instaurationes in fundis rusticis et urbanis necessariis, et hanc 
taxationem fuisse factam, de more, a viris peritis subiungit : 
Summam lib. 3215, 92 pro expensis minime necessariis fuisse 
adhibitam. 

Instaurationes factas in Ecclesia parochiali profecto laudat 
Canonicus non secus ac extollit magnificentiam Archiepiscopi 
Grasselli qui libellas impendit 13,000, sed advertit exinde Ec- 
clesiam restitutam fuisse in pristinam formam suae molitionis 
perfectae sub media aetate nec non subter decurrentes aquas re- 
motas fuisse quae Ecclesiae parietes assidue et pavimentum udo 
aere inficiebant ; sed eiusmodi remotionem publici aquaeductus, 
notat canonicus et ipsum repetitis vicibus expostulasse et solli- 
citasse ab aedilibus at usque in cassum. 

De oneribus autem missarum ex piis legatis haec habet: 
« Per ció che concerne la casa posta in via del Ponticello n, 12, 
< torno a ripetere quanto fu detto, cioè che questa come le al- 
« íre case non fanno parte del patrimonio della parrocchia, ma 
« sono fondi di Legati di Messe, tanto è vero che lo stesso 
« Lombardi ha creduto potere ottenere una riduzione propor- 
< zionale di Messe fino al totale rimborso delle spese sostenute 
« per restauri sui due legati Torelli e Zazzerini ». 


Omnes expensas autem exaggerari a parocho Lombardi, notat 
canonicus advertens, illum in rationum redditione, assignasse 
libellas 80 insumendas in oleo quod ardet in lampade coram 
Augustissimo Sacramento dum ait, ut maximum impendi com- 
muniter libellas 40. 

Quia parochus Lombardi canonicum accusat de impedimentis 
ei oppositis in ministerio parochiali et in exigendis reditibus pa- 
rochialibus, hisce reponit Giannotti. 

De relatione ab Episcopo reddita ad H. S. C., debita cum 
submissione, advertit Giannotti plura non cohaerere cum veri- 
tate, maxime illam assertionem, nempe canonicos, et parochos 
ipsam pensionem habere uti — eccessiva — et istos omnes fa- 
vere instantiae parochi Lombardi. — Equidem plures canonici 
et nonnulli ex parochis protestati sunt, se huiusmodi pensionem, 
habita ratione meritorum canonici Giannotti eiusque domestica- 
rum necessitatum minime reprobasse, et aestimasse veluti exce- 
dentem debitam mensuram, quamvis forsan fassi sint onus pen- 
sionis etiam parocho esse grave. — Sed hoc, ob iam devexam 
aetatem pensionati, est non diu duraturum et in hanc spem, 
parochus libenter ab initio subiit onus quod, progressu temporis, 
et magis in dies, ipsi visum est quasi importabile onus. — Ast 
omnibus videtur incivile, adnotant testes, hodie, quum valde ae- 
tas, morbi increverint, ab octuagenario canonico pensionis sub- 
sidium auferre quam ipse, usque bene moratus et de Ecclesia 
optime meritus adeptus erat quasi stipendium veterum laborum. 
Porro cogitatio, timor huius repudii decernendi per solemne re- 
scriptum H. S. C. iam graviter asperavit, uti fertur, morbos 
quibus senex laborat. 

Denique praetermitti non potest animadversio, nempe paro- 
cho antea expostulandum erat a Civili Gubernio, prouti hodie 
factitatur cum venia Ordinarii, supplementum quod vocant, con- 
gruae, quod temporaneum obtinere poterat, seu usque dum per- 
duraret onus pensionis, ab ipso Gubernio recognitum ; quod sup- 
plementum certe non fuisset denegatum, si tanta est inopia 
redituum quam lamentatur parochus. Quod si inutiliter parochus 
istud subsidium a gubernio civili sollicitasset, tunc, quasi neces- 
sitate coactus, si parochus se convertisset adversus canonicum 
Giannotti pro obtinenda saltem pensionis diminutione, ii etiam 
qui non probant petitionem, tamen probassent rationem agendi.— 
Quum agatur de factis asserendis, nonnullas attestationes a Gian- 
notti deductas et rationum redditionem ex officio a Curia exhi- 
bitam retuli in Summario ex officio. 

Ex adverso Parochus Lombardi ut doceat sibi, soluta pen- 
sione, unde vivat, non superesse, se refert ad quamdam rationum 
redditionem vulgo « stato attivo e passivo delle rendite » ab ipso 
Cau. Giannotti anno 1890 exarata. Inde eruitur universum Pa- 
roeciae reditum, impensis non detractis (al lordo) summam 
lib. 3089,98 attingere: impensas vero ascendere ad libellas 
1089,87 — computata peusione lib. 500. 

Hisce positis Parochus Lombardi probandum aggreditur, sum- 
mam pro unoquoque reditu et pro quaque impensa a Canonico 
confecta haud semper congruere veritati: sed plura esse, quae 
corrigenda sunt. | 

Et primum ad reditus quod attinet, rationum redditio a 
Giannotti exhibita refert octingentas libellas ex quodam praedio 
« in sezione Monteliano » Parocho obvenire « parte padronale 
« di mezzadria di terre in sezione Montiliano combinati in da- 
« naro sulla media triennale in rate trimestrali. Il contratto 
« termina col 30 Settembre 1895 ». At ostendit Lombardi, duo- 
bus adductis documentis, sexcentas sibi, non octingentas libellas 
ex memorato praedio redire; qui contractus, quum anno 1895 ab 
oeconomo vulgo « dei beneficii vacanti » renovatus sit, a Paro- 
cho acceptari debuit ; nec credi potest praedio valori non respon- 
dere, — Mox Giannotti inquilinorum pensiones, pro parochialium 
domuum conductione, ad annuas lib. 321 ascendere testatur. — 
Sed parochus in quadam adiecta nota, fatetur non eas, quas de- 
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nunciavit: canonicus, pensiones ab inquilinis exigi: et revera lib. 
tantum 281 ab iis exigit Lombardi: quapropter aliae lib. 41 e 
summa redituum detrahendae sunt. Tum denique detrahendae 
sunt libellae 16,12 pro censu (Maria della morte in Selvag- 
gini) inter reditus recensitae quaeque amplius non numerantur, 
quum obligata domus sub hasta vendita sit. In totum libellae 
257,20 detrahendae: quapropter reditus reducuntur ad lib. 
2832,70. 

Ad impensas quod attinet notat Lombardi, Giannotti in 
reddendis rationibus omississe 1) tributum recensere lib. 100: 63 
vulgo « fasse erbatico: » de quo documentum exhibet, 2) de 
tributis, vulgo « terreno, fabbricati, ricchezza mobile » aliquid 
praeteriisse (lib. 6 : 56). De quo etiam documentum producit. 3) 
Tributum, vulgo « ritenuta sul consolidato » pro lib. 109: 96 
computasse. At constat hoc tributum ita computari ut viginti li- 
bellae pro quoque libellarum centenario solvantur. Publica nomina 
(consolidato) iuxta ipsam Giannotti attestationem annuas lib. 833 
reddunt. Ergo (quod etiam constat ex declaratione oeconomi va- 
cantium beneficiorum) non lib. 109,96, sed 166,60 detrahi de- 
bent. 4) Rationem non habuit canonicus missarum, quae Paro- 
chum gravant; quarum tamen, uti fert libellus ad S. V. O. 
missus pro obtinenda pensione, ratio habenda fuerat, at hae mis- 
sae, iuxta ipsius Giannotti attestationem, ad numerum 259 ascen- 
dunt praeter tria anniversaria ; atque integer reditus legatorum 
Torrelli et Zazzarini, quorumque summa in totali beneficii reditu 
lib. 2832,70 comprehenditur, in missas erogandus est. Quapropter 
missae plus sexcentum Parochum gravant, pro quibus annuae 
lib 700 detrahendae sunt. Ubi notandum est has missas nume- 
rum dierum excedere, qui in anno sunt, Quapropter eae verum 
damnum emergens pro Parocho constituunt, qui eas celebrandas 
locare debet, Unde concludit Lombardi impensas, quas refert 
Giannotti, ita correctas ad lib. 1953,70 ascendere. At reditus 
est lib. 2832,70. Quapropter annuae lib. 879,00 parocho super- 
sunt soluta pensione: dum contra in libello S. H. C. exhibito 
pro pensionis reservatione, lib. 1334,51 superesse dictum est. 

Sed, prosequitur Lombardi, sunt alii sumptus, quos Parochus 
sustinet: de quibus a Canonico ratio habita non est, Et primum 
exhibet Lombardi documentum de debito lib. 1900, quod contraxit 
cum dioecesanae capsae administratione (vulgo cassa diocesana) ; 
quodque annuis portionibus libellarum 220, in quatuor annos, sol- 
vendis, extincturus est. Hoc debitum contractum est pro aedibus 
parochialibus reparandis: harum vero reparationum necessitates 
probat parochus plures declarationes producens, praeter antea de- 
ductas. Mox subiungit de iis sumptibus esse rationem habendam, 
quas in libello praecedenti in folio impresso enumeravit : scili- 
cet — « l. 80 per 10 lampade: l. 1,60 pel sagrestano: 1. 100 
« per la festa del titolare: l. 100 pel catechismo: l. 75 per sov- 
« venire i giovani per la prima comunione e per spese inerenti»: 
quibus addit lib. circiter 100 pro ordinaria manutentione Eccle- 
siae et aedium parochialium : et lib. 9 pro contributo vulgo « di 
assicurazione ». Neque exhibere praetermittit Parochus attesta- 
tiones quae affirmant, quod hisce titulis a Lombardi impenditur, 
idem esse quod alibi impendi solet, In totum libellae 504: qui- 
bus, accedunt libellae 220 in extinctionem debiti supra memo- 
rati, et summa conficitur libellarum 724, quae ex reditu universo 
in lib. 879 constituto, rursus detrahendae sunt; proindeque 
vix libellae 155, Parocho superesse: quae sane, non modo non 
attingunt Tridentinam congruam, sed nec quotidianum victum ad 
unum mensem Parocho concedunt. Qui si pensionem hucusque 
solvere potuit, hoc factum est quia vel alia officia explebat, aliunde 
retributa, vel ab Episcopo extraordinariis subsidiis augebatur. 
Hodie, hisce auxiliis destitutus, petit ut pensio ex toto de- 
leatur. 

Plura alia exhibet Lombardi documenta, quibus primum de- 
monstrare nititur, in paroecia S. Deregrini, fere nullos adven- 
ticios reditus Parochum a miserrimis parochianis percipere posse; 


secundo, res non consonas veritati, Giannotti ad obtinendam pen- 
sionem S. V- O. retulisse, 

Praeter ea de quibus dictum est in praecedenti folio, ani- 
madvertit Lombardi, non tantum lib. 1000 sed ultra 1200 ex 
canonicatu obvenire quarum 360 praebendam constituunt, 854,10 
(ut eruitur ex declaratione curatoris Capitularis patrimonii) pro 
distributionibus solvuntur. — Mox subiicit nec esse veram pau- 
pertatem, quam Giannotti allegavit. Nam apparet ex officialis 
attestatione vulgo « agente delle imposte », praedia Giannotti 
possidere, quae lib. 1571,64 aestimantur. Constat autem redi- 
tum, qui ex libris censualibus vulgo « catastali » desumitur, 
Saltem esse triplicandum ut valor computetur veritati respon- 
dens. — Quibus accedunt praedia, quae in libris censualibus 
Raphaelae Giannotti, canonici sorori tribuuntur at re vera ca- 
noniei sunt. 

Siquidem vero obiiciatur ; quod reditus si adeo sit tenuis, 
ad fisci administrationem esse potius recurrendum pro congruae 
supplemento, quam ad pensionem revocandam; respondet Lom- 
bardi, congruae supplementum obtineri non posse, quia plures 
sunt sumptus, quos ipse re vera sustinet, sed fiscus comprobare 
non solet in parochialibus sumptibus determinandis. Huius sunt 
generis missarum onera, sumptus pro catechesi, sacris functio- 


nibus, lampadibus, et aliis expensis computandi: libellae 220, YS 


quae solvuntur capsae dioecesanae curatori, ad debitum rependen- 
dum, quod a fisco certe recognitum non est. 

Haec potiora mihi visa sunt quae referrem ex noviter de- 
ductis, et modo EE. PP. expedire dignabuntur 


DUBIA 


l. Am pensio intacta servanda sit in casu? 

Et quatenus negative. f 

TI. An sit penitus tollenda vel potius aliqua ex parte di- 
minuenda in casu ? 

Emi Patres rescripserunt: Ad 14". Affirmative. 

Ad 2m, Provisum in 1. 








E SACRA CONGREGATIONE : 
"RITUUM 


de 
LIVERPOLITANA. 


Dubia circa usum Pontificalium pro Abbatibus Anglo-Be- 
nedictinis. 


R.mus D.nus Episcopus Liverpolitanus Sacrorum 
Rituum Congregationi humiliter exposuit, R.mis Pa- 
tribus Abbatibus e Congregatione Anglo-Benedictina 
haud dudum benigne concessum fuisse (1) privilegium 
ut in Eeelesiis propriis usu pontificalium in Missarum 
solemniis gaudere valeant. Quum autem non plane 
constet quaenam eeclesiae tanquam ipsis propriae in- 


telligendae sint, R.mis Episcopis Angliae opportunum 


visum est, ut Episcopus supradictus, in cuius dioe- 


(1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. VIH p. 437. 
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cesi multae existunt Ecclesiae Patribus Anglo-Bene- 


- dietinis addictae, nomine omnium Episcoporum An- 


gliae, dubiorum sequentium solutionem postularet ni- 
mirum. 

I. Utrum tanquam ecclesia propria cuiusvis Patris 
Abbatis intelligenda sit sola ecclesia monasterii cui 
ipse praesit? 

IL Utrum cuivis Patri Abbati competat jus pon- 
tificalium in omnibus ecclesiis quibus praesint terni, 
bini vel singuli Patres sub eius iurisdictione consti- 
tuti, curam vero animarum exercentes? et quatenus 
affirmative. 

III. Utrum ad usum pontificalium talibus in Eccle- 
siis sub cura Patrum Benedictinorum constitutis licite 
exercendum requiratur consensus Episcopi Ordinarii? 

IV. Utrum Patres Abbates in ecclesiis aliorum 
Regularium cuiusvis Ordinis vel Congregationis, vel 
in Ecclesiis saecularium usu pontificalium sine con- 
sensu Episcopi Ordinarii gaudere valeant? et qua- 
tenus negative. 

V. Utrum in talibus ecclesiis sive Regularium 
sive saecularium usu pontificalium de consensu Epi- 
scopi Ordinarii gaudere valeant? 

Et Sacra eadem Congregatio, referente subscripto 
Secretario, exquisito etiam voto Commissionis Litur- 
gicae, omnibus accurate perpensis rescribendum censuit: 

Ad I. Affirmative, nisi et aliae sint filiales Ec- 
clesiae quibus et ipse praesit seu illius iurisdictioni 
subiectae. 

Ad II. Affirmative, dummodo agatur de Ecclesiis 
proprii, et detur Decretum N. 2080 Fesulana 1 Oc- 


- tobris 1701. 


Ad III. Negative, si agatur de Ecclesiis propriis, 
uti supra. 

Ad IV. Detur Decretum N. 2923. Ordinis Mona- 
chorum Sancti Basilii 18 Decembris 1846. 

Ad V. Iam provisum in praecedenti. 


Atque ita rescripsit. Die 13 Junii 1902. 
D. Card. FERRATA, Praef. 


^Y D. Panici, Archiep. Laodicen. Secr. 


AL 
IACCEN. — DECRETUM. 


Confirmationis Cullus praestiti Servae Dei Eurosiae, Virg. 
et Mart. Sanctae nuncupatae. 


Eurosiam Virginem virtute ac progenie praecla- 
ram saeculo octavo floruisse refert traditio non paucis 
documentis firmata. In quodam specu pagi de Yebra 
prope Iaccam in Hispania aliquandiu latuit, ut catho- 
licam Fidem sancte servaret neve cum illius detrimento 
in manus Saracenorum incideret. Detecta vero, ducis 
eorum blanditiis aeque ac minis spretis, se fidelem Chri- 


. sti sponsam ostendit, Deumque inter cruciatus confessa, 
brachiis, pedibus et capite amputatis, martyrii palmam 


et virginitatis coronam adepta est. Sacrum Corpus, Fi- 
delium pietate collectum primo atque reverenter huma- 
tum, providente Deo, anno circiter 1071 in lucem edi- 
tum singulariter honorari coepit. Sepulero enim mire 
reperto, Sanctae Martyris exuviae solemni pompa et 
devoti cleri populique frequentia ad Iaccensem Eccle. 
siam Cathedralem translatae, ibidem honorifice conditae 
fuerunt; relieto tamen venerando capite ipsi Ecclesiae 
praedicti pagi de Yebra. Quum vero ab illa reliquiarum 
translatione cultus huic Virgini et Martyri praestitus 
per tot saecula absque interruptione perseveraverit ; ne- 
que solum intra Hispaniae fines sed etiam ad alias Eu- 
ropae regiones praesertim ltaliae propagatus, magis in 
dies auctus fuerit, maxime penes ruricolas caelestem eius 
opem invocantes, ad pluviam praesertim congruentem 
supra agros et fructus impetrandam, hodiernus Iaccen- 
sis Episcopus cum Capitulo suae Cathedralis Ecclesiae 
a Sanetissimo Domino Nostro Leone Papa XIII, per 
Decretum Saerorum Rituum Congregationis diei 30 Au- 
gusti 1901, attentis specialibus praefati cultus circum- 
stantiis, a Processu Ordinario conficiendo dispensatio- 
nem obtinuit ea tamen sub lege, ut casus exceptus a 
Decretis Urbanianis per authentica documenta compro- 
baretur. Quibus documentis rite perquisitis, exhibitis 
praeloque impressis, inter quae eminent Apostolica In- 
dulta Summorum Pontificum Gregorii XIII, et Leonis 
XII super memorato cultu, praemissa eisdem, prouti de 
more, iuridica informatione, ad instantiam ipsius R.mi 
D.ni Episcopi Iaccensis vota etiam Capituli ceterique 
cleri et populi sibi commissi promentis, infrascriptus 
Cardinalis. Sacrae Rituum Congregationi Praefectus et 
Causae Relator in Ordinario eiusdem Sacri Consilii Coetu, 
subsignata die, ad Vaticanum habito, sequens dubium 
discutiendum proposuit: An constet de casu excepto a 
Decretis sa. me. Urbani Papae VIII, nempe de cultu ab 
immemorabili tempore praestito Sanctae Eurosiae V. et 
M. »? Et E.mi ac R.mi Patres Sacris tuendis Ritibus 
praepositi, omnibus mature perpensis atque audito R. 
P. D. Alexandro Verde Sanctae Fidei Promotore, res- 
pondendum censuerunt: « Affirmative seu constare » Die 
22 Aprilis 1902. i 

Quibus omnibus Sanctissimo Domino Nostro Leoni 
Papae XIII per infrascriptum Cardinalem Sacrae Ri- 
tuum Congregationi Praefectum relatis, Sanctitas Sua 
resolutionem eiusdem Sacrae Congregationis ratam ha- 
buit et confirmavit, die prima Maii, eodem anno. 


D. Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 
L. 9&8 8. . 
+ D. Panici, Archiep. Laodicen., S. E. ©. Secr. 


INFORMATIO 
SUPER DUBIO 
An constet de casu eæcepto a Decretis san! me: Urbani VII + 
E.mi ac R.mi Patres 


Tarraconensis Hispaniae, montibus Pyrenaeis subiectae, dioe- 
cesis una illisque proxima, laccensis est. lacet urbs ad Aragonem 
fluvium (unde toti postea regioni Aragoniae nomen factum) qua 
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is ex montibus praefatis procurrens in meridiem, cursum vertit 
ad occidentem, montium novorum obiectu prohibitus rectam ad 
Iberum viam tenere. Simili fere cursu per eamdem dioecesim 
fertur Gallega, sed a montibus citius expeditus, coeptum in Me- 
ridiem cursum repetit, iuncturus se Ibero supra Caesaraugustam, 
cum Arago nonnisi prope Calagurrim eo pertingat. Trans Galle- 
gam autem, tribus ab lacca leucis, iacet villa de Yebra, iuxta 
quam ingens sub rupe caverna, latibulum praebuisse creditur 
S. Eurosiae. Haec autem Virgo animi virtutibus, generisque no- 
bilitate illustris (ita se habet antiquorum traditio) saeculo oetavo 
floruit, ac de Saracenorum immanitate, dato capite, triumphavit. 
Quo enim tempore Christianorum plurimi, Mauris australis Hi- 
spaniae regiones vastantibus, ad Pyraeneos montes se cum rebus 
sacris confugerent, Eurosia decenti cum comitatu ad celsum 
obruptumque montem laccae proximum se recepit, cuius in specu 
aliquandiu delituit. Verum persecutione in christianos magis in 
dies desaeviente, atque in Pyrenaicam ipsam regionem grassante, 
Eurosiae receptaculo a christiani nominis hostibus detecto, quum 
eorum dux claram illius originem cognovisset, eius pulchritudine 
quoque captus, ad eam sibi devinciendam nil intentatum reliquit. 
At nee blanditiis illecta, nec minis fracta, se christianam esse, 
Deumque negare noluit, ae firma perpetuaque dilectione prose- 
quuturam confessa est. Quo responso percitus ira tyrannus, vir- 
gini, saevissimis primum cruciatae tormentis, brachia, pedes et 
caput amputari iubet. Hine Eurosia carnifici collum mitissime 
praebens, vitam cum sanguine profundens, virginitatis coronae 
martyrii palmam adiecit. Sanctae Martyris membra, feris avi- 
busque discerpenda proiecta, mox a fidelibus reverenter lecta 
fuere atque humo condita, eumque diu ignorata iacuissent, se- 
pulehro divinitus comperto, anno circiter millesimo septuage- 
simo seeundo ad laccensem Ecclesiam iam Cathedrali iure a primo 
Iaecensi Concilio anno 1060 auctam, cuique et ipse Ramirus rex 
interfuit, solemni pompa translata atque honorifico in loco re- 
posita sunt: caput vero eiusdem S. Virginis ac Martyris in ec- 
clesia oppidi quod vulgo Yebra audit, pie asservatur et colitur. 
(Bolland. ad hunc diem Tom. V). Ex hoc autem tempore, a tran- 
slatione Virginis et Martyris reliquiarum incipit ille cultus atque 
populi devotio, quae nunquam per tot saecula interrupta fuit, 
imo magis magisque crevit in dies, ut Eurosiae nomen longe 
lateque diffusum, non Iaccae solum illustre ac gloriosum mansit, 
verum hispanicas provincias, Galliam et Italiam pervasit ad no- 
stra usque tempora, eumque magna sanctitatis laude et bene- 
dietione perseverans apud populos, ruricolas praesertim qui eam 
apud Deum siccitatis tempore ad pluviam obtinendam interven- 
tricem mirabili consensione constituerunt. 

2. His permotus hodiernus laccensis Antistes una cum Capi- 
tulo Cathedrali, devotionem maiorem indeque cultum fervidiorem 
in sacerdotibus ac fidelibus generare cupiens, apud Sacrorum 
Rituum Congregationem institit pro novi officii ac missae pro- 
priae adprobatione. 

3. Verum Eurosiae nomine in Romano Martyrologio defi- 
ciente, eadem S. R. Congregatio decretum edidit pro confectione 
processus Ordinarii super cultu ab immemorabili tempore prae- 
stito praedietae Servae Dei Beatae vel Sanctae nuncupatae. Cum 
autem hie eultus ex doeumentis authenticis et certis evincatur, 
Apostolieis accedentibus Indultis, supplicatum fuit SS.mo pro be- 
nigna dispensatione a praedicto processu conficiendo, qua obtenta, 
(Summ. pag. 2 $ 2). Vobis, Amplissimi Patres, hodie praesens 
subiicitur nobilissima causa, tantis talibusque fuleita probatio- 
nibus; cui certo plenum ac favorabile responsum, (nullimode du- 
bitare licet) estis daturi ad dubium : « An constet de casu excepto 
a decretis sa. me. Urbani VIII ». 

4. Ad demonstrationem quod attinet, duas ipsa compleetitur 
partes: respicit prior cultum ab immemorabili tempore praesti- 
tum, comprehendit altera Apostolicas concessiones hunc cultum 
adprobantes. 


5. Et ad primum quod attinet, factum notabile est Confra- 
ternitas S. Eurosiae ab antiquis temporibus instituta tum laccae 
tum in villa de Yebra ubi martyrium subiit, cuiusque institutio 
hominum latet memoriam, et annorum spatio decoratur ad tem- 
pus immemorabile statuendum. In secundo enim folio libri Con- 
stitutionum seu Regulae Confraternitatis vulgo dietae « Rome- 
ria » nostrae Patronae Virg. et Martyr. S. Eurosiae (liber editus 
est anno 1719) ita legitur: Supradicta Romerorum seu Fratrum 
fundatione supposita, cuius initii memoria non est, anno mille- 
simo quingentesimo decimo octavo, sedente Romano Pontifice 
Leone X, regente Oscensi et Iaccensi Episcopatu D. Joanne Ara- 
goniae et Navarrae etc. . . . Cum dietum Capitulum exoptaret 
ut Regulam et Constitutiones quibus regerentur Fratres haberet, 
facultatem sequentibus tribuit personis ad eam ordinandam, Ni- . 
colao Sandemente oppidi vulgo de Orante, et Jacobo de Olivan 
loci vulgo de Baraguas. (Summ. pag. 10 § 14). 

6. Insignius aeque ac invictissimum huius cultus aliud argu- 
mentum nobis praestant missalia et Breviaria Ecclesiae Iaccensis 
et Oscensis, nec non Tarraconensis, de quorum antiquitate mi- 
nime est dubitandum. (Summ. pag. 11 $ 15 et seqq.) Ad cuius 
intelligentiam praenotandum est, laccensem urbem olim sub Epi- 
scopatu Oscensi fuisse. Verum cum Osca a Mauris possessa esset 
ne Episcopo residentiae locus deesset, in Synodo laccensi novem 
Episcoporum cui ipsemet Ramirus rex interfuit, civitas lacca 
cathedrali titulo fuit decorata ea tamen lege, ut, Osca a Mauris 
libera, Episcopus hanc sedem repeteret, ideoque filia matrem 
agnosceret. Igitur Iaecensis Ecclesia Oscensi unita mansit, donee 
anno 1571 a Summo Pontifice Pio V, de proprio fuit provisa pa- 
Store. Hisce praenotatis, certe Breviaria et Missalia Officium et 
Missam propriam S. Eurosiae continentia anteriora sunt refor- 
mationi a S. Pio V introductae. Quo autem tempore edita fue- 
rint, ignoratur, quia Breviariorum et Missalis folia prima desi- 
derantur. Cum autem agatur de ordine psalterii seu de consuetudine 
ecclesiae Oscensis et Iaccensis, quis non arguit perantiquam fuisse 
hane consuetudinem, et non paucorum annorum ante breviarii 
reformationem ? Unaquaeque enim ecclesia rite constituta ordi- 
nem divini offieii sacrique peragendi ab initio suae constitutio- 
nis habet. Huic autem assertioni favet Historiographus fide di~ 
gnissimus R. P. Raymundus de Huesca qui in tomo 8 sui operis 
« Teatro Historico de las Iglesias de Aragon » pag. 470 appen- 
diee X scribit: « Officium S. Eurosiae V. et Martyris, prout in- 
venitur in Breviario dioecesis Oscensis et Iàecensis, de mandato 
sui Episcopi D. Petri Augustin anno 1517. Et in Appendice XI 
eiusdem libri sie scribit: Officium S. Eurosiae V. et Martyris se- 
eundum Breviarium Tarraconense, sumptibus Joannis Bosemban, 
Germani, editum anno 1523, Archiepiscopo Tarraconensi Petro 
de Cardona. 

7. Temporibus vero subsequentibus, ante tamen decreta ge- - 
neralia sa. me. Urbani VIII, talia inveniuntur vestigia cultus et 
devotionis, ut appareat vetustissimum fuisse illum cultum. Se- 
parata, uti diximus, ab Oscensi, Iaccensi Eeclesia, in Archivo huius 
ecclesiae Cathedralis, in libris « De Gestis » ad annum 1533, ad 
diem 25 Junii, lib. I. pag. 20, statuitur solemnis processio cum 
ostensione Corporis S. Eurosiae in altari maiori, ad gratias Deo 
agendas ob pluviam intercessione huius Sanctae concessam 
(Summ. pag. 13 § 21. 22), Item ad diem 15 Junii anni 1584 
lib. I pag. 55 habetur resolutio Capitularis ut Corpus S. Euro- 
siae ad petendam pluviam a Decano educatur et populo mon- 
stretur (Summ. fol. 14 § 23 24). 

8. Respondent his quae narrant Episc. buius ecclesiae in suis 
Relationibus ad S. Sedem de statu ecclesiae iuxta Sixtinam Con- 
stitutionem. Malachias enim Episcopus ab anno 1594 in sua Re- 
latione anni 1601 haec habet: » Rectoria loei de Yebra decem 
scutatorum, ubi est Ecclesia parochialis sub invocatione S. Eu- 
rosiae Virginis et Martyris, ibique eius Caput; Corpus vero in 
praedieta Cathedrali Iaccensi devote et honorifice magno populi . 
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et aliorum de dioecesi exterorumque' concursu colitur et hono- 
ratur (Sum. fol. 15 S 27 28). Et inferius: « Adest profecto inter 
alias quaedam insignissima reliquia, Corpus scilicet Beatissimae 
Virginis ac Inclytae Martyris Eurosiae. . . . . cuius martyrii 
praeter longam antiquorum traditionem, Franciscus Mauroli- 
tuis Abbas in suo Martyrologio memenit, miraculis clara, ad- 
mirabili devotione et populi frequentia colitur (Summ. pag. 15 
8 29) » Admissa igitur antiquitate martyrii, de qua nemo dubi- 
tat (Bollandistae ad hune diem) ut Eurosiae Reliquiae non in 
dioecesi Iaccensi tantum, sed magno exterorum concursu potuis- 
sent coli et honorari, longum annorum spatium quo $. Eurosiae 
gesta ac prodigia populi longinqui agnoscerent, necessarium fuis- 
set, ideoque eius cultus in antiquitate requirendus. Profecto non 
tantum Iaccensis Eeclesia per depositionem Corporis sub Ara Maxi- 
ma, in arca argentea inclusi; et villa de Yebra, ubi Virgo mar- 
tyrium subiit, per erectionem eeclesiae quae parochialis est, sub 
invocatione sanctae Eurosiae hune cultum S. Virgini et Martyri 
praestiterunt, sed etiam in aliis Hispaniae regionibus paulo post 
honorabatur et honoratur. Caesaraugustae in Ecclesia S. Salva- 
toris vulgo La Leo altare S. Eurosiae dicatum habetur a multo 
tempore, prout existunt altaria S. Eurosiae in oppidis Archiepi- 
scopatus Caesaraugustani vulgo lllueca et Burbaquena in quo 
etiam reliquia auctoritate Summi Pontifieis Gregorii XIII con- 
cessa servatur et colitur. — S. Eurosiae imago in ecclesia Tar- 
raconensi a pluribus saeculis extat. (Summ. pag. 70 S 31). 

9. Nec Hispania solum auxilium huius Virg. et Martyris fuit 
experia, sed monumenta in Italicis regionibus extantia, cultus 
dilationem ostendunt, simulque Advocatam apud Deum magna 
populis beneficia, pluviamque temporibus suis largientem pate- 
faciunt. In Insubria iam ab anno 1680 invenitur cultus: interim 
habemus ab Aloysio editum anno 1675 Martyrologium Novoco- 
mense de Sanctis isti Ecclesiae propriis ubi ad diem 26 Junii sic 
legitur: » Novicomi in sacra aede Lauretana solemnitas votiva 
S. Eurosiae Virginis et Martyris » (Boll. ad hunc diem). 

10. At quid amplius si non obstante rigore decretorum Ur- 
bani VIII, in ipsa Urbe sub oculis Pontificis, Virgo et Martyr Eu- 
rosia ecclesiam habet, cuius historia elegansque forma ex Sum- 
marii tabulis apparet, et quam Vir E.mus Hannibal de Genga 
Cardinalis, e& Summi Pontificis in Urbe Vicarius ritu sacrae lu- 
strationis dedicavit ? (Summ. pag. 17 S 30). 

In Urbe adhue extra Portam Portuensem in Ecclesia quae 
vulgo « Parrocchietta » dicitur, nonne Confraternitas S. Eurosiae 
invenitur erecta, et quotannis eius festum, cum magno populi 
agrieolarumque concursu, ritibus etiam pontificalibus adhibitis 
contingit celebrari ? (Summ. pag. 20). 

11. Haec omnia evidenter demonstrant cultum ab immemo- 
rabili tempore praestitum Virgini et Martyri Eurosiae usque ad 
nostra tempora perseverare: quae satis essent, Amplissimi Pa- 
tres, ad huius cultus confirmationem obtinendam. Sed uti initio 
diximus, aliud caput manet illustrandum, quodque simul erit ar- 
gumentum ineluctabile illius quod probare intendimus et legiti- 
mitatem cultus resplendere faciet. 

12. Summus Pontifex Urbanus VIII suis decretis super cultu 
non exhibendo Servis Dei non beatificatis aut canonizatis a Sede 
Apostoliea, illos excepit qui essent in possessione cultus ab im- 
memorabili tempore, vel etiam qui ex Indulto Apostolieo habe- 
rent talem cultum. 

In casu autem praesenti non desunt ista Apostolica indulta. 
Gregorius XIII Romanus Pontifex, tertio idus Aprilis 1678 per 
Bullam euius exemplar originale membrana conscriptum et si- 
gillo munitum et in Archivo Cathedralis Ecclesiae Iaccensis con- 
servatum, perpetuo concessit speciale privilegium indulgentiae 
plenariae ad modum suffragii pro altari S, Eurosiae in sua ele- 
gantis ac magnae structurae capella, quae, praeter altare maius 
in quo sacrum eius Corpus servatur, crecta est in Cathedrali. 
(Summ. pag. 1 8 3). 


Leo autem XII sub die 27 Augusti anni 1824 per Breve motu 
proprio et perpetuum concessit indulgentiam plenariam a quibus- 
eumque Christifidelibus luerandam, qui a primis vesperis diei 
festivitatis S. Eurosiae et per eius Octavam, Cappellam praedictam 
et altare ubi Martyris ossa iacent, recte dispositi visitaverint 
(Summ. pag. 5 8 6). 

« Quod autem, ait Bened. XIV de Serv. Dei Beatif. Lib. Il 
cap. XX n. 13, Summi Pontifices Indulgentiam largiantur visi- 
tantibus Ecclesiam in qua Corpus Dei Servi sepultum est,..... 
ad casum exceptum ex Indulto Apostolico sufficiet ». 

Sed idem Pontifex supra memoratus Gregorius XIII die 25 
Novembris anni 1576 per Breve Apostolicum Romae datum apud 
S. Petrum sub annulo Piscatoris, Iaccensi Episcopo concessit et 
commisit ut corporis S. Eurosiae reliquiam tolleret, eamque tra- 
deret fidelibus oppidi de Burbaquena, in dioecesi Caesaraugustana, 
ut illam debito honore atque reverentia in Cappella sub S. Euro- 
siae nomine dicata collocarent. (Summ. pag. 3 $ 4). 

13. Hisce vero temporibus, praedictis accessit approbatio Ka- 
lendarii perpetui pro dioecesi Iaccensi, a S. R. Congregatione 
die 21 Augusti 1884 concessa, in quo legitur: « Junius 25. S. Euro- 
siae Virginis et Martyris Patronae Civitatis ac Dioeceseos Iaccen. 
dup. I. el. eum oct. ». — Quod decretum S. R. Congregationis 
in Indultum Apostolieum convertitur, eum Sanctitas sua senten- 
tiam S. C. ratam habuerit et confirmaverit (Summ. pag. 7 8 8). 

Aliae vero éaeque extraordinariae concessiones per S. R. Con- 
gregationem factae quoad cultum et venerationem S. Eurosiae 
legi possunt in (Summ. pag. 8-9). 

Quid aliud denique volumus pro cultus confirmatione, si ipsa 
S. Rituum Congregatio, offieium et Missam in honorem S. Euro- 
siae concesserit, Dioecesibus Perusinae 1856 aeque ac Praenesti- 
nae, et aliis locis, hisce ultimis temporibus et brevitatis causa 
non sunt relata in Summarii tabulis respectiva decreta quae in 
Archivo Sacrae eiusdem Congregationis asservantur ? 

14. His igitur breviter praeiactis, de vetustate cultus S. Eu- 
rosiae certo constat, deque eius continuitate ac propagatione in 
diversas Christiani orbis partes superius descriptas, sed alia adhuc 
numerari possent loca ubi talis devotio viget ex iisque apparet, 
Eurosiae nomen ad arcendas aeris tempestates, pluviamque con- 
gruentem obtinendam haud inaniter invocatum iri. 

Quae eum ita sint, tuto confidimus ut Sacer Vester Ordo in 
hodiernis comitiis favorabili responso dubium initio relatum di- 
mittat ; qui auspicatissimus eventus Antistitem Iaccensem incly- 
taeque dioecesis clerum et populum universum exoptato gaudio 
cumulabit. | 


Die 21 Decembris 1991. 
ARCHANGELUS BRUNI 


RE VISA 
ALEXANDER Adv. VERDE 
S. R. C. Assessor et S. Fidei Subpromotor 


III 
LEODIEN. — DECRETUM. 


Confirmationis Cultus ab immemorabili tempore praestiti 
Servae Dei Hevae, Sanctimoniali Reclusae S. Martini 
Leodiensis, Beatae et Sanctae nuncupatae. 


Heva Leodiensis Virgo, quae saeculo XIII vixit, 
arctissimo foedere cum B. Iuliana Virgine Cornelionensi 
ita coniuncta fuit, ut ambae ad cultum erga suavis- 
simum Eucharistiae sacramentum per orbem diffunden- 
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dum collatis viribus impensissime egerint. Adhuc puella 
ad solitariam vitam a divino sponso vocata, in mon- 
tem penes Ecclesiam S. Martini secessit. Sancti propo- 
‘ siti constantia ab hoste maligno aliquantum tentata, 
sapientibus Iulianae monitis et sancta conversatione 
confirmata fuit. Opus quod haec in vita iuxta revela- 
tionem, uti perhibent, in coenobio montis Cornelii prope 
Leodium habitam, strenue aggressa fuerat, Heva su- 
perstes feliciter perfecit. Ea enim instantissime flagi- 
tante, Festum Corporis Christi anno 1246 a Roberto 
Episcopo Leodiensi introductum, et anno 1252 a Car- 
dinali Hugone a S. Charo, Legato Alemanniae adpro- 
batum, in universa Ecclesia quotannis Feria V. post 
Octavam Pentecostes cum. Officio et Missa a S. Thoma 
Aquinate compositis celebrari iussit Summus Pontifex 
Urbanus IV. Qui ipsimet Hevae nuntium et gratula- 
tiones ea de re suavissimis litteris significavit; in qui- 
bus haec emicant verba: « Magnificet anima tua Do- 
minum et exultet spiritus tuus in Deo salutari tuo quia 
viderunt oculi tui salutare tuum, quod  paravimus ante 
faciem omnium populorum . Laetare insuper quia Omni- 
potens Dominus tribuit tibi desiderium cordis tui et vo- 
luntate labiorum. tuorum non fraudavit te caelestis gra- 
tiae plenitudo ». De ortu, vita ac gestis Ancillae Dei 
praecipua documenta periisse mirandum non est, quum 
ipsa Ecclesia S. Martini penes quam Heva vitam usque 
ad exitum duxit, anno 1468 a militibus ducis Caroli 
de Burgundia devastata fuerit. Attamen in Processu 
Informativo Leodiensi nuperrime confecto et Sacrorum 
Rituum Congregationi exhibito plurima congesta sunt 
documenta ex quibus deprehenditur Dei Famulam vir- 
tutibus et meritis ornatam, quadraginta post annos ab 
inito recessu S. Martini, ibidem in Christo quievisse, 
eiusque corpus solemni pompa et Fidelium coneursu 
ad Ecclesiam deductum, in ea honorifice fuisse condi- 
tum, apposita ad monumentum a Canonicis imagine 
Ancillae Dei una cum tabulis laudationis. Quod sacrum 
corpus deinceps, antiquo templo diruto et saec. XVI 
novo et ampliori suffecto, in hoe usque in praesens re- 
ligiose asservatur et colitur. Quum vero iudex delegatus 
ab Episcopo Leodiensi, absoluto Processu, favorabilem 
protulerit sententiam super cultu immemoriali, magis 
in dies increbescente, praedietae Servae Dei exhibito; 
instante R.mo D.no Felice M. de Neckere Archiepiscopo 
Melitensi et Causae Postulatore, atque attentis litte- 
ris postulatoriis R.morum Antistitum Belgici Regni, 
praeeunte E.mo ac R.mo D.no Cardinali Petro Goos- 
sens Archiepiscopo Mechliniensi, necnon R.mi Capituli 
Ecclesiae Cathedralis Leodiensis, hodierni Parochi de- 
cani Basilicae S. Martini atque Antistitae generalis In- 
stituti Belgici Adorationis perpetuae SS.mi Sacramenti, 
E.mus et R.mus D.nus Cardinalis Vincentius Vannu- 
telli, Episcopus Praenestinus et eiusdem Causae Ponens 
seu relator, in Ordinariis S. R. C. Comitiis subsignata 
die ad Vaticanum habitis, sequens dubium discutien- 
dum proposuit: « An sententia lata a iudice delegato in 
Processu Ordinario Leodiensi super cultu ab immemora- 
bili tempore praestito praefatae Servae Dei, seu super 
casu excepto a decretis sa. me. Urbani Papae VIII sit 
confirmanda in casu et ad effectum de quo agitur? » 
Atque E.mi et R.mi Patres Sacris tuendis Ritibus prae- 


positi, omnibus accurate perpensis auditoque R. P. D. 
Alexandro: Verde Sanctae Fidei Promotore, rescriben- 
dum censuerunt: Affirmative seu sententiam esse confir- 
mandam » Die 22 Aprilis 1902. 

Faeta postmodum de his Sanctissimo Domino No- 
stro Leoni Papae XIII per infrascriptum Cardinalem 
Sacrae Rituum Congregationi Praefectum relatione, 
Sanctitas Sua Rescriptum eiusdem Sacrae Congrega- 
tionis ratum habuit et probavit, die prima Maii, eodem 
anno. 


DOMINICUS Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 
L. 8 S. 


T DiowEDES PANICI, Archiep. Laodicen., S. R. C. Secr. 


INFORMATIO 
SUPER DUBIO 


An sententia Iudicis ab Ill.mo ac. R.mo Episcopo | Leodiensi 
delegati super cultu ab immemorabili tempore praestito. — 
praedictae Servae Dei, seu super casu eæceplo a Decretis 
sa: me: Urbani Papae VIII, sit confirmanda in casu et 
ad affectum de quo agitur ? 


E.me ac R.me Domine, 


1. Inter praeclara et innumera beneficia, ae impensissimi 
amoris argumenta quae nobis, Divina Liberalitas abunde est lar- | 
gita, mirifieum omnino illud videtur, quo amantissimus Redem- 
ptor Noster pro humana familia moriturus, seipsum reliquit ho- 
minibus augustissimum Eucharistiae Saeramentum instituens. 

Quidnam reapse, Unigenitus Dei Filius, mirificentius efficere 
poterat ut fragrantissimum, quo aestuabat amorem, humano ge- 
neri significaret? Quidnam suavius, quam sacratissimum cor- 
pus suum pro nosira reconcilialione in ara crucis Deo Patri 
hostiam offerre, sanguinem suum fundere in pretium simul 
el lavacrum, ac demum, ad memoriam nunquam interituram 
beneficii redemptionis, corpus suum in cibum, et sanguinem 
suum in polum fidelibus derelinquere? (1) 

2. Nil mirum igitur, quoniam amor amore rependitur, si re- 
ligionis nostrae historica perlegentes documenta, electam inspi- 
cimus phalangem virorum ac mulierum sanctitate praestautium, 
qui impensissimo in Deum amore accensi, cultum erga Sacra- 
tissimum Eucharistiae Sacramentum diffundendum, augendum, 
quoad facultas tulit, provehendum curarunt. Inter hos insignem 
loeum obtinet Heva, quae beatae titulo decoratur, honor ae de- 
eus Leodiensium, euius causam confirmationis cultus huie Sacro 
Ordini proponimus. 

Ast quo facilius Eminentissimi Patres memoratam Dei Famu- 
lam dignoscere valeant, praestat de vita et virtutibus illius 
nounulla referre, quae ab historieis documentis fideliter desu- 
muntur. 


Vitae Synopsis. 


3. Leodii saeculo XIII reparatae salutis ad vitae auras pro- 
diisse fertur A. D., ac aetate adhue florens, coelesti vocatione 
impulsa, ut animae suae consuleret ad solitariam vitam agen- 
dam in montem secessisse penes Ecclesiam S. Martini. 

Revera, suavissima puella, rerum humanarum levitatem, ac 
divinarum, nobilitatem et magnitudinem perpendens, secum ipsa 


(1) Serm. S. Thom. 


- ROMANA COLLECTANEA 


247 











constituit, sese Deo strietiori vinculo devovere in solitudinem 
discedens. 

Sed propositi sublimitate initio non parum fuit exterrita, 
verebatur enim ne, vitae austeritate, tam iucundum animo pro- 
positum desereret ac crudelissimis angoribus torquebatur. 

Quo cognito S. Iuliana, quae virtutes ac sanctimoniam Hevae 
nostrae penitus agnoscebat, utpote strictissimae necessitudinis 
vineulo eum ea colligata, piae Virginis animum iam iam defi- 
cientem erexit, ac inanes infensissimi humani generis inimici 
machinas efficiens, eam in sancto quod conceperat proposito sus- 
ceptoque consilio confirmavit. 

4. Hine mirabile illud vivendi genus instituit, quod Leodii 
cives nedum rudes, sed etiam viri nobilissimi pietate, scientia, 
genere, dignitate praestantes, sicuti novum quasi portentum con- 
siderabant. Historici reapse concorditer D.F. uti vitae sanctitate 
praeclaram, animi candore praestantem, patientia, suavitate, 
prophetiae dono, ac miraculorum copia insignem depingunt. 

Ast si in omnibus et singulis virtutibus nobilissima videba- 
tr, apicem tamen attigit mira illa in Deum charitate quae 

* eopiosissimos divini amoris edit fructus, ut infra videbimus, 

5. Cum vero S. Iuliana quotes orabat splendidam lunam 
vidisset cum quadam sui spherici corporis fractura, cumque 
autem a Christo Domino, quem pro mysterii revelatione humi- 
liter exoraverat, fuisse! edocta, Ecclesiam per lunam, defec- 
tumque solemnis festivilatis Augustissimi Sacramenti in Ec- 
clesia, per antediclam fracturam significari, ac monita fuisset 
ut mundo divinam voluntatem hac super re patefaceret ; ea u- 
tens familiaritate qua apud Hevam nostram, a diuturno tempo- 
ris spatio, strictissima fruebatur, rem cum ipsa communicavit, 

| validumque in ea praesidium reperit ut sanctum hoc opus ag- 
| grederetur. 

; Verum, si Deus Julianae tantum caelestem suam voluntatem 
. exprompsit eidemque praecepit ut eam mundo nunciaret, Hevae 
È dumtaxat praeclarum tribuit honorem ut cultum erga suavissi- 
- mum Eucharistiae sacramentum per orbem diffunderet. 
p 








^ 


| Heva enim, Ancilla Dei, cum Sancta Juliana e vita migras- 


set, impensissimo in Deum amore accensa haud operae pepercit - 


ut festum Corporis Christi in universa Ecclesia institueretur. 

Revera ab ecclesiasticis viris efficaciter adiuta, difficultates 
et obstacula a spiritibus inferorum excitata, excelsi atque in- 
- victi animi magnitudine et robore strenue .devineens, nun- 
. quam aequievit, donec a Romano Pontifice favorabile Decretum 
- obtinuit. 

6. Singularis vero ac eximia illa sanctitatis opinio qua apud 
‘omnes amplissime fruebatur ex inimicis denique triumphavit, 
atque anno 1264 Urbanus IV, instante Ancilla Dei, cujus sancti- 
tatem perspectam habebat, hoc festum Corporis Christi (quod 
. jam antea Robertus Episcopus Leodiensis instituerat anno 1246, 
| et inde Cardinalis Hugo Legatus Alemanniae anno 1252 solemniter 
eonfirmaverat) in toto Christianorum Orbe servari celebrarique 
sancivit ac Hevae nostrae suo peculiari brevi, faustum hoc nun- 
tium significavit, illi gratulans suavissimis his verbis: « Ma- 
« gnificet igitur anima tua Dominum et exultet spiritus tuus 
« in Deo salutari tuo quia viderunt jam oculi tui salutare 
« tuum quod paravimus ante faciem omnium populorum, 
« laetare insuper quia Omnipolens Dominus tribuit tibi desi- 
« derium cordis lui et voluntate labiorum tuorum non frau- 
« davit te coelestis gratiae plenitudo ». 

À 7. Hisce aliisque rebus gestis quas aetatis obscuritas invol- 
i vit, veram sibi gloriam, Heva nostra, tum penes Deum, tum etiam 
inter homines adepta est. 

Sed praeclaro eventui, cui totam vitam dicaverat, parum 
. superfutura erat, quadraginta enim post annos a die, qua inso- 
= lita dulcedine perfusa ad solitudinem secesserat meritis ac vir- 
tutibus cumulata, in pace Domini conquievit anno circiter 1266. 

Nec piae virginis nomen sepulero penitus extinctum fuit, 




















summo enim studio fideles contenderunt ut illius honores pro- 
veherent cultumque splendidissimum ei exhiberent, qui cultus 
nunquam intermissus hactenus perduravit, et nune nitidissimus 
valet. 


De cultus praescriptione et possessione. 


8. Eximia sanctitatis fama quam Heva nostra, dum aetatem 
agebat, apud concives adepia est, post ejus obitum (uti docemur 
ab historico saeculi XVI), nunquam deferbuit, sed temporis lapsu 
iugiter increvit. Ejus corpus praeclaris honoribus ac insolito fi- 
delium concursu ad Ecclesiam S. Martini translatum, perhono- 
rifice in ipsa ecclesia conditum fuit, superque sepulerum. Cano- 
nici elatum in eius honorem monumentum erexerunt cum ima- 
gine A. D. in marmore insculpta, ac prope sepulcrum tabu- 
lam apposuerunt, in qua vita illiusque facinora erant inscripta. 
Leodienses insignium virtutum memores illius nomen ac vene- 
rabiles reliquias singulari favore sunt prosequuti: infantibus 
Hevae nomen imposuere, ac solemnes peregrinationes ad ejus 
sepulcrum inchoarunt, quae postea quotannis fervida pietate 
renovatae sunt. 

Lambertus Leruite, qui haec narrat in vita S. Julianae typis 
edita an. 1598, a latino in gallieum idioma reddens Commenta- 
rium G. Fanii, saeculo XVI, Canonici Sancti Martini, hae? refert : 
« Se faisait par toute l’année fréquent accés du peuple à 
« son tombeau, comme au sepulchre d' un corps saint ». 

9. Sed si extraordinariae haec honoris ac pietatis significa- 
tiones, quibus Leodii cives D. F. post obitum coluerunt, uti 
indicia tantum haberi velint illius publici atque ecclesiastici 
cultus qui, temporis processu, mirificum splendorem attigit, 
haud alia, validiora quidem, si praesertim temporis vetustatem 
spectemus, desunt. documenta, quibus facile in eam persuasionem 
inducimur, quod cultus erga Hevam nostram longe ante cente- 
narium urbanianum originem duxerit. Revera auctor coaevus 
S. D. in vita S. Julianae, ante Evae obitum incepta, ac post 
ejus obitum expleta, postquam summis laudibus eam attulit in 
paragraphis finalibus D. F. sanciae reclusae titulo cohonestat. 

10. Saeculo XIV Leodii respublica foedissimis calamitatibus 
cruentisque populi seditionibus commota est, atque anno 1313 
lemplum S. Martini igne vastatum a plebe contra nobiles cer- 
tantem inhumane injecto. Attamen in tanta quidem temporum 
acerbitate, nec monumentum in honorem F. D. conditum eversum 
fuit, neque veneratio qua antea colebatur defecit. 

loannes Warnantius, qui saeculo XIV scripsit Chronica Epi- 
scoporum Leodiensium, de vita loquens ac virtutibus A. D., eam 
sanctae titulo decoravit, 

Cornelius Zandfliet, S. Iacobi monachus, saeculo XV. seri- 
bens, asserit, Urbanum IV precibus illius cessisse in festo Corporis 
Christi instituendo, ob eius sanctitatem quam perspectam habe- 
bai. Canonieus quidam anonymus. S. Augustini versus medium 
saeculum XV. in opere cui titulus Magnum Chronicon Belgi- 
cum, eam explicite sanctam nuncupavit. Ioannes Bloerus, Prior 
S. lacobi, auctor anni 1496 haec ait: « In... . . Sancti Mar- 
tini Ecclesia, habitavit in lempore illo quaedam sanctimonialis 
foemina, nomine Eva, angelicam habens conversationem ». 

Praeclarissimum aliud cultus depromitur monumentum ex 
duobus piis missarum legatis, alterüm anno 1458, in honorem 
SS. Eucharistiae ac B. Virginis, alterum anno 1471 in honorem 
dumtaxat B. Virginis « Capella Evae » (sic) inslilutis. Ex qui 
bus verbis perspieue eruitur sacellum in quo Evae corpus con- 
ditum fuerat, pristino amisso, alterum Evae nomen sumpsisse, 
quod sane probat D. A. etiam saeculo XV decurrente, publica 
atque ecclesiastica veneratione cultam fuisse. 

11. Ast si ex his, quae hucusque memoravimus, cultus ini- 
tium erga Dei Famulam longe ante aeram urbanianam, perspicue 
apparet, lueulentissima quidem extant documenta quae mirifieum 
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eadem centenaria vertente, huiusce cultus incrementum osten- 
dunt. 

Anno 1542, instaurata Ecclesia S. Martini, Hevae sepulerum 
dirutum fuit, atque ex eius lapidibus altare erectum in quo S. D. 
reliquiae compositae sunt. En verba praelaudati Lamberti Le- 
ruite qui haec refert in memorata vita S. Iulianae : « Etant 
« l'Eglise environ l'an 1542 restaurée et les chapelles du cóté 
« du Midy édifiés ful érigé du monceau des pierres du sépul- 
« chre un autel où paravant avait été l'autel de St. lean Evá- 
« geliste et des onze mille vierges martires, maintenent dil 
« du S. Sacremént, dans lequel. ETANT MISES LES VÉNERABLES 
« RELIQUES.DE LA VIERGE EVE, RELEVÉES DE TERRE Y REPO- 
€ SENT >». 

12. Quidnam mirificentius hoc publici atque ecclesiastici cul- 
ius argumento ? Non modo enim extraordinarium cultus auctum 
ostendit, paulo post Urbani aevi initium, sed vim mirabilem ad- 
dit supra allatis documentis, adeo ut si etiam illa: deessent, hoc 
gravissimum sane sufficeret ad venerationem arguendam, qua 
ante aeram urbanianam A. D. a fidelibus colebatur. 

Revera, quis sanae mentis vir in dubium revocare auderet, 
Hevam nostram ante annum 1534 publico atque ecclesiastico 
cultu honestatam fuisse, qui animadvertat, Eam, post ocio circi- 
ter annos, tam eminentem publicae venerationis gradum atti- 
gisse ? 

Nec dubitare liceat de huiusce documenti auctoritate, nam 
Lambertus Leruite, (uti affirmant periti Paleographi, et supra 
diximus), haec a latino in gallicum idioma reddidit ex Commen- 
tariis G. Fanii Canonici S. Martini Leodiensis, qui certe, nec ra- 
tione muneris, nec ratione temporis (cum de re ageretur quae 
paucos ante annos evenerat) in errorem incidere poterat. 

13. Non minoris ponderis videntur quae initio saeculi XVII 
acta sunt. Anno enim 1622 pridie Nonas iunias facta est solem- 
nis recognitio Reliquiarum A. D. adstante Episcopo Dionisensi 
R.mo Stephano Strecheo, Leodiensis Episcopi Suffraganeo. Cum 
autem Serenissima Hispaniarum Infans, tum Bruxellis residens 
partem aliquam illius ossium ab Episcopo Leodiensi humiliter ef- 
flagitasset, Hie benigne Infantis precibus annuens, Vicarium suum 
in spiritualibus Generalem Petrum Stevartium delegit ut inven- 
tarium earundem reliquiarum conficeret; hoc autem solemniter 
peracto, decimo Kalendas Julias reliquiarum particulae Hispania- 
rum Infanti aliisque viris ac praeclarissimis mulieribus concessae 
sunt ae venerabile Hevae eorpus in arca compositum in thesau- 
raria servandum. Haec omnia singillatim enarrantur in documento 
« cui titulus: « Archives du Chapitre S. Martin, » atque in lit- 
teris eiusdem Episcopi Leodiensis an. 1622. 

14. Quoad autem apparatum quo haec reliquiarum recognitio 
peracta est, praestat verba referre quae in memoratis doeumen- 
tis leguntur: in primo haec habentur: « (Ossa) fuerunt cum 
«omni reverentia delata et delatae super altare Venerabilis 
« Sacramenti in medio Ecclesiae existens ubi decantatus fuit 
« hymnus Te Deum laudamus, e/ postea super altare maius 
« comitante magno populi numero ». In secundo, in litteris 
scilicet Leodiensis Episcopi: « Notum facimus nobis nuper per 
« Venerabiles . . Decanum et capitulum Ecclesiae Sancti 
« Martini . expositum quod ad maiorem Dei gloriam 
« Beatae Ilevae corpus sive ossa in capella et altari SS. Sa- 
« cramenti eiusdem Ecclesiae ab omni hominum excedente 
« memoria reclusa et recondita, die quarta mensis Junii anni 
« currentis, Missa SS. Trinitatis aliisque ceremoniis et solemni- 
« latibus inlervenientibus, in praesentia R. Domini Stephani 
« Strechei Episcopi Dionisensis, Suffraganei nostri Leodiensis, 
« extracerint et in quadam arca sub clausuris et clavibus 
« tribus, honorificentius collocarint, illudque et in illa eorum 
« thesauraria summo cum honore et veneratione conservari ». 

Eodem insuper annó 1622 Idibus Augusti (uti desumitur a 
codiee manuscripto a Canonieo S. Martini Joanne de Hubens) 





praedictus Suffraganeus in S. Martini templo altare in honorem — 
SS. Sacramenti consecravit in quo inter alias Sanctorum, etiam 
S. D. reliquias reposuit. Anno autem 1624 Canonici S. Martini 
duas reliquiarum particulas extraxere, quarum unam ad Ganda- 
vensem Episcopum alteram ad archiepiscopum Cameracensem 
miserunt. 

15. Nec satis: in iis libris, qui hoc urbaniano aevo vulga- 
bantur, tamquam de re notissima Evae sanctimonia commenda- 
batur. In codice manuscripto anni 1545 in quo verba Brusthe- 
mii referuntur, venerabilis Heva appellatur. G. Fanius in memo- 
ratis commentariis persaepe D. F. beatae ac Sanctae titulis co- 
honestat, quod etiam affirmat Peritus Paleographus D. Theodo- 
rus Gobert. « Fanius ait, y parle très souvent d'Eve la Re- 
« cluse de St. Martin, il la qualifie de Sainte : S. Eve à plu- 
sieurs reprises ». ldemque auctor Evam proclamat miraculis 
virtutibusque praeclaram, rerum futurarum praescientia et con- 
tinua eius vitae sanctitate. j 

Auctores autem quorum scripta ad lucem prodierunt initio- 
saeculi XVII iisdem « beatae ac sanctae » titulis D. F. decora. 
runt. Sic Vicarius Generalis Leodiensis in opere typis edito an. 
1613; R. P. Bartholomaeus Fisen an 1628, qui Evam « Sanctis- 
simam foeminam appellat ». 

R. P. Cryost in « Monologio Cisterciensi » an.1630 in quo 
legitur; Septimo Kal. Junii 25. « Leodii depositio BEATAE EVAR 
RECLUSAE Ordinis Cistertiensis ». 

Quibus addi possunt litterae Capituli S. Martini an. 1624 ad 
Episcopum Gandavensem, in quibus haec leguntur » Virgo (Eva) 
a die morlis suae fuit habita et reputata pro sancta. ». 

Quid plura? Hac eadem aetate vertente, imagines A. D. 
impressae sunt, sed, ex his duae tantum ad nos pervenerunt, 
quarum primam Periti referunt ad an. 1598, alteram, beatae ti- 
tulo decoratam, ad an. 1625. 

Ast haec hactenus, ex allatis vero documentis, quae hucusque 
enucleavimus, clare patet D. F. ab aevo urbaniano decurrente 
mirificum publici atque ecclesiastici cultus gradum attigisse. 

16. Et nune, tantum monumentorum splendorem animad- 
vertens, quis dubitare poterit, quin cultus erga D. F. post cen- 
tenarium urbanianum virens perduraverit: quin immo ad haec 
nostra tempora, nunquam intermissus fuerit persecutus ? 

Si enim de beatae ac sanctae titulis loquamur, in Monologio 
Benedictino an: 1655; apud Bollandistas in Actis Sanctorum . 
an 1695; in « Memoriale pro concessione Officii et Missae de 
SS. Sacramento pro quolibet V. Feria an. 1700; in operibus 
typis editis ann. 1628, 1647, 1676, 1746, 1770, 1846, 1891, 1883, 
in publicis concionibus an. 1883 ete. constanter Eva, cuius vir- 
tutes et facinora in omnibus celebrantur, iisdem titulis deco- 
ratur. 

Si de imaginibus; insignes reperiuntur, vel impressae, vel 
depictae, vel insculptae, beatitudinis signis exornatae, (an. 1676 
1765, 1690, 1776, 1878, 1885 eto.) 

Si de inscriptionibus; nonnullas etiam adinvenimus, quae 
saeculo XVIII decurrente virtutes A. D. illiusque sanctimoniam 
proclamarunt. Si de veneratione reliquiis exhibita, luculentis- 
sima adhue extant doeumenta quae illius continuationem osten- 
dunt. 

17. Anno 1745 Capitulum Ecclesiae S. Martini scripsit R. 
Villarensi Abbati reliquias B. lulianae expostulans cum reliquiis 
B. Evae fidelium venerationi proponendas, illique particulam ea- 
rundum reliquiarum dono dedit. 

In quodam manuscripto codice diei 18 Feb. 1746 ex Archivo 
Ecclesiae S. Martini extracto, haec verba leguntur: « Ego in-. 
« frascriptus Ecclesiae .... Canonicus deputatus ad eatrahen- 
« dum corpus B. Evae una cum aliis reliquiis », et subinde 
« ... Corpus B. Evae Capitulari sigillo munitum super al- 
« lare S. Martini exposui in reliquiario ligneo deaurato 18 
« Dec. eiusdem anni ». : 
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I. Cruls Parochus Leodiensis in opere typis edito an. 1881, 
asserit Hevae reliquias ex hoc tempore constanter delatas fuisse 
in solemnibus supplicationibus in honorem SS. Sacramenti. 

18. His accedunt testium depositiones, omni exceptione ma- 
iorum qui, posteaquam cultum immemorabilem quem ex docu- 
mentorum auctoritate, tum ex traditione confirmarunt, eximium 
hodierni cultus testimonium ediderunt. 

Hi vero D. F. reliquias in Ecclesia Saneti Martini asservari 
tradunt; in solemnibus supplieationibus deferri, super altare ex- 
poni. 

Affirmant, eius ossa in quatuor reliquiariis custodiri, earum- 
demque partem aliquam in altare eidem dicato asservari. Te- 
stantur, de precibus quas fideles effundunt, quum reliquiae Hevae 
nostrae in hebdomada Corporis Christi publicae venerationi ex- 
ponuntur. Fidem faciunt, de cereis in reliquiarum honorem obla- 
tis, de cultu illis ab Episcopis exhibito; de beatae elogio in pu- 
blicis concionibus A. D. tributo ; de eius nomine infantibus indito ; 
de precibus in eius honorem eum indulgentiarum lucro ab Epi- 
scopo Leodiensi an 1872 concessis, etc. 

19. Haec vero aliaque multa, quae brevitatis gratia omit- 
tenda censemus, cum a ludice ab Episcopo Leodiensi delegato, 
in accessu ad templum S. Martini an. 1896 peracto, amplissime 
fuerint confirmata, indubiam afferunt certitudinem de huiusce 
eultus continuatione. 

Itaque, cum ex documentis, monumentis, ac testium deposi- 
tionibus elare pateat cultum publicum atque ecclesiasticum, ab 
immemorabili tempore ad nostros usque dies fuisse Hevae prae- 


 Stitum, merito confidimus ludieis Delegati sententiam a Vobis, 


Eminentissimi Patres, iri approbatum, quod una cum R.mo Cau- 
sae Postulatore Domino Victore Van den Branden de Reeth E- 
piscopo Erythrarum obsequentissime efflagitamus. 
Quare ete, 
PETRUS MENCACCI. 
REVISA 
ALEXANDER Adv. VERDE 
S. R. C. Assessor et S. Fidei Subpromotor, 





E SACRA CONGREGATIONE 
INDULGENTIA RUM 


L 
RATISBONEN. (1) 


indulgentiae adnexae alicui Cruci in S. Missionibus erectae 
perdurant etiamsi nova, loco prioris destructae erigatur. 


Vicarius Generalis in spiritualibus Episcopi Ratis- 
bonensis exponit: non raro in sua amplissima Dioecesi 
evenire, ut in parochiis vel locis ubi SS. Missiones ha- 
beri solent, Crux erigatur cum indulgentiis eidem ad- 


| nexis: quae, sive vetustate, sive aliqua adveniente tem- 


pestate aliave simili causa, collabatur, ita ut nova erigi 
debeat. lamvero ab hae S. C. Indulgentiarum humiliter 


5 petit sequentis dubii solutionem. 





(1) Vide infra pag. 260. Commentarium circa hoc Decre- 
N. D. 


Utrum Indulgentiae adnexae alicui Cruci in SS. 
Missionibus erectae perdurent, etiamsi huiusmodi Crux 
collapsa vel destructa fuerit et nova loco prioris eriga- 
tur; an nova Crux indigeat nova indulgentiarum ap- 
plicatione ? 

De quibus faeta relatione SS.mo D.no N.ro Leoni 
Pp. XIII, Eadem Sanctitas Sua respondere mandavit : 

Non indigere nova concessione, dummodo nova 
Crux erigatur eodem loco quo prima extabat et de côn- 
sensu Episcopi. 


Datum Romae ex Se.cria eiusdem S. C. die 22 Fe- 
bruarii 1888. 


Seraphinus Card. VANNUTELLI Praef. 


L. 9$ S. 
T ALEXANDER Epus. OkNsis Secr. 


IL 
ALBIEN. = 
Confirmatur responsum uti supra, in una Ratisbonen. 


P. Stephanus Mauraud Missionarius Tertii Ordinis 
Regularis S. Francisci, dioecesis Albiensis, in Gallia, 
humiliter huie S. Con.gni Indulgentiarum quae se- 
quuntur exponit: Occasione SS. Missionum in paroe- 
cia loci v. d. Aiguefonde, praefatae Dioecesis, in me- 
moriam earumdem Missionum erecta fuit in propinquo 
monte Crux, cui deinde, vi facultatum alumnis III Ord. 
Reg. S. Francisci in Galliis per Aplicum Breve diei 2 
Apr. 1886 concessarum, adnexae fuerunt Indulgentiae 
favore Christifidelium eam devote colentium. Porro ac- 
cidit ut supramemorata Crux, magna exorta tempestate 
eversa fuerit et fere destructa. Nune vero Christifideles 
novam ibidem erigere satagunt; haerent tamen dubii 
an cessaverint indulgentiae primitivae Cruci adnexae. 
Ideireo Missionarius Orator huie S. Con.gni sequens du- 
bium proponit : 

Utrum in casu Crux nova erecta in eodem loco, 
in quo Crux destructa existebat, gaudeat pristinis in- 
dulgentiis, an nova earumdem concessio requiratur? 

Et S. C. proposito dubio respondit: 

Affirmative..quoad 1.*" partem; Negative quoad 
2." iuxta Decretum in una Ratisbonen. d. d. 22 Fe- 
bruarii 1888. $ 

Datum Romae e Se.cria eiusdem S. C. die 10 Iu- 
lii 1901. 


S. Card. CRETONI, Praef. 
L. yg S. 
Pro R. P. D. Franc. Sogako, Archiep. Amiden. Secr. 


Ios. M. Can.eus CosELLI Sub.tus. 
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III. 
MECHLINIENSIS. 


Circa methodum peragendi exercitium Viae Crucis in sa- 
cellis Sororum religiosarum. 


Superiorissa Generalis Instituti Adorationis Perpe- 
tuae, cuius domus princeps extat Bruxellis in Archi- 
dioecesi Mechliniensi huie S. Cong.ni Indulgentiis | Sa- 
erisque Reliquiis praepositae sequentia exponit: 

In Decreto huius S. C. diei 6 Augusti 1757 prae- 
scribitur in pio Viae Crucis exercitio publice peragendo 
ob angustiam loci unumquemque de populo locum suum 
tenere posse, dummodo Sacerdos cum duobus clericis sive 
cantoribus cireumeat ac sistat in qualibet statione ibi- 
que consuetas preces recitet, Anno elapso ab eadem S. 
Cong.ne quaesitum fuit I°. « An ista methodus servari 
« queat, ob angustiam loci, in sacellis domorum com- 
« munitatum religiosarum » et II°. « An loco Sacer- 
« dotis eum duobus clericis unus tantum e fratribus 
« non sacerdos circumire ae sistere in qualibet statione 
« suetasque preces recitare valeat », et S. Cong.tio in 
una Znstituti Fratrum Maristarum a Scholis diei 27 Fe- 
bruarii 1901 (1) respondit « Affirmative ad utrumque ». 

Nune vero praefata Superiorissa sequens dubium sol- 
vendum proponit: 

« An loco unius ex fratribus, in domibus religiosa- 
« rum, una ex sororibus circumire ac sistere in quali- 
« libet statione suetasque preces recitare valeat? 

S. Cong.tio, audito unius ex Consultoribus voto, 
respondit : 

« Affirmative ». 

Datum Romae ex Sec.ria eiusdem S. Cong.nis die 7 
Maii 1902. | 

S. Card. CRETONI, Praef. 


+ Franciscus SoGARO, Archie.pus Amiden., Sec.rius. 


(1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. IX p. 81. 


E SACRA POENITENTIARIA 


Circa aetatem superadultam oratricis pro obtinenda dis- 
pensatione matrimoniali. 


Eminentissime Domine, 


Saepe contingit obtineri Apostolicas dispensationes 
matrimoniales ex causa (unica. vel cum aliis) aetatis 
oratricis superadultae, sic et simpliciter expressa, vel 
interdum sie: aetas oratricis annor. 25, aut 30, sive ali- 
ter, sed plus quam 24. Cum autem Auctores opinentur 
causam huiusmodi interpretari quod usque ad illam 
aetatem mulier non invenerit virum paris conditionis cui 
nubere posset, ab hac R.ma Episcopali Curia Tropien. 


quaeritur: An in verificatione causae supra memoratae 


sciscitari etiam et probari oporteat mulierem supera- 
dultam usque ad illam aetatem virum paris conditionis 
cui nubere posset non invenisse; et hoc ad dispensa- 
tionis validitatem ? 


Et Deus, etc. — Tropeae, d. 11 martii 1902. 


D. Epus. NicovEREN. et TROPIEN. 


Sacra Poenitentiaria ad propositum dubium respon- 
det: satis esse quod certo constet de aetate superadulta. Da 
tum Romae in S. Poenitentiaria die 5 Aprilis 1909. 

A. CARCANI, S. P. Reg. 


R. Cet, S. Poenitentiariae Substitutus. 








ANALECTA VETERA 


EMINENTISSIMO AC REVERENDISSIMO DOMINO CARDINALI 
PATRIZI PRAEFECTO ET PONENTE. 


COMMUNIONIS FIDELIUM IN MISSA PRO. DEFUNCTIS. 


Votum ex officio, Laurentii Adv. Salvati S. R. C. Assessoris 
et S. F. Sub-Promotoris. 


Celeberrimae diuturnaeque controversiae circa 
Communionem tum ante, tum post, tum intra 
Missam Defunctorum, etiam ex particulis prae- 
consecratis, finem posuit Decretum Generale a 


S. Rituum Congr. editum sub die 27 Junii 1868, 
a Pio PP. IX confirmatum die 23 Julii ejusdem 
anni. (C. A. n. 3177, alias 5403). Jam die 3 
Martii 1866 proposito dubio: « An Sacerdos 
possit aperire Ciborium ad communicandos fideles 
in paramentis nigris?» Emi Patres responderunt: 
« Dilata et scribat alter Consultor, necnon As- 
sessor, reassümptis omnibus ad rem facientibus; 
habita praesertim ratione relate ad opportunita- 
tem. » Utrumque Votum tum ab Assessore tum 


a Consultore, ex officio exaratum, heic de inte- 
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gro, supponimus, nt rationes conclusionesque, 
quamvis oppositae, tamen hine inde eruditissimae, 
apprime perpendi possint. 


Eminentissimi et Reverendissimi Patres 


Celebris et gravis est quaestio quae a duobus ferme 
saeculis, post conditas novas liturgiae leges, agitatur 
inter doctores, et rubricistas, utrum in Missis defun- 
ctorum liceat sacram Eucharistiam fidelibus adstantibus 
ministrare. Quod etsi generatim, et absque ulla distin- 
ctione primitus in dubium revocatum fuerit, hodie ta- 
men, post iterata S. R. C. responsa, unanimem fere 
doctorum sententiam, et communem ecclesiarum consue- 
tudinem, plane constat licere, si fiat infra missam cum 
partieulis a sacerdote celebrante in ipsa missa conse- 
eratis. Controversia superest tantummodo quoad parti- 
. culas praeconsecratas, et e custodia extractas ; ac pro- 
inde quaeritur, num sacerdos eas populo ministrare 

. valeat sive intra missam, sive immediate ante, vel post 
illam. Et quoniam tota ambigendi ratio oritur ex nigro 
colore indumentorum sacerdotalium, in missis de requie, 
praescripto, dubium proponitur hisce terminis: am sa- 
cerdos possit aperire. ciborium ad communicandos fideles 

|. eum paramentis nigris ? 

| Hic sacer Ordo legitimis tuendis Ecclesiae ritibus 

praepositus, ut. patebit postea, licet non semel instanter 
quaesitus, nullum ulterius protulit responsum in re, 
de qua agitur; sed interim iniunxit ut ea accuratiori 
examine ex officio perpenderetur. Idque demum conti- 
git in ordinariis Comitiis habitis die tertia praeteriti 
mensis Martii vertentis anni 1866, in quibus Vos Pa- 
trés Emi, proposito suprascripto dubio cum disertissimo 

. voto ex officio alterius e Patribus S. R. C. Consultori- 
_ bus, ne, attenta rei gravitate, ulla diligentia omitteretur, 

distulistis vestrum proferre iudicium, iubentes ut, re- 
sumptis documentis omnibus ad rem facientibus, scri- 
berent alii, qui simul agerent de opportunitate resolu- 
tionis praefati dubii. 

Muneri ergo isti non minus honorifico, quam vi- 
rium mearum tenuitati impari summa Vestra benigni- 
tate etiam mihi demandato, meliori modo quo potero 
satisfacere aggrediar. Nec. penitus praetermittam illam 
quaestionis partem, quae iam obsolevit, ut inde nimi- 
rum ob intercedentem nexum lux affulgeat ceteris, 
quae manent adhue disputationi obnoxia. Quum vero 
hae de re multa hactenus erudite ac praeclare conscripta 
. fuerint, haec a me iure exigunt ut brevitati studeam 
| quam maxime. Eo enim adducta illa est, ut, relicta am- 
| pliori segete quae prae omnium manibus versatur, non- 
nisi ad eius veluti nucleum intendere animum oporteat. 
. Atque in primis, ut ad veritatem assequendam facilior 
- sternatur via, praestat ex actis. S. Congregationis referre 
quaestionis historiam, et statum in quo ad praesens 
reperitu.r 

Anno 1683, die 24 Junii(fortasse Julii) eadem S. Con- 
gregatio in una A/binganen. ad instantiam Joannis Lom- 
bardi Praepositi Ecclesiae Collegiatae de Taggia inter 
rogata: utrum in missis de requiem conveniat communio- 
nem. fidelibus ministrare, vel post illam ; e in casu con- 
venientis administrationis post missam cum paramentis 


















nigris, conveniat dari benedictionem, an vero benedictio 
omittenda ? respondit: Non esse contra ritum : si tamen 
administretur communio post missam, omittendam esse 
benediclionem (in collect. authent. decret. edition. de 
Propag. Fid. anni 1856 num. 3025. ad 2.) — [in nova 
Collect. Num. 1711]. 

A qua tamen sententia recessit post decem et octo 
annos, quum die 22 Januarii anni 1701 in una Con- 
gregationis Montis Coronae, supplicante P. Juvenale 
Visitatore Generali Camaldulentium declarari: an in 
Missa de requiem sacram liceat distribuere Eucharistiam? 
S. C. generatim respondendum censuit: omnino negative 
(in diet. coll auth. num. 3575. ad 11). Recessitque 
ab illa Albinganen., uti adnotat Benedictus XIV, (de 
sacrif. Miss. lib. III cap. XVIII. num. 10), ex Ga- 
vanti sententia, et ob rationem quod sacerdos în fine Mis- 
sae communicatis intra missam dat benedictionem, quae 
non datur in Missis defunclorum. En autem Gavanti 
verba: « Non dat eis benedictionem. Neque etiam in Mis- 
sis defunetorum, contra quosdam, qui loquuntur gratis. 
Sed neque in his Missis distribuenda esset Eucharistia; 
ut docet Albasp. de vet. Rit. lib. 1. obser. 14. » Haec 
Gavantus (part. II. tit X.). 

Postremo hoc responso cum illicita in Missis de 
requie quaelibet Eucharistiae distributio declararetur, 
post annos novem Fratres Minores Capuccini Provin- 
ciae Lugdunensis S. R. Congregationi, inter cetera, pro 
solutione infrascripti dubii supplicarunt: An decretum, 
quo prohibetur dare communionem in missis pro defun- 
ctis, debeat ita intelligi, ut sacerdos celebrans tales missas 
in quacumque occasione nequeat absolute communionem 
dare ; scilicet nec tempore celebrationis ante, post com- 
munionem, nec post celebrationem, finito scilicet Evan- 
gelio S. Joannis? Addebant in supplici libello: Ratio 
quaesiti est quia ubique invaluit usus communionem dare 
fidelibus die commemorationis omnium fidelium defuncto- 
rum in missis de requiem quae pro illis celebrantur ; 
unde multi deducunt usum etiam apud eos introductum 
dandi communionem in missis privatis de requiem, vel 
anle, post communionem, vel in fine Evangelii S. Joannis, 
ut supra, non esse illicitum, nec prohibitum, eo magis 
quod videatur quasi impossibile negare communionem iis 
qui in similibus privatis missis eam postulant (ex tabul. 
S. R. C.) Hoc. modo iudicium suum desuper scripto 
pandidit alter ex Magistris caeremoniarum Apostolica- 
rum D. Justinianus Chiapponi; Recedendi a sententia 
nullam invenio causam. In illa Montis Coronae dubium 
fuit formiter examinatum et ideo rescribendum censerem 
NEGATIVE IN OMNIBUS (ibid). Die porro 21 Junii 
anni 1710, quaestio de Eucharistiae distributione in 
Missis defunctorum prima vice (quod saltem innotescat) 
proposita: fuit. in Eminentissimorum Patrum coetu; qui 
ad relationem E.mi et R.mi D. Cardinalis S. Clementis, 
seu Card. Ferrarii, respondendum censuit eum caere- 
moniarum Magistro: Negative in omnibus (in coll. auth. 
num. 3833. ad 4). 

Sed utrumque decretum, illud. nempe anni 1701 
in una Montis Coronae, et postremum in dubio Ca- 
puccinorum Lugdunensium anni 1710, paulo post re- 
vocatum fuit. Siquidem « ea re (subdit Benedictus XIV, 
« op. et loc. cit.) iterum subiecta examini in eadem 
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« Congregatione die 21 Martii 1711, cui nos adfuimus 
« Promotoris Fidei munus obeuntes, Cardinalis Fer- 
«rarius graves difficultates voto suo exposuit, quae in 
« illo decreto occurrebant, ut S. Congregatio vetuerit 
« ne decretum illud anni 1701 vulgaretur, aut ejus 
« exemplar aliquod ederetur; quamobrem non est quod 
« tuto quisquam eo decreto uti possit. » Ut autem 
omnino clarescat queis rationum momentis, et quatenus 
praefata decreta revocata sint, operae pretium erit in- 
tegrum Votum Eminentissimi Relatoris in medium 
afferre. 

« Perchó (ipse inquit) questa dichiarazione in Mon- 
«lis Coronae non si fece in causa proposta in foglio 
«di tal giorno, ma forse a sola relazione dell’ Ill.mo 
« Mons. Segretario per qualche memoriale extra fo- 
«lium; pare che meriti qualche riflessione se nel caso 
« proposto dai PP. Cappuccini di Lione si debba dare 
«la dichiarazione fatta in quella di Montis Coronae 
« anche contro l'asserta consuetudine. Imperocchè, quan- 
« do nella primitiva Chiesa il fervore de' fedeli era 
« grande, la Communione si faceva in tutte le Messe. 
« Onde osserva S. Tommaso nella 3.* parte q. 80 art. 
« 10, ad 5: Statutum fuit, ut quotidie fideles ‘com- 
« municarent, unde Anacletus Papa dicit: paracta Con- 
« secratione omnes Communicent, qui noluerint Ecclesia- 
« sticis carere liminibus. Sic SS. Apostoli statuerunt, et 
« 8S, Romana tenet Ecclesia. Ed è riferito nella dist. 1 de 
« Oonsecrat. in Can. Episcopus, ed altri, come nota il 
« Porretta nel luogo addotto di S. Tommaso. Ed il Card. 
« Bona Rer, Liturg. lib. 2. cap. 17, num. 2, dice 
« esser così certo, e manifesto, che nè principii della 
« Chiesa i fedeli cotidianamente si communicavano, 
«che nullus sacris mysteriis interesse permittebatur; nisi 
« qui offerre poterat, et de oblatis percipere, come più 
« largamente lo prova nel lib. 9. cap. 8. num. 5. so- 
« giungendo che tal costume della cotidiana Commu- 
« nione durava ancora sul principio del quinto secolo, 
< come lo dimostra con l'autorità che riferisce. 

< Hor supposto, che i fedeli presenti alla S. Messa 
« non lasciavano nella primitiva Chiesa di communi- 
« carsi, e supponendo che le messe de defonti non so- 
«no cosa nuova nella Chiesa, mentre di queste, come 
« distinte da quelle de’ vivi, si fa menzione nel III 
« Cone. Vasonense Can. 8. sotto Felice IV. anno Xti 
« Dni 529, presso il Labè tom. 4. Conc. E come parla 
«il Card. Bona nel lib. 1. cap. XV. doppo l’ haver 
« riferito molte autorità circa l'antico rito delle Messe 
« dé defonti: sed pluribus testibus non opus est, nam in 
« hunc morem tota conspirat antiquitas. Sapponendo, dissi, 
«che tutti i fedeli astanti alla Messa si communica- 
« vano nella primitiva Chiesa, bisogna ancora dire che 
< si communicavano quando erano presenti alla Messa 
« dè defonti. 

« E certamente la Communione si faceva dentro la 
« Messa, perchè come avverte il Durando (in Rationali 
« divin. offic. lib. 4. cap. 56), perciò si diceva il post- 
« communio, ideo sic appellata, quoniam post Commu- 
« nionem concinitur. In primitiva namque Ecclesia omnes 
« fideles qualibet die Corpore, et Sanguine Xti communi- 
« cabant. 

* Anzi il Macri nel suo Dizionario Sacro Verb, 








« Communio nota esser un grande abuso il dispensar 
« la Sacra Communione doppo la Messa, o prima, nulla 
« urgente necessitate, contro il prescritto del nuovo Ri- 
« tuale Romano che dice: Communio autem populi in- 
« tra Missam statim post Communionem Sacerdotis Ce- 
« lebrantis fieri debet (nisi quandoque ex rationabili causa 
« post Missam sit facienda) ; e che perció nella Messa 
« del Sabato Santo si omette l'antifona Communio, quia 
« Communio populi non fit, e che l’ orazioni che nella 
Messa si dicono doppo la Communione, non al solo 
Sacerdote celebrante, sed etiam ad alios Communican- 
tes spectant. 
« Che poi sia ancora intenzione della Chiesa ancora 
« ne tempi nostri, che ogni fedele che assiste alla Messa 
« ricevi la Sacra Communione, basta solo il riflettere a 
« quel che dice il S. C. di Trento alla sess. 22. cap. 6. 
« de Sacrif. Missae : Optaret quidem Sancta Synodus, ut 
« singulis Missis fideles adstantes non solum spirituali 
« affectu, sed sacramentali etiam Eucharistiae perceptione 
« communicarent. E la S. Cong. del Cone. nel 1587. 
« dichiarò: quia antiquis temporibus, peracta consecra- 
« tione, omnes adstantes sumebant Eucharistiam, ideo li- 
« citum est quotidie Eucharistiam sumere, come riferisce 
« il Barb. sop. il cit. loco del Concilio, verbo singulis 
« Missis. 

« Si puó riflettere ancora, che né il S. Concilio di 
« Trento, nè l'addotta dichiarazione, che vuole peracta 
« consecratione etc. distingue trà le Messe dè vivi o trà 
« quelle dé defonti. 

« Siccome nel Canone, che non differentemente si 
« dice nella Messa dè defonti, almeno secondo l’inten- 
« zione ed istituto della Chiesa, si vorrebbe che ogni 
« fedele astante participasse dentro la Messa della Sa- 
« cra Ostia, come dalle particelle ut quotquot ex hac Al- 
« laris participatione Sacrosanctum Filii tui Corpus, et 
« Sanguinem sumpserimus etc. 

« Ed è notabile ancora che nell’ antichi libri che 
si dicono Missarum Rom. Eccl. o Antifonario di S. 
Gregorio, dati in luce dal Pre. Tomasi, nelle messe 
dei defonti vi è il communio: Pro quorum memoria 
Corpus Xpi sumimus dona eis requiem sempiternam. 
Ed in altro: pro quorum memoria sanguinem Xpi su- 
minus dona eis Domine requiem sempiternam. 

« E finalmente ne' Messali piccoli fatti ad uso delle 
« Messe dé defonti si legge nel Canone doppo la sumptione 
« del Sangue la rubrica: quo sumpto, si qui sunt com- 
« municandi, eos communicet antequam. se purificet. La 
« qual rubriea otiosamente vi stà stampata, se fosse il- 
« lecito communicare nella Messa dè defonti ». (Eo vel 
magis, quia talis rubrica, uti refert Benedictus XIV. 
loc. cit. num. 11. restituta erat ab Urbano VIII. post- 
quam, forsitan ob adversam Gavanti sententiam, expun- 
cta fuerat). 

« Questa questione dell’ essere o no lecito, io non 
« la trovo trattata se non incidentemente dal Gavanto 
« p. 2. tit. X. che riferisee solo un detto dell'Alba- 
« spina . . . 

« Per il contrario poi, come cosa certa, che sia le- 
« cito dispensare la S. Eucharistia nelle messe dé de- 
« fonti, lo suppone il Castaldi lib. 2. sect, 4. n. 9; il 
« Quarti pte 2. tit: X : e solo avvertono, che in tal caso 
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« tion si debba dare la Benedizione, quia benedictio non 
congruit cum dicitur Missa pro defunctis, 
« E la Rubrica del Messale tit. XIII. de his quae 


^ 


| « omittuntur in Missa defunctorum, nota che non si dia 


« la Benedizione, ma niente parla del distribuirsi la Com- 
* munione, che certamente, se fosse illecito, l'havrebbe 
è anco avvertito. 

« Benchè, cote osserva il Macri, da un messale im- 


‘« presso nel 1533 che si conserva nella Biblioteca della 


« Catedrale di Viterbo, anticamente im missis defuncto- 
« rum dabatur benedictio sub hac forma: Deus vita vi- 
« vorum, et resurrectio mortuorum, benedicat vos in saecula 
« saeculorum. 

« Per le cose addotte non trovandosi Rubrica e 
« legge Ecclesiastica che dichiari illecito il distribuire 
« la Sacra Communione dentro la messa de’ defonti, e 
« l'uso della Chiesa universale non essendo contrario, 
« specialmente nel caso nostro, ove si suppone esser la 
« consuetudine di distribuirla nel giorno della Comme- 
« morazione de’ defonti, ed in altre messe private de’ 
« defonti, nel qual giorno fuor delle Chiese colleggiate, 
« in cui si canta una sola de’ vivi, tutte l’altre messe 
« si celebrano de’ defonti; non crederei dovérsi rispon- 
« dere che sia illecito il dispensare la S. Eucharistia in 
« tal giorno, come negli altri, in quei luoghi, ov'è la 
« consuetudine di dispensarsi. 

« Quanto al dirsi essere indecente ilfdistribuire la 
« Sacra Communione con i paramenti neri, maggiore 
« dovria considerarsi l’indecenza il celebrare la Santa 
« Messa, consecrare, e communicarsi il Sacerdote, che 


-* il dispensare il Corpo di Cristo in tal maniera con- 


« sacrato » (Ex S. R. C. Tabular.). 

Hactenus eximius Relator. Ex quibus praeclare 
elucet propugnatam ab ipso strenue ac solide fuisse di- 
vini Sacramenti distributionem cum paramentis nigris 
intra defunctorum missas. De communione vero ante, 
aut post missam eum particulis in tabernaculo asser- 
vatis ita eum loquutum esse, ut ex abusu contra Ri- 
tualis Romani praescriptionem ante, vel post missas, 
nulla urgente necessitate, ministrandi Eucharistiam, de- 
duxerit in casu illam intra Missam esse ministrandam 
Argumenta demum prorsus generalia eum attulisse pa 
tet ad populi communionem intra missam defunctorum 
ubique locorum adstruendam, praecipue vero ubi huiu- 
smodi extaret consuetudo. Rescriptum igitur quod, pro- 
posito iterum "dubio Capuccinorum | Lugdunensium, ad 
expositae doctrinae tramites die 21 Martii 1711 prodiit 
— dilata, et ad mentem ; el mens fuit, ut resolutio ad 
quartum edita 21 Tunii 1710, (nec non illa diei 22 Ia- 
nuarii 1701, ut docet Benedictus XIV) non extra de- 
tur (in coll. auth. cit. num. 3833 ad 4); datum dici 
debet ne in missis defunctorum prohiberetur fidelium 
communio infra ipsum missae sacrificium, et ut subiecta 
quaestio maturiori interim examini reservaretur. 

In calce Kalendarii anni 1736 pro Ecclesia S. Ma- 
riae a Pace de Urbe, tunc Canonicorum Regularium 
Lateranensium, ut narrat Merati (in adnot. ad Gavant. 
p. 2. t. 10 num. 80), apparuit decretum huiusce teno- 
ris: Sacerdos in missa de requiem non potest populo mi- 
nistrare Eucharistiam cum particulis existentibus in py- 
wide ; potest lamen ministrare particulis a se consecratis 


22 


in eadem Missa. S. R. C. die 2: Augusti 1705. Hoe au- 
tem cum neque in S. Congregationis regestis, neque in 
authentica decretorum collectione reperiatur, non con- 
stat esse authenticum. Quin imo inverisimile videtur 
inter enunciatas resolutiones omnino identicas anni 1701 
et anni 1710, illam adeo diversam anno 1705 fuisse 
editam, quam proculdubio nec E.mus Card. Ferrarius, 
nec Cl. fustinianus Chiapponi ignorassent, aut in exa- 
ratis votis omisissent. 

Unus e Presbyteris directoribus Seminarii Aquensis, 
et a Clero eiusdem Dioecesis praepositus ad praeben- 
dum quotannis ordinem divini offieii dicendi iuxta 
ritum Breviarii Romani, anno 1741. S. R. Congrega- 
tioni humillime supplicavit quatenus, praeter alia multa, 
sequens dubium declarare dignaretur: Possuntne in missa 
de requiem consecrari: hostiae infra eam distribuendae ? 

Votum desuper scriptis traditum ab altero ex Ma- 
gistris caeremoniarum Apostolicarum D. Abbate Liz- 
zani ita se habet: In missis itidem defunctorum, seu, ut 
utar verbis decreti, — in paramentis nigris —, non mi- 
nistratur Eucharistia per modum Sacramenti, extrahendo 
pyridem ‘a custodia : potest tamen ministrari per modum 
Sacrificii, prout est quando fidelibus praebetur communio 
cum particulis infra eamdem missam consecratis. (ex S. 
C. Tabular). 

Postulata Presbyteri Aquensis sunt numero trede- 
cim, ae propterea cl. Lizzani singulis summa brevitate 
satisfacturus sic exorditur: Ut ea, qua par est, venera- 
tione mandatis Eminentiarum Vestrarum obtemperem, 
stricto calamo ad solutionem propositorum dubiorum de- 
scendo: multiplicitas enim illorum vetat ne diutius circa 
singula immorer. In hisce ergo solutionibus stricto ca- 
lamo concinnatis aliquoties. sedulo adnotat S. C. decreta 
quibus innititur; saepe tamen vix ea innuit, veluti de- 
prehendere est in decreto illo, cuius verba hic recitat, 
et ad quod manifeste se refert. Ex tanto itaque brevi- 
tatis studio id oritur incommodi, ut lateat prorsus un- 
denam attigerit documentum huiusmodi, de cuius au- 
thenticitate cum nullum eius vestigium appareat in 
S. Congregationis regestis, et in vulgata decretorum 
collectione authentica, plane non constat. Neque fas est 
opinari ipsum loqui de supra memorato decreto inserto 
in Calendario S. Mariae a Pace. In isto enim non le- 
guntur verba, quae Lizzanus litteraliter citat ex suo 
decreto in paramentis nigris, et nihil habetur de di- 
stinctione inter communionem per modum Sacramenti, 
ac per modum Sacrifici. 

lamvero eum ad voti tramites agi videretur de re 
valde explorata, ea (quod saltem sciatur) minime propo- 
sita in folio in ordinario Eminentissimorum Patrum con- 
ventu diseutienda die 2 Septembris anni praedicti 1741 
rescriptum fuit, prouti etiam ad caetera dubia: ivata 
votum. Rescripto autem cohaeret decretum quod pro- 
stat in authentica collectione (num. 4119 ad 4 sub eo- 
dem die et anno) voto Magistri caeremoniarum omnino 
identieum, nimirum: /m missis defunctorum , seu, ut 
utar verbis decreti, in paramentis nigris, non ministra- 
tur Eucharistia per modum Sacramenti extrahendo py- 
cidem a custodia ; potest tamen ministrari per modum 
Sacrificii, prout est quando fidelibus praebetur communio 
cum particulis infra eamdem missam consecralis. Ubi 
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nemo non perspicit comma illud wf utar verbis decreti 
retentum fuisse scriptoris incuria, proindeque delendum 
esse, ad hoc ut Consultoris verba in decreto S. Congre- 
gationis recte sonent. S. Alphonsus de Ligorio paulo 
aliter decretum hocce ita refert: Jn Missis defunctorum 
quae in paramentis migris celebrantur, non ministnetun 
Eucharistia per modum Sacramenti, scilicet cum particu- 
lis praeconsecratis, extrahendo pyxidem a custodia. Potest 
tamen ministrari per modum Sacrificii, prout est quando 
fidelibus praebetur communio cum particulis intra eam- 
dem missam consecratis (Theol. moral. lib. VI. n. 249). 
Ceterum patet evidenter nihil novi in re, de qua agi- 
tur, desumi posse ab hoc postremo responso, sed eius 
tantam esse auctoritatem, quanta inest decreto quo usus 
fuit laudatus Lizzani; decreto nempe de cuius non con- 
stat authenticitate, imo de quo omnia latent, praeter 
tradita ab eodem Caeremoniarum Magistro Lizzano; ut 
proinde de eo apposite scripserit cl. Gardellini (not. 2 
ad num. 4594): quid iuvat in hoc immorari, et persequi 
decretum, cuius ne vola quidem, aut vestigium in S. R. 
C. codicibus ? 

Ecclesiae cathedralis Panormitanae Caeremoniarius 
anno 1825, sequenti dubio, inter alia multa, Eminen- 
tissimorum Patrum S. R. Congregationi praepositorum 
responsum efflagitavit: utrum in missa de requiem cum 
paramentis nigris celebrata post communionem celebran- 
lis fieri possit fidelibus adstantibus communio cum par- 
ticulis praeconsecratis, quaestio exorta est inter aliquos, 
asserentibus nonnullis posse quidem fieri. 1°. eo quod in 
operibus Ferdinandi Tetami decretum sub die 2 Septem- 
bris 1741, legatur esse habendum tamquam apocriphum, 
adeoque parvipendendum, quin et reiiciendum ; 2°. quia 
hoc fuit responsum Iosephi Dini Apostolicarum Caeremo- 
niarum Magistri stantis pro affirmativa sententia, et prae- 
cipue innixi sententiae Benedicti XIV in suo opere de sa- 
crificio Missae, edito antequam ad summum Pontificatum 
eveheretur. Ut autem omnis super hac re tollatur scru- 
pulus, sequitur hoc dubium IX: -— An pro certa tenenda 
sit sententia. affirmativa Benedicti XIV et Tetami, vel su- 
pradictum decretum sub die 2 Septembris 1741? 

Liquet ex hoc postulato, itemque ex sequentibus, 
ab hoe tempore tamquam certum habitum ubique fuisse, 
posse intra Missas de requiem ministrari Eucharistiam 
cum particulis in Missa ipsa consecratis, et quaestio- 
nem coarctatam esse ad communionem cum particulis 
praeconsecratis. Praesens vero dubium, spectans ad fi- 
delium communionem post illam celebrantis, propositum 
fuit in folio cum hoe voto typis impresso cl. me. To- 
sephi de Ligne tunc alterius ex Caeremoniarum Apo- 
stolicarum magistris: Decretum S. R. C. in Aquen. die 
5 Septembris 1741, non est apocriphum ; illud enim est 
ex authenticis tabulis extractum, et refertur in collectione 
authentica typis impressa sub num. 3975, et ad IV. du- 
bium S. Congregatio rescribi censuit ut — in missis de- 
functorum non ministretur Eucharistia per modum sa- 
cramenti extrahendo pycidem a custodia etc. — Quidquid 
in contrarium. dici possit vel in opere de sacrificio mis- 
sae, vel a Tetamo, vel a Iosepho Dini Caeremoniarim 
Apostolicarum magistro... est sententia auctoris privati, 
quae nullam habet vim contra S. R. C. decretum quae 
pro sacris ritibus tuendis est constituta, cuius definitioni- 


bus standum esse nemo inficiabitur; nisi ipsa Congregatio 
sententiam. aut decretum immutaverit. Hinc respondendum 
existimarem : negative ad primam partem, affirmative ad 
secundam (ex S. C. Tabular). Sed E.mus Cardinalis 
Cacciapiatti minime difficultatibus vacuam rem esse 
censuit, ideoque in ordinariis comitiis Relatoris munere 
fungens haec perpendit: Nel conflitto delle diverse opi- 
nioni e diversa consuetudine, si delle chiese che de’ sacer- 
doti, è cosa ardua il prendere una determinazione deci- 
siva e precettiva, onde potrebbe rispondersi — dilata, 
et videatur particulariter ex officio. — (ibid.). Profecto 
haud latuit Eminentissimorum eius Collegarum sapien- 
tiam quanti fieri oporteret decretum illud in Aquen. 
diei 2 Septembris 1741, cui tota inaedificabatur sen- 
tentia cl. de Ligne; et idcirco, tertia vice quaestionem 
hanc ad examen revocando, postremae opinioni adhae- 
rens S. Congregatio rescribendum censuit ad propositum 
dubium : Dilata, et videatur particulariter ea officio... 
Atque ita...... respondit, decrevit statuit... Die 12 Apri- 
lis 1823 (In Collect. num. 4594, ad IX). Quod quidem 
rescriptum cohaerens fuit alteri ultimo loco edito ab 
EE. PP. ad dubium Capuccinorum | Lugdunensium, in 
comitiis diei 21 Martii anni 1711. | 
Interim, huiuscemodi examine de officio. nondum 
instituto, et quaestione S. Ordini in folio, uti omnino 
par erat, discutienda dirimendaque nondum proposita, 
duo alia rescripta ad particularia quaedam postulata a 
S. R. Congregatione, referente Secretario, promanarunt. 
Et in primis occurrit quaedam Florentina die 16 De- - 
cembris anni 1820, in qua Director Kalendarii Ordinis 
Capuccinorum illius Florentinae Provinciae fr. Paulus 
ab Apua a S. Congregatione, praeter alia, quaesivit: 
I. An tempore Sacrosancti Missae Sacrificii in admini- 
stratione viatici praesertim in Xenodochiis liceat ab altare 
recedere usque ad aegrotorum lectum recitando interim 
Psalmum Miserere, ut fieri solet extra missam? II. Utrum 
tempore etiam sacrificii Missae administrari possit SS.mum 
Viaticum in Paramentis nigris? 
Et S. eadem Congregatio, accepta în scriptis sententia 
alterius ex caeremoniarum Apostolicarum Magistris... re- 
spondendum censuit ad I. Negative quoad Psalmum. Mi- 
serere recitandum. Insuper animadvertendum quod. si ce- 
lebrans pro Viatici administratione intra Missam altare 
e conspectu suo amittat, hanc administrationem non licere. 
Ad II. Affirmative (in collect. decret. auth. num. 4651). 
Ratio primi responsi perspicua est; ut enim perpendit 
Gardellini in subiecta nota, administratione sacri Via- 
tici infra Missae sacrificium, si modo heic praescripto 
peragatur,non abrumpitur, sed continuatur missa ipsa; 
secus autem dicendum foret si recitaretur in itinere 
Psalmus Miserere, et celebrans altare e conspectu suo 
amitteret. Secundum vero responsum legitime conse- 
quitur ex primo, supponendo tamen quod liceat infra 
missas defunctorum cum paramentis nigris sacram. di- 
stribuere Eucharistiam (idque in genere, sive ex par- 
tieulis consecratis in eadem missa, sive ex praeconse- 
cratis); prouti pluribus argumentis comprobat cl. de 
Ligne in sententia sua, ut supra, scripto pandita, ubi 
ita deinde concludit: Posto tuttociò, che cosa è ammini- 
strare il Viatico? È un amministrare il medesimo Sagra- 
mento a persona posta in pericolo di morte non digiuna, 
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con qualche rito, e preghiera diversa. Come dunque non 
disconviene l'amministrazione di questo Sagramento in ge- 
nere in paramenti neri, così pure non disconverrà am- 
ministrarlo in forma di viatico tra la messa agl’infermi 
dell’ ospedale. S'intende sempre, che debba amministrarsi 
intra Missam, non avanti, non dopo ; e si parla sempre di 
ospedale, come nel dubio (ex S. C. Tabul.). 
Alterum rescriptum prodiit sexennio post, quum 
Episcopo Veronen. latioribus verborum formulis a S. R. 
Congregatione quaerenti: an in missa de requiem, cum 
| paramentis nigris, liceat unquam sacram Synaxim admi- 

nistrare cum particulis praeconsecratis ? die 23 Maii 

anni 1835 Emi et Rmi Patres... in ordinariis comiliis ad 

Vaticanum... coadunati, post auditam ab infrascripto Se- 
| eretario relationem, perpendentes alias sancitum fuisse in 
| iisdem missis defunctorum, seu in paramentis nigris mini- 
- strandam non esse Eucharistiam per modum Sacramenti, 
- extrahendo pyridem a custodia, ac posse tantum ministrari 
P. per modum Sacrificii cum particulis intra eandem missam 
1 consecratis, proposito dubio rescribendum censuerunt : ne- 
| gative, iuxla. decreta in ùna Congregationis Montis Co- 
- yonae diei 22 lanuarii 1701, in Ordinis Capuccinorum 
diei 10 Iunii 1710, et in Aquen. diei 2 Septembris 1741 
- (in collect. num. 4753). Atqui referendum quoque erat 
- S. Ordini, duo priora decreta utpote generica, et pro- 
… hibentia qualemcumque adstantium communionem in 
— missis defunctorum cum paramentis nigris, non solum 
a questione esse aliena, et ipsam communionem, quae 
hie admittitur, per modum sacrificii cum particulis 
intra eamdem missam consecratis directe oppugnare; 
- verum etiam fuisse, ex iam adductis, utraque alio po- 
| steriori apposito decreto revocata, adeo ut, docente Be- 
| medieto XIV, iis decretis uti amplius non liceat. Ter- 
- tium vero decretum constabat manifeste reduci ad il- 
- lud, euius nec vola nec vestigium reperitur in S. Con- 
- gregationis codicibus. Qua sane posita animadversione 
- ultro sequebatur, vi sua deficere responsum datum Ve- 
| ronensi Antistiti, ac potius, credo, ratio habenda erat 
rescripti editi anno 1823 in Panormitana ; prout reapse 
— Eminentissimi Patres in sequentibus comitiis praesti- 
| tere. 
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Siquidem non multo post pro parte magistri Cae- 
remoniarum Rmi Episcopi Mutinensis, praeter alia non 
- pauca, haec S. Congregationi proposita fuerunt: Perdu- 
- rat adhuc im quibusdam Ecclesiis mos communicandi in 
à missa defunclorum cum particulis praeconsecratis, propte- 
| rea quod decreta S. Congregationis hac super re edita non 
— censentur a multis authentica, aut saltem revocata. Hinc 
. quaeritur I. An idem mos possit permitti, vel saltem ab 

Episcopo prohibendus, adeo ut solum liceat communicare 

in dictis missis cum particulis in ipsis consecratis ? Et Sa- 
. era eadem Congregatio in Ordinario coetu apud S. Ma- 
- riam supra Minervam loco Palatii Apostolici Quirina- 
— lis de mandato SS.mi coadunata, ad relationem E.mi et 
“ Rmi Cardinalis Della Porta-Rodiani inhaerendo sen- 
tentiae Cl. D.ni Pii Martinucei Magistri Caeremoniarum 
Apostolicarum desuper scriptis panditae, et praelo cu- 
sae, quarta vice in subiecta quaestione sie formiter 
| proposita mentem suam aperiens rescribendum consuit : 
— Dilata, et servetur. rescriptum in Panormitana diei 12. 
| Aprilis 1823 ad dubium IX. . . ... Atque ita rescripsit, 














ac servari mandavit. Die 22 Septembris 1837 (in collect. 
num. 4815. ad III. q. I). 

Jamvero accurate inspecta hac tota decretorum se- 
rie, nullum profecto ex iis confirmatum unquam fuisse 
constat a Summo Pontifice. Insuper decreta duo abso- 
lute negativa, seu illud in Montis Coronae diei 22 Ja- 
nuari 1701, et aliud in Lugdunen. Ordinis Capuccino- 
rum 21 Junii 1710, revocata omnino fuere per novum 
decretum in eadem Zugdunen. diei 21 Martii 1711. 
Illud in Aquen. diei 2 Septembris 1741, et alterum in 
Veronen. 28 Maii 1885, utpote ambo relativa ad priora 
decreta vel incerta, vel revocata, pene vacua censenda 
sunt; ae praeterea una cum duobus aliis, nempe in 
Albinganen. diei 24 Junii 1683 (praesertim quoad: Com- 
munionem per modum Sacramenti), et in Florentina 19 
Decembris 1829, omnia posthaberi debent sequentibus 
decretis quae, secus ac illa, proposito dubio in folio, in 
Eminentissimorum Patrum consilio edita fuerunt, et in 
quibus praesens controversia adhuc manet indecisa, et 
sub iudice constituta. Quare haec postrema, videlicet 
in Lugdunen. diei 21 Martii 1711, in Panormitana 
12 Aprilis 1823, et Mutinen. 22 Septembris 1837, quo 
decretorum series clauditur, haec tantum, inquam, su- 
persunt attendenda. Ex quibus, nec non ex relatis 
documentis, oppido elucet S. Ordinem super tota propo- 
sita controversia hactenus ita suam constanter ape- 
ruisse mentem, ut, revocatis decretis quae erant absolute 
negativa, noluerit intra Missas defunctorum  prohi- 
bere Sacramenti Eucharistici distributionem per mo. 
dum sacrificii, praesertim cum particulis in ipsa missa 
consecratis, de quo sane immerito iam quis dubitaret ; 
et coarctata quaestione ad communionem sive ante, sive 
intra, sive post missam cum particulis praeconsecratis 
e custodia extractis, in hac suum distulerit proferre 
iudicium, mandando ut ea accuratius quandocumque ex 
officio perpenderetur. En ergo status ac termini in qui- 
bus quaestio haec nostra ex actis S. Congregationis ad 
praesens usque reperitur. 

Quod si, ut acta indubie evincunt, ipsa S. Congre- 
gatio iteratis decretis praecepit ut quaestio, de qua 
agimus, ex officio proponatur diligentiori examine per- 
pendenda , si decretis hisce, nunquam revocatis, et adhue 
in suo vigore manentibus, nondum satisfactum fuit ; iam 
pluribus profecto non est opus ad declarandum quan- 
topere nedum expediens sit atque opportunum, sed imo 
oporteat ed huiusmodi examen toties indictum tandem 
aliquando devenire, et dubium quodcumque dirimere 
in re liturgica gravissima quae in quotidiano vertitur 
usu, in qua nil magis quam unitas et conformitas de- 
sideratur, quaeque hactenus non tam propter arduas, 
quibus scateat, difficultates, quam ob praedicti- exami- 
nis defectum disputationi manet obnoxia. Unum op- 
poni posset, consuetudo videlicet quae in ecclesiis tam- 
diu praevaluit, quaeque nonnisi cum scandalo hodie, 
nova lata lege, tolleretur. Verum consuetudo haec ex 
doctorum auetoritate ac decretorum admittens in Mis- 
sis defunctorum in paramentis nigris communionem fi- 


` delium. per modum sacrificii, et prohibens per modum 


sacramenti, quantopere obsit rei veritati, clarum fiet ex 
dicendis. 
Ut itaque ex idoneis locis lucem in quaestionem 
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istam derivemus, inquirere iam praestat quidnam, spe- 
ctatis liturgicis praescriptionibus, de eadem sentiendum 
sit. Perperam porro, ni fallor, ad hanc rem rite diiu- 
dicandam argumenta depromerem ex vetustis liturgiae 
monumentis, etiamsi haec pro fidelium adstantium com- 
munione in missis defunctorum, aliisque, cum paramen- 
tis nigris revera extent luculentissima ; quum quaestio 


tota promanaverit ex legibus liturgicis postremo. san- 


citis, quibus hodie utimur, iis praesertim quae colores 
respiciunt ab Ecclesiae ministris in sacris functionibus 
adhibendos. 

Horum colorum historiam dilucide exponit Bene- 
dictus XIV. in laudato opere de Sacrificio Missae lib. 1 
cap. VIII. num. 16 — 18; ubi demonstrat ex Gregorio 
Turonensi, Venantio Fortunato, et. S. Isidoro, sub initio 
quarti saeculi, pacatis Ecclesiae rebus, Sacerdotes ac Le- 
vitas nonnisi albis vestibus usos fuisse in altaris mini- 
sterio. Tractu autem temporis in occidente alios atque 
alios colores accessisse ostendit, videlicet rubeum, viri- 
dem, nigrum, violaceum; de quibus constat saeculo 
duodecimo ex Summo Pontifice Innocentio III, saeculo 
decimotertio ex Durando, aliisque scriptoribus coaevis, 
et saeculo decimoquarto ex pluribus documentis; ita 
tamen, ut inter nigrum et violaceum colorem per ea 
tempora vix distinctio fieret, et niger tamquam pro- 
prius color liturgicus adhiberetur in Dominicis et 
Feriis per potiorem anni partem, nempe in diebus ieiu- 
nii, toto tempore sacri Adventus, a Dominica Septua- 
gesimae usque ad Sabbatum Sanctum, et in fidelium 
defunctorum commemoratione. Ex quibus manifeste est 
consequens, olim, et quoadusque praefatae obtinuere 
leges, inter missas de requiem, ac missas vivorum discri- 
men illud praecipuum non extitisse, cuius causa in 
iisdem missis de requiem Panis Eucharistici distributio 
non admitteretur, atque idcirco ferme totam defuisse 
rationem idipsum in dubium revocandi. 

Strictior deinceps liturgia in Missalis Romani ru- 
bricis, solemni lata lege, anno 1570. a S. Pio V. con- 
stituta fuit; quae emendatior, atque uberius explicata 
iterum prodiit auctoritate Summorum Pontificum Cle- 
mentis VIIL et Urbani VIII. Accessit Rituale Roma- 
num, in toto christiano orbe inviolate servandum, anno1614. 
cura et auctoritate Pauli V. Pontificis Maximi editum, 
et a Benedicto XIV. anno 1752. denuo locupletatum. Hae 
nimirum sunt legum praescriptiones ad quas omnino re: 
ferre est opus praesentem quaestionem, utpote non alias, 
nec aliunde ortam, nisi saeculo decimoseptimo labente 
ex varia, et non adeo explorata illarum interpretatione. 
Re autem ad hosce aequiores limites adducta, brevior 
et planior erit via ad eam, quoad fieri possit, expli- 
eandam. 

Recte adnotatum iam vidimus ab E.mo Card. Fer- 
rari de communione populi in Missis defunctorum in- 
cidenter tantummodo loquutum fuisse Gavantum verbis 
supra relatis: sed meque in his missis (de requiem) di- 
stribuenda esset Eucharistia ; ut docet Albaspin. Gavanto 
tamen multi adhaeserunt, ducti vel maxime iis S. Con- 
gregationis decretis negativis, quorum ex dietis nulla 
amplius haberi potest ratio. Affirmativam sententiam 
tuentur alii multi post Castaldum (in caeremonial. lib. 2. 
sect, 14. cap. 7, num 9), Quarti (part. 2. tit, 10. num, 6.), 


Pignatellum (tom. 9. consult. 90. num. 38.), Antonium 
de Castro’ (caeremonial. PP. Eremit. S. August. part. 2. 
cap. 4. S 5.), P. Merati (in adnot. ad Gavant. part. 2. 
tit. 10. num. 28), ac praesertim post Benedictum XIV. 
in cit. opere de Sacrificio Missae (loc. inferius allegando), 
et S. Alphonsum de Ligorio qui non dubitat affirmare: 
« hine hodie undique viget usus Communionem dispen- 
sandi intra Missam de requiem » (lib. VI. Theol. Moral. 
num. 249). 

Iam: vero tot sunt valida rationum momenta quae 
ostendunt infra Missas defunctorum licere Eucharisticum 
Sacramentum fidelibus cireumstantibus ministrare, quot 
idipsum in Missis vivorum fieri posse ac decere evin- 
cunt. Kemnitius, Brentius, aliique haeretici novatores, 
duce Luthero, stulte arbitrati Eucharistiam esse solum 
sacramentum, quod usu, prouti cetera sacramenta, et 
actu sumptionis perficitur, non etiam sacrificium, ut vere 
est; necesse esse contendunt in quolibet Sacro fieri Eu- 
charistiae distributionem inter fideles qui adsunt tam- 
quam coelestis huius mensae et coenae convivas ; adeo 


ut veluti illicitas et reprobandas traducant missas qui- | 
bus non adsint communicaturi. A. Lutheranis parum - 
abest conciliabulum Pistoriense, quod, retenta sacrificii 


qualitate, communionem populi liturgicam esse partem 
sacrificii omnino essentialem, sine qua illud illicitum 
evadit et inane, autumavit. Novatorum doctrinam tam- 


quam haereticam confixit Sancta Tridentina Synodus … 


(sess. XXII. cap. VI. can. VIII); illa vero Pistorien- 
sium proscripta fuit in Constitutione Auctorem Fidei. At 
dum Ecclesia Catholica Missas illas, im quibus solus sa- 
cerdos sacramentaliter communicat . . . probat atque adeo 
commendat ; siquidem illae quoque Missae vere communes 
censeri debent, partim quod in eis populus spiritualiter 
communicet ; partim vero quod a publico ecclesiae mini- 
stro non pro se tantum, sed pro omnibus fidelibus qui ad 
corpus Christi pertinent celebrentur (Concil. Trid. sess. et 
cap. cit.); haud tamen propterea filios suos vel minimum 


retrahere intendit ab altaris participatione, et liturgi- | 


cae communionis frequentia, quae omnigenis firmatur 
sacrae antiquitatis monumentis, more ac usu constante, 


disertisque verbis liturgiae usque adhue vigentis. Quin « 


imo Tridentini Patres in eo ipso quod privatas Missas 


probant et commendant, quamquam in iis non fiat po- | 


puli communio liturgica, haec adnectunt hortatoria verba: 
« Optaret quidem sacrosancta Synodus, ut in singulis 
Missis fideles adstantes non solum spirituali affectu, sed 
sacramentali etiam Eucharistiae perceptione communi- 


carent, quo ad eos sanctissimi huius Sacrificii fructus | 


uberior proveniret » (loc. cit. Atque haec, quae procul 


dubio ad praesens usque vim obtinent, cum absque | 


ulla distinctione expresse dicantur de singulis Missis, 


plane sine ulla exceptione, et ullo discrimine de Missis : 
vivorum, aeque ac de Missis defunctorum debent intel- | 
ligi. Idem dicas de iis quae, cohaerenter ad relatam 


Concilii doctrinam, leguntur in Canone Missae, aliisque 
ad sacrosancti Sacrificii ritum pertinentibus. Siquidem 
Missis singulis, etiam defunctorum, communia sunt illa; 


ut quotquot ex hac altaris participatione sacrosanctum | 


Filii tui Corpus et Sanguinem. sumpserimus, omni be- 
nedictione coelesti, et gratia repleamur. — Haec com- 
mixtio et consecratio Corporis et Sanguinis Domini na- 
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stri lesu. Christi, fiat accipientibus nobis in vitam ae- 
ternam. Amen. Communis pariter est rubrica Missalis 
Romani: Sumit totum Sanguinem cum particula. Quo 
sumpto, si qui sunt communicandi, eos communicet, ante- 
quam se purificet: aliter enim inter ceteras variationes 
in Missis pro defunctis, id quoque sedulo fuisset adno- 
tandum. Haec autem quae manifeste referuntur ad sa- 
cramentalem Eucharistiae perceptionem ex parte fide- 
lium adstantium, ne otiosa sint atque illusoria in Missis 
defunctorum, profecto declarant etiam in hisce Missis 
Angeliei Panis distributionem fieri. Accedit tum Anti- 
phona Communio quae, ut omnes consentiunt, etiam in 
. Missis pro defunctis a remota usque antiquitate posita 
est eanenda tempore celebrandae communionis, et di- 
 stribuendi populo sacra munera; tum oratio Postcom- 
munio dicenda item ex primaeva institutione et in 
Missis de requiem, peracta cireumstantium communione. 
Neque obesse potest color niger sacerdotalium in- 
dumentorum, quo utendum est in hisce Missis: quia 
absonum foret Ecclesiam huiusmodi colorem praescri- 
bendo, insignem adeo exceptionem, Synodi Tridentiuae 
doctrinae, explicitis liturgiae verbis, et continuatae con- 
suetudini tantopere adversam, voluisse inducere quin 
de ea alieubi loqueretur, et omnino tacite, ac tam levi 
de causa rem interdixisse, quae licet non sit de sacri- 
ficii necessitate atque essentia, cum eo tamen intimo 
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color niger optime quoque cohnerens est divini Sacra- 
menti distributioni infra Missas defunctorum. Paramenta 
enim celebrantis, uti praecipiunt rubricae (de colorib. 
parament. num. 18) debent esse coloris convenientis officio, 
et missae diei; Romana autem Ecclesia migro colore 
utitur Feria VI. in Parasceve, et in omnibus officiis et 
in Missis defunctorum. Quapropter si convenit, imo de- 
bet Missa pro defunctis celebrari cum nigris vestibus 
tamquam coloris proprii, conveniens quoque est infra 
eamdem missam, cum iisdem nigris indumentis, rem pe- 
ragere cum sacrificio, quod litatur, in primis conne- 
xam, ab eoque miuime seiunctam, qualis est praebere 
fidelibus adstantibus altaris eiusdem participationem. 
Nec diffieultatem facessit ritus, quo actio haec explenda 
est per sacerdotem celebrantem, cui sane etiam cum 
nigris paramentis commode satisfieri potest. Itemque 
non obstat benedictio quae a sacerdote in fine missae 
de requiem communicatis non datur: haud enim tam ne- 
cessario danda esse censenda est, ut si ratione peculia- 
ris ritus, quo sacrifieium celebratur, tribui nequeat, 
- propterea dumtaxat a sacramentali Eucharistiae per- 
. ceptione fidelibus abstinendum sit. Qua de re praeclare 
Benedietus XIV . « Quis megaverit posse et debere mis- 
sae defunctorum adstantibus Eucharistiam ministrari, 
etiamsi communicantibus dari mon possit benedictio? Qui- 
bus profecto -uberrima benedictio est Auctorem omnium be- 
nedictionum in se excepisse » (Op. cit. lib. III. cap. XVIII. 
n. 11) Plura non addam in re iam certa, et de qua 
nulla amplius excitatur quaestio. 

Quod attinet ad Missam vivorum, quamquam in 
Missali et Rituali Romano fiat expressa mentio tantum- 
modo de particulis quae consecrantur in ipsa missa, et 
non item de praeconsecratis e custodia infra missam 
extrahendis; attamen nemo ambigit posse infra easdem 
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quodam arctissimoque congruentiae nexu copulatur. Sed : 


missas sacram Synaxim distribui etiam cum particulis 
praeconsecratis, et extractis e tabernaculo. Et merito, 
cum verba rubricae « si qui sunt communicandi, eos 
communicet, antequam se purificet » sint prorsus gene- 
ralia, nullamque ferant Particularum distinctionem. Ac 
perperam regereres liturgicam communionem, eam esse 
quae ministratur cum particulis in eadem missa consecra- 
tis, praebendo sacrificii participationem, et hane sacra- 
mentalem Eucharistiae perceptionem optare a fidelibus 
Missae interessentibus Synodum Tridentinam, quo ad eos 
sanctissimi huius Sacrificii fructus uberior proveniat. 
Etenim Concilium non optat nisi ut fideles, nedum spi- 
rituali affectu, sed reali quoque ac sacramentali perce- 
ptione in singulis missis communicent; ut autem id 
fiat ex solis partieulis in ipso Sacrificio consecratis, po- 
tiusquam ex praeconsecratis, et in custodia reconditis, 
nec praescribit, nec ullo modo insinuat. Uberior sane 
fructus, quo Patres moventur, ut recte deducit Ioan- 
nes Sanchez ex hoc ipso Concilii loco (select. disp. 30. 
num 8), et certum atque inconcussum est apud omnes 
theologos et catholicos, e sacrificio non provenit minus 
si Eucharistia ab adstantibus percipiatur ex particulis 
in ipso consecratis, quam si ex particulis praeconsecra- 
tis, sed utique multo minus ex sola spirituali perceptio- 
ne, quam ex perceptione etiam sacramentali; ita ut 
Vasquez non dubitet eum errare in fide, qui affirmet 
eosdem effectus percipi ex hoc mirifico Sacramento sive 
in voto, sive in re suscepto (de Euch. disp. 212. num. 4). 
Qua de re haec habet S. Alphonsus de Ligorio: « Nec 
refert, quód Particulae praeconsecratae non spectant ad 
idem Saerificium, nam ad totum fructum sacramenti 
percipiendum sufficit, ut fideles de eadem victima par- 
ticipent » (cit. num. 249). Fideles autem quemadmodum 
suo modo, videlicet mediate tantum et improprie dicun- 
tur sacrificium offerre, et non ut sacerdos qui, veluti 
proprie dietus offerens immediatus, solus totam com- 
plet sacrificii actionem (Vasquez in III. part. S. Thom. 
disp. CCXVII. cap. 1 num. 10 et seq.), ita nec te- 
nentur, nec vere dici possunt de sacrificio participare, 
sicut ipse sacerdos participat: secus enim divinum Sa- 
cramentum necessario foret illis sub utraque specie tri- 
buendum. Sive proinde ex particulis in eadem Missa 
consecratis, sive ex praeconsecratis sacrificio adstantes 
percipiant sacra munera, non sacrificii proprie partici- 
pes fiunt, sed altaris, seu divinae Victimae in eodem 
oblatae, iuxta illam Canonis orationem: « Supplices Te 
rogamus . . . ut quotquot ex hac altaris participatione sa- 
crosanctum Fili tui Corpus et Sanguinem sumpserimus, 
omni benedictione coelesti, et gratia repleamur ». Quibus 
verbis, ceu notat Scortia (de Sacros. Miss. Sacrif. lib. 
IV. cap. 19. num 6) « insinuatur antiquus mos Eccle- 
siae, fideles seilicet, nisi quid obstaret, solitos quotidie 
Sacram Eucharistiam sumere, ut colligitur ex actis 
Apostolorum cap. 2. quotidie perdurantes etc., qui sane usus 
diu viguit in Ecclesia Orientali, ut constat ex Dionysio de 
eccl. hier, c. 3. p. 2., Clemente lib. 2. c. 37. lib. 8. c. 20., 
Ignatio epist. ad Ephes; cumque iam infrequentes commu- 
nicarent, vehementius dissuetudinem obiurgat Chryso- 
stomus hom. 61. ad populum ; et in Occidentali, cum 
etiam tempore D. Hieronymi id fieret epist. 50, 28 ad 
Lucinam ». Haec porro doctrina communis est inter theo- 
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logos, ex quibus unum aut. alterum afferre praestat. 
Ioannes Clericatus (de sacrif. Miss. decis. XXXI. num. 22) 
ait: « Participare de Altari, non est participare de Sa- 
crificio ; laici enim sumunt de Altari sacramentum Eu- 
charistiae, non sacrificium ». Et Card. Bellarminus iu- 
xta doctrinam quam tenet de sacrificii essentia, haec 
habet (de Miss. lib. V. cap. XVII): « Septima proposi- 
tio: Sacramenti consumptio ut « populo fit, non est pars 
sacrificii : ut autem fit a Sacerdote sacrificante, pars est 
essentialis, sed non tota essentia. Quod attinet ad populi 
sumptionem, res certissima est: qui enim edunt victi- 
mas, participes sunt altaris, ut Apostolus ait I. Corinth. 
10. et Hebr. 13. Non est autem idem, sacrificium of- 
ferre, et de altari participare. Consumptio autem quae 
fit a Sacerdote sacrificante, non tam est comestio victi- 
mae, quam consummatio sacrificii; et proprie combu- 
stioni holocausti respondere censetur. [taque adeo ne- 
cessaria semper iudicata est ab Ecclesia, ut si forte Sa- 
cerdos ante consumptionem moriatur, vel alio modo & 
consumptione impediatur, oporteat alium Sacerdotem 
illi succedere, et sacrificium consummare, ut patet ex 
Concil. Toletan. 12 cap. b, et ex regulis libri Missalis ». 

Iam vero si ex probatis certum exploratumque est 
infra Missas defunctorum, non secus ac in illis vivorum, 
licere, ac omnino convenire fidelibus, qui sacrificio in- 
tersunt, praebere sacrosancti altaris participationem ad 
hoe ut uberior eiusdem sacrificii fructus ad eos prove- 
niat; si certum pariter est hanc altaris et fructus ube- 
rioris participationem eamdem prorsus obtineri, nullo 
interveniente reali discrimine, sive de altari sumatur 
in missa Sacramentum ex particulis mox in ipsa missa 
consecratis, sive ex praeconsecratis in altera missa, et 
in pyxide contentis; necessario inde consequitur, com- 
munionem populi infra Missas pro defunctis aeque fieri 
posse de particulis in eadem missa consecratis ae de 
particulis praecedenter in alia missa consecratis, et in 
tabernaculo servatis. Ab hisce autem aliena non sunt, 
imo huc facile reducuntur recitata decreta S. R. C. (de 
quorum tamen valore iam satis actum fuit) quae edi- 
cunt in missis defunctorum administrari posse Eucha- 
ristiam per modum sacrificii, et non per modum sacra- 
menti: nam ex allatis rationibus, etiam cum praebetur 
infra missam de particulis praeconsecratis, potius per 
modum sacrificii ministrari dicenda est, quam per mo- 
dum sacramenti. 

Aliqui tamen, inter quos Cl. Abbas ex Canonicis 
Regularibus Lateranensibus Caesar Benvenuti in suo 
opuseulo sacerdos ad altare celebrans in Missa privata an- 
no 1726 vulgato, concedunt quidem licere Sacramen- 
tum augustissimum infra defunctorum Missas distribue- 
re ex particulis in eodem sacrificio consecratis, sed ne- 
gant id licere ex particulis praeconsecratis. « Quae qui. 
dem opinio (inquit Merati in adnot. ad Gavant. p. 2, 
tit. X. num. XX) eum sit noviter adinventa, nec ab 
Auctoribus Rubricistis sive antiquis sive recentibus exco- 
gitata, non videtur admittenda ». Idemque tenet Bene- 
dictus XIV. (op. cit. lib. III. cap. XVIII. nùm. 12), 
qui distinctionem inter particulas et particulas in re, 
de qua agimus, ex eodem Merato nullo fundamento suf- 
fultam, novamque omnino appellat. Enimvero ad hanc 
distinctionem tuendam nulla in medium profertur ra- 


tio, nullaque reapse proferri potest, quae per hactenus 
expensa penitus non explodatur. Quod autem addi pos- 
set de non aperiendo ostiolo sacrae custodiae cum pa- 
ramentis nigris, plane tota careret vi, nisi expressa 
aliqua rituali lege vetante communiretur, aut saltem 
evidentis indecentiae ratione, quae sane incohaererter ad- 
mitteretur in casu (idest in actu sacrificii) in quo ultro 
decet cum sacris vestibus nigri coloris sacrificium in- 
cruentum celebrare, et sacratissimum Christi Corpus in 
eo consecratum populo ministrare. 

De communione quae fit simpliciter per modum 
sacramenti, agitur in Rituali Romano, ubi in primis 
ita proponitur ritus servandus a sacerdote non cele- 
brante, sive omnino extra Missam: Lotis prius mani- 
bus, et superpelliceo indutus, ac desuper stola coloris of- 
ficio illius diei convenientis . . . procedit ad altare . . . 
Facta prius et postea genuflexione, extrahit pyaidem . 
Ubi vero omnes communicaverint, Sacerdos reversus ad 
Altare, dicere poterit: O Sacrum Convivium etc. y. Pa- 
nem de Coelo etc. tempore Paschali additur alleluia etc. — 
Oremus Deus qui nobis etc. Tempore Paschali dicitur O- 
ratio: spiritum nobis, Domine, tuae charitatis infunde etc. 
Postea genuflectens reponit Sacramentum in tabernaculo, 
et clave obserat. Deinde extenta manu dextera, benedicit 
iis qui communicarunt, dicens : Benedictio Dei elc. 

Huiusmodi ritui satisfieri non posse cum paramen- 
tis nigri coloris, perspicue declaratur tum tenore et in- 
dole eiusdem ritus, praesertim quod attinet ad bene- 
dictionem communicantium, et recitanda a sacerdote 
ministrante, vel magis paschali tempore; tam  prae- 
scriptione expressa stolae coloris officio illius diei con- 
venientis, quo nomine nemo umquam intellexit colorem 
pro officiis et missis: defunctorum proprium. Minime . 
latet verba illa haud ita stricte intelligenda esse, ut 
alter color suffici omnino nequeat, qui ceteroquin au- 
gustissimo Eucharistiae Sacramento conveniat. Quocirea 
praecipit S. Carolus Borromaeus (1. Concil. prov. part. 
1. ut ad Sacramentum hoc ministrandum Sacerdos in- 
duatur superpelliceo, et stola alba, et ubi ritus Ambro- 
sianus est, rubra utatur. Et Benedictus XIV. cit. n. 19. 
haee habet: Praescribit Rituale Romanum, 
ut extra Missam ministretur Eucharistia cum superpelliceo 
et stola coloris, qui officio eius diei convenit, vel coloris 
albi, ut aliqui censent, qui color convenit Eucharistiae. 
« Cum requiratur (sunt verba Merati) semper vel color 
conveniens diei, ut praescribit Rituale Romanum, vel co- 
lor albus valde conveniens Sacramento Eucharistiae, ut 
multi censent Doctores ». Idem dicas de colore adhibendo 
in Missis votivis, albo, vel rubeo, vel violaceo; qui e- 
tiamsi aliquoties a colore illius diei differat, ei tamen 
cohaeret aliis diebus, et Sacramento Eucharistiae non 
est inconveniens. Iamvero nullus profecto dixerit colo- 
rem nigrum eidem vivifico Sacramento aliquando con- 
venire. TTA 

Gradum facit Rituale Romanum ad sacrae Synaxis 
distributionem faciendam per sacerdotem celebrantem 
statim post Missam, et haec proponit: Quod si contin- 
gat, absoluta Missa, statim aliquos interdum communi- 
care, tunc Sacerdos adhuc Planeta indutus, sacram Com- 
munionem eo modo, quo supra dictum est, ministrabit. 
Quae, uti patet, intelligenda quoque sunt de. commu- 
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nione immediate ante Missam. Porro si eodem modo, 
quo supra, ergo idem ritus supra exhibitus servari de- 
bet, qui ex allatis cum nigris paramentis non congruit. 
Rursum si eodem modo quo supra, profecto commu- 
nioni aequiparatur quae peragitur omnino extra Mis- 
sam, sacerdote superpelliceo et stola induto, idemque 


‘color adhibendus, qui officio diei, aut saltem Sacramento 


Eucharistiae conveniat; prouti arguit Benedictus XIV. 
(loc. cit.) ad exeludendam communionem fidelium ad- 
stantium sive ante, sive post Missam defunetorum cum 
planeta coloris nigri. Praescribit enim (ait) Rituale Ro- 
manum, ut extra Missam ministretur Eucharistia cum 
superpelliceo et stola coloris, qui officio eius diei conve- 
nit etc. Cui anteiverat P. Merati (loc. cit. num. 31.) 
« Non recurrendo ad rationem ab aliis allegatam, ni- 
mirum quod in Missis defunctorum non debet admini- 
strari Eucharistia ex particulis praeconsecratis, sed ad 
hane aliam . . erederem sufficienti rationi pro- 
batam iri hanc nostram et fere communem sententiam, 
quod ante et post missam defunctorum debet Sacer- 
dos abstinere a distribuenda Eucharistia fidelibus ; cum 
non sit conveniens, neque decens extra missam in pa- 
ramentis nigri coloris tale Sacramentum administrare; 
sed requiratur semper vel color conveniens diei, ut 


| praescribit Rituale Romanum, vel color albus valde 


eonveniens Sacramento Eucharistiae, ut censent multi 
doctores ». Et consentit S. Alphonsus de Ligorio (loc. 
cit): « Dubitatur 3. An Communio possit ministrari 
a celebrante ante vel post Missam defunctorum ? Me- 
rito id negat Merati, quia extra Missam nunquam in 
paramentis nigris est distribuenda Communio, cum iuxta 
Rituale Romanum praeseribatur in administratione Eu- 
charistiae utendum esse stola coloris officio illius diei 
eonvenientis, vel saltem coloris albi, ut censet idem 
Merati cum pluribus doctoribus ». . 

Cujus quidem rei perspicua est ratio. Nam potest 
sacerdos cum paramentis coloris nigri litare sacrificium 
pro defunctis; ideoque potest ex dietis in actu sacrifi- 
cii altaris participationem praebere fidelibus qui cir 
eumstant; id quod licet non sit pars necessaria sacrifi- 
cii, cum eo tamen apprime connectitur. Ambigere nimi- 
rum an Christi Corpus hoe modo fidelibus in missis de 
requiem eum paramentis nigris ministrari valeat, idem 
ferme foret ac revocare in dubium utrum nec ne cum 
nigris indumentis Missam celebrare liceat. Atqui ratio 
haec plane deficit ubi agitur de communione populi 
non in actu sacrificii, sed extra missam, quamquam 
sacerdos ministrans planeta indutus, aut sit statim cele- 
braturus, vel mox celebraverit ; ita ut quandocumque 
Christi Corpus per modum Sacramenti extra missam a 
sacerdote distribuendum sit, semper eadem teneri debeat 
coloris regula, idemque ritus servari. Unde ratio exclu- 
dendi communionem in themate, neutiquam videtur 
repetenda ab inconvenientia immittendi manus in sa- 
cram custodiam ad extrahendam pyxidem; quod. sane 


-nil vetat quominus fieri quoque possit sive ad consu- 


mendas sacras species ibi asservatas, sive ad Sacramen- 
tum reponendum; sed ex circumscripto per statuta rubri- 
earum usu coloris nigri ad MISSAS dumtaxat defun- 
etorum, et ex praescripto in communione per modum 


Sacramenti extra Missam ritu, qui nigra paramenta 
non patitur, atque omnino excludit. 

Dices, sancita in Rituali Romano spectare ad solas 
missas vivorum, in quibus non controvertitur Angelo- 
rum Panem distribuendum esse cum planeta coloris 
officio diei convenientis, nec non ritu qui eum nigro 
colore componi nequit: de communione autem in missis 
de requiem cum planeta coloris nigri, in Rituali nihil 
haberi. Profecto in sacra liturgia multa fieri nequeunt 
non quia expresse vetita, sed vel quod nullibi permissa, 
vel quod tacite ac implicite alicubi reprobata ; prae- 
ceptio siquidem unius, recte plerumque importat exclu- 
sionem alterius. Sane hoc ipso quod Rituale in themate 
proponit ea tantum, quae adimplenda sunt in missis 
vivorum, ac penitus de hisce silet quoad missas pro 
defunctis ; haud obscure hoc silentio videtur innuere 
in missis defunctorum, sive-immediate ante, sive post, 
Eucharistiam cum paramentis nigris non ministrari. 
Praeterea hoc ipso quod Rituale in primo casu, ideoque 
et in altero, qui priori aequiparatur, colorem praecipit 
officio diei convenientem, aut saltem, juxta adnotata, 
cohaerentem Sacramento Eucharistico, colorem nempe 
e lugubri et mortuali prorsus alienum ; satis clare divi- 
nae hujus alimoniae distributionem cum planeta coloris 
nigri extra Missam videtur excludere. 

Cum haec legitime, uti reor, ex Ritualis contextu 
deducantur, si Altaris Sacramentum ante vel post Mis- 
sas defunctorum Ecclesia nihilominus voluisset mini- 
strari, exceptiones adnectere haud praetermisisset, qui- 
bus plane opus erat tum quoad colorem, tum quoad 
ritum in hisce rerum adjunctis adhibendum, prout alia 
quaelibet in iisdem Missis defunctorum speciatim obser- 
vanda sedulo, distincte, concinneque in rubricis expres- 
sit. Absonum revera videretur ista omnia sacrorum 
ministrorum arbitrio relicta esse. Quid plura? Summus 
Pontifex Benedictus XIV qui rem hanc optime nove- 
rat, et Romani Ritualis novam editionem auctam ube. 
rioremque accuravit, non solum non cogitavit de hujus- 
modi additamentis, sed in suo opere de Sacrificio Missae 
iterum iterumque edito ac locupletato, non secus ac 
ante Pontificatum, ex eodem Rituali Romano constan- 
ter docuit, sive ante, sive post Missam de requiem a 
Sacerdote cum planeta coloris nigri Eucharistiam mi- 
nime distribuendam esse; quo certe simul edocuit Ri- 
tualis verba, prouti supra, intelligi oportere. 

Ab hactenus instituto liturgicarum praescriptionum 
examine, ad legitimi corollarii instar consequitur illa 
praesentis quaestionis resolutio, quam laudatus Ponti- 
fex hisce verbis proponit (loc. cit. num. 12): Conclu- 
dendum, est, posse in missis defunctorum Eucharistiam, 
sive in eadem, sive in alia missa consecratam distribui, 
dummodo id nec fiat ante, vel post missam, sed intra 
eamdem missam post ipsius sacerdotis communionem. Ubi 
denuo animadvertendum existimo quanti hae potissi- 
mum in re fieri debeat tam praeclari viri doctrina et 
auctoritas ; qui dum quaestio agitabatur Promotoris Fi- 
dei munus in S. Congregatione obibat; qui opus prae- 
laudatum de Sacrificio Missae deinceps sacra purpura 
condecoratus exaravit, ac novae illius, in latinum idio- 
ma translati, ampliori editioni, aeque ac Ritualis Ro- 
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mani, anno 1748 operam contulit ad Summi Pontifi- 
catus apicem jamdiu evectus, editoque jam se Pontifice, 
minime tamen a se confirmato, decreto illo S. R. C. in 
Aquensi, de quo supra. Ex his fortasse haud immerito 
quis conjiceret ab allata ejus Conclusione Decreto hujus 
S. Ordinis, si quod desuper edendum sit, verba ipsa 
suppeditanda esse ! 

Non superest nisi ut, meam qualemcumque ` opi- 
nionem ex injuncto officio desuper prolaturus, mihi 
interim declinandum prorsus non putem cum ab hac- 
tenus deductis, ab exposito S. Congregationis sensu, 


ae more qui fere ubique in casu inolevit distribuendi 
Eucharistiam per modwm dumtaxat sacrificii, et mini- 
me per modum sacramenti; tum proinde ab exposita 
Pontificis Benedicti XIV conclusione. Vestrum autem 
erit, Principes Eminentissimi, haec pro ea, qua polle- 
tis, sapientia perpendere, itemque decernere an, et quo- 
modo in praesentiarum expediat propositam quaestio- 
nem penitus dirimere. 
Quae dicta sint sub censura, salvo eto. 


LAURENTIUS. ADV. SALVATI S. R. C, 
Ass. et S. Fidei Subpromotor. 








ANALECTA VARIA 


I. 


De cruce quae dicitur Missionis et de 
indulgentiis localibus in genere. 


Notum est in memoriam sacrarum Missionum, 
quae passim in paroeciis habentur ad fideles in 
religione confirmandos novoque vitae christia- 
nae fervore. imbuendos, magnam aliquam ` cru- 
cem a missionariis erigi solere. Haec nimirum 
ultimo Missionis die solemniter in ecclesia ipsa 
vel prope eam ponitur: fideles in die erectionis 
et in ejus anniversario indulgentiam sive ple- 
nariam sive partialem lucrari possunt secun- 
dum diversas concessiones missionariis ab Apo- 
stolica Sede factas; intra annum praeterea ali- 
quae plenariae indulgentiae ‘concessae sunt et 
partiales quotidianae, quando coram cruce Mis- 
sionis certae. preces recitantur. Evidens vero 
est crucem ita córam erectam et praedicta spiri- 
tualia beneficia, quae usque ad proximam Missio- 
nem in eodem loco habendam perdurant, ad revo- 
candas salatares cogitationes et resolutiones in 
Missione conceptas multum: valere. 

Quid vero, si crux Missionis labente tem- 
pore collabatur et destruatur, antequam : alia 
Missio sacra ibidem institui possit? Cessantne eo 
ipso indulgentiae cruci annexae? an transeunt 
ad novam crucem in eodem loco erectam ? Et, 
si non transeant, opusne erit, ut missionarii re- 
deant sive ad novam Missionem habendam. sive 
ad erigendam novam crucem? soli enim missio- 
narii facultatem habere solent ejusmodi crucem 
erigendi eique indulgentias applicandi. 

Quaestiones istae nuper a Sacra Congrega- 
tione Indulgentiarum resólutae sunt (vide Decre- 
tum hie supra pag. 249) in hune modum i nova 
Missionis cruæ in eodem loco (et de consensu Epi- 
scopi) erecta eo ipso iisdem indulgentiis gaudere 
dicenda est, quae priori cruci applicatae fuerant. 


Hane decisionem, quae ad aliam anterio- 
rem de eadem materia emanatam remittit, paulo 
accuratius perpendere sine aliqua utilitate non 
erit: aliae enim quaestiones jampridem resolutae 
hie opportune recoli, aliae vero similes inde ‘fa: 
cilius resolvi poterunt, 

Imprimis ex utroque Decreto patet indul- 
gentias cruci Missionis applicatas inter indulgen- 
lias reales — quae scil. objectis devotionis, ut 
coronis, rosariis, numismatibus per benedictionem 
communicantur — non esse recensendas : ejus- 
modi enim indulgentiae reales, ut omnes norunt, 
minime reviviscunt, si objecto devotionis destru- 
cto vel perdito aliud. simile substituitur vel as- 
sumitur, sed novo tali objecto indulgentiae denuo 
media benedictione sunt applicandae. 

Quum tamen et ipsae cruces Missionis ad 
objecta devotionis sive res sacras pertinere vi- 
deantur, inquirendum est, cur earum indulgentiae 
a S. Congregatione non secundum . normas: pro 
indulgentiis realibus statutas tractentur, sed. po- 
tius ad modum indulgentiarum localium, uti 
mox dicemus. 

Quod ut melius cognoscatur, notissima - illa 
divisio, «qua. indulgentiae aliae personales di- 
cuntur, aliae locales, reales aliae, in memoriam 
revocanda sive paullo fusius declaranda est. 

Indulgentiae quidem omnes, ut Swaresius (1) 
clarissime exponit, ad usum ipsorum. hominum 
ordinantur et in iis solis effectum habent. Om- 
nes enim izdulgentiae sunt absolutiones seu re- 
missiones alieujus poenae temporalis ab ipso ho- 
mine contractae, atque ideo, solo hoc fine seu 
effectu spectato, omnes indulgentiae dicendae es- 
sent personales, et divisio supra enuntiata vix 
haberet locum. 

Alio itaque sensu magis stricto eae indul- 
gentiae appellantur personales, quae directe et 


(1) De Sacramentis II, disp. 52, sect. 1. 
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immediate — non mediante sc. loco aliquo vel 
| re sacra — personis ipsis sunt concessae ita, ut 
. dis fere inhaereant easque comitentur ubique, 
quin opus sit objectum aliquod devotionis secum 
- ferre, cui indulgentiae fuerint applicatae. Ita per- 
sonales habentur miultae indulgentiae, quas in 
omni loco lucrari possumus recitando certas pre- 
ces in favorem omnium Christifidelium a Sum- 
mis Pontificibus indulgentiis ditatas. Illae etiam, 
quae non omnibus prorsus fidelibus, sed aut sin- 
gulis tantum personis aut certis solummodo coe- 
tibus, verbi gratia, personis ad Ordinem rèli- 
> giosum vel ad  Confraternitatem | pertinentibus 
= concessae sunt, indulgentiae personales jure di- 
cuntur. 
Localis indulgentia e contra ea est quae 
| quodammodo inhaeret loco, ut iterum ait Suare- 
-- Sius (l. c.); hujusmodi enim indulgentia dicitur 
- concedi‘ loco, quia conceditur hominibus in tali 
loco orantibus vel aliud pium opus ibi ewer- 
centibus, et ideo censetur favor ille quasi inhae- 
rere loco, quia in illo tantam et non in alio 
talis indulgentia obtinetur, nec. effectus ejus com- 
municatur hominibus nisi mediante loco. 

Realis tandem indulgentia est illa, quae non 
conceditur in gratiam alicujus loci immobilis, 


rona, rosarium vel numisma, cui proinde indul- 
gentia censetur inhaerere et cum re ipsa deferri 
hominibusque communicari, ita ut quicumque ejus- 
modi rem possidet et eoram ea vel ea mediante 
orat, indulgentia illa fruatur. 

lam ex. praedietis manifestum omnino est, 
indulgentias crucibus Missionis attributas tam- 
quam locales esse considerandas, non ut reales, 
multo minus ut personales. Hujusmodi enim ma- 
gnae cruces ex natura usuque et fine suo semper 
certo loco affixae remanent atque immobiles, guum 





| e contra indulgentiae reales, ut vidimus, parvis 
| plerumque objectis devotionis lisque mobilibus 
= mhaereant et cum his ipsis a possessoribus cir- 
.. eumferantur. 

4 Quantum porro hae ipsae sacrarum rerum 
- dimensiones et qualitates physicae inferant di- 
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serimen ‘ad indulgentiarum speciem dijudicandam, 
etiamsi de iisdem fere obiectis agi videatur, e- 
xemplo luculento quod sequitur illustrari potest. 

Romae, in Basilica. S. Petri, publicae fidelium 
venerationi exposita est magna eiusdem Principis 
Apostolorum statua aenea, cuius pedem  oscu- 
lando simulque ad intentionem Summi Pontificis 
orando omnes indulgentiam quinquaginta dierum, 
qualibet vice, lucrari possunt. lam ad eiusdem 
imaginis similitudinem, parvae S. Petri statuae 
innumerae. circunferuntur, ab ipso Summo Ponti- 
fice benedictae: qui vero earum aliquam possident, 
ipsi et membra familiae simul cum ipsis habi- 
tantia eandem. indulgentiam sub iisdem conditio- 
nibus semel tantum in die, ubicumque commo- 
rantur, acquirere possunt. — Quis non videt 
indulgentiam magnae illi statuae in Basilica Va- 


LO 








sed alicujus rei mobilis sive portatilis, ut est co- . 


ticana concessam omnino esse localem, alteram 
vero parvarum imaginum realem esse dicendam ? 
Ad primam enim obtinendam ipsum locum fixum, 
ubi constituta est statua, adire oportet ; secunda 
vero cum parvo illo simulaero cireumferri di- 
versisque in locis acquiri poterit, sed eo obiecto 
perdito vel destructo et ipsa cessat. 

Nil igitur mirum, quod Sacra Congregatio 
etiam in casu nostro, ubi de magna fixaque 
Missionis cruce agitur, regulas potius illas ap- 
plicandas esse censuit, quae pro indulgentiis lo- 
calibus  stabilitae sunt, eas nimirum quae pro 
ecclesiis et altaribus praesertim privilegiatis va- 
lent. 

Quaenam vero sint kae indulgentiarum lo- 
calium normae, ex sequentibus decretis Sacrae 
Congregationis Indulgentiarum apparebit. 

Ecelesia aliqua diruta vel destructa, eiusdem 
indulgentiae simul cessant ; exstinctae etiam ma- 
nent, si alia quidem ecelesia exstruatur, sed in 
alio prorsus loco vel sub alio titulo. — Si autem 
nova ecclesia aedificetur sub eodem titulo et in 
eodem loco vel fere in loco, ubi vetus existebat, 
indulgentiae eo ipso reviviseunt. 

Haee quae diximus, a Sacra Congregatione 
die 9. augusti 1843 responsis sequentibus defi- 
nita sunt (Decr. auth. n. 323) : 

1) An cesset indulgentia | Confraternitatis 
SS. Rosarii, vel aliae indulgentiae, si nova ae- 
dificetur ecclesia fere in loco, ubi vetus eæislebat ? 
— Resp. Negative, dummodo sub eodem titulo ae- 
dificetur ». 

< 2) An cesset indulgentia, si nova eccle- 
sia aedificelur in coemeterio, non in loco veteris 
ecclesiae ? — Resp. Affirmative ». 

« 3) An cesset indulgentia, si nova ecclesia 
aedificetur in alio loco, et non in coemeterio ve- 
leris ecclesiae ? — Resp. Ut in secundo ». 

Indulgentiae itaque locales, quae scil. eccle- 
siae qua tali (non vero, ut sedi vel centro ali- 
cuius Confraternitatis) pro omnibus fidelibus eam 
visitantibus concessae fuerant, minime perduntur, 

post eius destructionem nova ecclesia eiusdem 
tituli in eodem loco aedificata fuerit. 

Duo tamen dubia euidam praedicta S. Con- 
gregationis responsa legenti exsurgere possent: 
primum nimirum, quod ibi statim ab initio sermo 
sit de indulgentiis Confraternitatis Rosarii ; atqui 
indulgentiae Confraternitatum non sunt locales, 
sed personales, ut supra vidimus, aliasque nor- 
mas sequuntur; ita v. g. indulgentiae istae co- 
mitantur confratres, etiamsi in aliam ecclesiam 
valde dissitam alioque titulo donatam  transini- 
grent; translata enim legitime Sodalitate, eo ipso 
etiam indulgentiae transferuntur. (Deer. auth. 
n. 126 et 358 ad 2); huiusmodi seil. indulgen- 
tiae non intuitu loci, sed ratione fidelium tali 
Confraternitati adseriptorum concessae: fuerunt. 

Sed. hoc dubium facile evanescit, si adver- 
tamus statim in ipso primo quaesito additum esse 
« el aliae indulgentiae » ; quod quidem, quum 
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de ecclesia agatur, nonnisi de localibus eiusdem 
indulgentiis intelliei potest. — Sed et ipsae in- 
dulgentiae Confraternitatis Rosarii, complures sal- 
tem, locales fere sunt dicendae, quia sacellum vel 
altare Rosarii adeuntibus sunt elargitae, ita ut 
sine speciali Apostolico indulto ab ecclesia avelli 
vel transferri non possint. Et nihilominus in ipsis 
uovis statutis huius Confraternitatis (nr. VI) illud 
etiam principium, quod supra in responsis S. Con- 
gregationis definitum est, diserte continetur his 
verbis: « Si autem, destructa ecclesia, nova ibi- 
dem aut in vicinia aedificetur eodem titulo, ad 
hanc, . quum. idem esse censeatur locus, privilegia 
omnia atque indulgentiae transeunt, nulla requi- 
sita nova Sodalitatis institutione ». 

Evidenter igitur in responsis supra relatis 
indulgentiae locales, non personales considerantur. 

Alterum dubium hoc est: in solutione secun- 
di quaesiti indulgentiae cessare dicuntur, quando 
nova ecclesia (etsi sub eodem titulo) construatur 
in coemeterio, quum tamen illud. plerumque prope 
ecclesiam existat atque ideo in eodem fere loco 
ubi vetus ecclesia existebat: quare haec secunda 
responsio primae opponi videtur. — Sed revera 
coemeteria quandoque valde ab ecclesiis distant, 
praesertim hac nostra aetate; praeterea ipsa 
S. Congregatio recentiori decisione mentem : suam 
aperuit de modo, quo illud « fere in loco » sit 
intelligendum. Nam ad quaestionem : 

An verba « fere in loco » ita accipienda 
sint, ut intelligantur de parva distantia a loco, 
pula quantum est jactum lapidis vel spatium 
viginti sive triginta passuum: aut contra, an 
accipienda sint lato sensu, ut adverbium « fere » 
dicatur pro muris civitatis vel confinio: oppidi, 
paroeciae etc. ? 

Sacra Congregatio. die 20 martii 1886 re- 
spondit: Affirmative ad primam partem: Ne- 
gative ad. secundam (Acta S. Sed. XIX, 94). 

Manet itaque firmum fixumque principium: 
Si nova ecclesia sub eodem titulo aedificatur in 
eodem fere loco, ubi vetus ewtitit, i. e. distans 
non ultra triginta fere passus a priori loco, in- 
dulgentiae ecclesiae veteri concessae in nova ec- 
clesia permanent. 

Et ideo, ut hoc statim notemus, etiam in- 
dulgentiae. crucis Missionis, quae pariter sunt 
locales, perseverare nobis videntur, quamvis nova 
crux non praecise seu mathematice, ut ajunt, 
sed. moraliter. in eodem loco, v. g. in eodem coe- 
meterio vel in eadem ecclesia erigatur, ubi prior 
existebat. 

Porro ea quoque, quae de altaribus privile- 
giatis sunt definita, rem nostram apte illustrant. 

Destructo nimirum altari simul cum ecclesia, 
eaque denuo aedificata, privilegium altari antea 
concessum integre reviviscit, si altare sub eodem 
titulo iterum sit constructum et intra eandem 
ecclesiam maneat. Id S. Congregatio Indulgentia- 
rum jamdudum declaravit. Nam : 

« In ecclesia cathedrali. civitatis Muranae 


perpetuo privilegio decoratum fuit a s. m. Gre- - 
gorio XIII altare Assumptionis B. V.; verum 
praedicta ecclesia anno 1694 ingenti terraemotu 
diruta, nova in eodem situ aedificata fuit, ita 
tamen ut altare Assumptionis B. V. in alium 
locum translatum sit. Hae de causa orta dubi- 
tatio est, an privilegium eidem altari concessum 
adhuc vigeat; pro cujus dubii solutione capitu- 
lum ejusdem cathedralis humiles preces porrexit. 
Quaeritur itaque : 

An privilegium maneat non obstante quod 
altare sub eadem invocatione de novo aedificatum 
fuerit in alio quidem loco, sed in eadem ecclesia ? 

Sacra Congregatio die 16 Septembris 1723 
respondit : 

« Affirmative ». (Decr. auth. n. 84). 

E contra accidit in duobus aliis casibus: in 
uno scil. altare antea privilegiatum post de- 
structionem non in ipsa ecclesia, ubi prius exsti- 
terat, sed in capella quadam iterum erectum 
est, quae proxima quidem fuit. novae ecclesiae, 
sed in ea minime contenta, mutato etiam capel- 
lae titulo (Decr. auth. n. 43); in altero casu, 
destructis ecclesia et altari privilegiato, post no- 
vam utriusque erectionem titulus solummodo al- 
taris mutatus erat (l. c. n. 52). Sacra autem 
Congregatio in utroque casu privilegium cessasse 
declaravit. 

Quodsi" indulgentiae ecclesiae et privilegium 
altaris post earum destructionem reviviseunt, dum 
modo ecclesia et altare in eodem loco et su- 
eadem denominatione iterum extruantur, faciliub 
etiam intelligitur | ejusmodi privilegia minime 
amitti, si de sola reparatione sive partiali sive 
fere totali utriusque agatur, quamvis ecclesia vel 
altare exinde quasi nova appareant; nam mora- 
liter, ut dicunt, eadem omnino remanent quod 
ad substantiam pertinet. 

Ideo a Secretaria S. Congregationis Indul- 
gentiarum ad quaesitum : « An altare privile- 
giatum perdiderit indulgentias eo. quod. propter 
vetustatem de novo construatur aut quoad ma- 
jorem parlem reparetur ? » — die 27 junii 1836 
responsum est: « Negative, dummodo praedictum 
altare sub eodem titulo vel invocatione con- 
struatur ». 

Similiter. Sacra Congregatio respondit Epi- 
scopo Nancejensi; hic enim exposuerat altare 
majus cujusdam ecclesiae parochialis privilegia- 
tum in perpetuum declaratum fuisse; « cum 
vero idem altare marmoreum hodie constructum 
sit, supponitur quod privilegium sit peremptum ». 
— At vero praedicta S. Congregatio die 24 
aprilis 4843 definivit: CAL SI 

Dummodo altare sit iterum sub eodem titulo 
constructum, non amisit privilegium ab Apostolica 
Sede concessum ». (Decr. auth. n. 317). 

Multo minus altare suum privilegium amit- 
tit per reparationem | paullatim | factam, quando 
scil. demptis veteribus fragmentis nova statim 
substituuntur; immo etiamsi non omnes partes 
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iterum restituantur, privilegium non perditur, 
quamdiu altare in eo statu remanet, ut sacrum 
missae sacrificium ibi celebrari possit. 

Quodsi ipsa consecratio altaris privilegiati 
quocumque casu amittatur, privilegium suspen- 
sum solummodo manet, donec aut altare iterum 
fuerit consecratum, aut per altare portatile ibi- 
dem immissum celebrationis óbstaeulum remotum 
sit: privilegium enim non conceditur altari qua- 
tenus est consecratum, sed quatenus ad missam 
ibi dicendam apte est constructum. 

« Neque indulgentia seu privilegium altaris 
a S. Sede conceditur lapidi consecrato, plerum- 
que portatili in quacumque ecclesia, et cuicum- 
que altari fixo imposito . . . ; sed datur altari 
determinato et in honorem alicuius Sancti spe- 
cialiter dicato »; « privilegium altari conceditur, 
non lapidi, qui unus alteri pro necessitate vel 
opportunitate suffiei poterit ». (Decr. auth. n. 
324 et 334). 
^ . Interdum privilegium altari cuidam conce- 
ditur propler antiquam sacram imaginem, quae 
ibidera a Christifidelibus frequenti veneratione 
colitur. Tune destructa illa imagine simul cum 
altari, privilegium omnino cessaret neque extructo 
denuo altari revivisceret: cessaret enim tum phy- 
sice tum moraliter causa concessionis, ut P. 
Theod. a Spir. S. (De Indulg. M, 73)loquitur. 
Quodsi simulacrum illud non destructum, sed 
maiori saltem ex parte fuerit conservatum, altare 
denuo aedificatum nova privilegii concessione non 
indigeret (ibid. et Decr. auth. n. 334 ad 1.). 

Sed ut iam ad conclusionem veniamus, certo 
ex omnibus praedictis quae de indulgentiis loca- 
libus iampridem a Sacra Congregatione stabilita 
erant, recentiores illae de cruce Missionis deci- 
siones supra relatae optime intelliguntur atque 
illustrantur. 

Quaeri tandem potest, utrum ad erigendam 
novam illam crucem Episcopi consensus, “de quo 
in anteriori illo Decreto Ratisbonensi sermo est, 
ita necessario requiratur, ut eo non obtento in- 
dulgentiae non permaneant? et an nova crux 
sit omnino benedicenda ? 

Ad. primum. negative respondendum esse pu- 
tamus:is enim consensus nullibi ad validitatem 
necessarius esse statuitur. Quod autem ad liceita- 
tem attinet, hic etiam et fortiori ratione repeti 
poterit, quod S. Congregatio nuper in simili ma- 
teria (quando scil. de indulgentiis apostolicis ap- 
plieandis agebatur) declaravit: « Hic autem con- 
sensus optandum ut sit eæpressus ; sufficit tamen 
etiam | tacitus vel implicitus, et in aliquo casu, 
quando practice aliter fieri nequeat, sufficit etiam 
consensus prudenter. praesumplus ». Immo in 
materia nostra eiusmodi consensus ut plurimum 
prudenter praesumi poterit. 

Ad secundam. quaestionem pariter negative 
respondendum esse videtur: nam S. Congregatio 
in neutra ex duabus declarationibus supra relatis 
hane conditionem posuit. Quemadmodum igitur 


ex. gr. parvo scapulari primitus benedicto aliud 
postea non benedictum suffici potest, ita et hic 
altera novae crucis benedictio omnino requiri mi- 
nime videtur. Immo neque in prima cruce Mis- 
sionis erigenda eiusdem benedictio tamquam con- 
ditio essentialis ad indulgentias lucrandas demon- 
strari potest, Est certo in usu positum, ut in fine 
Missionis crux illa solemni etiam ritu benedicatur, 
neque facile ab eo usu est recedendum; sed in 
Brevibus vel Rescriptis, quibus missionariis eri- 
gendae erucis cum certis indulgentiis facultas tri- 
buitur, ipsa crucis benedictio ut conditio, sine qua 
indulgentiae obtineri non possint, non invenitur 
expressa. Multo itaque minus necessaria est di- 
cenda, quando destructa veteri cruce substituitur 
nova. 


Franciscus BERINGER S. I. 


IL. 


De conciliationis tentamine nuper ite- 
rato Aequiprobabilistas inter et 
Probabilistas. 


(Sequitur Cf. fasc. praec. p. 217). 


II. 


De axiomate possessionis omni obligationi morali rite ap- 
plicando. 


Supponere opus est ad ulteriorem concilia- 
tioner obtinendam, principium possessionis (1) sal- 
tem analogice atque ad instar quasi-possessionis, 
applicari posse obligationi cuiuscumque legis, ne- 
dum solius iustitiae. Dum enim hodierni Aequi- 
probabilistae in eam conclusionem unanimiter con- 
veniunt, ex Probabilistis paucissimi tantum dis- 
sentire videntur argumentis thomistarum et spe- 
ciatim Caroli R. Billuart detenti. Hic nempe 
principium possessionis ideo autumavit evidenter 
probari restrictum ad solam iustitiae materiam, 
quia censuit duo argumenta fundamentalia quibus 
principium istud tam natura quam omni iure hu- 
mano et gentium sancitur in ea materia, ad li- 
bertatis possessionem contra legiferam superioris 
potestatem transferri non posse. Lectorém non 
pigeat ipsum audivisse: « Haec iuris regula va- 
let dumtaxat in materia iustitiae subiecta po- 
testati humanae, non in materiis aliarum  virtu- 
tum. Probatur evidenter. Ideo in materia iustitiae, 
potestati humanae subiecta, melior est conditio 
possidentis 1. quia, cum homines ex una parte 
rerum avidi, non soleant suas apud alios relin- 


(4) In pari dubio vel causa potior est conditio possidentis. 
Reg. iur. 65 in 6. Cf. eius regulae Mairie ere in Crisi pg. 308 
sq. et apud Bouquillon Theol. fundam. ed. 2, n. 296. - Ballerini, 
op. mor. ed. 2. vol. 1, pg. 235, 236. 
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quere, et ex alia vir probus non soleat acquirere 
possessionem alicuius rei sine titulo, hine in dubio 
possessio infert praesumptionem hunc esse rei do- 
minum qui illam possidet. 

2. Quia, cum bona fortunae sint subiecta 
potestati humanae in ordine ad bonum commune, 
statuerunt legislatores in dubio possessorem posse 
retinere tamquam sua, bona quae possidet, prop- 
ter bonum commune, ne scilicet incerta mane- 
rent rerum dominia et lites forent, interminabiles.... 
Atqui in materia aliarum. virtutum neutra. ratio 
currit. Non prima: ex eo enim quod possideam 
meam libertatem, non habeo ideo praesumptionem 
seu non est mihi ideo probabilius quod lex non 
exstet potius quam exstet: ista enim possessio 
est omnino impertinens ad cognitionem legis, ut 
modo arguebam. Neque dicas possessionem liber- 
tatis non dare quidem praesumptionem de veri- 
tate remota, puta, quod non sit hodie ieiunium, 
sed de veritate proxima, scilicet quod mihi liceat 
hic et nunc non ieiunare : quia in materia iustitiae 
possessio non dat praesumptionem de veritate 
proxima quod possim hic et nunc rem retinere, 
nisi quia dat praesumptionem de veritate remota, 
seilicet quod res sit mea, aut quia iura ita dis- 
ponunt. Et haec secunda ratio etiam non eurrit 
in materiis aliarum virtutum, quia non subiacent 
potestati humanae sicut bona fortunae. Et revera 
nunquam nee ullibi reperitur in iure hanc legem 
fuisse statutam extra materiam iustitiae ; sed e 
contra iura ubique statuunt in materiis aliarum 
virtutum tutiorem partem in dubio esse eligen- 
dam ». Ita Billuart (1). 

Porro ut rem hisce rationibus non evinci 
breviter ostendamus, 1) advertimus ultimum quod 
innuitur a Billuart, Probabiliorista, de tutiore 
parte eligenda, posse hodie transmitti cum usus 
principiorum reflexorum iam inter Probabilistas et 
Aequiprobabilistas unanimiter admittatur. 2) Mi- 
rum non est iura humana hane legem non 
statuisse extra materiam iustitiae: nam in hae 
praecise materia ius naturale. ultimas normas re- 
liquit, determinandas legislatori humano idque me- 
rito, cum iustitia sit ad alterum aique alterita- 
tis ratio perficiatur et compleatur quoad iura et 
obligationes unius ad alterum, in constitutione 
ipsa societatis humanae ; unde multa iurium et 
obligationum istarum determinationes ab eo pen- 
dent qui societatem regendi auctoritate pollet. 

Ceteris virtutibus vero homo non ad alterum 
sibi proximum atque aequalem obligatur, sed 
primitus Deo legislatori naturae. Ex iure natu- 
rae igitur est requirendum utrum in illa obliga- 
tione hominis liberi ad suum legislatorem natu- 
ralem, Deum (2), locum invenire possit principium 


(1) Curs. Theol. IV. diss. 6. art. 2. obiicit. 3. Secunda solutio. 
(2) Bouquillon 1. c. pag. 545 in nota iure reiieit modum 
transferendi dietum. axioma ad quamlibet obligationem «- quia 
in omnibus (virtutibus) ius suum alicui redditur, v. g. religione 
Deo, caritate proximo, temperantia sibi. » In omni enim virtu- 


istud possessionis, modo aliquo analogo illi ra- 
tioni et modo quo valet inter personas aequales 
et plene distinetas quoad bona fortunae ex iuris 
humani determinatione, Puneto comparationis ita 
cum debita perspicuitate statuto, 3) animadverto 
quod translatio ista quaestionis a determinatione 
iuris humani, ad determinationes iuris naturalis 
est profecto legitima, cum istae iuris humani de- 
terminationes quoad principium possessionis fun- 
dentur in ipsa rerum et personarum natura ideo- 
que in ipsis iuris naturae principiis, uti fit ma- 
nifestum perpendenti binas fundamentales huius 
principii rationes clare a Billuart propositas. Tota 
ergo quaestio nune reducitur ad inquirendum u- 
trum in illa obligatione qua voluntas libera ho: 
minis erga suum legislatorem naturalem adstrin- 
gitur, modo aliquo ‘analogo atque eminenti, sed 
vero et proprio, eaedem illae binae fundamen- 
tales rationes reapse consistere comprobentur. 
Iamvero 4) ita est: Tee 
A) Ex concessione libertatis, imputabilitatis 


et meriti, creaturae servae faeta a Deo creatore: 


et domino absoluto, haec creatura rationalis quae 
iam in ordine physico est suppositum a Deo plane 
distinctum ac diversum, constituitur etiam imm 
ordine morali persona alia: veluti in oppositione 
ad Deum, eum proprii arbitrii dominio : ibi enim 
incipit ordo moralis ubi incipit et subsistit liber- 
tas voluntatis plena in suppositis physice. com- 
pletis et distinctis. — Nec refert quod libertas 
fuerit ipsius Dei donum quia, eum donum sit, 
dominium eius fuit in donatarium translatum et 
eo ipso a donante abdicatum : nempe abdieatum 
aliqua vera ratione a Deo diei potest, id quod 
Deus exigere potuisset, non vero exegit, nempe 
ut homo ipsi serviret. solum necessitate naturae; 
et haec abdicatio habetur eo ipso quod concessit 
Deus homini ut serviret ipsi etiam cum libertate 
et merito. 

B).Deus non homini sed sibi debet, ut hane 
suam servet ordinationem ideoque, licet ad Deum 
non habeamus rigorosam iustitiae rationem! quae 
faceret Deum nobis obligatum, tamen in effectu, 
idipsum sibi debet Deus ut servet nobis quod 
nobis servare deberet, si nobis nedum sibi solum 
obligatus esset. Itaque quamvis ex alio fonte, a- 
nalogice tamen | similis in facto currit relatio 
inter nos et Deum, respectu proprietatis nostri 
liberi arbitrii, ei relationi quae currit inter ho- 
mines binos aequales relate ad proprietatem bo- 
norum fortunae. Unde quamvis diminuta et ana- 
logica, propria tamen concedi posse videtur ali- 
qualis iustitiae ratio Deum inter et hominem, 
relate ad libertatis dominium. i 0n 

C) Cum autem Deo impossibile sit a se ab- 
dicare suum creatoris dominium supremique ius 
legislatoris, ideo hominem retinet ad sibi servien- 
dum obligatum in ordine morali. 


tis cuiuscumque obligatione morali homo Deo devincitur, ip. 
sique ius reddere debet. 
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Porro in isto ordine omnes concedere debent 
ea omnia esse licita; i. e. omni obligatione ex- 
empta, quae non constat esse lege Dei praescripta 


‘aut prohibita, uno verbo, lege ligata. Haec itaque 


lege non ligata constituunt patrimonium proprium 
liberi arbitrii, (1) cuius activam; nedum passivam 
tantum possessionem habemus, (2) quippe qua o- 
perando pro lubitu utimur. 

D) Quibus enucleatis, facile declaratur. quo- 
modo ila duo fundamenta principii possessionis 
quae a Billuart restricta dicebantur soli materiae 
iustitiae potestati humanae. subiectae, analogice 
atque eminenter comprobari possint in ista liberi 
arbitrii eiusque patrimonii possessione. 

Primum sane fundamentum infinite validius 
quam. in homine, in Deo sancto et iusto radicatur 
tam relate ad concessionem illius patrimonii li- 
bero hominis arbitrio iam. factam, quam relate 
ad ea quae ipse sibi reservavit, obligationem nempe 
suarum legum. Idcirco, ut statim apparebit, con- 
clusio favore libertatis, non est mere praesump- 
tiva, i. e. fundata in lege quadam morali quae 


- in plerisque tantum de facto verificatur, sed in- 


fallibili veritate demonstrata et certa: ideo dixi 
analogice atque eminenter eamdem consequentiam 
comprobari. 

Nimirum Billuart in pari iuris strieti dubio, 
ex legitimo possessionis facto, inter homines, 
praesumptionem deducit favore possessoris, ex du- 
plici alia. praesumptione in legibus moralibus fun- 
data: prima est. rerum aviditas homini naturalis ex 
qua plerumque fit ut homines non soleant res suas 
apud alios derelinquere, Altera est probitas homini 
naturalis qua non solent rem sibi acquirere sine 
legitimo titulo; unde cum nemo improbus prae- 
sumi debeat nisi probetur, legitimum possessionis 
factum iam ex se solo aliquam fundat dominii 
praesumptionem. — Iamvero si istorum transla- 
tio analogice fiat ad libertatis humanae patrimo- 
nium, omnia scilicet et singula lege morali non 
ligata. (3), uti supra dictum est, analogico sed 


(1) S. Thom. In IV, D. 15, q. 2. a 4, 

(2) Cf. Bouquillon qui l. c. videtur solam passivam quam- 
dam libertatis possessionem concedere. 

(3) Exinde distingui potest ratio a Billuart ulterius allata: 
« ex eo quod possideam meam libertatem, non habeo ideo prae- 
sumptionem seu non est mihi ideo probabilius quod lex non 
exstet potius quam exstet ». — Distinguo sensum istius posses- 
sionis: si intelligatur in confuso et disiunetim de aliquibus in- 
determinatis meae libertati concessis, concedo inde nullam prae- 
sumptionem oriri pro mea libertate vel pro lege relate ad unum 
casum determinatum. — Si intelligatur ista possessio relate ad 
omnia et- singula determinate, quae sunt non certe ligata. Nego 
inde non valere illam praesumptionem sive consequentiam, sensu 
quem in textu explico. Revera eo ipso quod lex fit dubia vel 
eius applicatio dubia, concessio generalis patrimonii libertatis 
reincipit se extendere ad istum casum. — Et quoad ralionem 
additam a Billuart: « ista enim possessio est omnino imperti- 
nens ad cognitionem legis »: distinguo praedicatum: ad cogni- 
tionem valoris legis aliunde et directe probatae certae in sua 
existentia vel non existentia; concedo propositionem ; imperti- 
nens ad reflexe arguendum libertatem legi in casu dubii prae- 
yalere: nego. Scilicet Billuart qui principiorum reflexorum usum 


vero quodam modo comprobantur : sane ex parte 
liberi arbitrii, fundamentum a Billuart in probi- 
tate naturali recte positum, comprobatur in ipsa 
recta ratione et eadem honestate naturali qua 
probus quisque censetur non velle sibi illudere 
effugiendo legem. unam, si aliunde sciret a Deo 
aliam hoc effugium | praecludentem esse latam, 
potius censetur non sine vero titulo allegare pa- 
trimonii suae libertatis possessionem quoties de 
legis existentia vel applicatione, morali lata sal- 
tem certitudine ipsi non constiterit. Iste verus 
titulus idcirco constituitur per evidentiam principii 
rationalis legem non obligare nisi per scientiam; 
quod eonciliandum igitur est cum concessione pa- 
trimonii libertatis a Deo facta, nedum per ipsam 
evertendum. Porro ista duo, sicut omnia rationis 
et naturae principia iterum altissimum habent fun- 
damentum et quidem non merae praesumptionis 
sed demonstratae et absolutae certitudinis in sanc- 
titate et iustitia Dei, auctoris atque exemplaris 
naturae humanae ac sanctissimi legislatoris, uti 
est satis manifestum. 

Fundamentum deinde a Billuart desumptum 
ex naturali rerum aviditate apud homines, simili 
analogia comprobatur in perfectissima aemulatione 
qua Deus gloriae suae in creatura rationali ob- 
tinendae per ea quae sibi legis latae obligatione 
reservavit, sancte zelotypus est: unde ipse neces- 
sario censetur nedum praesumitur, si reapse le- 
gem tulit, eam non reliquisse incertam, nec cum 
terminis concessionis de patrimonio libertatis in- 
conciliabilem : deberet enim simul esse certo li- 
gata et non certo ligata voluntas. 

Secundum, quod ex bono communi atque ex 
societatis ordine tranquille servando a Billuart 
desumitur, aeque imo magis valet in illa societate 
quae in foro Dei et conscientiae hominem devincit 
ac refert ipsius creatori, legislatori et patri. Quot 
enim incertitudines, quot angustiae atque alia 
graviora incommoda relationes perturbarent con- 
scientiae humanae ad Deum, eiusque pacem pà- 
cificamque ipsius patrimonii possessionem impe- 
dirent, nisi eiusdem patrimonii limites prompte 
ei facile in communi occurrente dubio determi- 
nare ipsa sibi valeret ? 

Sed alias etiam | rationes affert cl. Bouquil- 
lon ad denegandam translationem principii pos- 
sessionis a foro externo iudicis humani in mate- 
ria justitiae ad forum internum conscientiae re- 
late ad quamvis moralem obligationem. 

Eae porro a Génicot etiam referuntur ad 


Probabilistis recusabat, ita loqui poterat. (Cf. Billuart l.c. art. 1 
Prob. rat.). 

Ad ultimum quod Billuart subiungit: Neque dicas ete., re- 
spondoo possessionem libertatis, praesupposito dubio de veritate 
remota, fundat conclusionem de veritate proxima; atque ita 
etiam in easu strictae iustitiae. Discrimen inter utrumque casum 
est tantum in modo fundandi : in hoc possessio fundat conclu- 
sionem. favore possessoris propter praesumptionem; in casu li- 
beriatis et obligationis, non propter meram fallibilem praesump- 
tionem sed propier demonstratam certitudinem, 
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probandum contra Aequiprobabilistas, quod, ubi 
datur vera probabilitas pro libertate ex dubio 
positivo de legis cessatione, non potest applicari 
principium possessionis pro lege semel certo pro- 
mulgata : qua de re paulo infra; nune itaque 
Bouquillon audiamus in theol. mor. fundam. m. 
296 : « Passivae illi libertatis possessioni qua 
ab homine dieitur possideri, haud immerito 
applieari posse videntur quae generatim admit- 
tuntur de actore et reo.... attamen obligatio- 
nis possessioni activae et analogae quae ipsa im- 
proprie dieitur possidere, non videtur idem pri- 
vilegium posse attribui: nam, ut notavimus, pro- 
prie loquendo obligatio eatenus solum fictione 
quadam possidere concipitur, quatenus antece- 
denter existebat. Atqui: a) Statim ac incerta 
evadit obligatio, simul incerta fit actualis eius 
possessio: privilegium autem de quo supra, va- 
let tantum pro actuali possessione certa ; b) prae- 
cedens obligationis existentia minime constituit 
praesumptionem pro obligatione subsequente, dum 
rei possessio vel quasi-possessio praesumptionem 
fundat in favorem dominii; c) bonum commune 
non videtur postulare ut obligatio incerta va- 
lorem retineat obligationis certae, sicut postulat 
ut dubio res possessa non auferatur a posses- 
sore » (1). 

Respondeo 1) Haec tria probant quidem id 
ad quod probandum afferuntur a Génicot, et a 
Bouquillon etiam, saltem in immediata sua con- 
clusione, uti infra explicabitur, ab Aequiprobabi- 
listis scilicet, in casu legis certo promulgatae atque 
probabiliter cessantis, principium possessionis cum 
aequivocatione latenti ideoque illogice -applicari 
in favorem legis; non vero probant translationem 
principii eiusdem legitime fieri non posse a ma- 
teria iustitiae et a foro externo ad forum con- 
scientiae pro quavis obligatione erga Deum. 

Ex prima sane ratione sequitur quidem ac- 
tualem legis possessionem esse incertam ideoque 
privilegium in favorem legis in actu secundo obli- 
gantis invocari non posse; non tamen sequitur 
ipsum ullatenus invocari posse : nam in favorem 
liberi arbitrii invocari potest, quippe cui iam ex 
antecedenti concessione certa atque universali, li- 
citum est quidquid per cognitam actu sufficienter 
certo legem (in sua promulgatione et applicatione) 
non prohibetur. Nimirum casus fori externi in 
materia iustitiae a quo fit translatio privilegii su- 
pradicti ad forum conscientiae in quavis obliga- 


(4) Ita citatus Auctor ibi concludit: « Qui autem dicunt ius 
certum praecedens non tolli dubio superveniente, verum dicunt 
si id intelligant vel de dubio negativo, vel de iure stricte sumpto 
quo aliquis fruebatur; si autem id intelligant de dubio positivo 
et de quavis obligatione, probare deberent obligationem quae 
facta est ommino incerta totam vim suam retinere propter an- 
tecedentem certitudinem. Sed hoc minime efficiunt ». Porro ego 
heic demonstrabo eos qui id dicunt non solum non probare 
quod asserunt, sed ex ipso possessionis principio quod invocant, 
eos nobis medium praebere demonstrandi oppositam conclu- 
sionem, 


tione morali, non est ille simplex casus in quo 
tantummodo perpenditur factum actualis posses- 
sionis, cum rationibus iuris utrinque paribus, sed 
est potius casus compleæus in quo Titius a pos- 
sessione rei quam prius legitime detinebat, fuit 
facto quod legitimum existimabatur exspoliatus 
in favorem Caii; de quo facto dubium positivum 
postea supervenit; unde quaestio non dominii sed 
possessionis iudici finienda defertur. Quo in casu 
possessio Caii actualis quidem est sed dubie iusta 
quia forte ei praevalebit ius primae possessionis. 
Unde ad hanc ipsam iustitiae possessionis actua- 
lis quaestionem ulterius dirimendam, iudex fictione 
iuris se transferet ad casum praeteritum primae 
exspoliationis, cui applieare poterit principium 
possessionis litemque in possessorio finire in fa- 
vorem primi possessoris. : 

Ne ansa obiectionibus detur, adverti sedulo 
debet hypothesim poni litis de possessione, non 
de dominio, iudicium nempe esse in possesso- 
rio non in petitorio. Unde dicimus: quemadmo- 
dum ad hane litem in possessorio finiendam va- 
lebit axiomatis possessionis reete facta applicatio ; 
ita in casu dubii utrinque probabilis de cessatione 
legis semel certo promulgatae, rite applieari po- 
test axioma possessionis in favorem libertatis. 

Qum autem, ubi sermo sit de mera obliga- 
tione morali in foro conscientiae, quasi-possessio 
huiusmodi materiae, statim inferat dominium ip- 
sum (4), sequitur razione materiae, conclusionem, 
vi principii possessionis sequi etiam pro dominio 
libertatis. 

2) Unde praecise quia lis illa Titi et 
Caii in possessorio tantum agi supponitur, com- 
paratio perfecte quadrat: si enim ageretur de 
dominio, utique dominii exspoliatio a Caio per- 
acta non posset legitime parere in eo ideo verum 
dominium quia in bona fide prius existimata fue- 
rat iusta; dum lex ab initio certo promulgata le- 
gitimum possidet, obligandi dominium ; ideoque ita 
instituta comparatio claudicaret. Sed ad merae 
possessionis legitimitatem sufficit profecto titulus 
bona fide legitimus existimatus (2), ideoque fieri 
potest ut possessio Caii fuerit vere legitima ab 
initio prouti est mera possessio, deinceps vero, 
errore animadverso, incoeperit esse dubia, quem- 
admodum si lex prius certo promulgata, deinde 
qualieumque ex ratione (de quibus agemus infra) 
fiat positive dubia. 

Iste ergo praecise est casus qui applicatur 


(1) Dominium enim istud nihil aliud est quam ius, i. e. re- 
latio resultans ex facto primae concessionis libertatis a Deo datae 
atque ex faeto incertitudinis obligationis in aetu secundo: unde 
ubi vix eonstat de hac incertitudine, relatio resultat, vi prius 
factae illius concessionis. Idem igitur est libertatem de facto 
possidere, ac libertatem dominium sui habere absque actuali le- 
gis ligamine. Cf. BALLERINI, op. mor. edit. 2* vol. I. pag. 235, 
Itaque si. 

(2; Bonae fidei possessor rectissime dicitur, quamdiu se 
possidere ignorat alienum. Ita S. Augustinus, de fid. et oper. c. 
VII, (M. 40, 203.) Atque citatur in cap. s? virgo, Caus. 31. qu. 1, 
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. litigio finiendo libertatem inter ac legem certo 
- promulgatam nune vero probabiliter cessantem : 
. probabilis legis cessatio efficit ut actualis promul- 
.. gatae olim legis possessio dubie iusta evadat unde 
- libertas iam antecedenter in possessione sui pa- 
| trimonii, remanet vinculo tantum dubio ligata 
atque ideo succedit lis dirimenda inter certam 
libertatis possessionem et dubiam legis obligatio- 
nem in actu secundo : in qua lite praevalebit certa 
libertatis possessio (1), uti infra ostendemus (2). 
Ad. secundam cl. Bouquillon rationem respon- 
deo, distinguendo assertum : praecedens obliga- 
lionis existentia minime constituit praesumptio- 
nem pro obligatione subsequente, relate ad actum 
| primum obligationis qui oritur ex sola scientia 
| promulgationis semel factae: omitto assertum 
| pro nune; — non constituit praesumptionem pro 
- obligatione subsequente etiam im actu secundo 
qui habetur ex certitudine etiam applicationis ad 
meum casum particularem legis semel promulga- 
tae: concedo assertum. —  Distinguo consequens 
subauditum a Bouquillon: ergo non valet trans- 
latio principii possessionis a casu fori externi in 
| materia iustitiae ad casum obligationis cuiusvis 
- conscientiae : pro possessione actus primi obliga- 
- tionis, in favorem legis: omitto consequens; 
La possessione actus secundi obligationis in fa- 
- vorem legis: concedo assertum: actus enim secun- 
Bio: obligationis non pendet a so/a promulgatione 
— sed etiam a certitudine applicationis eius ad meum 
— casum particularem qua certudine deficiente, a 
» ligamine legis quantumvis semel certo promulga- 
| tae effugiam liber ac principium possessionis mihi 
- favebit contra legem. — Dixi: omitto, in primo 
. membro distinctionis quia ulterior subdistinetio 
afferenda ex dicendis in par. III apparebit. 
Tertiam tandem eiusdem Auctoris rationem 
transmitti potest absque incommodo : iam enim 
explieatum est non primum illum simplicem pos- 
— sessionis casum ad obligationes conscientiae di- 
rimendas transferri sed alterum complexum ; at- 
- que in eo, iam ostensum est etiam contra Billuart, 
- bonum commune pacificandarum conscientiarum 
"omnino requirere eamdem principii possessionis 
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(4) Cf. d. C. Il. 109. 
(2) Interim ad ianuam aliis obiectionibus praecludendam 
. advertimus quod lex iterum inefficax in actu 2° evadere potest 
- dupliciter, uti paulo infra dicemus, vel nempe si ipsa semel 
= faeta promulgatio, in praesenti evadat positive dubia, vel si ap- 
plicatio eius in meo casu particulari sit nune positive dubia. Nos 
eum pro praesenti discursus nostri loco, nondum indigeamus ista 
distinctione, casum ponimus in confuso legis semel certo pro- 
mulgatae et nune undecumque probabiliter cessantis. Alioquin 
verum est, in speciali casu positivi dubii supervenientis de ac- 
tuali ipsius promulgationis. perseverante valore, legem ne in 
| actu primo quidem, vi olim certo factae promulgationis, sibi 
— virtutem servare obligandi cerlam : nam remanet nunc quidem 
| verum hane virtutem ipsi adfuisse, non vero in praesenti certo 
» adesse, Sed hoc non impedit applicationem axiomatis possessio- 
nis pro libertate, imo ei favet, cum haec applicatio fiat relate 
id ad actum secundum obligationis, ac, sive lex certo servet suam 
e virtutem in actu primo sive non, aeque currat consequentia, vi 
3 p possessionis, in favorem libertatis, 



























applicationem ac iu foro externo pro commuta- 
tiva iustitia. 

Coneludi igitur debet iure meritoque omnes 
communius, uti puto, consentire hodie in asse- 
renda legitima translatione illa, quae debito modo 
fiat, principii possessionis a materia iustitiae et 
a foro iudicis humani, ad obligationem | aliarum 
virtutum et ad forum Dei et conscientiae, ubi, 
inquam, de mera morali agitur obligatione. 

Quibus itaque suppositis, ad dissidium re: 
deamus quod intercedere videtur Probabilistas inter 
et Aequiprobabilistas in modo principium posses- 
sionis applicandi, si dubium positivum occurrat 
utrum lex certo semel promulgata nunc in prae- 
sentibus meis adiunctis non cessaverit. 


ill. 


De conciliatione obtinenda in casu dubii 
circa cessationem legis. 


Dissidium hoe in eo consistit quod Aequipro- 
babilista censet principium possessionis applican- 
dum esse aequo modo pro lege ac pro libertate, 
in omni dubio stricto, uti aiunt, sive sit dubium 
negativum, sive sit positivum (dubium positivum 
intelligendo de casu solidae et certae probabili- 
tatis utrinque subsistentis) — Probabilista ap- 
plieationem eius concedit in dubio negativo, tam 
pro lege quam pro libertate (1). In dubio vero 
positivo uti supra intellecto, Probabilista autumat 
« facilius valere pro libertate quam contra. Nam 
libertas non restringitur, si dubium superveniens, 
inquisitione facta, perseverat, etsi probabile, vel 
etiam probabilius est, accessisse aliquid quod eam 
restringat. Attamen libertas restituitur, si valde 
probabile est, obligationem cessasse etc », (2) Ad- 
verto verba ista Patris Lehmkuhl, « etsi proba- 
bile vel etiam probabilius », intelligenda esse 
nunc de excessu probabilitatis de quo adhuc dubi- 
tari liceat, ut controversia in praesenti restrin- 
gatur ad casum eumdem pro utraque dissidii parte, 
probabilistica atque aequiprobabilistica, ad casum 
nempe cui refertur secunda S. Alphonsi regula, 
non vero ad casum primae regulae extendatur. 
Casum potius primae regulae S. Alphonsi de certo 
et notabiliter probabiliori, respiciunt ultima P. 
Lehmkuhl citata verba. 

Eodem fere modo loquitur Génicot (3): « Nos 
autem hoc principium in foro interno valere ad- 
mittimus ubi dubium quod exoritur est negati- 
vum, seu veram solidamque probabilitatem non 


(1) Ratio diseriminis in casu dubii negativi et positivi non 
desumitur exinde quod dubium positivum (utrinque probabili 
motivo fundatum) non sit et ipsum proprie dubium, iuxta Aqui- 
natis definitionem; sed ex eo quod in dubio positivo, in casu mi- 
nor syllogismi operativi fit dubia unde et conclusio conscientiae; 
dum in dubio negativo utraque praemissa remanet sufficienter 
certa. Minus accurata igitur est animadversio P. de C. I. 229, 233. 

(2) Lehmkuhl th. mor. I. 108. — Cf. d. C. I. 113, 217, 

(3) Th. mor. I. 76, 
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attingit. Ideo nobis hune sensum affundit : non 
est attendenda levis ratio contra legem aut liber- 
tatem moraliter certam, Negamus vero illud ažiomä 
iure applicari in foro interno ad restriugendam li- 
bertatem eüi faveat sententia vere et solide pro- 
babilis ». 

Solum discrimen inter P. Lehmkuhl et P. Gé- 
nicot, in eo videtur esse quod hic aliquatenus 
accedat ad rationes clarissimi Bouquillon de non 
transferendo principio possessionis ad forum con- 
8cientiae, dum P. Lehmkuhl (1) hane translatio- 
nem generatim admittit, In conclusione tamen 
convenitnt ambo, i 

Dissidio iti proposito, conciliationis via eo 
modo aperiri posse videtür üt Aequiprobabilistae 
quidem antecedens eoncedatür nempe principium 
possessionis tam in dubio positivo stricto quatn 
in negativo applicari posse, in casu legis certo 
promulgatae et dubie. cessantis ; consequens vero 
et consequentia negetur, scilicet principium pos- 
sessionis rite applicatum favere legi, nedum vo: 
luntatem ab obligatione eximere ; — Probabilistae 
e contra negetur antecedens pro ea parte qua as- 
serit axioma iure. non applicari in foro inlerno, 
atque in supradicto casu. dubii positivi promulga- 
tae legi supervenientis ; eidem. tamen Probabili- 
stae concedatur ultimum. consequens, voluutatem 
in casu liberari; ipsique probetur id praecise obti- 
neri vi principii- possessionis rite tamen applicati. 
Aliis verbis Aequiprobabilista peccare videtur. in 
modo axioma applicandi; Probabilista in dene- 
ganda ipsa eius applieatione. 

Quam distinguendi rationemex iam dictis forte 
perspicuam, ut paucis explicem, advertam iterum 
id quod in mea Crisi pg. 310 explicatum legi po- 
test, legis nempe ligamen conscientiae applicari 
per scientiam, huiusque scientiae | obiectum. esse 
duplex in duplici. syllogismi operativi. praemissa 
expressum. 

Quidquid itaque inficit certitudinem saltem 
moralem latam alterutrius. praemissae, impediet 
quominus ultimum dictamen ligaminis legiferi in 
aetu secundo applicati possit eum eadem certitu- 
dine per conscientiam: affirmari. 

Idcirco Aequiprobabilistae, in casu legis certo 
semel promulgatae et in praesenti probabiliter ces- 
santis, dum principium - possessionis invocant in 
favorem legis promulgationem suam possidentis, 
recte. principium applicarent, si legi tribuerent ac 
relinquerent. id tantum quod ipsa possidet quod- 
que praemissa maiore syllogismi operativi. expri- 
mitur, nempe obligandi virtutem in actu primo; 
illogice vero concludunt conscientiae obligationem 
in actu secundo: haec enim non ex sola promul- 
gationis certitudine. fluit sed etiam ex certa pro- 
mulgationis “applicatione: ista autem deficit in 
casu (2). Sane ubi duo concurrunt ad effectum 


(1) Th. mor. I. 108. 
2) Exinde facile arcetur Cardinalis D' Annibale improbatio 
a P. d, C. 1 232 repetita : « Probabilistae parum sibi constare 


producendum, iste legitime arguitür si utraque 
praesto adsit eausa, nedum si una tantum. Sectis 
enim düae notissimae dialectices normae infringun- 
tur; et ea qüae vetat ne termini latiori in con- 
clusionis extensione quam in praemissis tistirpett- 
tur, et altera qua conclusio peiorem sequi debet 
partem, dubii nempe si altera praemissa dubia sit. 
Probabilistae ex altera parte, saltem- aliqui 
excedunt forte, dum ex illa illogica Aequiproba- 
bilistarum illatione deducunt principium posses- 
sionis nullatenus in casu locum sibi retinere, 
Ex eo quod enim a quibusdam male appli- 


‘cetur, nondum sequitur ipsum non posse aliter 


forte recte applicari. Nimirum paulo altius ascen- 
dere oportet, usque ad primigeniam libertatis pos- 


sessionem) quae legis promulgationem et applica- - 


lionem antecessit; porro hane in singulis hüma- 


nis personis possessionem legitime deturbat atque — 


in aetü seeündo singularum actionum ligat non 


sola legis promülgatio sed etiam huitis certa ap- - 


plicatio. Si igitür haec ultima applicationis eere - 


titido quocumque legitimo titulo defecerit, vie 
irix in sua possessione servabitur in actu secundo 
libertas. Si igitur ad huiusmodi terminos casus 
reducatur, verum erit principium possessionis 
rite quidem applicari, non tamen in favorem 
lieaminis legis in aetu secundo, sed in favorem 
libertatis (1). l 
ldipsum manifestius etiam apparebit si sin- 
gulos in. particulari casus perpendere voluerimus 
de quibus quaestionem agitant theologi Doctores. 
Equidem primus oċcurrit casus consuetudi- 
nis contra legem iam probabiliter praescriptae 
quae legi seme] promulgatae supervenerit. Porro 
huiusmodi consuetudo cui supponitur saltem pro- 
babiliter non deesse /egalis ad minimum legisla- 


toris consensus, eo ipso certitudinem inficit ipsius. 


eæistentiae: legis in praesenti ideoque impedit ne 
maior praemissa in syllogismo operativo per syn- 
deresim cum certitudine asseratur. Dubium ita- 
que erit quod iuris vocant: non est enim lex 
semel promulgata tantum quae in praesenti as- 
seritur in illa maiore obligare in aetu primo, 


sed lex semel promulgata ae certo im praesenti  - 


perdurans, uude -superveniente probabili con- 
suetudine contra ipsam, promulgatio non amplius 
certo in praesenti perdurat. Aequiprobabilista igi- 
iur qui eoneedit in dubio positivo iuris liber- 


tatem praevalere, concedere etiam adigitur prin- 


cipium possessionis eidem in casu. favere liber- 
tati (2). Nihilominus hoc ultimum, negat confu- 


videntur: nam si lex dubia non obligat, quia non est sufficien- 
ter promulgata : ergo (etenim contrariorum eadem est ratio) post- 
quam sufficienter promulgata fuerit, fatendum erit eam obligare, 


atque ideo pro ea semper respondendum esse, eiiam cum dubi- | 


tatur an cessaverit ». Summ. I. I, 266, edit. 2^. 
(1) Assentiri istis videtur ipse P. d. C. II, 109. 


(2) Ita P. d. C. 1, 235-237, ubi hoc concedit ad conciliationem . 


imperfecte obtinendam, dum superius n. 222, ubi agit de con- 
eiliatione perfecta citat S. Alphonsum dicentem: « si lex est 
« certe condita et certe promulgata et inde oritur dubium an 
« sit abrogata vel revocata aut dispensuta, est observanda quia 
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sione illa detentus legis semel promulgatae et 
legis in praesenti certo perdurantis: cum enim 
virtus obligandi quam lex sua promulgatione 
acquisivit, in. praesenti certo mihi affirmari non 
possit, nisi nullam certe solidam. probabilitatem 
habeam eam non fuisse-abrogatem, non potero, 
subsistente nunc tali probabilitate, legem. certo 
asserere in praesenti adhuc promulgatam, neque 
syllogismum operativum concludere conscientia 
obligationis. praesentis certa. Haec sane est vera 
et legitima axiomatis illius applicatio si, uti pro- 
fecto fieri debet, conflictus spectetur in praesenti 
libertatis et legis conditione relate ad ultimum 
conscientiae obligantis in actu secundo dictamen. 
— Hoc idem aliis verbis concedere videtur. P. 
d. C. II, 109. 

Eodem modo ratiocinari oportet in dubio po- 
sitivo certae promulgationi superveniente de legis 


abrogatione et revoeatione, vel etiam de dispen- 


satione et indulto generali quod idcirco uti nova 
lex haberi potest ; quamvis casus huiusmodi pri- 
vilegii contra legem melius. forte. reducatur ad 
sequentem hypothesim in qua sermo est de dubia 
legis certo promulgatae applicatione ad casum 
particularem. 

Alter itaque casus occurrit in quo, dum ma- 
lorem praemissam syllogismi operativi cum suf- 
ficienti certitudine asserere synderesis potest, ratio 
tamen minorem praemissam, quacumque tandem 
ex causa, non certam sed probabilem tantum esse 


iudicat: unde conclusio conscientiae practicae de 


actionis illiceitate probabilis nedum sufficienter 
certa erit. 

Equidem eausa huiusce dubii positivi in mi- 
nori illa. praemissa multiplex ‘esse potest: vel 
enim probabile est me obligationi iam satisfecisse; 
vel probabile est conditionem aliquam in facto 
constitutam quam lex in suo obiecto requirit, in 
praesenti reapse non comprobari: v. g. iam tem- 
pus ieiunii praescripti incoepisse ; vel probabiliter 
destisse et probabiliter non desiisse. Vel etiam 
probabile est me fuisse dispensatum. 

Porro, quandoquidem tum vinculum legis 
tum possessio libertatis praecipue spectantur re- 
late ad actum secundum praesentis obligationis, 
uti superius in par. II, in nota iam diximus ad 
praecavendas. difficultates, parum interest in prae- 
senti legem servare suam sibi obligandi virtutera 
in actu primo : eam enim inefficacem servat, quippe 
quam voluntati applicare nequit nec valet eius 
possessionem | perturbare. Unde vi principii posses- 


« tune Zpsa possidet... Th. m. l. 27 ». P. de Caigny scilicet exis- 
timat coneiliationem perfectam eatenus obtentum iri quate- 
nus Probabilistae accederent ad applicationem principii posses- 
sionis (quam demonstravi non rile esse factam), quia, in eain 
loeo heic citato descendit S. Alphonsus (Cf. d. C. I. 218-220): 
scilicet P. de Caiguy eo solo quod fuerit a S. Alphonso facta, 
praesumit fuisse rite factam ac deinde rationes intrinsecas huic 
interpretationi quaerit et quantum valet accommodat in quaes- 
tione iuris; in praxi recurrit ad alia principia subsidiaria quorum 
ope se reducit ad eamdem Probabilistarum praxim. d. C, I, 240-245. 
— Cf. etiam d, C. II, 107-113. 


23 


sionis, libertas vinculum effugiet ac legi in genere 
relinquetur id quod vi solius primitus factae pro 
mulgationis possidet, actus nempe primus obli- 
gatoriae virtutis (1). 

Verum quidem est in casibus recensitis dis- 
pensationis, probabilis adimpletionis atque in aliis 
similibus eausae excusantis vel eximentis a lege 
implenda, theologos plerumque non ad principium 
possessionis appellare sed ad alia principia; uti 
manifestum fit perpendenti caput in quo expo- 
nunt causas ab obligatione excusantes. Atvero 
causas istas tunc spectant prout in facto, morali 
certitudine comprobatae supponuntur ; si autem 
casus oceurrat in quo non appareant nisi proba- 
biles sive quoad ipsarum existentiam sive quoad 
ipsarum sufficientiam, principia illa ex quibus ca- 
put et doctrina de causis a lege excusantibus sta- 
tuitur, non sufficiunt amplius ad directe efforman- 
dam practice certam conscientiam, sed recurren- 
dum ‘est ad principia reflexa : unde succedit quae- 
stio utrum applicari possit principium possessionis ; 
quam quaestionem affirmative solvimus, dummodo 
rite fiat eius applicatio. 

Haec quae hucusque disputata sunt, valent 
de mera obligatione ad Deum legislatorem in foro 
conscientiae. 

Nune spectanda superest obligatio eadem in 
materia iustitiae atque in materia religionis quae 
iustitiae pars est quaedam nobilior. 

Primo in materia iustitiae, si constiterit de 
obligatione ad tertium contracta, probabilis autem 
sit eiusdem solutio, manifestum omnino apparet 
conflictum non consistere tantum inter hominem 
in possessione sui arbitrii et Deum suae obliga- 
tionis, sed hanc ipsam divinae legis obligationem 
versari circa aliam ad lertiam personam obliga- 
tionem ex facto, v. g. contractu, ortam ; negligi 
ideireo nequit etiam tertia istius personae posses- 
sio, cuius acquisitum ius inviolabiliter servari de- 
bet idque ex alia lege certa qua prohibemur si- 
cut ipsum damnum, ita probabile damni pericu- 
lum proximo in rebus suis inferre. Casus igitur 
nequit solvi sola applicatione principii possessio- 
nis in conflictu libertatis cum legis divinae obli- 
gatione, sed huius conflictus solutio subordinatur 
solutioni alterius conflictus qui obiectum consti- 
tuit ipsius obligationis conscientiae erga Deum. 
Porro huie alteri obligationi quam erga tertium 
ex contractu certe inito mihi assumpsi, plene non 
satisfacio donec rem certam certe tradiderim, iuxta 
conventionem : si enim probabili tantum solutione 
contentus essem, violarem obligationem non solum 
caritatis sed etiam iustitiae,qua ex inito contractu 
positive teneor, uti supra innuebam, et damnum 
non solutionis et probabile eiusdem damni peri- 
culum alteri contrahenti non inferre. At, quamvis 
obligatio ex certo contractu suscepta, totaliter 
diei nequeat per probabilem solutionem exstincta, 


(1) Unde quisque facile poterit indicatas heic distinctiones 
applicare ratiociniis a P. de Caigny I. 227, 228 elaboratis, 
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neque tamen dici potest tota superesse : nam dum 
certa est probabilitas ineae solutionis, ius eo ipso 
certum ego vicissim habeo ne positive exponar 
perieulo probabili bis solvendi eamdem debiti 
partem, Si itaque quaeratur num principium pos- 
sessionis applicari nupe valeat litigio solvendo 
duos inter contrahentes, conclusio evidens est quod 
ereditor ex contractu certo, post probabilem illam 
debitoris solutionem, non eodem modo est in pos- 
sessione sui iuris ac erat ante eamdem. Nunc 
enim debitor jus certum aliquod habet quod pro- 
fecto negligi nequit. Unde in casu non verifica- 
tur eonditio à iure requisita ut res actuali ipsius 
possessori adiudicetur, nempe causae utrinque 
probabilis paritas: obstat quippe ius illud certum 
nedum probabile tantum debitoris. Ex prineipio 
ergo possessionis solutio repeti non posse vide- 
tur, sed potius aequa compositio quaerenda est 
pro rata quantitatis hine ex contractu certo de- 
bitae, inde ex certo evitandi damni probabilis 
iure pro debitore computatae. 

Ex quibus ommibus inferre iure possumus 
in isto iustitiae casu principia reflexa quibus Pro- 
babilismus nititur locum invenire non posse, quia 
non de mera obligatione agitur conscientiae erga 
Deum, sed alia lex cer/a occurrit servanda, quae 
cum obiectum sit illius obligationis, impedit ne 
ipsa omni ex parte dubia dici adeo possit ut ad 
principia reflexa recurrere valeamus. (1) 

Tandem disputationi subiiciendus venit casus 
voti certo nuncupati et probabiliter soluti. Porro 
cum religio iustitia sit qua. erga Deum ex pro- 


(1) Idem fere dici potest de casu probabilis satisfactionis poe- 
nitentiae sacramentalis certo impositae ; quem casum S. Alphon- 
sus Th. mor. l. 1. n. 29 solvit sicut casum de voto, ex principio 
possessionis, in partem tutiorem. Atvero nonne heic agitur 
non de pura obligatione morali ex praecepto confessarii adim- 
plenda, sed etiam de effectu satisfactionis pro poena temporali 
obtinendo ? Effectus autem iste non obtinetur nisi causa eius 
certo fuerit posita. Porro praeceptum confessarii satisfactionem 
imponens hune finem respicit simul eum altero fine complendi 
integritatem sacramenti. Iste duplex finis obtinendus imponitur 
quidem respective ex motivo virtutis poenitentiae et religionis 
sed non simpliciter ex sola obligatione istarum virtutum, verum 
consequenter ad factum rite positum sacramenti collati ; unde 
finis obtinendus non est mera virtutis obligatio implenda, sed 
etiam facti sacramenti complementum, quae materia est istius 
obligationis, Nullatenus igitur aequiparari potest hic casus cum 
casu merae obligationis moralis in foro Dei et conscientiae. Ad 
summum obligatio satisfaciendi et complendi sacramenti inte- 
gritatem posset forte non urgeri, ad evitandos Scrupulos, vel 
quando adsunt aliae causae ab ipsa implenda excusantes. v. g. 
si constiterit poenitentem iam aliunde potuisse satisfacere ei- 
dem poenae temporali ; vel etiam ipsum praeferre satisfaetionem 
purgatorii: tune quidem cessare poterit forte motivum prae- 
cepti desumptum ex virtute poenitentiae, nescio tamen num eo 
ipso etiam exstinguatur motivum desumptum ex virtute religionis, 
in hypothesi iam verificata collati sacramenti. — Alius est casus 
nempe de peccato gravi certe commisso et probabiliter clavibus 
iam subiecto, quem S. Alph. th. m. L 6, n. 477, iterum solvit 
ex eodem possessionis principio, regulariter saltem in sensum 
tutiorem. Verum hie, eum possit huiusmodi peccatum haberi 
ut indirecte remissum, facilius obligatio subiiciendi ipsum ela- 
vibus potest merae obligationi morali aequiparari, atque ad evi- 
tanda graviora serupulorum conscientiae incommoda, non urgeri, 


missione data et acceptata, veluti mutua pactione 
obligamur, votum contractui aequiparari potest. 
Idem ergo dicendum esset de praesenti casu quod 
de antecedenti fuit disputatum. Nisi quod ingens 
discrimen est ex parte Dei in modo quo promissa 
ab homine sibi vindicat, Homo enim dum detri- 
mentum patitur reale ex iure suo a tertio quo- 
dam non servato, non tenetur eum tanto incom- 
modo servare erga tertium caritatis benevolentiam ; 
dum Deus nihil wéile sibi percipere potest ab 
hominibus nec suum bonum utile quaerit ab eis. 
Unde etiam omnia quae Deus ab homine velit 
in ipsius hominis utilitatem cedunt. Quare recte 
omnino aliter iudieandum est de modo quo Deus 
velit sustinere obligationem hominis erga se, 
quam obligationes erga alios homines. Atqui si 
ita est, optimo fundamento praesumimus etiam 
Deum ulteriorem voti nuncupati solutionem non 
urgere ubi id vergeret in maius suae creaturae 
detrimentum sive in minus eius bonum et con- 
sequenter, omnibus perpensis, in minorem sui 
ipsius gloriam. Iamvero maius detrimentum et 
creatura et Dei gloria paterentur, si post factum 
probabilis solutionis, vovens nondum quiescere 
licite posset sed adhuc certam procurare voti 
impletionem iustitiae rigore teneretur. Multi sane, 
iique praecipue qui, utpote pii ac timentes Deum, 
libentius vovent, a voto nuneupando potius dis- 
traherentur, indeque religio diminuta generatim, 
nedum aucta evaderet, Paterna itaque Dei bene- 
volentia ac divini cultus incrementum merito nos 
inducunt ad praesumendum ulteriorem in casu 
voti solutionem, si qua forte ex iustitiae religio- 
nisque rigore debeatur, a Deo creditore, post fac- 
tum bona fide positum, benigne condonari. 

Haee si perpendantur, facilius intelligere va- 
lemus cur sensus communis Probabilistarum hodie 
propendat in adhibendam voto in isto casu eam- 
dem mensuram quam legi simpliciter conscientiam 
Deo obliganti adhibent, potiusquam contractui ip- 
sum aequiparent in quo altera ad tertium obligatio 
implicatur. Condonatio enim illa, legitime post 
factum probabilis solutionis praesumpta, adeo 
iustitiae rigorem temperat ut eam simillimam ef- 
ficiat cuicumque morali. obligationi conscientiae 
erga Deum. Unde in ultimum casui praesenti 
applicari potest, modo superius explicato, privi- 
legium possessionis inque ipsius virtute conscien- 
tia libera dimitti. 

Haec valeant ad complenda illa quae in mea 
Crisi pg. 344 sq. disputata legi possunt circa - 
istius axiomatis usum, atque ad eadem paulu- 
lum mutanda et perficienda in speciali casu de 
voto, unde ipsa poterunt etiam Reverendo Patri 


Ceteroquin in casu isto etiam applicatio legis fit positive dubia, 
unde conclusio conscientiae est incerta et per se, vi principii pos- 
Sessionis, conscientia ab ulteriori obligatione liberatur. Id insu- 
per eo magis valebit si etiam in casu alia principia invoeari 
possunt, v. g. « ex communiter contingentibus prudeus fit prae- 
sumptio », vel alia huiusmodi Cf. d, C. I 240-214. 


] 


A 


ROMANA COLLECTANEA by] 











de Caigny non amplius videri « fusius extra 
quaestionem » disputata (1). 

Quaestione theologica ita exposita atque ex- 
pleta intuitu dissidii componendi Aequiprobabi- 
lismum inter et Probabilismum, pauca subiicere 
volo de quaestione historica Alphonsiani syste- 
matis. 


IV. 


Quomodo quaestio historica systematis Alphonsiani ultima- 
tim resolvatur. 


Primo quidem admissa solutione primi dis- 
sidii supra expositi, fit manifestum S. Alphon- 
sum, qui totum suum systema (2) ad duas illas 
notissimas regulas reduxit, in tantum fuisse Aeqni- 
probabilistam vel Probabilistam in quantum re- 
"gulam priorem ex principiis vel probabilisticis 
vel aequiprobabilisticis seu potius probabilioristicis 
demonstravit. Atqui haec quaestio a Probabilistis 
iam diu soluta fuit atque hodie ab ipso P. de 
Caigny sensu probabilistico resolvitur quippe qui, 
uti supra ostensum est, in demonstrationem ex- 


perimentalem primae illius regulae, via probabi- 


(1) d. C. 1 223. 
(2) P. de Caigny. lI. 28 scribit deme: «... Crisim Arendt 


| attente legenti statim apparet factum notaiu dignum nempe 


praefatum S. Alphonsi monitum, atque speciatim illa verba quae 
dubii stricti naturam et latitudinem graphice delineant ita ra- 
rius... citari quod Lectorum atlentio vix» aut ne vic excite- 
iur... perinde ac si flocci faciendum esset hoe monitum quod 
tanti fecit Alphonsus ». Ad hane suspicionem R. Patris diluendam 
satis est ut relegat ipse sequentia ex Crisi pag. 202 excerpta: 
« Insuper idem (S. Alphonsum secunda sua regula complecti vo- 
luisse omnem omnino casum et gradum solidae probabilitatis 
in quo excessus unius partis non sit omnino certus) ostendi po- 
test, si termini ipsi S. Doctoris in se perpendantur: sane, ubi- 
cumque hanc tradit regulam, constanter dicit, sicut paulo ante 
legimus: «eque vel quasi aeque probabilis. Qui dieendi modus 
innueret exeludi excessum mediocrem illum de quo est sermo in 
argumento Auctoris (P. d. C.), si reapse daretur unquam in ma- 
teria moralium controversiarum perfecta utriusque probabilita- 
tis aequalitas. Verum * chi ci darà la mezza canna per misurar 
quest'uguaglianza ? ,, Hoe scilicet et a natura moralis probabili- 
tatis et a communi sensu abhorret: in praesenti potius, aeque 
probabiles sunt et dieuntur eae solae opiniones quae plus mi- 
nusve aequale pondus habent adeo ut DD. alii unam, alii opposi- 
tam, singuli eam cui adhaerent probabiliorem censeant. Idcirco 
S. D. dicendo aeque probabilem, hanc plus minusve aequam 
probabilitatem voluit certo certius significare. Ergo constanter 
addendo: vel quasi aeque probabilem, alum superiorem gra- 
dum voluit significare praeter eum. qui iam in prima parte dic- 
lionis implieatur. Hic autem est ille mediocriter praeponderans; 
de quo Auctor; atque ideo potest alteri inferiori aequiparari et 
sicut iste, pro nihilo reputari, quia et donec eadem ratio gravis 
adsit in alterutra parte dubitandi quod ipse vere excedat op- 
positum. Si vero adeo exerescat ut altera pars non amplius prae- 
beat fundamentum eur prudenter dubitari possit de ipsa eius 
praeponderantia, dubium fit certo latum seu imprudens exclu- 
ditque usum principiorum reflexorum ». 

Haec profecto est analysis ex professo instituta verborum 
quibus S. Alph. dubii stricti naturam et latitudinem delineat. 
Eo vergit etiam totum punctum V ex quo verba citata desumun- 
tur a pag. 199 et sq. Nec alia desunt loca in quibus idem per- 
fieitur, v. g. pag. 138, pag. 206, 207 ; 215. 


lioristica derelicta, secessit, atque ideo professus 
est se in eam secedere quia ipsam verum S. Al- 
phonsi sensum referre ac mentem, recognovit. 

Omnia itaque quoad systematis substantiam 
componuntur (4): S. Doctor sicuti ante annum 
1762, ita post hune annum, semper in substan- 
tia fuit Probabilista nunquam Aequiprobabilista, 
prouti ista duo praedicata, sensu superius expli- 
cato, sibi adhuc opponuntur (2). Mutavit sive 
invertit ipse modum  proponendi systema atque 
in sua subiectiva persuasione, hac mutatione sys- 
tema ipsum perfecit et complevit; sed nonnisi 
paulatim in hane ultimae a se ewistimatae perfec- 
tionis formam perduxit. 

Porro si cum R. P. de Caigny admittere abs- 
que irreventiae nota licet S. Doctorem non omnia 
undequaque primo intuitu perspexisse in hac im- 
plexissima quaestione (3), non video cur non li- 
ceat opinari ipsum ne in fine quidem in omnibus 
plane rebus veritatem infallibiliter fuisse assecutum, 
praecipue si graves tam theologicae quam criticae 
rationes ex subsequentibus Theologorum studiis 
depromptae quaestionem ulterius extricare ac il- 
lustrare valuerint. Encomia sane a S. Sede doctri- 
nae Alphonsianae attributa relative ad tempora 
alphonsiana et medium circiter saeculum subse- 
quens, potius quam absolute sunt intelligenda. 
Ceteroquin expresse cautum fuit licere ab eius doc- 
irinis dissentiri (4). Autumare licet igitur S. Doc- 
torem in illa sua supradicta existimatione errare 
aliquantulum potuisse, nondumque habere plene 
perspectum quod nova Probabilismi forma reipsa 
in antiquam inverso modo propositam adamussim 
reincidebat (5). 

Eo magis potuit ipse id non advertere quod 
ex ipsius expressa confessione in mutationem ad- 
mittendam occasione inductus est assertionis quae 


(1) Cf. iudicia multorum Theologorum de hac re, collecta d. 
C. diss. I. 93-102 ; II. 10, 13, 38, 39, 41, 58, 68, 69. 

(2) Etiam quoad nomen systematis Alphonsiani, P. de Cai- 
gny hodie, nomine Aequiprobabilismi abdicato quod suae Apolo- 
geticae praefixerat, promovet libentius nomen Probabilismi 
moderati (d. C. II. 30 sq). : 

Libenter et ego assentio, dummodo appositum istud mode- 
ratus intelligatur in oppositione ad systemata quae S. D. quoad 
rem reprobare voluit. Ne tamen inde quidquam inferatur ad- 
versus illam Probabilismi formam quam Auctor appellare con- 
suevit Probabilismum purum, sive simplicem: perinde ac si 
iste non esset in substantia ipsissimus moderatus et S. Alphonsi 
et anteriorum et posteriorum sic dictorum Probabilistarum bo- 
nae notae. 

(3) d. C. II. 70 sq. 

(4) Liquet alia encomia enumerata a P. de Caigny I 219, 
220, non in sensu exclusivo declarationum S. Poenitent. et SS. 
Congregationum esse intelligenda sed sensu composito earumque 
inclusivo. ; 

(5) Ideo scripseram in fine prooemii Crisis: « Arbitror me 
causam et honorem sanctissimi et humillimi Doctoris Alphonsi 
validiori defensione tuiturum, quam si gravioris erroris ac fe- 
rat-historia, ipsum participem effecerim. :» Cf. simul d. C. II. 
25, 26, ubi verbis S. Alphonsi relatis poteris applicare ea quae 
heic a me dicuntur atque inde intelligere quomodo ipsi S. Doctori 
minorem atiribuam errorem quam illum interpretatione pri- 
maeva P. de C. in Apologetica ei attributum. 
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apud Busembaum, Lacroix atque, uti ait ipse, quasi 
omnes lesuitas legebatur, scilicet « licitum esse 
operari secundum probabilem, licet evidens sit op- 
positam esse probabiliorem. » Cui assertiont S. Doc- 
ior eæpressam adhibere voluit distinctionem, (1) 
unde primam suam regulam statuit. Existimabat 
enim quod si distinctio non exprimeretur, pericu- 
lum induceretur illa assertione, ut pro solida et 
certa probabilitate acciperetur probabilitas suspec- 
ta, incerta, dubia. Iamvero nunc haberi potest et 
debet uti critice omnino demonstratum istos: Pro- 
babilistas atque lesuitas alia ex parte periculum 
istud omnino praecavisse adeo ut eorum doctrina 
eodem titulo ac ipsa ultima S. Alphonsi formula, 
a laxitate immunis praedicari; merito debeat. Id 
allatis ac discussis textibus in Crisi pag. 139 sq. 
demonstravi ; R. Patri de Caigny tamen facilius 
fuit demonstrationem istam reticere quam confu- 
tare, nisi forte silentium eius pro concessione 
computari possit (2). Dixi demonstrationem reti- 
cere quia revera P. de Caigny ipsi alludit quidem 
diss. IL, 497, non vero ullatenus eam ad examen 
revocat sed contentus est ei huiusmodi in sub- 
stantia dilemma opponere: vel tu errasti vel 
S. Alphonsus erravit. Atqui praesumendus est iste 
S. Doctor non errasse. Ergo. Verum haec non 
est eonfutatio in quaestione praesertim critica. 
Talibus Rev. Auctoris argumentis satis est re- 
spondere ipsum remittendo ad commendationem 
Auetoris libelli de imit. Christi, 1. I. c. 5, quam 
ipsemet transcripsit in diss. I introd. pag. 7. 
Ultimum tandem quod in ista quaestione hi- 
storico-critica advertere lubet, applicationem re- 
spieit quam S. Alphonsus fecit principii posses: 
sionis ad varios casus legis certo promulgatae et 
probabiliter cessantis. Heic etiam criticam quam- 
dam explicationem proposueram in Crisi mea pg. 
317,318 de qua silet R. P. de Caigny, (3) quam- 
vis facilius ea admissa, S. Doctor suo systemati 
cohaerere demonstraretur. Sed parum refert cum, 
eadem recusata explicatione, tota controversia 
transferatur ad modum applicandi principium pos- 


(1) In Apologia a S. Alph. edita an. 1765, euius verba legun- 
tur relata non semel in mea Crisi et apud d. C. Il 68. 158, 217. 

(2) Ipse sane seribit in diss. II, 45: « Nullibi S. Doctor. ez- 
plicitis verbis docuit fas esse sequi opinionem certe notabiliterque 
minus probabilem; imo nec implicite, tam in anonymis suis 
scriptis (1749, 1755) quam in publicis id innuere visus est. » 
lamvero, ipso teste S. Alphonso in diss. a. 1755 (ad cale. Cris. 
pg. 355 - 363) sententia tune propugnata anonymis istis scriptis, 
fuerat communissima, ab innumeris et gravissimis iheologis, 
ab Episcopis, Cardinalibus, Pontifieibus propugnata, proposita, 
adhibita. Quos inter inveniuntur omnes quos postea Alphonsus 
visus est redarguere. Ergo neque isti unquam revera neque ex- 
plicite, neque implicite docuerunt fas esse sequi illam opinio- 
nem certe notabiliterque probabiliorem quam posterius uti signum 
in prima sua regula sustulit Alphonsus. — Pariter, istis omni- 
bus theologis licet applicare argumenta quibus R. P. de Caigny 
locis citatis, praesertim a n. 47 ad 53 et a n. 141 ad 145 removet 
a S. Alphonso laxitatis suspicionem. 

(3)Nune ipse tamen diss. I. introd. pg. 11, n. 6: « serias ob- 
servationes eritieas gratanter excipiam, me stalim si opus fuerit. 
emendaturus. » 


sessionis quem ultimatim adhibuit S. Doctor. (1) 
Porro si successiva, lenta atque correctionis ac per- 
fectionis ulterioris susceptibilis fuit systematis evo- 
lutio atque efformatio apud S. Alphonsum, uti mul- 
tis argumentis demonstrat P. de Caigny, quid vetat 
eiusdem applicationem ac in principio possessio- 
nis actuationem, et ipsam undequaque non fuisse 
a S. Doctore iam senescente multisque aliis curis 
ac calamitatibus distento (2) perfectam et com- 
pletam ? Quid vetat asserere ipsum ea in re ali- 
quantulum errasse, dum hodiernos gravissimos 
etiam Theologos nostris oculis videmus circa ap- 
plicationem vel modum applicationis istius princi- 
pii in diversas abire interpretationes ? Absita me 
suspicio quod quemcumque velim sancto et 1n- 
clyto Doctori Alphonso aequiparare sub respectu. 
auctoritatis, aut anteferre, Sed, ipsa annuente 
S. Sede, obiectivam veritatem ubi affulgeat, atque 
obiectiva probatae verisimilitudinis motiva S. Doc- 
tori oppositum vel opinanti, vel asserenti praeferre 
lieet, si eius solvantur rationes. 1 

Aliunde quaestio de illa principii possessionis 
applicatione, omnibus consentientibus, liberae dis- 
cussioni adhue aperta est nedum finita; atque 
in lite ita controversa, si quis quidpiam proferat 
e suo poenu boni et veri, quantumvis minimus 
omnium sit atque habeatur, aequitas non sinit 
ipsum despici aut repelli. 


Epilogus. 


Una animadversione totam quaestionem con- 
cludere licet: Systema probabilisticum non tri- 
plicis est speciei (3) sed unum in sua specie, in qua 


(1) Gf. d. C... 112, 222. Qua de re, animadverti debet S. Al: 
phonsum, uti ipse testatur in Th. mor. 1.1. n. 29et 1. VII, n. 477, 
in hane sententiam fuisse distractum rationibus praesertim ri- 
gidiorum, Coneina et Antoine eum quibusdam aliis Probabilistis 
contra Roncaglia, Salmantic. Laymann, Lugo et alios multos et 
graves Hos enim hine inde allegat in istis locis. Dissensus ita- 
que a ratione deeidendi S. Doctoris, non est recentiorum Theo- 
logorum sed multo magis antiquiorum ipso S. Alphonso; qui, 
ut scribit P. Lehmkuhl Th. m. I. 108, innumeri sunt. - 

(2) Lege d. C. II. 132 eidem rationi recurrentem. 

(3) Sane systema pervertit qui ipsum ad. tenuem extendit 
probabilitatem ; vel etiam qui normam eius falso interpretando, 
ad casum applicaret in quo locum habere nequit principiorum 
reflexorum usus. Idcirco Innocentius XI reprobavit tres propo- 
sitiones quae primae occurrunt in elencho earum quas 2 Mart. 
1679 damnavit. Probabilismus damnatus ideu damnatus est, quia 
Probabilismus non est. — Pariter Probabilismus ille quem S. 
Alphonsus uti laxum qualificavit, quia ipsum aestimavit ansam 
praebere in sua formula, imprudenti vel potius falsae applica- 
tioni, qua nempe uti solide probabilis haberetur opinio non eerte 
talis, Probabilismus iste, neque ipse verus est: quia de essentia 
huius systematis est ut normam praebeat certam et quantum 
fieri potest in rebus humanis infallibilem, solidam  discernendi 
probabilitatem : Probabilismus autem qui ab essentia deficit 
systematis, falso gerit hoc nomen, quemadmodum v. g. cen- 
taurus homo neque est, neque appellari proprie et univoce po- 
lest. 

Quare si S. Alphonsus illas aberrationes nomine Probabilismi 
insignivit, in mente haud habuit eas ad verum et proprium Pro- 
babilismi genus, uti species subordinatas reducere sed improprie 
atque ex apparentiae solius titulo eas ita nominavit ; sive etiam 
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determinatur per rectam applicationem principii 
reflexi de lege dubia non obligante, ad conscien- 
tiam practice certam efformandam de actionis ho- 
nestate. Si qui vel in systemate demonstrando, vel 
in sineulis eius partibus explicandis aut stabilien- 
dis quondam errarunt, hodie tamen tam in. istis 
demonstrationibus quam in conclusione sive in 
regulis systematis constituendis satis conveniunt. 
Aequiprobabilismus idcirco non est systema di- 
versum a Probabilismo. Probabilismus quem la- 
xum vocaverunt, sive damnatus, sive non damna- 
tus, non est verus Probabilismus sed eius per- 
versio. 

Probabiliorismus, quamvis non damnatus, nec 
ipse Probabilismi speciem participat sed aliud est 
specie diversum systema. Porro iste unicus Pro- 
babilismus a S. Alphonso acerrime propugnatus 
contra Rigoristas, titulum Doctoris Ecclesiae ipsi 
meruit. In praesenti igitur nihil in ista saeculari 
controversia superest determinandum nisi modus 
ille principium possessionis applicandi. Quod si 
fiat, discrimen Aequiprobabilismum inter et Pro- 
babilismum quem hucusque in. oppositione ad 
istum, purum sive simplicem appellare voluerunt, 
penitus evanescet ideoque disputationes istae in 
eampum relegari poterunt historiae controversia- 
rum theologicarum et successivae explicationis 
regulae morum in oeconomia revelationis chris- 


_ tianae. 


Fidenter idcirco viam apertam indigitare 
volui conciliationi forte obtinendae in secundo 
superius exposito controversiae praesentis dissidio 
spemque enutrio multorum Theologorum benevo- 
lentia fundatam fore ut, quemadmodum Crisis 
anteacta, ita istae anim2dversiones diligenti Doc- 
torum studio exceptae ac perpensae eorumdem 
suffragio approbentur. 


Romae, scripsi in Dominica Resurrectionis, 
anno 1902. i 


GUILLELMUS ARENDT E S. J. 








quia ii Theologi quibus (sive merito sive immerito; quae alia 
quaestio est) easdem attribuit, se Probabilismum sectari de facto 
profitebantur. Nimis ergo urgere videtur R. P. de Caigny hane 
triplicis Probabilismi specificam distinctionem, quae, potius quam 
ad conciliationem obtinendam inducat, ab ea mentes adversan- 
tium removere dicenda est, utpote et philosophiae et historiae 
incongrua. Cf. d. C. II, 21 sq., 66, 67; 188, 189, 503, et passim: 
Imo titulus ipse utriusque dissertationis anno 19)1 editae -hanc 
specificae divisionis rationem prae se fert. 


ROMANAE INSTITUTIONES 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. (1) 


VI. 
De proclamationibus matrimonio praemittendis. 
Die 10 Martii 1902 hora 16 *|, (4 */, pom.). 


Titius e& Caia in oppidulo degentes ab Episcopo 
dispensationem obtinent, ut e tribus una tantum pro- 
clamatio praemittatur, quam parochus peragere statuit 
eodem ipso festo die, quo illorum matrimonium est ce- 
lebrandum. At malo fato parochus pluribus distractus 
curis illam ex oblivione, stata die, omittit. Nihilominus 
matrimonio benedicit animo reputans, huiusmodi denun- 
ciationem prorsus inutilem. Ipse enim, qui a quadra- 
ginta et amplius annis paroeciam regit, omnes familias 
et mutuas oppidanorum consanguinitatis et affinitatis 
relationes optime novit. Insuper plurimi loci incolae a 
domicilio tune temporis aberant, eo quod ad agrorum 
culturam in aliam regionem migraverant ; adeo ut in 
Eeclesia diebus festis exiguus sit fidelium numerus, qui 
missae parochiali adsistit, senibus praecipue et pueris 
constans. 

Fit etiam ut ad oppidum accedat comitatus vago- 
rum, qui ludos gymnasticos et scenicos cum simiis exer- 
cent, et pariter parochus duos ex istis matrimonio con- 
iungit, posthabitis proclamationibus, eo quod omnibus 
erant prorsus ignoti. 

Quaeritur : 


1°. An lex de tribus proclamationibus matrimonio 
praemittendis obliget sub gravi, quos afficiat, et quo loco 
et tempore sit implenda ? 

2°. Utrum omitti proclamationes aliquando possint? 

3°. An ratio agendi parochi, de quo in casu, in om- 
nibus sit probanda ? 


Resp. Ad 1"", Tridentina lex de praemittendis matrimonio 
Proclamationibus obligat sub gravi. Id constat ex ipso Cone. 
'l'rid. Habetur enim formale praeceptum factum a Conc. Trid. 
S. 24. C. 4. de R. M. Materia autem huius praecepti omnino 
gravis est; nam, ut explicite habet idem Cone. Trid. l. c., hu- 
iusmodi proclamationes ideo faciendae sunt, wt, si aliqua sub- 
sunt impedimenta, facilius detegantur. Quare grave est omittere 
ires Proclamationes praescriptas ; grave etiam probabilius est 
omittere duas tantum Proclamationes, cum adhuc materia gra- 
vis habeatur relate ad ires proclamationes praeceptas. An autem 
grave etiam sit omittere unam tantum Proclamationem, contro- 
vertitur; et alii affirmant, quia adhuc gravis materia ipsis ap- 
paret una Proclamatio super tribus; alii e contra negant, quia 
una Proclamatio super tribus gravis ipsis non apparet. Of. In- 
stitut. Moral. Edit. 4. Vol. 2. n. 949. 

Omnes autem obligat praefata Lex Tridentina. Concilium 
enim Tridentinum generaliter loquitur, et nullam adhibet distin- 


(1) Ad tenorem legum prohibetur ne a quopiam edantur $0- 
lutiones. Casuum quae in hisce Anal. Eccl. menstruatim propo- 
nuntur. " 

Di 
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ctionem vel exceptionem. Ratio autem est etiam omnino generalis 
pro omnibus matrimonium contracturis, ad impedienda nempe ma- 
trimonia clandestina, et matrimonia nulla ob occultum aliquod im- 
pedimentum, praesertim ligaminis praeexistentis alterius matrimo- 
nii. Nihilominus ex usu et recepta iam consuetudine, ab huius- 
modi lege excipiuntur Principes, quia eorum genus satis notum 
est, et ordinarie satis publica sunt eorum connubia. Cf. Instit. 
Moral. Ed. 4. Vol. 2. n. 949. 

Cum ex Cone. Trid. l. c. Proclamationes a proprio con- 
trahentium Parocho sint faciendae, patet, quod in eorum Paro- 
chia sint hae proclamationes faciendae. 

Denunciationes ergo matrimonii, in Parochiis utriusque sponsi, 
si ex diversis Parochiis sint, fieri debent, In tali autem casu 
utriusque Episcopus potest cum ambobus dispensare. Ratio est, 
quia in hac re censentur contrahentes unica persona, et ratione 
connexionis causae uterque censetur alterius Episcopo subiectus. 
Ac, sicut potest alteruter Episcopus utrumque sponsum coniun- 
gere matrimonialiter ; ita poterit cum utroque in Denunciatio- 
nibus dispensare. Quod idem facere poterit Vicarius Generalis 
Episcopi. Insuper cum huiusmodi dispensatio non sit actus iuris- 
dictionis contentiosae, sed actus sit iurisdictionis voluntariae, 
non solum Ordinarius poterit hanc dispensationem in sua Dioe- 
cesi concedere, verum etiam extra illam. Pyrr. Corrad. Prax. 
Dispensat. Apostolic. l. 7. C. 7. n. 27. 


Si sponsi domicilium alibi constituerint, ex S. C. C. 29. 


Ian. 1684. Denunciationes etiam in loco originis sunt faciendae. 
Hoc tamen non habet locum in casu, in quo per longum tempus, 
per septem vel decem annos, habitaverint sponsi in loco, in quo 
intendunt contrahere. Tunc sufficit attestatio super statu libero, 
ut eadem S. C. C. 6 Maii 1719. declaravit. De Iustis de Di- 
spensat. Matrimon. Annot, et Addit. ad 1. 2. C. 9. n. 19. seqq. 
Verum, si sponsi in locum ubi nunc sunt, a semestri saltem de- 
venerint, ita ut quasi domicilium ibi acquisierint, sufficit ut ibi- 
dem Denunciationes fiant; et quoad alium locum originis vel prioris 
domicilii, vel in quo diutius fuerint commorati, satis est testi- 
monium habere status liberi. « Generatim enim satisfit Decreto 
Tridentino, si matrimonia denuntientur ubi contracturi matri- 
monium tempore Denuntiationum sunt parochiani ». Schmalz. 
L 4. t. 3. n. 14., Institut. Moral. Edit. 4. Vol. 2. n. 951. 
Enimvero Concilium Tridentinum S. 24. C. 1. de R. M. De- 
nunctiationes ait faciendas a proprio contrahentium Parocho, qui 
deinde eos in matrimonium coniungit, 

Denunciationes, ut rite et valide fiant, fieri debent in Ec- 
clesia, et diebus festis, inter Missarum solemnia, nempe dum 
populi multitudo in Ecclesia adest, ut ad multorum deveniant no- 
litiam, et sic matrimonii impedimenta facilius detegantur. Tribus 
autem continuis diebus festivis fieri debent, ne. denunciationes 
factae dentur oblivioni. Uno alteroque festo interiecto, grave non 
esset. Fieri tamen non deberent tribus continuatis diebus, sed 
inter unam et alteram Denunciationem spatium esse deberet sal- 
tem duorum dierum, ne nimis. cito absolvantur, ita ut sit tem- 
pus sufficiens ad impedimenta, si quae sint detegenda. Sed si 
fiant, contra Decretum Concilii Tridentini certe non esset. 

Graves Doctores tenent posse has Denunciationes fieri etiam. 
die profesto, quo ingens populi multitudo ad Ecclesiam accedat; 
et. posse etiam fieri extra Ecclesiam et in loco apto, quo ingens 
populi concurrat multitudo. Sic enim optime satisfit menti et 
intentioni Concilii Tridentini; nempe ut ad multorum notitiam 
Denunciationes deveniant. Institut. Moral. Edit. 4. Vol. 2. n. 951. 

Hinc sequitur posse etiam fieri extra Missarum solemnia, 
ex iusta quadam causa, tempore concionis, vesperarum vel pro- 
cessionis, quando frequens esset ad Ecclesiam populi concursus. 

Si, factis Denunciationibus, infra duos menses matrimonium 
non sequatur, Denunciationes ex Rituali Romano sunt repetendae. 
Refert tamen Barbosa, apud De Iustis de Dispensat. Matrimon. 
l. 2. C. 19. n. 198, fuisse a Sacra Congregatione decisum, 


quod nisi inffa quatuor menses ad summum post factas Denun- 
ciationes matrimonium sequatur, opus erit illas, vel saltem ali- 
quas, unam. vel duas, arbitrio Ordinarii repetere. | | 

Resp. Ad 2"" Omitti Denunciationes possunt ex Dispensa- 
tione Episcopi. Opus tamen est iusta causa, Nam Concilium 
Tridentinum S. 24. C. 1. de R. M. rem relinquit prudentiae 
et iudicio Episcopi. Quare eius arbitrium ratione debet regulari, 
et consequenter non pro suo libito, sed pro prudenti motivo De- 
nunciationes Episcopus remittere potest. Et hanc dispensationem 
dare etiam potest eius Vicarius Generalis. 

Possunt item omitti Denunciationes ratione scandali vel 
gravis damni vitandi, si Dispensatio opportune peti non posset, 
et periculum esset in mora. Casus esset, e, g., si quis in morte 
constitutus ad scandalum reparandum et ad damnum vitandum, 
et ut proles suscepta legitima inde evaderet, concubinam vellet 
iunc uxorem ducere. | 

« Porro est ita necessarium, et utile Christianae Reipublivae . 
scandalis obviare, ut si de illis secuturis, seu de malitioso im- 
pedimento probabilis timor adesset, et casus non ferret, ut ma- 
irimonii contractus differetur, donec praemissae essent Denun- 
ciationes, et Ordinarias adiri non posset pro Dispernsatione, vel 
si Ordinarius iniuste et indebite Dispensationem denegasset, 
unde scandala gravia imminerent, et periculum esset in mora, 
posset Parochus, dimissis Denunciationibus, huiusmodi matri- 
monio assistere ». De Iustis de Dispensat. Matrimon. 1. 2. C. 19. 
n. 143. 144. Ratio autem est, quia necessitas non habet legem. 
Ita etiam Pyrrh. Corrad. Praxis Dispens. Apostolic. l. 7. C. 7. 
n. 26. 

Resp. ad 3"". Quoad matrimonium Titii et Caii Parochus | 

non videtur inquietandus. Nam Casus esse videtur legitimae epi- 
cheiae. Etenim primo, nisi matrimonium constituto fiat die, ob- 
murmurationes plures contra Parochum erunt, et consequenter 
scandala. Deinde vero partim certum erat, nullum in Casu adesse 
impedimentum; partim inutilis vel fere inutilis Denunciatio fa- 
cienda erat. Cum Episcopus iam dispensasset a duabus Pro- 
clamationibus, cum Parochus Paroeciam regat a quadraginta 
et amplius annis, et omnes bene immo optime noscat familias, 
earumque inter se consanguinitatis et affinitatis relationes; agi- - 
tur enim de oppidulo, legitime concludi potest, nullum adesse 
inter Titium et Caium impedimentum. De solo enim consangui- 
nitatis et affinitatis publico impedimento quaestio esse potest 
in Casu. Cum autem ob speciales circumstantias, in Casus ex- 
positione commemoratas, exiguus omnino fidelium numerus assi- 
Steret Missae parochiali, et praecipue senum ac puerorum, patet 
etiam eam Denunciationem fere inutilem fuisse. Et forte propter 
has praecise rationes tam facile Titius et Caia ab Episcopo di- 
spensationem a duabus Proclamationibus obtinuerunt. 
. . Recte vero non egit Parochus vagos matrimonio coniungens. 
Recte non egit, non qnia Proclamationes posthabuit eo quod esse nt 
omnibus ignoti; sed quia Concilium Tridentinum S. 24. C. 7. 
de R. M. expresse « Parochis praecepit, ne istorum matrimoniis 
intersint, nisi prius diligentem inquisitionem fecerint, et, re ad 
Ordinarium delata, ab eo licentiam id faciendi obtinuerint ». 
Huius gravis praecepti ratio est, ut ab ipso Cone. Trid. indi- 
catur, ne huiusmodi vagi, « ut improbi sunt ingenii, prima 
uxore relicta, aliam et plerumque plures, illa vivente, diversis 
in locis ducant ». | 

Hinc ad huiusmodi vagorum matrimonium opus est, ut con- 
stet de contrahentium libertate, ad formam Instructionis S. C. 
Supremae Inquisitionis, quam Clemens X. confirmavit Decreto 
edito d. 21. Augusti a. 1670., quamque Ordinariis et Paruchis 
districte iniunxit. Secundum autem huiusmodi Instructionem, 
« si contrahentes sunt vagi, non proceditur ad licentiam contra - 
hendi, nisi doceant per fides Ordinariorum suorum eos esse li- 
beros ». 

Verum, cum saepe valde difficile sit obtinere tum pro vagis 
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tum etiam pro militibus et aliis non vagis, necessarias status 
liberi attestationes, hinc specialis Episcopis conceditur facultas 
a S. Officio, admittendi ad iuramentum suppletorium omnes hu- 
iusmodi personas, quae matrimonium contrahere cupientes, ne- 
queunt sui status libertatem legali modo probare. 

Notandum autem hic est non teneri ad legales status liberi 
probationes, qui no" fuerunt extra Dioecesim tempore habili ad 
contrahendum , neque praedietas probationes servandas esse in 
articulo mortis alterutrius contrahentis. S. C. S. O. ad 3. ad 
6. Cf. Enchirid. Morale edit. 3. num. 951. 952.; Monitore Ec- 
clesiastico Vol. 2. P. 3. pag. 131. 162. seqq., Vol. 10. P. 2. 
pag. 222,seqq.; Synod. Dioeces. Ostiens. et Veliterna a, 1892. 
pag. 136. seqq. 150.; Pyrrh. Corrad. Prax. Dispensat. Apo- 
stolicar. 1. 7. C. 6. n. 22. 

Quare Parochus, in Casu, debuisset prius diligentem inqui- 
sitionem facere illorum vagorum, rite aliis interrogatis illius va- 
gorum comitatus. Hac facta inquisitione, rem debuisset ad Epi- 
scopum deferre, et ab eodem obtinere facultatem admittendi 
praedictos vagos ad iuramentum suppletorium, quo etiam peracto, 
et, data ab eodem Episcopo licentia, potuisset tunc praedicto 
vagorum matrimonio benedicere. 


JANUARIUS BucceRoNI S. I. 
Epitomator ex officio. 








= EPHEMERIDES CURIÆ ROMANA 


NE PEREANT 


Juin 1902. 


1 Dimanche 


Le S. Père bénit un fac-simile de la Grotte de 
Lourdes, érigé dans les jardins du Vatican. 


+ 2. Lundi 
S. G. Mgr. Ludovic Francois Sueur, Arch. d'Avi- 


|. gnon, est recu en audience. 


3 Mardi 


Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Guil- 
laume Sebastianelli est nommé Préfet des Etudes du 
Séminaire Pontifical Romain. 


4 Mercredi 


Le S. Pére recoit en audience 8000 pélerins de 
l'Italie Méridionale. 
5 Jeudi 


Le S. Père regoit en audience les membres de la 
Mission extraordinaire envoyée par M. le Président des 
Etats-Unis de l'Amérique du Nord pour traiter certai- 


- nes affaires religieuses concernant les Philippines. La 


Mission est composée de M. Guillaume Taft, Gouver- 
neur des Philippines, Mgr. O' Gorman, Ev. de Sioux- 
Falls, M. Jacques Smith, Juge de la Cour Supréme de 
Manille, et M. Porter. 


6 Vendredi 


Le S. Père reçoit en audiences: S. Em. le Card. 
Léon de Skrbensky, Arch. de Prague; — S. Em. le 
Card. Jean Kniaz de Kozielsko Puzyna, Ev. de Cra- 
covie; — et S. G. Mgr. Antoine Sébastien Valente, 
Patriarche des Indes Orientales. 

9 Lundi 


Consistoire Public, suivi du Consistoire Secret. 


| (Voir aux Anal. Nova p. 234). 


— Après le Consistoire Secret, le S. Père impose 
dans la Salle du Trône, le rochet aux nouveaux Evêques. 

— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, le Sou- 
verain Pontife assigne aux Cardinaux qui viennent de 
recevoir le Chapeau, les Congrégations suivantes : 

à S. Em. le Card. Sébastien Martinelli : Propagande, 
Index, Indulgences, Etudes; 

à S. Em. le Card. Léon de Skrbensky : Concile, 
Index, Cérémonial, Etudes ; 

à S: Em. le Card. Jean Kniaz de Kolzielsko Pu- 
zyna: Consistoriale, Ev. et Rég., Index, Etudes. 


10 Mardi 


S. Em. le Card. Louis Macchi impose le Sacré Pal- 
lium aux Archevêques préconisés dans le dernier Con- 
sistoire, ou à leurs Procureurs respectifs. 

— En présence de S. Em. le Card. L. M. Paroc- 
chi, Vice-chancelier de la S. Eglise R., le serment pres- 
crit par les Constitutions Apostoliques est prêté par 
les Archevêques et par les Evéques préconisés dans le 
dernier Consistoire. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat le T. R. 
P. Jean Ange Pagliai, Servite, est nommé Consulteur 
de la S. €. des Rites. 

11 Mercredi 
S. Em. le Card. Patrice Moran, est recu en audience. 
12 Jeudi 


S. Em. le Card. Léon Skrbensky, Arch. de Pra- 
gue, est recu en audience. Il présente au S. Père 150 
pélerins hongrois. 


13 Vendredi 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Francois Xavier Mangerua, Ev. de Gerace; — et Mgr. 
Benoit Bonazzi, Arch. de Bénévent. , 
14 Samedi 


Le S. Père recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Guy Conforti, Arch. de Ravenne; — Mgr. Pierre 
Maffi, Ev. Tit. de Césarée de Mauritanie, Auxiliaire de 
Ravenne; — Mgr. Jean Regine, Ev. Tit. d'Ascalon; 
— et Mgr. Jean Festa, Ev. Tit. de Capitolie, Auxi- 
liaire de Squillace. 

— S. Em. le Card. Jean Kniaz de Kolzielsko Puzyna, 
prend possession de son Titre Cardinalice de S. Vital. 


15 Dimanche 


Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Raphaël. 
Merry del Val, Arch. Tit. de Nycée, Président del'A- 
cadémie Pontificale des Nobles Ecclésiastiques, auquel 
a été confiée la mission de se rendre à Londres pour 
présenter les félicitations de Sa Sainteté, à S. M. le 
Roi Edouard VII à l'oceasion de son Couronnement. 
Sa Grandeur est accompagnée dans sa Mission par 
Mgr. Charles Montagnini, Camérier Secret Surnuméraire 
de S. S, et par M. le Prince Lelio ‘Nicolas Orsini, 
Garde-Noble de S. S. 

— Le S. Père regoit avec les honneurs - réservés 
aux Prinees de sang royal, LL. AA. RR. le Duc et 
la Duchesse de Parme, accompagnés de leurs enfants 
et de leur suite. 

— $. Em. le Card. Léon Skrbensky, Arch. de 
Prague, prend possession de son Titre Cardinalice de 
S. Etienne le Rond, au Célius. 

16 Lundi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Nagl, Ev. de Trieste; — Mgr. Passerini, Arch. Tit. 
d'Achante, Vic. Ap. du Sien-Si Méridional; — Mgr. 
De Martino, Ev. Tit. d'Ephestum ; — Mgr. Di Tom- 
maso, Ev. Tit. d'Eudoxiade, Auxiliaire de Penne et 
Atri; — et Mgr. Morganti, Ev. élu de Bobbio. 

17 Mardi 


S. G. Mgr. Joseph Rumeau, Ev. d'Angers, est 
reçu en audience, ; 
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— Le S. Père reçoit dans la Salle Clémentine 150 
pélerins du Diocèse d'Angers, et un groupe de péle- 
rins de Paris. ; 

— Congr. Ordinaire des S. Rites, tenue au Vati- 
can pour l'examen des questions suivantes : 

1. Reprise de la Cause de Canonisation du Bienh. 
Félix de Nicosie, Frère Lai Capucin ; 

2. Introduction de la Cause de Béatification, ou 
déclaration du martyre des Serviteurs de Dieu Appol- 
linaire de Almeida, Ev. de Nicée, Hyacinthe Franceschi, 
Francois Ruiz, Abraham de Georgiis, Gaspar Paez, 
Jean Pereira, Ludovic Cardeira, et Bruno Bruni, Pré- 
tres Profès de la Compagnie de Jésus, tués en haine 
de la Foi catholique ; 

3. Confirmation du culte rendu de temps immémo- 
rial à quelques Serviteurs de Dieu qualifiés de Saints 
en Irlande : 

4. Concession et approbation de l'office et de la 
Messe propres en l'honneur de S. Eurosie, Vierge et 
Martyre, Patronne de la ville et du Diocèse de Jaca 
en Espagne. 

18 Mercredi 

Le S. Père reçoit en audiences: S. Em. le Card. Jean 
Kniaz de Kolzielsko Puzyna, Ev. de Cracovie; — S. G. 
Mgr. Nicolas Averardi, Arch. Tit. de Tarse; — et S. G. 
Mgr. Antoine Delenda, Arch. d’Athènes, Délégué A post. 
en Gréce. 

19 Jeudi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Charles Nocella, Patriarche de Constantinople; — Mgr. 
Ignace Montes de Oca, Ev. de S. Louis de Potosi; — Mgr. 
Henri Doulcet, Ev. de Nicopolis en Bulgarie; — et 
Mgr. Antoine Valbonesi, Ev. d'Urbanio et S. Angelo in 
Vado. 

20 Vendredi 

Le S. Pére recoit en audiences : Mgr. Louis Pericoli, 
Auditeur Général de la Chambre Apostolique; — S. G. 
Mgr. Nicolas Louis Gallagher, Ev. de Galveston ; — et 
S. G. Mgr. Marc Chatagnon, Ev. Tit. de Chersonèse, Vic. 
Ap. du Se-Ciuen méridional. 

21 Samedi 

Le S. Père reçoit en audience S. B. Mgr. Joseph Em- 
manuel Thomas, Patriarche de Babylone pour les Chal- 
déens. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat,le T. R. P. 
Dom Albert Erledo Fannucci, Abbé Cistercien à S. Croix 
de Jérusalem, est nommé Consulteur de la S. C. des In- 
dulgences. 

22 Dimanche 

— Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Joseph 
Debs, Arch. Maronite de Beyrouth. 

— S. Em. le Card. Sébastien Martinelli prend pos- 
session de son Titre Cardinalice de S. Augustin. 

23 Lundi 

Le S. Père regoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Boschi, Ev. de Ripatransone; — et Mgr. Zanecchia-Gi- 
netti, Ev. de Teramo. 

24 Mardi 

Le S. Père reçoit en audiences: S. Exc. M. le Prince 

Aldobrandini; — et M. le Baron de Hertling. 
25 Mercredi 

Le Rme Dom Hildebrand de Hemptinne, Abbó 

Primat des Bénédictins, est reçu en audience. 
26 Jeudi 


S. G. Mgr. Jean Barcia, Ev. Tit. de Croia, est recu 
en audience. 


27 Vendredi 
S. Em. le Card. Mocenni, accompagné de M. Fran- 


cois Bianchi, graveur des S. Palais Apostoliques, offre au 
S. Pére la médaille commémorative qui est frappée chaque 
année à l'occasion de la fète des SS. A pótres Pierre et Paul. 
Cette médaille porte sur le recto l'effigie de Sa Sainteté 
(qui porte à l’occasion du jubilé la chappe et la tiare), 
avec cette inscription: Leo. X111. Pont. Max. An. XXV; 
sur le verso, le graveur a reproduit S. Pierre assis sur 
la chaire, orné du pallium, tenant les clefs de la main 
droite, tandis que de la main gauche il tient un livre 
dans lequel on lit Tu. Es. Petrus; dans le pourtour et 
à l'exergue on lit la suite du texte Et. Super. Hanc. 
Petram. Aedificabo. Ecclesiam. Meam. 

— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. 
le Card. Dominique Ferrata est nommé Protecteur des 
Sœurs de l'Institut agricole de la Sainte Famille; — 
et S. Em. le Card. Joseph Calasanz Vives y Tuto, est 


nommé Protecteur des Ancelle du Cœur Immaculé de | 


Marie, à Lerida. 


28 Samedi 


Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Thomas 


O'Gorman, Ev. de Sioux-Falls ; — ainsi que la famille 


de S. Exe. M. Guillaume Taft, Gouverneur des Phi- À 


lippines. 
29 Dimanche 


Le S. Père bénit dans Sa Chapelle les S. Palliums — 
qui sont ensuite déposés dans la Orypte de la Basili- … 


que Vaticane. 
30 Lundi 
Le S. Père regoit en audiences: S. Exc. M. Nico- 








las Szecsen de Temerim, Ambassadeur d'Autriche-Hon- 


grie; — 
de Beyrouth. 
F. C. 
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Le Crucifix dans l'histoire et dans l'urt, dans les àmes 
des Saints et dans notre vie. Par J. Hoppenot 
1902. Prix 10 frs. En vente Libr. Bellaco et Fer- 
rari, Via S. Chiara, Rome. 


Cl. Auctor in honorem SSmi Crucifixi monumenium exegit 
eruditione pietateque refertum. Dum enim hodie bellam move- 
tur atrox contra redemptionis nostrae signum, peropportunum 
erit Crucem melius noscere diligereque ardentius. Nonne in 
Crucifixo codex erit morum meliorum, sacrarum disciplinarum 


incitamentum, orationis nutrimentum, religionis christianae mi- 
rabile breviarium ? Ex adverso, nonnulli christiani, post insoli- — 
tas proprii sensus novitates vagantes, Crucem minus prudenti 


devotione colunt. Contra temerarios impiorum conatus, nonnul- 
lorumque christianorum pia quidem, sed insulsa opinamenta 
acriter est obsistendum. Haec fuit ratio huiusce condendi et ite- 
rum cudendi eximii operis, quod haud parum etiam commenda- 
iur tum ex editionis apparatu, tum ex illustrationum varietate. 
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ANNUS DECITUS 


E FASCICULUS SEPTIMUS — JULIUS 1902 


SU M M A RIU M S. C. indulg. — 1. Omnes Indulgentiae concessae Ordini Praedi- 


catorum, animabus defunctorum applicabiles redduntur, 294. 
-- IL. Sorores Tertii Ord. S. Dominici, earumque convictrices, 


Analecta Nova Indulgentias Ordinis consequi poterunt in suis Oratoriis semi- 
publicis, 295. — III. Conceditur sanatio pro erectione inva- 
Ex Actis Leonis XIII et e Secretar. Brevium. -— I. Leo XIII fundat et lida Stationum Viae Crucis, a die 7 April. 1894, usque in 
dotat Athenis, Seminarium: pro Clericis ritus latini, illudque iu- praesens, 295. 
risdietioni S. C. Prop. Fidei subiicit, 277. — IL Seminarium 
Gallicum de Urbe, Pontificii titulo et honore decoratur, 278. Analecta. Vetera 
s — IlI. Conceditur indulg. 300 dierum recitantibus infrascriptam 
precem in honorem Dominae Nostrae Lapurdensis, 279. Votum ex officio Aloysii Marchesi, circa celeberrimam contro- 
'S. C. Conc. — B. In Folio — Lucana-Exemptionis Seminarii. versiam quoad Communionem in Missis Defunctorum, anno 
Utrum per non usum amissa fuerit, 980. — Item — Lucana- 1865, 296: 
„Exempt. Sem., 286. Re 
S. C. Prop. Fidei. — Decretum. Missio de Urubamba in Republica Analecta Varia 


Peruana, Ord. Praed. demandatur, 289. 

S. C. Ep. et Reg. — Decretum laudis pro Congr. Sororum a S. 
Maria Magdalena de Bethania, Tertii Ord. S. Dominici de 
Montferrand, in Gallia, 290. 

S. C. Rit. — I. Mediolanen. Circa ritum -observandum pro ad- 
ministratione Sacram. Extr.-Unctionis, 290. — II. Armacana, 

E Cassiliensis, Dublinensis el Tuamensis-Decretum | Confirm. 

È i Cultus quorumdam Dei Servorum, Sanctorum nuncupatorum, 

© 291; — Informatio Adv., 291; — Adnotationes R. P. Domini 

P Promotoris Fidei, 202; — Responsio ad adnotationes, 293. 

4 ^ 


I. De Decreto Innocentii XI Super Probabiliorismum. Dissertatio 
Theologica, 307. 

II, De novo quodam sterilitatis conceptu, 313. 

I. Casus Conscientiae propositus et solutus Romae: De impe- 
dimento mixtae religionis, 316. 

Il. Casus Liturgicus propositus et solutus Romae: De quibus- 
dam signis. agendis vel non a sacris Ministris in solemniori 
Missa, 318. è 

Ephemerides Curiae Romanae : Iulius, 319. 

















ANALECTA NOVA 


EX ACTIS LEONIS XII che perdessimo di vista quella porzione della grande 


famiglia cattolica che s'accoglie dentro ai confini del 

ET E SECRETAR: BREVIUM regno ellenico. Porzione esigua purtroppo, ma che vuol 
siti Si IRA d esser per ciò stesso custodita e coltivata con più cura, 

sicchè possa non soltanto star salda ed incolume, ma 

I. dilatarsi e venire, a Dio piacendo, in maggior fiore. — 

Con tali intendimenti, aperto anni addietro a spese 

Leo XIII fundat et dotat Athenis, Seminarium pro clericis Nostre in Atene un Liceo per giovani, chierici e laici, 


ritus latini, illudque iurisdictioni S. Cong. Prop. Fidei desiderosi di letteraria coltura, abbiamo adesso l'animo 
subiicit. ad un'opera nuova che Ci sta sommamente a cuore, per 
chè intesa a formare nel grembo stesso. della - nazione 

z Al Signor Cardinale un Clero indigeno da cavarne a poco a poco buoni 


: parrochi e zelanti missionari. Ella signor. Cardinale, è 
MIECISLAO LEDOCHOWSKI già abbastanza in chiaro della cosa. I nostri Vescovi 


Prefetto della S. C. di Propaganda. di colà, consapevoli, come. sono de' bisogni spirituali 
i delle loro Diocesi, Ci proposero concordemente l’anno 
Signor Cardinale, passato di voler fondare nella metropoli ellenica un Se- 


minario per giovani chierici di rito latino e idioma 

Fra i luoghi di missione, che maggiormente ri- greco; impromettendosene colla benedizione del Cielo, 

chieggono l’opera solerte e perseverante dell’apostolato, vantaggi non lievi. Savio ed opportuno Ci parve il sug- 

noverammo sempre in cuor Nostro la Grecia, e nella gerimento: onde abbracciatolo di buon grado, lo facemmo 

sollecitudine quotidiana di tutte le Chiese non fu mai Nostro, sanzionandolo mediante la lettera Urbanitatis ve- 
24 
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teris del 20 novembre 1901 (1), responsiva a quella degli 
anzidetti prelati. Pigliando a colorire il disegno, biso- 
gnava prima di tutto provvedere di conveniente sede 
il divisato Istituto; e lo abbiamo fatto coll’aver posto 
a disposizione di Monsignor Antonio Delenda, Arcive- 
scovo di Atene, la somma di Lire italiane ottantamila 
per la compera e l'adattamento di un edifizio attiguo 
al Liceo, e che si porge agevolmente ad accogliere un di- 
screto numero di alunni con i superiori ed alcuni mae- 
stri. Ciò che ora ci preme, si è di assicurare nella mi- 
gliore guisa possibile l'ordinamento e le sorti future 
dell’opera ; e a tale intento vogliamo e in virtù di 
questo scritto ordiniamo, che esso Seminario sorga sotto 
gli auspici e colla guida di Propaganda, e quanto al- 
l’amministrazione economica, alla disciplina, all'insegna- 
mento, viva sottoposto in perpetuo alla giurisdizione e 
al regime di cotesta sacra Congregazione. Per ció che con- 
cerne la dotazione, consegneremo quanto prima nelle 
sue mani, signor Cardinale, la somma di Lire trecen- 
tomila, col mandato di erogarne tutta la rendita al 
mantenimento dell'Istituto ; e quando il fruttato annuo 
di essa somma non uguagliasse le quindicimila Lire, 
supplisca alla differenza l'erario di Propaganda. Fidati 
nello zelo e nella prudenza sua, commettiamo a lei par- 
ticolarmente l'esecuzione di questi Nostri voleri, accor- 
dandole piena facoltà di provvedere a ogni cosa nel 
modo che stimerà migliore, salvo il previo avviso dei 
Vescovi Diocesani per ciò che si riferisce all'ammis- 
sione e al numero degli Alunni. Auspice dei divini fa- 
vori e come pegno dalla Nostra benevolenza le accor- 
diamo con animo paterno la benedizione apostolica. 
Vaticano 14 Luglio 1902. 


LEO PP. XIII. 


IL. 


Seminarium Gallicum de Urbe, Pontificii titulo et honore de- 
coratur. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Cum nihil potius et antiquius habeant Romani Pon- 
tifices, quam ut in sortem Domini vocati iuvenes, in hae 
Alma Urbe, videlicet sub oculis Apostolicae Sedis, ad 
ecclesiasticas disciplinas accurate informentur, clerico- 
rum Seminaria Romae erecta paterno iugiter studio sunt 
prosequuti. Hine certatim omnes fere catholici orbis na- 
tiones in Urbe, in hoc fidei christianae centro, propria 
curaverunt instituenda Seminaria, Nostrique Decessores, 
probe noscentes suscepti operis utilitatem, peculiaribus 
ila gratiis ac privilegiis auxere. Gallica etiam natio 
immutata erga Romanam Cathedram fide atque o poni 


(1) Cfr. Anal. Eccl., Vol. IX, p. 484. 


vantia prae caeteris clara, iam inde ab anno MDCCCLII, 
auspice clar. mem. Pio PP. IX Decessore Nostro, et cura 
Congregationis Sancti Spiritus et Immaculati Cordis 
B. Mariae Virginis, Gallicum pro clericis ac iunioribus 
sacerdotibus studiorum causa a suis Episcopis Romam 
in futurum mittendis, in domo iam ad Hibernense Con- 
legium pertinenti, Seminarium inchoavit, quod mox, 
crescente alumnorum numero, ad saeras S. Clarae aedes 
anno MDCCCLVI translatum est, approbante rursus eodem 
Pontifice, qui templi ipsius aream eidem Seminario dono 
dedit. Paucis inde elapsis annis, novisque instructis aedi- 
bus, eum Deo favente, ipsi Seminario bene omnia prospe- 
re ac feliciter evenirent, suffragantibus sacris universae 
Galliae Antistitibus, Decessor idem Noster, Constitutione 


In sublimi anno npecerix sub plumbo die xiv Iulii men- — 


sis edita, Seminarium ipsum Gallieum ad Sanetae Clarae 
de Urbe, suprema auctoritate Apostolica sollemniter con- 
firmavit, eiusdemque regimen, procurationem et admi- 
nistrationem presbyteris Congregationis Sancti Spiritus 
perpetuo commisit, sub tutela tamen atque inspectione 
Cardinalis pro tempore in Urbe Vicarii, quem eiusdem 
voluit esse Patronum. Nune autem, cum dilectus filius 
Alphonsus Eschbach, Procurator Generalis Congregatio- 


nis Sancti Spiritus et Immaeulati Cordis Mariae ac Rector | 


Galliei Seminarii in Urbe, enixas Nobis humiliter pre- 
ces adhibuerit, ut Seminarium memoratum Pontificii ti- 


tulo augere de Nostra benignitate velimus, Nos, ut in- | 


stitutum tot tantisque nominibus optime de Catholica re 


meritum, peculiare ferat voluntatis etiam Nostrae pi- 
gnus, simulque illus. Moderatores et alumni sentiant, | 


se arctioribus filialis obsequii vineulis Romano Pontifici 
devinctos, votis huiusmodi annuendum libenti quidem 
animo existimavimus, potissimum cum ex auspicato con- 
tingat, ut Seminarium idem propediem quinquagesimum 
agat a primaeva institutione annum. Quae cum ita sint, 
omnes et singulos quibus Nostrae hae Litterae favent 


peculiari benevolentia complectentes, et a quibusvis | 


excommunicationis et interdicti, aliisque ecclesiasticis 
sententiis, censuris et poenis, si quas forte incurrerint, 
huius tantum rei gratia absolventes et absolutos fore 


censentes, Seminarium Gallicam in Urbe ad Sanctae Ola- - 


rae erectum et Congregationi Saneti Spiritus et Imma- 
culati Cordis B. Mariae Virginis perpetuo commissum, 
Motu proprio, atque ex certa scientia et matura delibe- 
ratione Nostris, deque Apostolieae potestatis plenitudine, 
praesentium vi, perpetuum in modum Pontificium edi- 
cimus atque declaramus. Mandamus propterea ut in pu- 
blieis privatisque tabulis, diplomatibus et Apostolicis 
etiam Litteris quibuseumque Pontificii titulo appellari 
ac dici licite queat, illique conferimus omnia et singula 
privilegia atque honores, quibus Seminaria hoc titulo 
aucta fruuntur vel frui poterunt. Decernentes praesen- 
tes Litteras firmas, validas et efficaces semper existere 
et fore, suosque plenarios et integros effectus sortiri et 
obtinere, ac illis ad quos spectat et pro tempore quo- 
modolibet spectabit, in omnibus et per omnia plenissime 
suffragari sicque in praemissis per quoscumque iudices 
ordinarios et delegatos iudicari et definiri debere, atque 
irritum esse et inane si secus super his a quoquam qua- 
vis auctoritate scienter vel ignoranter contigerit atten- 
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‘tari. Non obstantibus Constitutionibus et Ordinationibus 
Apostolicis ceterisque contrariis quibuseumque. 


Datum Romae apud Sanctum Petrum, sub annulo 
Piscatoris, die xx Iunii mpccccu, Pontificatus Nostri 
anno vigesimo quinto. 


X. HS. 
^ ALOIS. Cann. MACCHI. 


II. 


"Conceditur Indulg. 300 dierum recitantibus infrascriptam 
precem in honorem nostrae Dominae Lapurdensis. 


LEO PAPA. XIII 
Ad. perpeluam vei memoriam 


Oblatis Nobis ab Antistite Tarbiensi precibus be- 
nigne annuentes, de Omnipotentis Dei misericordia ac 
IBB. Petri et Pauli App. eius auctoritate confisi per 
praesentes, omnibus et singulis fidelibus ex utroque 
-sexu qui corde saltem contrito et devote orationem 
-quoties recitent quocumque idiomate, dummodo versio 
fidelis sit, exaratam in honorem Nostrae Dominae La- 
'purdensis, cuius exemplar latine inscriptum atque le- 
-gitima auctoritate probatum verbis incipit: « Sancta 
Maria Mater Dei... » ac desinit in verba « in hac vita 
lesum Christum et. in aeternitate, amen » in Tabu- 
Jario Secretariae Nostrae Brevium asservari iussimus in 
forma Ecclesiae consueta, toties tercentos de poenalium 
‘numero dies expungimus ae largimur iisdem liceat si 
malint partiali hae indulgentia labes poenasque Fun- 
«ctorum vità expiare. Contrariis non obstantibus quibus- 
eumque. Praesentibus perpetuis valituris temporibus. 
"Volumus vero ut praesentium litterarum authenticum 
-exemplar tradatur ad Congregationem Indulgentiis Sa- 
erisque Reliquiis praepositam ut harum transumptis 
-seu exemplis etiam impressis manu alicuius notarii pu- 
‘blici subscriptis et sigillo personae in ecclesiastica di- 
gnitate constitutae munitis eadem prorsus fides adhi. 
beatur, quae adhiberetur ipsis praesentibus si forent 
-exhibitae vel ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Pisca- 


-storis die xxi Junii wpccccir Pontificatus Nostri anno 


'"Vigesimo Quinto. 
Pro D.no Card. MACCHI 
N. MARINI, Sub. 


Praesentium exemplar litterarum delatum fuit die 
"28 lunii 1902, ad hane Secretariam S. Cong. Indul- 
“gentiis Sacrisque Reliquiis praepositae. In quorum fi- 
«dem, etc. 


Datum Romae ex eadem Sec.ria die 98 Iunii 1902. 
IL. RS. 


Ios. M. Can. CoseLLI, Substitutus. 


Ad Dominam Nostram Lourdensem. 
ORATIO 


Sancta Maria Mater Dei, quae apud Lourdes op- 
pidum visibilem te ostendere dignata es, ut hominum 
fidem renovares, eosque adduceres ad divinum Filium 
tuum Iesum Christum Dominum nostrum ; Tu quae ad 
secreta misericordiae tua manifestanda humilem  puel- 
lam elegisti, quo clarius materna animi tui sensa ef- 
fulgerent, nostrisque cordibus sperandorum bonorum 
adderes fiduciam ; Tu quae effata es: « Immaculata 
Conceptio ego sum » ut innocentiae. pretium infinitum, 
idemque divinae amicitiae, pignus ostenderes; Tu quae, 
instauratis duodeviginti apparitionibus, actis verbisque 
orandi et poenitendi necessitatem perpetuo commenda- 
sti, quibus praesidiis unice placabilem Deum conciliare 
possumus, eiusque iusta supplicia detorquere; Tu cuius 
suavissimae invitationes, toto orbe personantes, ad tuum 
Specum prodigiosum turbas innumerabiles filiorum tuo- 
rum acciverunt ; ecce o pia Domina nostra Lourdensis, 
ad pedes tuos procumbimus, et absque dubitatione bona 
euneta et coelestia munera consequi confidimus te in- 
tercedente, cuius preces apud Deum nunquam irritae 
dilabi possunt. 

Qui te diligunt, o Iesu Christi Mater et Mater ho- 
minum: divina, id prae ceteris donis enixe petunt, uti 
scilicet Deo fideliter in terris serviant, quo mereantur 
in coelis eum amare in aeternum. Audi nos, quaesu- 
mus, supplicantes hac die; ab inimicis salutis nostrae 
defende nos, imo etiam a nostra humana infirmitate ; 
et una eum venia peccatorum elapsae vitae, nobis im- 
petra usque ad exitum non peccandi propositum per- 
severans. 

Te deprecamur etiam ut in tuam tutelam parentes 
nostros recipias, coniunctos, amicos, beneficos; speciali 
autem eura eos qui a debitis religionis officiis misere 
desciverunt. Utinam resipiscant, et tuis fidelibus servis 
adnumerentur ! 

Nostram denique patriam suppliciter tibi commen- 
damus, uti ei bene facias. Multa quidem sunt quorum 
venia- genti nostrae est imploranda. At vero, etsi in 
plurimis offendimus, numquam tamen optimi quique 
nostrorum asserere destiterunt Te unam et Matrem et 
Reginam nostram esse et fore: Tuque patriae nostrae 
signa praeclara charitatis rependisti ; nec eam, uti con- 
fidimus, unquam deseres, postquam illam praecipuo fa- 
vore tantisque beneficiis cumulasti. 

Dum corda nostra, nostrasque preces ante pedes 
tuos effundimus, o Domina nostra Lourdensis, o Inma- 
culata Virgo, oblivisci nos nullo pacto possumus Sancti 
Patris nostri summique Pontificis, tum eiusdem ipsius, 
tum etiam Ecclesiae catholicae, quam Filius tuus divi- 
nus ei demandavit regendam in via salutis aeternae. 
Uti nos, ipse quoque in te spem omnem posuit. Ipsum 
protege, bona Virgo, fausta ei cuncta concede, in tot 
aerumnis positum robora et consolare, viresque dde 
regno summi Dei amplificando. — O Mater misericor- 
diae esto nobis « Causa laetitiae », ostende nobis et dona 
in hac vita lesum Christum et in aeternitate. Amen. 
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E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILII 





Die 19. Iulii 1902, in. palatio Apostolico 
Vaticano fuit Sacra Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


A. — Per Summaria Precum. 


I. Frisurcen. — Irregularitatis: — R. Arbitrio et cons- 
cientiae Episcopi, facto verbo cum SSmo. 


B. — In Folio. 


I. Momowen, — Dispensationis. Matrimonii,/— R. Af- 
firmative, vetito viro transitu, ad alias nuptias, inconsulta §. 
Congr. (sub-secreto) 
II. Varsavien. — Dispensationis Matrimonii. — R. Dilata. 

(sub-secreto) 
III. WeszrrEMiEN. — Dispensationis Matrimonii. — R. Di- 

(sub-secreto) 
IV. Romana. — Repetitionis Mediae Annatae. — R. Dilata. 
V. Lucana. — Exemptionis Seminarii. — R. Ad mentem 
— mens est — che rimanendo ‘impregiudicati è diritti di am- 
bedue le parti in quanto al resto, il parroco si. astenga dalla 
benedizione al Seminario nel Sabato Santo. 

VI. Ianven. — Crediti. — R. Sententiam esse confirmandam. 

VII. Iacien. — Remotionis, — R. /n decisis et ad men- 


lata. 





tem. (sub. secreto) 
B. — In Folio. 
1261 x 
1 


Lucana. — Exemptionis seminarii. 


Exemptio certo concessa. fuerat Capitulo et 
Seminario in casu; sed quum versemur in ma- 
teria odiosa, et de cetero quum. videatur privi- 
legia exemptionis per non usum fuisse praescripta, 
Emi Patres noluerunt dubium integrum dirimere, 
excluso tamen parocho pro benedictione imper- 
tienda in Sabbato Sancto, nam illam non solitus 
fuerat impertire. 


Haec causa iudicio EE, PP. oblata fuit die 24. Ianuarii 
1902 (Vide infra) et rogandi formulae: « An constet de.exem- 
ptione Seminarii Decanalis a iurisdictione parochi S. Michaelis 
Forisporlam in casu », rescribere placuit : « Dilata et audiatur 
Archiepiscopus ». lussa feei EE. PP. et de sua sententia per- 
contavi Archiepiscopum, qui litteras dedit sub 19 Feb. 1902, et 
advertens, sibi in Auxiliarii munere inservire eumdem D.num 
Decanum, ait: « Quindi mi torna assai difficile ad esprimere il 
mio sentimento intorno alla controversia fra il predetto Semi- 
mario e. il parroco di Santa Maria Forisportam dove esso à si- 
iuato, Ardisco pertanto di. pregare. sommessamente di dispen- 
sarmi dall’ interloquire in siffatta questione ». 

Decanus in exhibitis animadversionibus. effuso calamo, dis- 


serit primo, de natura et extensione privilegii exemptionis -et 
haec recolit verba ex Const. Leonis X, diei 21 lunii 1518 
quae deinde interpretatione explanat. En, in primis, verba Con- 
stitutionis: « Et quod Ecclesia S. Michaelis et eius bona quae- 
cumque, nec non Decanus, Canonici, Cappellani, Clerici et per- 
sonae quaecumque eiusdem Ecclesiae S. Michaelis, tam in be- 
neficialibus, spiritualibusque, criminalibus, civilibus, vel quasi. 
et mixtis, quam aliis quibusvis causis etiam ratione delicti vel 
quasi, contractus vel quasi, aut rei de qua agi contingat, ubi- 
cumque committatur delictum, ineatur contractus aut res ipsa 
consistat a Loci Ordinario et aliis quibuscumque tam ordinaria 
quam delegata et mixta auctoritate fungentibus iudicibus et. 
personis penitus et omnino exempta et exempti... et Decanus 
Sedi praedictae dumtaxat, Canonici vero et Cappellani et Cle 

rici et personae praedictae eorumque familiares Decano et Sedi 
praedictae dumtaxat subiecti quoad omnia existant ». Il Pon- 
tefice (animadvertit Decanus) termina in fine questa Bolla mu- 
nendola della clausola sublata e del decreto irritante : « Nos igi- 
tur ex tunc irritum decernimus et inane si secus super iis a 
quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranter contigerit. 
attentari. Nulli ergo hominum liceat hane paginam Nostrae... 

concessionis infringere... ». 

« Dopo il S. Concilio di Trento la giurisdizione e i privi- 
vilegi Decanali li troviamo confermati dal Pontefice Clemente IX - 
in due Brevi degli anni 1667 1668. Questo Pontefice ripete ad . 
litteram le parole di Leone X, e apertamente dichiara : Deca. 
num in dicta Ecclesia Collegiata S. Michaelis, ac super cius- 
personis ac bonis esse Ordinarium... ita ut in eadem Ecclesia 
et super eius bonis quibuscumque, : neenon Canonicis, Clericis - 
eie. iurisdictionem ordinariam obtineat, tam in benefieialibus. - 
spiritualibus.... Il medesimo Pontefice conferma al Decano il di- 
ritto della S. Visita Pastorale: « Decano ex memoratis litteris 
Leoni X competere ius visitandi dictam Collegiatam Ecclesiam,. 
eiusque Canonicos, Clericos ete. ». Dichiarando che fra le per- 
sone da visitarsi s'intende compreso anche il Capitolo: « Col- 
legiatae Ecclesiae, eiusque Canonicorum appellatione etiam Ca- 
pitulum contineri, adeo ut propterea, idem: Capitulum . Ordina- 
riae Iurisdictioni ac Visitationi Decani subiectum existat ». | 

« Tutti questi privilegi e giurisdizione dei Decani. furono. 
poi confermati nuovamente da Pio VII. eon Breve 15 settem- 
bre 1848, « Omnia et singula. privilegia a Memoratis Praede- 
cessoribus Nostris Collegiatae praedictae. ac nobis vestrisque- 
successoribus vel generaliter vel specialiter concessa... confir- 
mamus et approbamus. Finalmente anche la S. Congr. del C. 
il 3 settembre 1825 dichiarò che il Decano di S. Michele suam 
Ecclesiam regit iure ordinario: Leone XII nel Breve del 23 
maggio 1826 disse il Decano: « Ordinarius sui Cleri et Pa- 
roeciae ». i 

« Venendo poi al Seminario in specie, lasciati da parte 
altri documenti, il Pontefice, Leone XII con Breve del 23 mag- 
gio 1827, ricostituendolo dopo la sua soppressione, avvenuta 
per opera della rivoluzione francese, pose a capo di detto Se- 
minario il Decano. Opportunum quidem existimamus ut unus 
dumtaxat ei (Seminario) praesit... Rei christianae, litterariae, 
pecuniariae, et domesticae illius Seminarii supremam unam e0- 
rum Collegii (cioè. del Collegio Canonicale) dignitatem, nempe 
Decanum praeficere statuimus et volumus, ut ibidem Ordinarii. 
iurisdictione perfruatur ». f 

« Ed essendo sorto Mons. Arcivescovo Arrigoni a preten- 
dere di esercitare in qualche modo la sua giurisdizione sul Se- 
minario e Seminaristi di S. Michele, la S. Congr. del C., 
colla sua sentenza dell'anno 1852, confermò la totale esenzione: 
del Seminario e Seminaristi dal Diocesano; al quesito infatti > 
An alumni Seminarii Decanalis legibus ac mandatis Episcopi 
dioecesani subiaceant in casu: rispose: Negative ». 

« Ma molto più la piena e illimitata giurisdizione accor- 
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data ai Decani, anche in spiritualibus, e la totale esenzione dal 
Diocesano, apparisce dalla Bolla di Leone X, e dal Breve di 
Clemente IX, nei quali si dice:la Chiesa di S. Michele, beni o 
pertinenze, non che le persone tutte a loci Ordinario penitus et 
omnino exempti, e invece subiecta et subiecti al Decano dum- 
taxat et quoad omnia, ed espressamente si dice anche in spi- 
ritualibus ». 

« Per questa ragione anche M. Ranieri Alliata Arcivescovo 
di Pisa, giudice delegato della S. Sede per decidere una ver- 
tenza tra Decano e Capitolo di S. Michele, colla sua Sentenza 
del 1832 dichiarò il Decano Ordinario di S. Michele, confermò 
'a lui il diritto di fare la S. Visita, e dichiaró che va annove- 
rato nella seconda classe dei Prelati inferiori..... che esercitano 
una giurisdizione ordinaria attiva. 

« Tutto ciò è conforme anche alle regole di diritto cano- 
nico, poichè i Prelati inferiori esenti, sono nelle loro Chiese Ordi 
parii: Tamburini de iure Abb. et Praelat. inf. tom. II, disp. 
1, quest.; 4. Card. De Luca, de iurisdict. disc. 102, n. 3.e 4». 

Hisce positis Decanus probare aggreditur, ipsum potestatem 
exercere ordinariam etiam in personas omnes sive canonicos sive 
clericos sive seminarii alumnos medum si hi versantur intra se- 
pta Ecclesiae, verum etiam si extra illa septa degant. Quare 
animadvertit Decanus. « Di vero il Pontefice Leone X dice la 
Chiesa e i beni tutti penitus et omnino exempta: ecco l'esen- 
zione locale. Dice di più: Canonici, Cappellani, Clerici et per- 
sonae quaecumque exempti et subiecti dumtaxat Decano quoad 
omnia: ecco l'esenzione personale dal Diocesano e subiezione al 
Decano. 

« Lo stesso è dimostrato ex absurdis. Infatti il Pontefice 
Leone X erigendo la detta Collegiata secolare, non regolare; 
« Auctoritate Apostolica, Prioratum, ac in eo Ordinem S. Au- 
 gustini et quidquid regulae existit, supprimimus, ac eiusdem 
Ecclesiae Prioratum in saecularem et Collegiatam Ecclesiam.... 
perpetuo erigimus » (Bolla di Leone X). 

Sapeva quindi benissimo il Pontefice (e lo sapevano i suoi 
Successori, che confermarono la giurisdizione e l'esenzioni, di cui 
qui parliamo) che le persone tutte addette alla Chiesa di S. 
Michele né dimoravano nà potevano dimorare intra septa Ec- 
clesiae, altrimenti se Canonici, Cappellani, Chierici e tutte le 
altre persone suddette avessero avuto dimora comune presso la 
. Collegiata, questa non sarebbe più stata secolare, ma regolare » . 

« Ad onta di questo il citato Portefice Leone X dichiarò 
tutte le summentovate persone a Loci Ordinario penitus et om- 
nino esenti, e soggette al Decano dumtaxat et quoad omnia. 

« Ora ammesso quel che si sostiene a favore del Parroco 
di S. Maria, che cioè il Decano possa esplicare soltanto la sua 
giurisdizione intra septa, e non ‘anche extra septa, siccome tutte 
le persone addette a S. Michele sì trovano intra septa solo per 
l'ufficiatura della Chiesa, come si avrebbe la concessione di 
Leone X, che dichiara dette persone dal Diocesano esenti pe- 
nitus et omnino, e soggette quoad omnia dumtaxat al Decano ? 
In realtà il più del tempo le persone, di cui parliamo, sareb- 
bero soggette all'Arcivescovo, per pochissimo tempo al Decano. 
In altri termini, la concessione di Leone X in pratica si risol- 
verebbe in una concessione illusoria ed irrisoria. 

« Finalmente le due proposizioni finora sostenute, che cioè il 
Decano ha illimitata giurisdizione anche in spiritualibus, priva- 
tive quoad Episcopum sulle persone a lui sottoposte sia intra 
septa, sia extra commorantes, ricevono un ampia conferma dalla 
causa agitatasi presso questa Sacra Congregazione fra l'Ordi 
nario di S. Michele e l'Arcivescovo di Lucca Mons. Giulio Ar- 
rigoni; e della sentenza, che terminò questa lite, emessa il 29 
Maggio 1852. 

« Caldamente preghiamo di ponderare bene la cagione di 
questa lite, e le ragioni hinc inde prodotte. 

« Monsignor Giulio Arrigoni, Arcivesc, di Lucca, non vo- 
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lendo riconoscere la totale esenzione del Seminario Decanale, li 
8 Maggio 1850 emanò un decreto del seguente tenore: 

 « Considerando che gli alunni del Ven. Seminario di S. 
« Michele non vivono collegialmente ; Considerando essere ne- 
« cessario assicurare la nostra coscienza in fatto delle loro am- 
« missioni agli Ordini ‘minori e maggiori; Considerando che 
« perciò stesso debbano essere sotto la vigilanza dei Deputati 
« sopra i Chierici in tutte quelle ore che non sono addetti al 
« Seminario. 

« Abbiamo decretato e decretiamo : 

« Art. i. A contare dalla data del presente Decreto in av- 
venire di tutti i giovani, che si presenteranno al Sig. Rettore del 
detto Seminario di S. Michele per essere ricevuti come alunni, 
dovrà mandarsene nota al Segretario degli Ordinandi, affinché 
assegni loro il Deputato. 

« Art. III. Tutti i più volte menzionati alunni per tutto 
ciò che riguarda l'ammisione agli Ordini, vengono dichiarati 
soggetti al vigente Regolamento emesso da Monsignor Vicario 
Capo sotto il di 12 Maggio 1844, da Noi confermato in tutte 
le sue parti. (Si conserva questo decreto nell'Archivio Decanale 
ed è riportato anche nel foglio di questa causa). 

« La deputazione, di cui si parla nel citato decreto, è com- 
posta di alcuni sacerdoti, che hanno l’incarico di vigilare la vita, 
i costumi e la condotta dei Chierici della Diocesi, che non con- 
vivono nel Seminario, e alla sorveglianza di questa Deputazione 
voleva Mon. Arrigoni sottoporre anche i Seminaristi di S. Mi- 
chele. 

« Contradisse subito a queste pretese l'Ordinario della Col- 
legiata di S, Michele e, non volendo Monsignor Arcivescovo per 
nulla recedere dall'emanata deliberazione, la lite fu portata di- 
nanzi a cotesto S. Ordine. Per sostenere la sua tesi l'Arcive- 
scovo asseriva l'esenzione competente ai Seminaristi di S, Mi- 
chele non essere veri nominis e, se pur tale volesse dirsi, ipsam 
non personalem pro unaquaque persona, vel clericis ad Semina- 
rium pertinentibus agnoscendam esse, sed unice et restrictive 
localem, adeoque privilegium Decano competere quatenus clerici 
in loco versentur exempto. » (Folio huius causae). 

« Ma rispondeva l'Ordinario:riportando amplissima verba, 
— quibus in sua Bulla a Leone X privilegium  omniinodae et 
universalis exemptionis ab Archiepiscopi iurisdictione Decano 
concedebatur in suos Canonicos et clericos quoscumque, — e da 
queste arguiva — eamdem exemptionem non realem unice sed 
vere personalem fuisse et esse iudicandam. 

E poco piü sotto: Quod si ex dictione ibidem, quae in Bulla 
Leonis XII adest, arguere vellet Archiepiscopus iurisdictionem 
et exemptionem mere localem, non inde sequeretur alumnos Se- 
minarii S. Michaelis exemptos haud esse a iurisdictione extra 
septa ipsius exempti loci: clerici enim Seminaristae S, Michaelis, 
non modo quia manent in Seminario, seu in loco exempto, De- 
cano subiiciuntur, sed quia addicti sunt Ecclesiae S. Michaelis 
generali privilegio per Bullam Leonis X a Decano dependent. 
(Folio huius causae). ; 

« E la S. Congregazione dando prima ragione all’Ordinario 
di S. Michele, ai quesiti: « I. An Alumni seminarii Decanalis 
« legibus ac mandatis Episcopi Dioecesani subiaceant in casu. 
« II. An Episcopus Dioecesanus dictos alumnos a sua dioecesi et 
« ab Ordinibus excludere possit, quia non obediunt suis legibus 
« et mandatis. Rispose: Negative. 

« Ora da queste risposte risulta nel modo più certo che 
la S. Congregazione ritenne i Seminaristi di S. Michele esenti 
dal Diocesano e invece dipendenti dal Decano in tutto, anche in 
spiritualibus, e non solo quando degunt intra septa, ma anche 
quando extra commorantur ». 

Hanc iurisdictionem reapse exercuisse in alumnos sui Se- 
minarii Decanos, probare nititur hodiernus Decanus. nonnulla 
exhibens documenta quae refert, 
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In altera parte suae orationis Decanus pressius considerat hoc 
exemptionis ius relate ad iura parochialia, et haec animadvertit : 

« Ma per ipotesi ammettiamo pure che esplicitamente l'esen- 
zione della giurisdizione parrocchiale nella citata Bolla non sia 
nominata, questo però è evidente e per i citati documenti Pon- 
tifici, e per la risoluzione di questo s. Ordine del 1852, e per 
la costante e non mai interrotta osservanza che tanto il Semi- 
nario di San Michele, quanto i Seminaristi godono della più 
ampia esenzione (esenzione locale e personale) anche « in spi- 
ritualibus a loci Ordinario » ;e che la correzione dei costumi e 
il diritto della S. Visita Pastorale, per riguardo ai suddetti, non 
appartiene al Diocesano, ma all'Ordinario di S. Michele. « At- 
qui » un istituto posto in queste condizioni, secondo 1' insegna- 
mento dei DD., è esente anche dalla giurisdizione parrocchiale. 
Dunque ecc. ecc. 

« Proviamo la minore. « Sublata et Ordinario, si legge nel- 
Addict, 48, sub med. etiam visitatione et correctione, quae 
magis pertinent ad curam animarum, sublata quoque est quae- 
libet Parochi iurisdictio, quae est subordinata iurisdictioni Or- 
dinarii, cum Parochus in cura animarum sit coadiutor et veluti 
vicarius Episcopi » can. bonae rei 12, g. 2; Barbos. De Paro- 
ch. cap. 9, n. 1; Fagnan. in cap. litterae, n. 12 e 18 de ma- 
trim. contract. contra interdict. Eccles. 

« Questo stesso argomento trae maggior forza dall'esempio 
dei Regolari. I Regolari colle loro chiese e conventi sono sot- 
tratti alla giurisdizione ordinaria del Diocesano; e per questo 
solo titolo vediamo che i parroci locali nè esercitano, né posso- 
no esercitare atti di giurisdizione nei loro conventi e chiese. 
« Quod confirmari potest (si legge nell'opera dello Scarfantonio 
citato sopra) exemplo ecclesiarum regularium, in quibus nulla 
competit parocho, in cuius parochia sitae sunt, iuris assistentia, 
ex quo exemptae sunt ab Ordinario » Panimoll. dec. 1, ad not. 
10, n. 2, et dec. 5, n. 18; Rot., dec. 81, n. 83 post Tambu- 
rin. de iur. abbat., et dec. 1896, n. 13, part. 5, rec. 

« Anche la dottrina dei dottori, confermata dalla giuri- 
sprudenza ecclesiastica, ci sembrano venire in appoggio della 
nostra tesi. Infatti essi insegnano concordemente che nessuna 
persona o dignità può esplicare atti di giurisdizione sopra i luo- 
ghi e le persone esenti. Cosi il De Prosperis alla decis. 24, m. 
31, riportando due decisioni della Rota R. del 20 Decembre 1596, 
e del 1. Giugno 1708 — ivi — « Nulla persona vel dignitas 
valeat exercere ordinariam iurisdictionem super illo loco, super 
illa persona, quae sub tegmine B. Petri et S, Sedis custoditur ». 
Gli esenti sono equiparati ai non sudditi: « Exemptus aequi- 
paretur non subdito » Ricci, « decis. Curiae Archiep. Neapolit. 
< p. 1, dec. 163, n. 12, Locus exemptus et locus extra dioe- 
« cesim iudicantur a pari. Rota R. decis. 107, n. 3 ». 

« À tutto questo si aggiunga che altri Seminari si trovano 
esenti dalla giurisdizione del parroco locale. Per es. in Lucca 
anche il Seminario Arcivescovile, e l’altro piccolo, detto Pia Casa 
dei Chierici poveri, o Seminario del Bernardini (ambedue situati 
nello stesso recinto della Parrocchia di S. Maria Forisportam), 
sono esenti del!a giurisdizione di detto Parroco, e segnatamente 
il medesimo non ha mai dato nè dà al presente la benedizione 
ai locali di detti Seminarii in occasione della S. Pasqua. A prova 
di quanto asseriamo uniamo agli altri tre certificati, uno del Rev.mo 
Mons. Francesco Nannini, Prelato Domestico di S. S., e Cano- 
nico della Metropolitana, stato per molti anni rettore del Sem. 
Arciv. suddetto; l'altro del Curato della stessa Metropolitana 
A. Pasquinelli, e il terzo del Sac. Natucci, ambedue stati alunni 
e prefetti del Seminario Bernardini. Tutti e tre i suddetti sa- 
cerdoti ci attestano per scienza propria che i due suddetti Se. 
minarii non sono stati mai benedetti in occasione della S. Pasqua 
dal Parroco di Santa Maria (sebbene sieno situati nella sua par- 


rocchia), ma o dal Rettore del Seminario, o da un Prefetto, per 
ordine del Rettore, 


< Il Seminario pure di ‘Tortona è esente dalla giurisdizione 
del Parroco locale. 

« Finalmente i Seminari del Milanese. Consta dal Perio- 
dico « La Scuola cattolica » serie III, An. XI, vol. 22, qua- 
derno di Nov. e Dec. 1901, dove sono riportati molti documenti 
tratti dagli Archivi di quei Seminarii e di quelle Curie, dai 
quali documenti si fa palese la loro esenzione dalla giurisdizione 
dei parroci locali. 

« In quanto ai Seminarii di Francia ci asserisce il Bouix, 
Tractatus de Iur. Reg. N. 2, p. 5: « In Seminariis Galliae, 
verbi gratia, aegrotantibus iuvenibus non a parocho, sed a Se- 
minarii directoribus viaticum et extrema Unctio ministratur ». 

« Finalmente, il Vescovo può esentare dalla giurisdizione 
parrocchiale il suo Seminario: costa dalla risoluzione della 
S. Congr. del Concilio in Coinbricen. - Exempt. Semin. del 12 
Marzo 1757 ; e lo insegna il Bouix I. c. « Bene posse aliquod 
personarum collegium, aut alium locum pium per solam. Episcopi 
auctoritatem eximi ab obligatione pascalem communionem. exci- 
piendi in parochia, nec non recipiendi a. parocho extremam 
Unctionem ». i — 

« Ma il Parroco di S. Maria, a sostegno della sua tesi, trae 
l'argomento principale della consuetudine. Esso dice che le case, 
dove abitavano i Seminaristi Decanali, furono sempre benedette 
dai Parroci locali, come pure i medesimi esercitarono altri atti 
di giurisdizione parrocchiale sopra le persone di.S. Michele; e 
da questo fatto trae la conseguenza che l'immunità delle sud- 
dette persone si deve intendere. « quoad forum iudiciale », e che 
il Decano superiore del Seminario « tantum in administratione 
bonorum, in re litteraria, philosophica etc, ». Quanto questa 
conseguenza sia falsa lo abbiamo dimostrato ampiamente nella 
prima parte di questo scritto. Quanto al fatto di avere i par- 
roci locali dato la benedizione alle case, dove dimoravano i Se- 
minaristi, ci sembra che nulla suffraghi al prelodato Parroco, 
perché, come abbiamo altre volte notato, attesa la ristrettezza 
dei mezzi e del locale del Seminario, gli alunni venivano lasciati 
pei bisogni della vita nelle loro case particolari : queste case 
certo non appartenevano alla Collegiata di San Michele, in esse 
erano altre persone (le famiglie), certo non esenti. ecco perchè . 
quelle case venivano benedette. Il Seminario perd (lo vedremo 
fra poco) non fu mai benedetto, nè andò mai. soggetto ad atto 
alcuno di giurisdizione per parte del parroco locale. Quanto ad 
altri atti di giurisdizione simile, che il Parroco di S. Maria, dice ` 
essere stati esercitati, si noti che i più di questi si possono spie- 
gare facilmente per ragioni di comodità. Infatti i Seminaristi ap- 
partenendo per la massima parte a famiglie delle campagne, là 
ordinariamente erano mandati in caso di malattia; ed è natu- 
rale che se si presentava il bisogno i Parroci dei luoghi ammi- 
nistrassero loro i Sacramenti, ecc. 

« Ma ammettiamo pure che i Decani certe volte sieno stati 
negligenti, che alcuni atti di giurisdizione li abbiano . lasciati 
esercitare dai parroci locali; si deve dire ciò avere pregiudicato 
all'autorità del Decano, e giovare ora alla. tesi del Parroco di 
S. Maria ? No e per molte ragioni : 

« 1. Perchè i Diplomi pontifici, coi quali si accordano le 
esenzioni e i privilegi decanali sono tutti muniti della clausola 
sublata, e del decreto irritante, anche l'ultima assai recente 
(1826) di Leone XII — ivi — « Haec concedimus ac manda- 
mus hoc futuris temporibus plenissime suffragari sicque...... per 
quoscumque Iudices Ordinarios et Delegatos etiam causarum Pa- 
latii A postolici Auditores et Apostolicae Sedis Nuncios ac S. R. E. 
Cardinales etiam de latere legatos sublata eis, et eorum cuilibet 
quavis aliter iudicandi et interpretandi facultate... ac irritum 
et inane si secus super his a quoquam quavis auctoritate scien- 
ter, vel ignoranter contigerit attentari ». 

« 2. Perchè « Privilegium ordinariae iurisdictionis a Papa 
concessum in iure prorsus individuo consistit, propterea. commu- 
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niter admittitur a doetoribus, nonnullos iurisdictionis actus iuxta 

naturam causae universalis, a quo descendunt, inducere et con- 

servare possessionem ipsius iurisdictionis in universum, ex dedu- 
etis per Post. de manutent. obser. 83, n. 137, et ex pluribus 
aliis doctoribus in cap. Dilectus de Cappell. Monac. praesertim 

Innoc, n. 3; Ioan. Andr. n. 8 et Rota in decisionibus allatis 

a Barbosa dict. cap. Dilectus n. 6, et ad retinendum privile- 

gium sufficit si doceatur de usu respectu alicuius rei vel actus 

cum causa utentis sit universalis » Felin. în cap. Audistis, n. 19, 

de praescript. 

« E che questo sia il caso nostro, ce lo dicono P istruzione 
religiosa, la correzione dei costumi, la Visita pastorale, « quae 
magis pertinent ad curam animarum », sempre esercitate dai 

Decani; la comunione pasquale, sempre impartita in Seminario ecc. 

« 3. Perché quand'anche qualche superiore del Seminario 
non fosse stato vigilante, e avesse lasciato invadere le esenzioni 
del Seminario, nulla nuocerebbe pel principio di diritto comune 
che la pazienza, la negligenza e l' abdicazione dell’ antecessore, 
come non ‘oltrepassa la sua persona, cosi non pregiudica mai 
al successore. Beneficiati veniunt iure proprio. C. Card. De 
Lüca, De iurisd. discept. 198, n. 10; Pignatelli, Consul, 55, 
n. 11, tom. 3 et Consul. 83, tom. 4 ; Ursaya, tom. 5, part. 3, 
disc: 18, n. 18; et n ‘34; Scarfanton. decis. 43. n. 17. E questo 
principio è talmente illimitato che insegna il Graziano discept. 
$9, n. 19, e ripete il Pitonio, post. 3 et 4 discept. 103, n. 48 
« Si primus successor non reclamat hoc ius transit ad secundum 
et ulteriorem successorem ». 

»« 4. Perché la Collegiata di S. Michele, Seminario e per- 
sone tutte, come abbiamo detto piü sopra, per volontà dei Som 
mi Pontefici, sono totalmente esenti dalla potestà del Diocesano 
‘e immediatamente soggetti alla S. Sede. Ora sebbene possa tal. 
volta un privilegio limitarsi, e anche perdersi totalmente, per 
atti contrari (Card. De Luca, De iurisd. disc. 7, n. c.) nel te- 
‘ma nostro però gli atti contrari non avrebbero potuto arrecare 
‘pregiudizio per la regola che è assolutamente proibito agli agenti 
di sottoporsi all'Ordinario, ed a qualsiasi ‘altra potestà senza il 
beneplacito pontificio; dappoichè interessa moltissimo al Supe- 
riore che i suoi sottoposti non siano da altri giudicati e che lo 
esercizio della sua giurisdizione si conservi in tutta la sua pie- 
nezza. « Solus Pontifex potest concedere licentiam, ut exemptus 
suae exemptioni renunciare possit ». « (Barb. de iur. eccl. lib. 
1, c. 2, n. 172; Cfr. Abb. in cap. 1, n. 19, de re iudice. et 
in cap. si de terra n. 5; De Test. in cap. cum tempore de 
arbitr. Kochier, De iurisdic. ordin. in exemptos tom. 1, par. 2, 
: quaest. 34, n. 2 et 3) ». 

« Per queste speciali ragioni quindi, quando anche il Par- 
roco di S. Maria riuscisse a fare la prova della consuetudine, 
questa a lui nulla suffragherebbe nel caso presente. 

“<A tutto questo si aggiunga che ora i Seminaristi « in- 
gressi sunt intra septa Ecclesiae ». E' vero che a questo si'ob- 
bietta — in folio — che il Seminario « a sua istitutione exti- 
tit exemptum, sed in suo conceptu separatum a communitate 
alumnorum », e quindi « in praesentiarum obversatur novus ca- 
sus, quem neque prae oculos habuisse neque intendisse Pontifices 
ius exemptionis concedentes, asserere lice ». Ma questa obbie- 
zione ci sembra che abbia perso del suo valore ora che abbiamo 
dimostrato che l'esenzione dai Pontefici accordata non si limita 
«< intra septa », ma si estende anche « extra septa » ; è reale 
e personale, e « privilegium personale personam sequitur et 
non restringitur in loco. Gloss. im Caput Privilegium de Reg. 
iur. n. 7. 

« Ma poi non ci sembra conforme a verità che la vita co- 
mune come ora è stata introdotta in Seminario, sia un caso 
nuovo, che i Pontefici non ebbero dinanzi agli occhi e^ perciò 
non intesero. Perchè i Pontefici, come "appare leggendo le loro 
Bolle, concessero ai Decani, di avere un Seminario vero e pro- 


prio. Potevano benissimo i Decani istituire subito nel loro Se- 
minario la vita comune anche nel vitto e pel dormire come è 
Stato fatto ora. Se per questa sola parte la comunità non fu 
introdotta (pel resto abbiamo veduto che la vita comune esisteva) 
fü per mancanza di mezzi, di locale adatto ece. E questo impe- 
dimento non può non aver certo nociuto in nulla alla autorità 
Decanale. Parimente è certo che il parroco lócale non ha mai 
esercitato atti di sua giurisdizione sul detto Seminario, nè mai, 
in specie dato la benedizione al medesimo in occasione della S. 
Pasqua. 

< A conferma di ciò esibiamo diversi attestati. . . . » 

Demum Decanus finem imposuit suae orationi hoe quaerens 
ab EE. PP. « Se il Parroco di S. Maria abbia il diritto di 
« dare al locale del Seminario di San Michele la benedizione 
« del Sabato Santo ». Iam in folio praeteritae actionis adverti, 
Decano, non’ esse propositum sibi vindicandi ius twmwulandi et 
funerandi —' privative — quoad parochum S. Mariae Forisportam 
et, in universum, quoad iurisdictionem ordinarii loci, vi privile- 
gii exemptionis, — Nihilominus ego rogandi formulam concepi 
verbis generalioribus quia si Decano ius est prohibendi parochum 
ab impertienda benedictione. Paschali in aedibus Seminarii hoc 
pendet a privilegio exemptionis. Eo magis, hodie quaestio hisce 
terminis comprehendenda est quia Decanus sibi omnimodam vin- 
dicat iurisdictionem in alumnos Seminarii sive intra septa sive 
extra septa degentes. 

Ex adversa parte parochus S. Mariae nonnulla deduxit. — 
Advertit, füundamentum iurisdictionis certe, esse Bullam Leonis X 
sed hane: Constitutionem non decernere nisi de causis beneficia- 
libus, spiritualibus, criminalibus, civilibus vel quasi vel mixtis; 
et exinde quoad forum externum intelligi hanc exemptionem et 
haec negotia innui dumtaxat dum statuitur quod « Decanus Sedi 
Apostolicae et Canonici et Clerici omnes Decano subiecti quoad 
omnia existant ». Praeterea parochus haec advertit: 

« Ma il migliore interprete dei privilegi apostolici è la Santa 
Sede. Furono già sottoposti al suo giudizio alcuni dubbi in ma- 
teria di relazioni fra Decano e Capitolo, ed i seguenti fanno a 
proposito : « I. An Decanus sit ordinarius in supradicta Colle- 
« giata Ecclesia, ita ut super eius personis et bonis obtineat 
« ordinariam iurisdictionem. IT. An causae ommes dictam Eccle- 
« siam, eius personas ac bona concernentes sint in prima in- 
« stantia coram Decano necessario cognoscendae ac terminandae ». 

« Le risposte, che emanano da una Congregazione speciale 
di Prelati della Curia Romana, deputata ad hoc dal Sommo Pon- 
tefice Clemente IX, dell'anno 1667, sono le seguenti: 

« Ad I. Decanum in dicta Ecclesia Collegiata Sancti Mi- 
chaelis, ac super eius personis ac bonis esse ordinarium, ad li- 
miles tantum Litterarum Leonis X, dat. IV Kal. Iulii 1518; 
ita ut in eadem Ecclesia et super eius bonis quibuscumque, nec 
non Canonicis; Clericis et Personis quibuscumque eorumque fa- 
miliaribus iurisdictionem ordinariam obtineat, tam in beneficia- 
libus, spiritualibus, criminalibus; civilibus, vel quasi, et mixtis, 
quam aliis quibusvis causis, etiam ratione delicti, vel quasi, aut 
rei de qua agi eontingat, ubicumque committatur delictum, ineatur 
contractus, aut res ipsa consistat, et Ecclesiae bona, Canonici, 
Cappellani, Cleriei, Personae et familiares huiusmodi eidem Decano 
et Sedi Apostolicae dumtaxat subiecta quoad omnia ` existant. 

« Ad IL Enarratas causas omnes in prima instantia coram 
Decano Ordinario, wf supra, esse ommino cognoscendas, ac ter- 
minandas ad praescriptum S. Concilii Tridentini in Cap. Cau- 
sae omnes, Sess. 24 de Reformatione. — Qui, come nella Bolla 
di Leone X, si parla di cause e di giudizio di prima istanza, 
ma non di éurà d'anime e relativa giurisdizione. 

«Vero è che la Bolla di Leone X parla di cura d'anime 
appartenenti al Decano e Capitolo di S. Michele relativamente 
alla parrocchia: stessa di S. Michele. Infatti al paragrafo surri- 
ferito ne segue uno del presente tenore; 
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« Quodque dictae Praepositurae in divinis deservire, ac il- 
lius Parochianorum animarum curam exerceri per Cappellanum, 
seu Presbyterum ad id per dictum Sylvestrum Episcopum quoad 
vixerit, et eo vita functo, per Decanum et Capitulum Ecclesiae 
S. Michaelis huiusmodi ad eorum respective nutum ponendum et 
amovendum valeat, perpetuo statuimus et ordinamus ». 

« Ma qui non si fa altro che provvedere all’ amministra - 
zione della Parrocchia di S. Michele, che preesisteva alla fon- 
dazione della Collegiata, ed era in mano dei Canonici Regolari 
soppressi all'atto della fondazione stessa. Si dispone cioè che re- 
sti presso il Decano e Capitolo il diritto di parrocchialità abi- 
tuale verso la parrocchia di S. Michele, e che essi nominino il 
parroco. attuale, come d'altronde vogliono le disposizioni canoni- 
che generali. Non è quindi affatto parola di autorità ordinaria 
spirituale conferita al Decano verso chicchessia con esenzione 
dall'Ordinario locale, che è il Vescovo di Lucca. E ciò è reso più 
evidente dal parlarsi di un’attribuzione del Decano e dei Ca- 
nonici insieme; nessuno vorrà dire che anche qnesti siano Or- 
dinari, e quidem in materia strettamente spirituale. 

« Del resto anche per questa parte viene a proposito l’inter- 
pretazione autentica della S. Sede, ed è data colla risposta al 
3» dei dubbi suaccennati. } 

« III. An Decano competat ius visitandi praedictam Col- 
« legiatam Ecclesiam tam in concernentibus curam animarum, 
« quam aliis. 

« Ad III : Decano, ex memoratis Litteris Leonis X com- 
petere ius visitandi dictam Collegiatam, eius Canonicos, cle- 
ricos et alias personas. Presbyterum vero, qui Parochiano- 
rum curam exercet, quoad ea quae ad curam eamdem perti- 
nent, nec non ipsos Parochianos, ut in praedictis litteris non 
exemptos subesse ordinariae iurisdictioni, ac visitationi Epi- 
scopi Lucani private quoad Decanum, iuxta Constitutionem 
Fel. Rec. Bonifacii, quae incipit Per exemptionem ». 

« La visita e l'autorità ordinaria sono due cose correlative : 
dove si ha la seconda può farsi la prima, e dove può. farsi la 
prima si ha la seconda. Ma quanto concerne la cura delle ani- 
me non può esser visitato dal Decano nè in S. Michele né in 
quelle parrocchie sulle quali egli o il Capitolo hanno il diritto 
di patronato. Tale visita, e tale giurisdizione spetta all'ordina- 
rio diocesano di Lucca. 

« Abbiamo per ulteriore conferma l'autorità di un Decano 
in persona, Mons. Barbantini, il quale questionando col Capitolo 
davanti a Mons. Alliata Arcivescovo di Pisa specialmente dele- 
gato, affermava che « su cio che riguarda diritti parrocchiali e 
« giurisdizioni dell'Ordine Episcopale non ha facoltà alcuna il 
« Decano » che « il Decano volendo esercitare lecitamente e va- 
« lidamente funzioni parrochiali anche nella sua Chiesa conviene 
« che si faccia autorizzare o dall'Ordinario, o dal Parroco della 
« medesima ; così pure desiderando quivi predicare... all’ Ordi- 
« nario deve chiedere la facoltà... E se il Decano si allonta- 
« nasse da questi principi meriterebbe le querele dell'Ordinario 
« e del Parroco, chè invaderebbe una messe non sua », Ed al- 
trove: « Questo Parroco (di S. Michele) deve essere esaminato 
« ed approvato dal nostro Ordinario, dal quale Egli riceve la 
« patente, le istruzioni per la condotta della sua Parrocchia, il 
« quale visita nella Chiesa di S. Michele tutto ciò che a Par- 
« rocchia appartiene ». La deposizione fatta da Mons. Barban- 
tini trovasi in un fascicolo a stampa edito dalla Tipografia di 
Giuseppe Giusti, 1831, Lucca, contenente una memoria presen- 
tata dai Canonici di S. Michele Berretta e del Beccaro in nome 
del Capitolo ü 2 Decembre 1830 a Mons. Alliata Arcivescovo 
di Pisa Specialmente Delegato e la Risposta del Decano Mons. 
Barbantini in data 8 Gennaio 1831. Questo documento esiste 
nell'Archivio del Capitolo di S. Michele in Lucca. 

« Su ciò che riguarda diritti parrochiali e funzioni del- 
l'ordine episcopale non ha facoltà alcuna il Decano: lo dice un 
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Decano. Ed-infatti nessun Decano ha mai creduto di poter fun- 
zionare da parroco nemmeno in casa sua verso i suoi stessi fa- 
migliari; né di approvare un confessore per sè, o pei Canonici, 
o pei Chierici. Se dunque i Canonici colle loro famiglie fanno 
parte delle parrocchie ove risiedono; se il Decano stesso è mem- 
bro della parrocchia di S. Michele, ed egli con tutti i membri 
della sua famiglia sono notati nei registri parrocchiali, e per le 
cose appartenenti alla giurisdizione parrocchiale sono stati sem- 
pre alla dipendenza del parroco di S. Michele, sarebbe molto 
strano, che alcuno di loro, si chiami Decano, o Canonici, o Se- 
minario, col risiedere in una parrocchia qualsiasi fuori di quella 
di S. Michele, venissero ad acquistare dei privilegi che non 
ebbero mai, stando, per così dire in casa loro ». 

Denique parochus observat, hodie quaestionem versari super 
omnimoda exemptione Seminarii a iuribus parochi S. Mariae, et 
ipse parochus non patitur, tantum in quaestionem adduci ius 
benedictionem impertiendi in Sabato Sancto. 

Et ad rem notat, controversiae solutionem certe non pendere a 
conditione hodierna alumnorum Seminarii, qui antea quod Recto- 
rem, hodie in ipsis Seminarii aedibus vitam agunt. communem; 
siquidem neque hodierno tempore omnes alumni commoranturin 
aedibus Seminarii, Quare parochi semper suum ministerium in 
alumnos exercuerunt. — Hoc probat potissimum per sequentes 
attestationes — Quirico Fanucci parochus ad. S. Michaelis in 
Foro haec testatur, die 5 Aprilis 1902, | 

« A richiesta dell'Ill.mo Sig. Curato. di S. Maria Forispor- 
tam si attesta per la verità che il Convitto del Seminario De- 
canale, finchè è rimasto nel distretto della Cura di S. Michele 
in Foro, è stato sempre benedetto dal Parroco di questa Chiesa, 
il quale vi ha pure esercitato liberamente la giurisdizione in due 
casi di morte che vi successero durante quel tempo. Il primo di 
questi casi avvenne il 17 Aprile 1886, ed è così registrato sul 
Libro dei morti dal Curato di allora : 0608 134 

« Giusti Chierico Antonio, alunno del Seminario Decanale, è 
« passato di questa vita alle ore 5 pom., in età di anni 15, munito 
« della sola Estrema Unzione e della Benedizione Pontificia per- 
« ché trovato dal Parroco in fine di vita, e nella mattina del 
« di seguente dalla Compagnia del SS. Sagramento e Sacro 
« Cuore di Gesü 6 stato associato alla Chiesa ed esequiato pri- 
« vatamente: quindi è stato associato alle Stanze mortuarie e 
« nella mattina del giorno 19 è stato di nuovo esequiato so- 
« lennemente con tutto il Capitolo e Messa cantata. 


^ « (Fir.) Luigi Can, Quilici Curato ». 


< L'aliro caso avvenne il 26 Gennaio 1896 quando era già 
Parroco il sottoscritto, che amministró da sè al moribondo a- 
lunno Di Vecchio Francesco l'Olio Santo e gli altri conforti e- 
stremi, dopo aver dato il consenso, domandatogli dai Superiori 
del Seminario, di portare essi dalla Chiesa di S. Michele il SS. 
Viatico all'infermo, per non fargli subire tanta. impressione ». 

Canonicus Carolus Fambrini ad instantiam parochi, est te- 
status, die 27 Martii 1902: 

« Sono piu di trent'anni che entrai in Seminario ; vi sono 
stato alunno, prefetto, insegnante; in questo tempo sono morti 
diversi alunni, fra i quali mio fratello, e non mi sono mai ac- 
corto che alcuna persona appartenente al Seminario amministrasse 
a questi i Sacramenti per incarico del Decano, o anche in ge- 
nerale esercitasse verso gli alunni atti di giurisdizione parroc- 
chiale. Le pubblicazioni per gli Ordini, la benedizione delle case, 
l'assistenza ai malati, i funerali ai morti sono stati fatti sem- 
pre invariabilmente dai parroci delle parrocchie dove gli alunni 
dimoravano, e questo tanto allora che tutti stavano presso le 
famiglie private, quanto dal momento che una parte fu riunita 
nel convitto. Forse i parroci della diocesi di Lucca sono alla 
dipendenza del Decano, mentre è certo, perché deciso dall'auto- 
rità competente, che nemmeno il parroco di S. Michele, dipende 
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da lui, e per ciò che riguarda la giurisdizione parrocchiale egli 
stesso dipende dal parroco di S, Michele, finchè sta entro la 
sua ‘parrocchia ? 

« Si capisce perfettamente come i parroci non abbiano, per 
esempio, preteso che gli alunni si presentassero alle parrocchie 
per la. Comunione Pasquale, o per ricevere l'istruzione religiosa, 
dal momento che erano accertati che ciò avveniva in Seminario. 
Ma, se non ho veduto sempre una cosa per un’altra; posso af- 
fermare che quanto concerne diritti parrocchiali è stato sempre, 
senza contrasti di sorta, eseguito dai parroci delle parrocchie 
ove gli alunni dimoravano. Anzi ho presente il fatto che, quando 
pochi anni fa un alunno si trovò a morte nel convitto in par- 
rocchia di S. Michele, per diminuirgli l'impressione, il Rettore 
chiese al parroco di potergli dare da sè il Viatico, ed il par- 
roco consentì, poi il parroco stesso amministrò Estrema Unzione 
e compì gli ufficii funebri, come sempre è avvenuto. Ma di fatti 
in questa materia ella potrà avere le prove abbondanti da tutti 
i parroci ». 

Nune, pro meo munere, aliqua advertam in utramque par- 
iem. — Tamvero perlegenti textus sive Constitutionum sive de- 
clarationum, hac de re, editarum a S. Sede omnimoda videtur 
exemptio Decano concessa in suos sive Canonicos sive Seminarii 
alumnos quoad omnigena negotia tum externi tum interni fori. 
Sane Leo XII in Brevi — Recolentes — statuit ut canoni 
corum Decanus Ecclesiae S. Michaelis in illud (Seminarium) 
omnimodam habeat iurisdictionem ; et passim in Bulla Leonis X 
et alibi Decanus praedicatur sui cleri Ordinarius. Et eiusmodi 
rationem loquendi, iurisdictionem quoque posse significare et com- 
prehendere quoad exercitium munium parochialium nemo sane 
dubitat. Neque obstat, quod paroecia S. Michaelis in Foro non 
fruatur hac exemptione a iurisdictione Ordinarii loci quia haec 
paroecia amplectitur parochianos omnes commorantes intra fines 
huius paroeciae ; Decanus vero suam iurisdictionem exercet tan- 
tum in canonicos et clericos Ecclesiae Collegiatae. 

Verum ex alia parte nemo non scit, consuetudinem esse opti- 
mam legum et privilegiorum interpretem eamdemque consuetu- 
dinem vim habere quoque derogandi legibus aut privilegiis, 
quando sit, legitime praescripta. Privilegia autem exemptionis, 
quippe quae iuris favore non fruuntur, faciliori negotio sunt ob- 
noxia praescriptioni. — Atqui in probatis existit neque clericos 
sibi vindicasse ius immunitatis a iuribus singulorum parochorum 
quorum in finibus parochialibus commorati sunt. Equidem prouti 
testes referunt, tum Decanus, tum Canonici nunquam  refragati 
sunt quominus recenserentur inter parochianos alicuius paroe- 
ciae, ut a parocho sui domicilii oinnia munia parochialia parti- 
ciparent et susciperent. Quod adeo verum est ut hodie Decanus 
unum tantum contestetur parocho loci, ius parochiale, videlicet 
ius benedicendi aedes Seminarii in Sabato Sancto. — Neque obiici 
valet, hactenus neque canonicos neque Seminarii alumnos hac 
immunitate a iurisdictione parochiali usos esse quia nunquam 
vitam instituerunt communem sub regimine Decani; hodie vero 
hanc vivendi rationem instaurasse Seminarii alumnos et hos, 
proinde, frui modo coepisse privilegio quo antea frui non po- 
terant ob adversam quamdam rerum conditionem ; namque om- 
nibus scitum est privilegia amitti potissimum per non usum. — 
Docet Card. D'Annibale I, 229: « Ex parte privilegiati cessat 
« (privilegium) per renunciationem, per non usum, per abusum ... 
« Per non usum (vel usum contrarium) ea sola privilegia in- 
« tercidunt quae laedunt ius tertii, postquam is adversus ea 
« praescripserit modo ac tempore a legibus definito ». Eiusmodi 
exemptionem autem laedere ius Ordinarii loci probatione non 
indiget. Compertum siquidem est, Episcopum habere fundatam in- 
tentionem pro exercitio omnimodae iurisdictionis ordinariae in 
quovis loco etin personis omnibus intra fines suae dioecesis existen- 
tibus, uti post text. in cap. Cum persona De privil. in 6; cap. Sane 
11 De off. deleg. docent Barbosa De off. et pot, Epis. part. 3 alleg. 


123 num. 8. dec. 372 n. 1, part. 6 recent. — Exemptionis autem 
privilegium inter res odiosas recenseri, Rota dec. 75 n. 4 inter nu- 
perr. ideoque nedum ultra suos limites haud extendendum venit cap. 
1 De priv. in 6; nec aliter intelligendum aut accipiendum quam 
in rebus sie stantibus tradit Pignatelli Consult, can. 8 tom. 7 
n. 14 ita ut exemptus in una re non censeatur exemptus in alia, 
cit. Pignatelli consult. 45 tom. 3 num. 8; sed insuper docen- 
dum est de ipsius legitima et minime contradicta observantia 
cum nihil inductum privilegium suffragari valeat, nisi item pro- 
batur quasi-possessio exemptionis. Barbosa De off. Epis. alleg. 
123 n. 34 sq.; et Rota Decis. 492 n. 4 part. 1 recent. Idque 
etiam quoad individuales actus sentiendum ; tralatitium cum sit 
quod sicut privilegium per omnimodum non usum vel contra- 
rium in totum amitti potest ita et per nsum limitatum minui 
potest seu in partem amitti, etiam tamquam ex tacita renun- 
ciatione, docet De Luca De iurisd. disc. 7 n. 5; Tondut. quaest. 
benef. lib. 1 cap. 67 n. 13; Rota in Giennien. 12 Maii 1704 
n. 27 coram Molines. 

Verum obiicit Decanus exemptionem non posse amitti per non 
usum seu quasi per renunciationem tacitam nisi accedat consen- 
sus Rom. Pont. quia exemptus Ei immediate subiicitur. 

Sed e contra, explorati iuris est, exemptum non posse sim- 
plici sua renunciatione amittere exemptionem cum sine licentia 
Sedis Apostolicae non possit suae libertati ad ius et proprieta- 
tem Sedis Romanae pertinenti renunciare, sed ipsam exemptionem 
amitti praescriptione, uti tradit cum communi Schmalzgriiber, 
tit. De privil., n. 259 docens exemptionem cessare: « Praescri- 
ptione, ut habetur capit. Cum olim 14, h. t.; cap. Cum personae 
7, h. t. in 6; cap. Audistis 5, et cap. Cum olim 18, De prae- 
scrip., qui enim usucapi patitur, alienare videtur; Balbi, De praes., 
part. 5. pr. p. 4, q. 12, n. 1; Cockier, q. 3, n. 7; Barbosa n. 
7. Et sufficiunt ad huiusmodi praescriptionem anni 40. Neque 
obstat, quod contra obedientiam praescribi non possit; nam hoc 
solum intelligi debet de praescriptione qua manente subiectione, 
tolleretur obligatio obediendi Praelato vel qua fieret ut Ecclesia 
vel monasterium nemini esset subiectum ». Porro quia praescriptio 
non minus ac ius exemptionis constituuntur in Ecclesia a Su- 
premo Principe est ipse Princeps qui tollit exemptionem eam- 
demque perimit. quotiescumque exemptio legitime est praescripta. 

Verum Decanus ut tueatur vim Constitutionum advertit has 
munitas esse decreto irritanti seu clausula sublata; ast advertere 
praestat eum Barbosa De claus. usu frequent. Claus XL, n. 47, 
irritans nom ampliare dispositionem principalem sed tamquam ac- 
cessorium illius naturam sequi; quocirca quum in themate ex- 
emptio, quoad decretum iura parochialia, numquam quasi - posses- 
sionem nacta est, seu nunquam in usum traducta fuit, certe invo 
cari potest consuetudo uti optima legum interpres, nos docens 
iliud Principem concedere noluisse quod iam ab initio moribus 
receptum non fuit —. Praeterea idem Barbosa loc. cit., n. 35 
tradit: « Effectus huius decreti est ut tollat etiam consuetudi- 
nem nedum in praeteritum sed etiam in futurum ut per Gabr. 
d. conclus. 3, n. 40; Gonzal., dict. gloss. 67, n. 30; Farinac., 
in tract. de immunit., n. 15; Mart., d. loco, n. 5, ubi ait con- 
ira decretum irritans allegari non posse non usum et contrarium 
usum; at quoad contrarium usum admittit Hieron. Gabr. dict, 
cons. 162, n. 19, lib. 4, negans quoad non usum; Anton. vero 
Gabr. eamdem priorem opinionem (nempe decretum irritans non 
praescribi per non usum) tamquam communem limitat ex Ruin, 
(Cons. 13, num. 3, vol. 2) ut non habeat locum in consuetudine 
immemoriali, refert. Monet. d. cap. 7, n. 243; Theodos. de Ru- 
beis, d. claus. 258, n. 70 ». Praeterea observare praestat cum 
De Luca, De iwrisd., Disc. 95, n. 8 in Constitutione Pii IV 
edita super confirmatione et publicatione Concil. Trident. con- 
tineri decretum érritans et clausulam sublata, nihilominus in 
probatis existit, nonnulla decreta Concilii Trident. saltem aliquibus 
in locis fuisse contrario usu praescripta, uti late probatum est 
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in folio causae Maceraten. anni 1901 mense Augusto (1); et hanc 
sententiam apertissime tunc visa est suo rescripto confirmare 
H.. S..C. 

Factum vero contrarii usus in casu nullimode est. contro- 
versum, quia ipse Decanus sponte admittit exercitium. iurium 
parochialium ex parte parochi loci in suos alumnos Seminarii 
et tantum sibi reservat ius benedicendi aedibus sui Seminarii in 
Sabato Sancto. Quae intentio Decani eo magis videtur atten. 
denda quia ex allatis attestationibus et potissimum ex ipsius 
Decani assertione evincitur hoc factum, nimirum, reapse in Sa- 
bato Sancto aedes Seminarii ingredi solitum non fuisse paro- 
chum pro impertienda benedictione paschali. Quamobrem. decer- 
nent EE. PP. an ius exemptionis. quae certe omnimoda. concessa 
fuit Decano, adhuc dicenda sit plene vigere quoad eam partem 
quam dumtaxat sibi vindicat Decanus. 

Modo vestrum est EE. PP. sueta iudicii prudentia infrascri- 
ptum diluere 


DUBIUM 


« An constet de exemptione Seminarii Decanalis S. Mi- 
chaelis a iurisdictione parochi S. Mariae Forisportam in casu 2 

Emi Patres rescripserunt: Ad mentem. Mens est: che ri- 
manendo impregiudicati i diritti di ambedue le parti quanto al 
resto, il parroco si astenga dalla benedizione al Seminario nel 
Sabato Santo, ; 


‘1261 


Lucana — Exemptionis Seminarii. 
Die 24 Ianuarii 1902. 


In civitate Lucana Ecclesia parochialis et regularis a S. Mi- 
chaele im foro nuncupata in Ecelesiam Collegiatam saecularem 
erecta fuit a Leone X Pontifice maximo a. 1518. attributo exem- 
ptionis privilegio his verbis: « Et quod Ecclesia S. Michaelis 
et eius bona quaecumque nec mon - Decanus, Canonici, Cap- 
pellani, Clerici et personae quaecumque eiusdem Ecclesiae S. 
Michaelis tam in beneficiulibus, spiritualibus, criminalibus civi- 
libus vel quasi et mixtis, quam aliis quibuscumque causis etiam 
ralione delicti... a loci Ordinario et aliis quibuscumque tam or- 
dinaria quam delegata et mixta auctoritate fungentibus iudicibus 
et personis penitus et omnino exempti... et deinde Decanus Sedi 
praedictae dumtaxat, Canonici vero Cappellani et Clerici et- per- 
sonae praedictae eorumque familiares Decano et Sedi praedictae 
dumtaxat subiecti quoad omnia existant ». 

Eiusmodi exemptionem iterum iterumque confirmavit Leo X et 


Pontifices Eius successores, nempe Paulus III die 12 Nov. 1535 ' 


et Pius IV die 6 Ian. 1559. At harum Constitutionum in actis 
non extat nisi textus quem supra attuli e Bulla Leonis X ; quem- 
que affert Decanus sibi vindicans omnimodam exemptionem nedum 
a iurisdietione fori externi sed etiam a fori interni iurisdictione 
seu a parocho. locali. 

Collegiatae ita constitutae Sixtus V a. 1588 adiiciebat Se- 
minarinm, inde à S. Michaele, etiam hodie, nuncupatum, pro 
instituendis clericis qui servitio addicerentur eiusdem Ecclesiae, 
Aliquid vero singulare, iam a sua institutione, habuit hoc Semi- 
narium quod suis aedibus instruetum fuit ubi tamen alumni non 
agebant vitam communem, sed inibi dumtaxat constituta erant 
gymnasia, academiae et oratorium quae statis horis frequentabant 
clerici alumni. Hi vero pro victu et habitatione morabantur 
seorsim apud privatos cives. 


(1) Cfr. Anal. Eccl, Vol. IX, p. 337. 


Quum hoc vitae genus parum responderet, nostra praesertim 
aetate, moribus Clericorum instituendis ; a. 1878. Seminarii Mo- 
derator, domi apud se, non in Seminario, retinere coepit duode- 
cim alumnos. Res successit, quamobrem in dies auctus est numerus 
clericorum qui cum Moderatore vitam agebant communem, Prae- 
terea quo alumni commodius accederent ad Seminarii aedes, prope 
Ecclesiam Collegiatam S. Michaelis sitas, Moderator Fanucci a 
paroecia S. Frediani in qua hactenus moratus fuerat convictus 
clericorum, se una cum clericis transtulit in paroeciam S, Mi- 
chaelis a. 1881. : 

Denique hodiernns Decanus a. 1898 veterem Seminarii sedem 
dereliquit, atque in Palatio, qaondam Manzi, valde amplo, com- 
prehenso in limitibus. paroeciae. S. Mariae Forisportam, consti- 
tuit tum gymnasia, Oratorium, lycea Seminarii, tam communem 
Clericorum habitationem certa et perpetua ordinatione tune primo 
constitutam. 


Inde orta est hodierna: controversia. Nam parochus ad S. 


Mariae Forisportam ratus est sibi in alumnos omnesque incolas 
Seminarii competere munia exercere. parochialia. prouti. facere 
adortus est occasione benedictionis domorum in-Sabato Sancto 
a. 1899. Ast contradixit Decanus asserens Seminarii immuni- 
tatem a parocho loci, quia cum hac immunitate expresse donata 
fuerit Ecclesia Collegiata, hoc iure fruitur etiam Seminarium, 
quippe accessorium sequilur principale ; et Leo XII cum Semi- 
narium in pristinum restituit; initio. saeculi XIX eversum, ob 
communem rerum publicarum. subversionem, inquam, Leo XII in 


suis Litteris postquam innuerit iam pridem Seminarium mode- 


rari Decanum, adhibito canonicorum et opera et consilio, subiun- 
git: « Quoniam in praesentia ullam. ipsi. Seminario (canonici) 
opem ferre nequeunt, voluntati nostrae profecto acquiescunt, dum 
rei christianae, litterariae, et domesticae illius. Seminarii supre- 
mam unam eorum Collegii dignitatem nempe Decanum praeficere 
statuimus el volumus ut ibidem ordinarii iurisdictione fruatur. ». 


Quanta vero sit haec immunitas desumit Decanus ex bulla. 


fundationis Leonis X statuentis — Quod Ecclesia. S. Michaelis 
et eius bona quaecumque... a loci Ordinario et aliis quibuscum- 
que tam ordinaria quam delegata et mixta auctoritate fungenti- 
bus... penitus et omnino exempta est». Inde enim infert De- 
canus, alienum. esse a quacumque constitutione, Seminarium, 
exemptum ab Ordinario loci, seu ab Episcopo eiusque. delegatis 
nec non, in genere, a delegatis S. Sedis, esse obnoxium parocho 


loci. Nam hac ratione Seminarium subderetur Ordinario loci cui 


subditur parochus; quippe nihil praestare valet PARAS quod 
aeque Ordinarius praestare non valeat. 


Ad rem De Prosperis — De loco exempto: — ad A 


nem 24 n. 31 referens duas decisiones Rotae Rom., alteram diei 
29 Decemb. 1596 et alteram 1 Iunii. 1708 ita commentatur: 
« Nulla persona vel dignitas valeat exercere ordinariam iurisdic- 


« tiouem super illo loco super illa persona quae sub tegmine. 


« B. Petri et S. Sedis custoditur ». Item: « Exemptus aequi- 
« paratur non subditis — Ricci Decis. Curiae. Archiep.. Neap. 
« p. l. Dec. 163 n. 12 — Locus exemptus et locus extra dioe- 
« cesim iudicantur a pari. Rota Rom, dec. 107 n. 3 ». 

Non secus, advertit Decanus, regulares exempti sunt a po- 
testate Ordinarii loci e& per consequens, a parochis locorum. 

Ad diluendam vero difficultatem a parocho motam ex eo 
quod usque parochi exercuerunt iurisdictionem in alumnos cleri- 
cos dum seorsim morabantur aut dum vitam agebant communem 
in paroecia S. Frediani aut in paroecia S. Michaelis, reponit 
Decanus, tunc alumnos iure merito fuisse obnoxios parochorum 
iurisdictioni quippe seiuncti vivebant extra Seminarii domum. 
Semel vero ac in Seminario instituta est Clericorum vita com- 
munis, hi nacti sunt exemptionem quam obtinet ipsum Semina- 
rium. — Haec sunt verba Decani qui notat Seminarii domum 
revera semper obtinuisse exemptionem a paroch» loci, quamvis 
ageretur de parocho ad S. Michaelis et ait: « Quindi l'antico 
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locale del Seminario di S. Michele ora è rappresentato da que- 
sto nuovo locale che è posto appunto entro i confini della par- 
rocchia di S. Michele Forisportam. Ciò per amore di chiarezza 
notato, è verissimo che i parroci locali esercitarono la giurisdi- 
zione parrocchiale nelle due case dei Rettori Nannini e Fanuc- 
chi, ma esse non erano il Seminario, sebbene le private abita- 
zioni di due Rettori. E certo non si pretende da nessuno che le 
case appartenenti a S. Michele (sieno Canonici, Beneficiati, Se- 
minaristi o Superiori del Seminario) siano esenti dalla giurisdi- 
zione dei parrochi locali: ciò non è detto nella Bolla di Leone 
X ma i beni appartenenti alla Chiesa Collegiata si, e questo è 
detto nella Bolla: « Et quod Ecclesia S. Michaelis et eius bona 
« quaecumque... a loci Ordinario et aliis quibuscumque tam or- 
« dinaria quam delegata et mixta auctoritate fungentibus... peni- 
« tus et omnino exempta etc. ». 

Ex adverso parochus ad S. Mariae Forisportam advertit, ei 
consuetudinem certe suffragari quia parochi semper exercuerunt 
suam iurisdictionem in alumnos clericos sive seorsim commorantes 
sive in convictum adunatos. 

. Deinde notat, exemptionis privilegium non observari nisi aper- 
lissime probetur, utpote contrarium iuri communi seu Concilio 
Tridentino in Sess. 23 cap. 18 De ref. quod iussit, Seminaria 
subesse Ordinariis locorum. Exinde recolit parochus in quadam 
causa — Seminarii -- agitata apud S. Cong. EE. et RR. die 
3 Sept. 1964 quum Clerici Regulares sibi vindicarent plenam 
immunitatem etiam, quoad munera parochialia, favore Seminarii 
-in earum aedibus erecti et probabilissimas ediderint rationes, 
nihilominus Pontifex magis quam recognoscere hoc privilegium, 
ex novo concessit, tamen appositis limitibus, nimirum : « SS.mus 
« annuit iuxta preces cum exemptione tam Seminarii quam ad- 
. « nexae Ecclesiae... salva tamen eidem parocho quarta funeraria 
« in casu obitus alumnorum etc, » 

Praeterea probat parochus, expostulari expressum concessio- 
nis decretum ad constituendam controversam immunitatem, ex 
ratione agendi Pii IX qui Const. Cum Romani a. 1853 disertis 
verbis tum Seminarium Romanum tum Seminarium Pium a cu- 
iuslibet parochi iurisdictione immunia voluit et exempta. 

Ad rem, notat parochus, immunitatem Seminarii eo spectare 
tantum ut Decanus ipse moderetur Seminarium tum in admi- 
nistratione bonorum tum in re litteraria, philosophica et in 
Sacris disciplinis ordinandis, sed eiusmodi immunitatem non 
pertingere ad munia parochialia quia nullibi cavetur. Neque 
immunitatem evinei posse contendit ex eo quod Seminarium 
adnectitur Ecclesiae Collegiatae S. Michaelis, quia ait, canoni- 
corum aliorumque immunitatem intelligendam esse quoad fo- 
rum iudiciale, nimirum in causis beneficialibus, spiritualibus, 
eriminalibus, civilibus et aliis quibuscumque, iuxta Bullam Leo- 
nis X et concludit: « Ma tale esenzione non ha che fare colla 
giurisdizione parrocchiale. Salvo il diritto di sepoltura nella 
propria Chiesa, i Canonici sono parrocchiani delle parrocchie in 
cui hanno domicilio e non è mai avvenuto che si siano fatti 
amministrare i sacramenti dal Parroco di S. Michele o da alcuno 
del loro Collegio, o da loro designato, escludendo il parroco lo- 
cale. Là giurisdizione del Decano e l'esenzione di lui e della 
Collegiata dall'Ordinario locale non arriva alla cura delle anime 
per la quale la stessa parrocchia di S. Michele, come è deciso 
della S. Sede, il Decano e i Canonici sono soggetti all'Ordinario 
Diocesano ». i 

Modo pro meo munere aliqua advertam in utramque partem 
quaestionis. Iamvero de exemptione Seminarii Decanalis S, Mi- 
chaelis alia vice, apud H. S. C. agitata est controversia. Nam 
volutans H. S. C. Thesaurum - Resolutionum, reperi a. 1852 
die 13 Martii et 29 Maii ab H. S. C. discussam et resolutam 
fuisse controversiam Archiepiscopum inter et Seminarium Deca- 
nalem excitatam de Seminarii exemptione a iurisdictione Archie- 
piscopali; et H. S. C. rescriptum diserte asseruit Seminarii 


exemptionem. Nam propositis rogandi formulis — In Lucana — 
exemptionis — « I. An alumni Seminarii Decanalis legibus ac 
« mandatis Episcopi dioecesani subiaceant in casu. II. An Epi- 
« scopus dioecesauus dictos alumnos a sua dioecesi et ab Ordini- 
« bus excludere possit quia non obediunt suis legibus et manda- 
« tis quotiescumque in iis requisita a SS. Canonibus ac praeci- 
« pue a Concilio Tridentino concurrant in casu ». Et quatenus 
negative. « III. An excepto examine coram Ordinario, iudicium 
« de reliquis conditionibus respective necessariis pro suscipiendis 
« ordinibus specialiter quoad doctrinam et mores ad Archiepisco- 
« pum, seu potius ad Decanum pertineat in casu; IV. An et 
« quonam numero admitti debeant alumni in eodem Seminario 
« independenter ab Archiepiscopi auctoritate in casu; V. An, 
« praeter scholas Grammaticue et Musices superiorum etiam ac 
« sacrarum facultatum instituta tradi possint in eodem Semina- 
« rio in casu ». S. Congregatio die 13 Martii 1852 respondit : 
— Dilata al primam omnino et infallanter. Repropositis hinc 
iisdem dubiis, S. Cong. rescripsit: « Ad primum — Negative, 
exceptis dispositionibus Tridentinis super exemplis. Ad secundum 
— provisum in primo, Ad tertium — Affirmative ad primam 
partem negative ad secundam. Ad quartum — arbitrio Decani. 
Ad quintum — Affirmative, — die 20 Maii 1852. 

In folio autem huius causae duo referuntur quae maximi 
ponderis sunt. Primo, advertitur Bullae Leonis X concedentis 
exemptionem, fuisse adiectam clausulam — sublata — irritantem 
contrarias consuetudines. 

Secundo, refertur, olim dubium ortum fuisse an Decanus 
foret nec ne Ordinarius in supradicta Ecclesia, et sub die 25 
Sept. 1667 a speciali Congregatione Clementis IX auctoritate 
constituta, responsum fuisse — « Decanum in dicta Ecclesia 
« Collegiata.. et super eius personis ac bonis esse Ordinarium... 
« ita ut in eadem Ecclesia et super eius bonis... nec non cano- 
« nicis et personis quibuscumque iurisdictionem ordinariam obti- 
« neat ». — Eiusmodi vero exemptionis ius comprehendere etiam 
Seminarium a Sixto V constitutum et a Leone XII restitutum, 
videtur evidentissime evinci ex modo relata responsione H. S. C. 

Verum hodierna quaestio illuc spectat, ut definiatur an haec 
exemptio tanta sit ut assargat ad alumnos Seminarii quod atti- 
net iura quoque parochialia. Porro exemptio ab Archiepiscopi 
iurisdictione posset intelligi tantum quoad forum externum, seu 
externum regimen, minime vero quoad pastoralem iurisdictionem : 
fori interni quam et Archiepiscopus et parochus exercent in foro 
interno. | 

Ad rem iuvat recolere, quoad iura exemptionis tres distin- 
gui species Praelatorum inferiorum, quas species ita describit Be - 
nedictus XIV De Syn. lib. II, cap. 11, a. 2 « Prima est eo- 
rum qui certo praesunt generi personarum existentium intra 
septa alicuius Ecclesiae, monasterii, seu conventus cum passiva 
exemptione a iurisdictione Episcopi. Eiusmodi sunt Superiores 
Regulares et nonnulli Praelati saeculares qui una cum  Eccle- 
sia, eiusque Ecclesiae clericis et administris quibus praeficiuntur, 
subsunt immediate Romano Pontifici. Secunda species est Prae- 
latorum habentium iurisdictionem activam in clerum et populum ` 
certi loci qui tamen locus est intra Episcopi dioecesim qua un- ` 
dique cireumscribitur. Et eiusmodi Praelati improprie tantum et - 
lato quodam loquendi modo dicuntur esse Nullius. Tertia spe- 
cies est Praelatorum qui iurisdictionem activam habent in clerum 
et populum alicuius loci seu oppidi aut plurium locorum et op- 
pidorum quae omnino avalsa et separata sunt a cuiuslibet Epi - 
scopi dioecesi ». 

Atqui Decanum Ecclesiae S. Michaelis ad primam horum 
classem spectare, exploratissima res est. Vi autem exemptionis 
passivae a potestate Episcopi obtinent quasi-Episcopalem iu- 
risdictionem videlicet ordinariam in utroque foro in certum per - 
sonarum genus intra sepía alicuius Ecclesiae habitantium, mi- 


nime vero in clerum et populum extra illa septa degentes, prouti 
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observatur in Superioribus Regularium. Imo etiam in themate 
hoc factum fuisse patet et sedulo advertendum est. Siquidem 
quamvis Litterae Privilegii exemptionis edicant : « Decanus Sedi 
« Apostolicae dumtaxat, canonici vero et capellani et clerici.... 
« decano et Sedi praedictae dumtaxat subiecta et subiecti QUoAD 
« OMNIA existant », nihilominus quia intra septa Ecclesiae com- 
morari non solent, tum Decanus tum singuli canonici, cappellani 
subiecti fuerunt iurisdictioni parochorum in quarum paroeciis 
sedem fixerunt uti testatur Decanus in allatis animadversionibus. 
Ad rem De Prosperis De territorio separato, quaest. 7. n. 4 
docet: « Praeterea privilegia eximentia monasteria ac alia loca 
ecclesiastica et eorum membra non eximunt castra cum clero et 
populo ideoque non concludunt territorium separatum sed exempti 
dicuntur habere tantum iurisdictionem in personis existentibus 
intra septa monasteriorum non autem in locis per cap. 9 Per 
exemptionem tit. De privil., in 6 ». 

Verum est adesse veluti quartam speciem, Praelatorum qui 
in personas sibi subiectas iurisdictione quasi-episcopali potiuntur 
quam exercent in quocumque loco istae personae existant, et 
eiusmodi sunt Vicarii Castrenses sive Cappellani maiores quo- 
rumdam exercituum v. g. in Austria, in Hispania. Ast huic spe- 
ciei sane accenseri non potest Decanus S. Michaelis ; quandoqui- 
dem neque in Bulla ista iurisdictio personalis conceditur, neque 
in praxi unquam fuit executioni demandata, prouti advertebam. 
Ceterum, neque in alumnos Seminarii concessam fuisse Decano 
hanc iurisdictionem i» personas, patet aperte ex Bullis Institu- 
tionis sive Sixti V, sive Leonis XII qui Pontifices plenam tribue- 
runt ordinariam iurisdiclionem, immunem a potestate Episcopi, 
in Seminarium quando istam non exercebat et ne exercere quidem 
poterat Decanus in alumnos Seminarii utpote qui communem vi- 
tam in Sede Seminarii non agebant. 

Inde sua argumenta deducit parochus ad S. Mariae Foris- 
poriam, contendens Seminarii exemptionem coarctari ad eius 
ordinationem, regimen, disciplinam quoad studia, aliaque neces- 
sario connexa cum disciplinis sive profanis sive ecclesiasticis in 
Seminario tradendis, minime vero producendam eiusmodi pote- 
statis exemptionem esse ad munia parochialia; quae reapse pa- 
rochas exercuit in Seminarii clericos alumnos sive seorsum do- 
gentes sive cum Moderatore Seminarii in conventum adunatos. 
Posse vero conciliari loci alicuius exemptionem cum iuribus pa- 
rochialibus exercendis a parocho in personas hac exemptione, 
una vel alia de causa, non fruentes, videtur posse deduci ex 
quadam causa Viennensi- Turium parochialium in qua agebatur 
de domo conducta a Commendatario Ordinis Theutonici, et ab 
eo inhabitata. Cum autem inter parochum S. Stephani in cuius 
paroecia. Commenda sita est et Commendatarium exortae fuerint 
controversiae circa ius administrandi Sacramenta et alia iura 
parochialia exercenda intra dictae Commendae septa, proposita 
fuerunt haec dubia I: « An et cui competat ius administrandi 
« Sacramenta et alia iura parochialia exercendi in domo et in- 
« ira septa Commendae Sac. Ordinis Theutonici Civitatis Vien- 
< nen. tam quoad familiam Commendatarii quam quoad subdi- 
« tos, vassallos, et colonos Commendae et alios inquilinos eiu- 
« sdem domus in casu ». Et quatenus affirmative, respectu 
parochi quoad meros inquilinos « An parochus teneatur petere 
« licentiam a Commendatario pro tempore ad effectum ingre- 
« diendi domum et septa Commendae ibique administrandi ei- 
« sdem inquilinis sacramenta et alia iura parochialia exercendi 
« in casu » ; H. S. C. die 13 Iuli 1725, rescripsit : « Ad pri- 
« mum, competere parocho quoad inquilinos et quoad reliquos 
« scribatur Nuntio et Archiepiscopo iuxta Instructionem. Ad se- 
« cundum Negative ». 

Alumnos autem Seminarii modo inibi ducentes vitam com- 
munem revera parochus habet quasi inquilinos, quippe qui prouti 
antea cum Moderatore aliam domum conduxerant ita nunc no- 
vam incolunt sedem Seminarii utpote magis amplam. 


Illud same extra dubitationem versatur, nempe Decanum 
nunquam in suos sive canonicos sive clericos curam exercuisse 
animarum et modo exercere contendit ea tantum de ratione quia 
Seminarii domus est exempta. Verum quoad Decani instantiam 
adverti debet, Seminarii exemptionem fuisse concessam et con- 
firmatam a SS. Pontificibus seianctam a cura animarum. Nam a 
sua institutione usque ad hos postremos annos Seminarium ex- 
titit exemptum sed in suo conceptu separatum a communitate 
alumnorum; quocirca huiusmodi Seminarium proprius acade- 
mia seu Lyceum clericis instituendis destinatum appellari o- 
porteat. 

Proinde si hodie Decanus in clericos sibi arrogat plenam 
iurisdictionem quasi-Episcopalem et hinc etiam ad curam ani- 
marum, recurrit ad suam Ordinariam iurisdictionem acquisitam 
per Bullam Leonis X et munitam clausula sublata adversus con- 
irarias consuetudines, nihilominus iterum advertitur, hanc iuris- 
dictionem exerceri tantum intra septa Ecclesiae, prouti eamdem 
exercebant Canonici Lateranenses quibus suffecti fuerunt Decani 
et Canonici Keclesiae Collegiatae Saecularis S. Michaelis prouti 
narrant documenta. Quamobrem perpendendum est an hodie isti 
clerici dici possint ingressi fuisse septa Ecclesiae; quia Semi- 
narium est Ecclesiae exemptae pars et accessorium, et accesso- 
rium sequilur principale. 

At versamur in materia odiosa quia agimus de privilegio 
exemptionis, proinde quamtumvis admittamus, Decanum esse Or- 
dinarium suorum Canonicorum et Clericorum eamque iurisdic- 
tionem eum minime extinxisse per non usum ob clausulam su- 
blata irritantem ; et ponamus in clericos iurisdictionem parochia- 
lem non administrasse quippe eosdem coadunare Decanus mon 
valuit in Seminarii Sedem : et exinde impedito tempus non de- 
eurrisse: nihilo secius nemo non videt rem premi pluribus dif- 
ficultatibus et in dubio forsan ius commune praevaluisse privi- 
legio. Nimirum in praesentiarum obversatur novus casus quem 
neque prae oculos habuisse neque intendisse Pontifices ius ex- 
emptionis concedentes, asserere licet. 

Quocirca subiit mentem decisio $S. Cong. EE. et RR. iam 
citata, diei 3 Sept. 1964 in causa cuius haec erat facti-species. 
Aderat aedificium in urbe una cum publico templo a loci mu- 
nicipio in usum Clericorum Regularium aedificatum, iisdemque 
irrevocabili donatione concessum. Adveniente Regularium sup- 
pressione istud in usum Seminarii dioecesani fuit concessum, at- 
que parochus loci sua iura parochialia in eo Seminario exercuit. 
Regulares in pristinum restituti, aliquo post tempore, ab Epi- 
scopo rogati ut Seminarii curam susciperent, morem gerentes, 
idem aedificium numero duodecim inhabitarunt ac Seminarii re- 
gimen et institutionem susceperunt. — Cum autem loci parochus 
antea iura parochialia exercuerit, nominatim vero ius extrema 
sacramenta administrandi, funus peragendi, atque benedicendi 
Seminario Sabato Sancto, passus non est ut, Clericis Regularibus 
advenientibus, ab his iuribus exercendis repelleretur, et formalem 
promovit quaestionem apud S. C. EE. et RR. Res fuit ex una 
et ex altera parte diligentissime discussa ; cum vero Regulares 
visi sint non satis evinxisse suam intentionem adversus parochum, 
Pater Generalis quaestionem definiri petiit ex venia Pontificis qui 
ita rescripsit: « SS.mus annuit iuxta preces cum exemptione tam 
« Seminarii quam adnexae Ecclesiae ibi erectae a iurisdictione 
« parochi, salva tamen favore parochi quarta funeraria in casu 
« obitus alumnorum et Seminario actu inservientium dummodo 
« intra eiusdem Seminarii septa resideant ». Uti patet in re- 
scripto, non tantum ratio habita est alumnorum sed laicorum 
quoque hominum Seminario inservientiam ; et de his cavendum 
est quoque in themate, eo magis quod ad eiusmodi personas 
difficilius pertrahitur natira Decani iurisdictio. 

Denique advertere praestat, Decanum ius tumulandi et fu- 
nerandi libenter concedere parocho; ait enim in libello; « Noi 
qui certo nou intendiamo di sostenere anche quest'ultimo diritto, 
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sia perchè non c'è in questione, sia perché il Seminario non ha 
cimiterio proprio: se mai il cimiterio l'ha la Chiesa di S. Mi- 
chele e quindi si potrebbe questionare se lius funerandi et tu- 
mulandi riguardo a quelli che muoiono nel convitto del Semi- 
nario spetti al parroco di S. Maria oppure a quell) di S. Mi- 
chele ». Revera omnes de clero exempto, uti tradit ipse Decanus, 
ius habebant sepulturae in Ecclesia S. Michaelis. 

Haec mihi adnotanda et referenda visa sunt ; modo est EE. 
PP. sequens diluere 


DUBIUM 


An. constet de. exemptione. Seminarii. Decanalis S. Michaelis 
a iurisdictione parochi S. Mariae Forisportam in..casu. 








E SACRA CONGREGATIONE 
PROPAGANDAE FIDEI 


DECRETUM 


Missio de Urubamba in Republica Peruana, Ordini Praedica- 
torum demandatur. 


Cum interior pars ac latior territorii Reipublicae 
Peruanae in America. Meridionali, vulgo Za. Montana 
vocata, in ea versetur conditione, ut frequenter plebes 


regionem incolentes, tum sine lumine religionis, quum 


absque regula morum vivant : nec ad miseras has gentes 
evangelizandas sufficiant, quamvis ferventis zeli laude 
digni, missionarii Ordinis Fratrum Minorum ibidem 
iampridem exercentes sacrum ministerium ; rogata est 
S. haec. Propagandae Fidei Congregatio, Episcopis Pe- 
ruanis ae ipso Reipublicae illius. Gubernio consentien- 
tibus, ut quam curam in universi Orbis missionibus 
regendis adhibet, eam extendere vellet etiam in bar- 
baris praedictis. populis ad Fidem adducendis. Quem ad 
finem ut iuxta morem suum S. Congregatio in insti- 
tuendis Missionibus libere ageret, Gubernium auctori- 


. tatem eius plene recogniturum, et Episcopi quam ha- 


berent in silvestribus illis locis iurisdictionem ecclesia- 
sticam se integre cessuros spoponderunt. Quamobrem 
Eminentissimi Patres huius S. Consilii, quomodo piis 
hisce votis fieri satis posset, in generalibus Comitiis ha- 
bitis die 22 superioris mensis ianuarii, lubenti animo 
ac maturo studio examinaverunt. Porro eorum mens 


"haec fuit ut universum montanum, de quo est sermo, 


territorium. in tres Apostolicas Praefecturas, ab invicem 
independentes et S. Congregationi immediate subiicien- 
das erigeretur, quarum prima, Centralis Praefecturae 
seu S. Francisci de Ucayali nomine distincta, regiones 
quae infra describentur, de Chanchamayo, de Apurima 
et de Ucayali complecteretur; secunda vero Praefec- 
turae Meridionalis, seu S. Dominici de Urubamba nuncu- 
patione, per regionem se extenderet de  Urubamba; 
tertia demum, titulo Praefecturae Septentrionalis. seu 
S. Leonis de Amazonas, per regionem de Amazonas pate- 
ret. Quibus autem unaquaeque harum regionum limitibus 
coarctanda sit ex sequenti Descriptione ostendetur: nempe 
1. Regio de Chanchamayo amplectetur flumen Perene, 


cum omnibus suis affluentibus et flumen Pachitea pa- 
riter eum omnibus suis affluentibus: inclusa regione 
dieta Gran Pajonal, usque dum incipiunt eiusdem orien- 
tales valles, flumina versus Tambo et superius Ucayali. 
2. Regio de Apurima amplectetur flumen huius nomi- 
nis (etiam Æne vocatum) cum universis eius affluenti- 
bus; insuper flumina : Montaro et. Tambo pariter. cum 
omnibus affluentibus, usque ad confluentiam postremi 
dieti fluminis cum  Urubamba. 3. Regio de Ucayali am- 
plectetur flumen huius nominis cum omnibus eiusdem 
affluentibus orientalibus et occidentalibus (excepto flu. 
mine Pachitea) usque ad confluentiam fluminum T'ambo 
et Urubamba. 4. Regio de Urubamba amplectetur flu- 
men huius nominis cum ommibus eiusdem affluentibus 
et orientalibus vallibus ad flumina Boliviae declinan- 
tibus usque ad divisoriam lineam inter Peruanum Do- 
minium ae Bolivianum: non vero ad Septentrionem 
ultra locum coniunctionis luminum Urubamba et Tambo- 
5. Regio demum de Amazonas amplectetur flumen Ma- 
ranon cum-ommibus suis affluentibus et ipsum flumen 
Amazonas pariter cum omnibus suis affluentibus ( Uca- 
yali excepto) usque ad limites Brasilienses, Columbien- 
ses et Aequatorianos. 

Ita constitutis territorii Missionum confiniis, ad re- 
movenda quae oriri possent dubia circa iurisdictionem 
Episcoporum Peruviae ac novorum Apostolicorum Prae- 
fectorum, plane retinendum est, praedictas Missiones ad 
universum, sed tantummodo, territorium silvestre (vulgo 
la. Montana, ut dictum supra est) Peruanae Reipublieae 
extendi; ita ut limites civilium ac non civilium regio- 
num, limites etiam evadant iurisdictionis respective 
Episcoporum ac Praefectorum. 

Cum vero quae modo constabiliuntur tres Aposto- 
lieae Praefecturae, curis Missionariorum trium Religio- 
sorum Ordinum demandandae sint, in supra dicta Ge- 
nerali Congregatione Eminentissimi Patres sedulo ne- 
gotium pertractaverunt, quaenam Religiosae Familiae 
ad apostolicum opus ilic peragendum advocandae es. 
sent. Porro expediens visum est Praefecturam Centra- 
lem, seu S. Francisci de Ucayali, committendam esse 
Ordini Fratrum Minorum: Meridionalem seu S. Domi- 
nici de Urubamba, Ordini Praedicatorum; Septentrio- 
nalem tandem seu S. Leonis de Amazonas Ordini Ere- 
mitarum S. Augustini. Hane autem legem Eminentis- 
simi Patres addere voluerunt, ut nempe Religiosi viri 
qui ex tribus hisce Ordinibus ad ministerium praedic- 
tarum Praefecturarum deputentur, quoad observantiam 
regularem non a Provinciali Ministro, sed a Generali 
immediate dependeant. 

Resolutiones vero universas supra expositas Emi- 
nentissimorum Patrum, ab infrascripto huius S. Con- 
gregationis Secretario in audientia die 2 huius mensis 
habita Sanetissimo Domino Nostro Leoni Divina Prov. 
PP. XIII relatas, Sanetitas Sua in omnibus appro- 
bavit ac confirmavit, et praesens ad id decretum edi 
iussit. 


Datum die 5 februarii 1900. 
MIECISLAUS Card. LEDOCHOWSKT, Praef. 


AroisIUs VEcCIA, Secr. 
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E SACRA CONGREGATIONE 
EPISCOPORUM ET REGULARIUM 


Decretum laudis pro Congregatione Sororum a S. Maria 
Magdalena de Bethania, Tertii Ordinis Regularis S. Do- 
minici de Montferrand, in Galliis. 


Die 14 augusti 1866, auspice felicis recordationis 
Patre Ioanne Iosepho Maria Lataste Ordinis Praedi- 
catorum. cui ultro. praesto fuit sanctimonialis femina 
eognomento Henrica Dominica, in loco vulgo « Fras- 
nes le-Château » archidioecesis Bisuntinae, ortum duxit 
Institutum Sororum a Sancta Maria Magdalena de Be- 
thania Tertii Ordinis de Poenitentia S. Dominiei. Pe- 
culiaris finis sive scopus enunciatis Sororibus proposi. 
tus in eo est, ut ipsae primum consulant propriae cu- 
iusque. sanctificationi, per observantiam votorum obe- 
dientiae, paupertatis et castitatis certamque vivendi 
normam suis in Constitutionibus praescriptam; tum 
urgentem Christi charitatem enixe explicent erga puel- 
las speciali praesidió ad effugienda mundi pericula in- 
digentes, ac potissimum erga mulieres misere lapsas.et 
iudiciali etiam sententia dammatas, ita ut eas ad bonam 
frugem reverti cupientes et mediis opportunis adiuvent, 
et, si fieri possit,ad altiores spiritualis perfectionis gra- 
dus evehere curent. Porro Sorores omnes vitam ducunt 
perfecte communem. sub. regimine moderatricis -Grene- 
ralis, et exacto novitiatu, recensita tria vota prius ad 
tempus, dein in perpetuum, ritu simplici nuncupant. 
Complures iam sunt Instituto domus, eaeque non solum 
in archidioecesi Bisuntina, sed etiam in dioecesibus Ver- 
saliensi, Foroiuliensi ae Tullensi et Cenomanensi, nec 
non in archidioecesi Mechliniensi canonice erectae, qui- 
bus in locis praefatae Sorores, superna favente gratin, 
bonum Christi odorem iugiter effuderunt, uberemque, 
ad Dei gloriam et animarum salutem, tulere fructuum 
copiam. Quum autem nuper Moderatrix et Consiliariae 
Generales Sanctissimo Domino Nostro Leoni Divina Pro- 
videntia PP. XIII humillime supplicaverint ut memo- 
ratum Institutum Apostolica auctoritate approbare aut 
saltem peculiari aliquo favore benigne prosequi dignare- 
tur, Antistites praedictorum locorum, transmissis ad S. 
Sedem specialibus litteris, earumdem ` preces summopere 
commendare non dubitarunt. Itaque Sanctitas Sua in au- 
dientia habita ab infrascripto Cardinali S. Congregatio- 
nis Episcoporum et Regularium Praefecto die 95 martii 
1902, re mature perpensa, attentisque praesertim com- 
mendatitiis litteris praefatorum Antistitum, memoratum 
Institutum amplissimis verbis laudare et commendare 
dignata est, prout praesentis decreti tenore ipsum lau- 
datur et commendatur, salva Ordinariorum iurisdictione 
ad praescriptum SS. Canonum et Apostolicarum Consti- 
tutionum, dilata ad opportunius tempus approbatione 
tum Instituti, tum eius Constitutionum. 


Datum Romae ex Secretaria S. Congregationis Epi- 
scoporum et Regularium die 12 aprilis 1902, 


Fr. HIERONYMUS M. Card, GOTTI, Praefectus. 





E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 
I. 


MEDIOLANEN. 


Recitatio Psalmorum Poenit. et Litaniarum praescripta in 
Rituali Ambrosiano pro administratione Sacram. Extr. 
Unctionis, non est de praecepto sed de consilio tantum. 


E.mus et R.mus Card. Andreas C. Ferrari Archiep. 
Mediol. Saerorum Rituum Congr. ea quae sequuntur 
reverenter exposuit: 

In Rituali Ambrosiano in Ordine ministrandi Sa- 
cramentum Extremae Unctionis habetur haec rubrica: 
« Parochus vocatus ad ministrandum Sacramentum Ex- 
tremae Unctionis. . . .. ut convocet suae Parochiae 
sacerdotes . . . campanae signum statim dandum cura- 
bit. . . . ». Et infra: « Postea omnes qui adsunt et 
praesertim familiam praesentem genibus flexis orare iu- 
bet, tum is genibus etiam flexis dicit; una eum: aliis 
Presbyteris et Clericis, si plures intersunt, sin minus 
eum uno, Psalmos poenitentiales et Litanias, at mox 
infra, si tempus datur, alioquin, si non datur, ut supra, 
dum ab aliis Psalmi et Litaniae dicuntur, ipse stata 
formula inferius descripta unget ». Nune vero mos in- 
valuit unum tantum sacerdotem, scilicet ministrum sa- 
cramenti, una cum persona saepe non clericalis status 
adire domum infirmi, ita ut in casibus urgentioribus, 
(qui reapse sunt perfrequentes) impossibilis evadat re- 
citatio Psalmorum poenitentialium et Litaniarum. Unde 
praxis apud quosdam orta est supplendi privatim dic- 
tam recitationem, quoties omissa fuit in actu admini 
strationis sacramenti. A nonnullis tamen sacerdotibus 
utique timoratae conscientiae haec praxis habetur ut 
laudabilis sed non obligans. Insuper dubium exortum 
est circa interpretationem ipsius rubricae utrum sit prae 
ceptiva vel tantum de consilio, conformiter ad Rituale 
Romanum, quod haec habet: « Antequam Parochus 
incipiat ungere infirmum, moneat adstantes ut pro illo 
orent et ubi commodum fuerit, pro loco et tempore et 
adstantium numero, vel qualitate, recitent septem Psal- 
mos Poenitentiales cum Litaniis, vel alias preces dum 
ipse Unctionis Saeramentum administrat ». 

Quapropter idem E.mus Archiepiscopus ad tollen- 
das omnes anxietates ab ipsa Sacra Rituum Congrega- 
tione supradictae Rubricae Ritualis Ambrosiani authen- 
ticam declarationem simulque sequentium dubiorum 
solutionem. expostulavit : ebd 

I. Utrum Rubrica Ritualis Ambrosiani, de qua su- 
pra, habenda sit ut praeceptiva vel tantum de consilio ? 

IL Et quatenus affirmative ad primam partem, 
negative ad secundam, an obtineri possit dispensatio a 
dieto praecepto, praesertim ob grave onus quod in casu 
incumberet sacerdotibus curam animarum habentibus 
in paroeciis populo frequentioribus in quibus pluries 
in die vocantur ad administrandum Sacramentum Ex- | 
tremae Unctionis ? 


TEO 
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Et Sacra eadem Congregatio, referente subscripto 
Secretario, attentis expositis una cum voto R.mi Capi- 
tuli Metropolitani Mediolanensis ab ipso E.mo D.no Ar. 
chiepiscopo oratore transmisso, exquisita sententia Com- 
missionis Liturgicae, et collata etiam suprarelata Ru- 
brica Ritualis Ambrosiani cum Rubrica respondente Ri- 
tualis Romani, ita respondendum censuit : 

Ad I. Negative ad primam partem, affirmative ad 
secundam. 

Ad II. Provisum in praecedenti. 

Atque ita rescripsit die 20 Tunii 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 9&8 S. 
i D. Pawicr, Arch. Laodicen., Secrius. 


IL. 


ARMACANA CASSILIENSIS DUBLINENSIS ET 
TUAMENSIS — DECRETUM 


Confirmationis Cultus seu Declarationis Casus excepti a De- 


cretis sa. me. Urbani Papae VIII quorumdam Dei ser- 
verum, Sanctorum nuncupatorum. 


Fidelis Hibernia quae religionem catholicam una 


‘cum obedientia et obsequio erga Romanam Apostolicam 


Sedem a S. Patritio Episcopo suo acceptam iugiter serva- 
vit, ab immemorabili tempore quosdam Servos Dei sancti- 
tatis et prodigiorum fama celebratos singulari pietatis stu- 
dio honorat et colit. Quo tamen huiusmodi cultus publicus 
et ecclesiasticus suprema Ecclesiae Auctoritate firmetur et 
amplietur, R.mus D.nus Ioannes Healy Episcopus Clon- 
fertensis una cum ceteris Hiberniae Antistitibus a San- 
ctissimo Domino Nostro Leone Papa XIII per decretum 
Sacrorum Rituum Congregationis diei 4 Martii vertentis 
anni 1902, attentis peculiaribus adiunctis, pro hisce 
Servis Dei, sanctis nuneupatis, inferius recensitis, dispen- 
sationem obtinuit a forma consueta de iure praescripta 
seu a singulis Inquisitionibus Ordinariis et a subse- 
quenti relativa sententia, ea tamen sub lege ut idem 
cultus per authentica documenta sive antiqua sive re- 
centiora in medium proferenda comprobetur. Praedicti 
vero Servi Dei ad diversas ecclesiasticas provincias Hi- 
berniae pertinent et sunt vigintiquinque, ex quibus 
primi vigintiduo episcopali dignitate fulgent, postremi 
tres abbatiali honore decorantur, nempe : Albertus, Asi- 
cus, Carthagus, Colmanus, (Cloynensis), Colmanus (Dro- 
morensis), . Colmanus (Duacensis), Conlethus, Declanus, 
Edanus, Eugenius, Fachananus, Fedliminus, Finbarrus, 
Flannanus, Iarlathus, Kiranus, Laserianus, Macanisius, 
Macartinus, Muredachus, Natheus et Otteranus, Epi- 
scopi; — Coemgenus, Congallus, et Finianus, Abbates. 
Exhibita autem sunt praeloque impressa authentica do- 
cumenta de inscriptione praefatorum Servorum Dei tum 
in antiquissimis Martyrologiis nempe Aengusii circiter 
an. 780, Gormani cire. an. 1167, et Dungallensi circ. 
an. 1630, tum in Aetis Sanctorum Hiberniae, Colgani 
an. 1643, tum in recentioribus Actis Sanctorum Bol- 


landianis, Insuper in medium producuntur praesertim 
Indulta Apostolicae Sedis super Festis fere omnium 
praedictorum Sanctorum nuncupatorum sub competente 
ritu cum officio et Missa celebrandis, una cum litteris 
testimonialibus R.morum Antistitum Hiberniae super 
continuatione et incremento famae sanctitatis et cultus 
supramemorati apud gentem Hibernam. Haec enim in 
honorem illorum. Sanctorum ecclesias, et altaria erexit 
atque erigit, peregrinationes instituit, dies festos agit, 
sancti et patroni titulos adhibet, et saepe etiam infan- 
tibus in sacramento baptismi eorum nomina imponit. 
Eapropter instantibus praelaudatis R.mis Antistitibus 
Hiberniae una cum eorum Procuratore R.mo D.no Guil- 
lelmo Murphy Collegii Hiberni de Urbe Moderatore, 
E.mus et R.mus D.nus Cardinalis Vincentius Vannu- 
telli, Episcopus Praenestinus et huiusce Causae. Ponens 
seu Relator in Ordinario Sacrorum Rituum Congrega- 
tionis Coetu, subsignata die, ad. Vaticanum habito, du- 
bium discutiendum proposuit: An constet de. casu ex- 
cepto a decretis sa: me: Urbani Papae VIII in casu et 
ad effectum. de quo agitur? Et E.mi ac R.mi Patres Sa- 
cris tuendis Ritibus praepositi, post relationem | ipsius 
Cardinalis Ponentis, audito etiam voce et scripto R. P. 
D. Alexandro Verde, Sanctae Fidei Promotore, omni- 
busque diligenter perpensis, rescribendum censuerunt : 
Affirmative seu constare. Die 17 Iunii 1902. 

Facta postmodum de his Sanctissimo Domino No- 
stro Leoni Papae XIII per infrascriptum Cardinalem 
Sacrae Rituum Congregationi Praefectum relatione, San- 
ctitas Sua sententiam Sacrae ipsius Congregationis ra- 
tam habuit et probavit, die decimanona, eisdem mense 
et anno. 


DOMINICUS Card. FERRATA, S. R. C. Praefectus. 


L. r8 S. 
T DioMEDES Panici, Archiep. Laodicen., S. R. C. Secret. 


INFORMATIO 
SUPER DUBIO 


An constet de cultu publico ecclesiastico ab immemorabili lem- 
pore praestito Servis Dei, de quibus in precibus, seu de 
casu. eaceplo a Decretis sa: me: Urbani: Papae VIII? 


E.me ac R.me Domine 


1. In Hibernia, quae nostra etiam hae perditissima aetate 
Catholicam Fidem et Obsequium erga Apostolieam Sedem semper 
servavit, extiterant usque ab antiquis temporibus praestantissi- 
mi viri, qui, ob miram sanctitatis opinionem apud coaevos ini- 
tam et apud posteros confirmatam, ob heroicas virtutes et mi- 
racula post obitum patrata et ad eorum intercessionem obtenta, 
iure meritoque inter Patronos Hiberniae cum Saneto Patritio et 
Sancta Brigida recensentur et maxima veneratione a clero et 
populo eoluntur; attamen quoad nonnullos, qui uti Saneti a tem- 
pore immemorabili ex universali traditione habiti sunt, decretuni 
Apostolieae Sedis, quo cultus approbetur publicus ecclesiasticus, 
adhue desideratur. Ideoque, cum de concessione lectionum pro- 
priarum agendum sit in honorem quorumdam Servorum Dei, 
optimam partem elegisse videtur Ill.mus ac Rev.mus Episcopus 
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Clonfertensis, in historia Sanctorum Hiberniae optime versatus, 
qui, in hac iudicii sede, nomine suo et ceterorum Hiberniae Epi- 
scoporum enixe rogat ut a Sacrorum Rituum Congregatione fa- 
vorabile edatur rescriptum, quo cultus horum Sanctorum appro- 
betur. 

2. Haec sunt Sanctorum nomina per Provincias Metropoli» 
tanas disposita : 

Ex provincia Armacana : Colmanus (Dromorensis), Com- 
gallus, Eugenius, Fidleminus, Macanisius, Macartinus, et Fin- 
nianus. 

Ex provincia Dublinensi: Coemgenus, Conlethus, Edanus, 
Kieranus et Laserianus. 

Ex provincia Cassiliensi: Albertus, Carthagus, Colmanus 
(Cloynensis), Declanus, Fachananus, Finbarrus, Flannanus et Ot- 
teranus. 

Ex provincia Tuamensi: Asicus, Colmanus, (Duacensis), 
Jarlathus, Muredachus, et Natheus. 

3. Ad plurimos Dei Servos quod spectat haud longa opus 
est dissertatione, nam praeter eorum inscriptionem in domesticis 
Hiberniae Martyrologiis, quod in casu nostro maximi momenti 
est, aliud extat argumentum ex quo iuxta Benedictum XIV clare 
atque aperte exurgit cultus declaratio. Magister noster habet in 
suo laudato opere: « Casus est exceptus ex permissione Sacrae 
« Congregationis, non quando Summus Pontifex cultum publieum 
« indulget alicui Servo Dei, praevio eiusdem Sacrorum Rituum 
« Congregationis consilio, tune quippe actus potius est Summo 
« ipsi Pontifici quam Sacrae Congregationi adscribendus ; sed 
« quando Sacra ealem Congregatio vi iurisdictionis sibi datae 
« per bullam Sixtinam ex se permittit ut alicui Servo Dei ali- 
« qua cultus publici species exhibeatur » (1); atque, uti ex de- 
cretis in Summario relatis videbimus, Sacra Rituum Congregatio 
officia in honorem dictorum Sanctorum concessit, et in recita- 
lione officii, ut Ipse Benedictus XIV ait « stat supremum pondus 
« ecclesiastici cultus » (2). 

4. Ad alteram partem pergens scilicet ad cultum S. Eugenii, 
S. Finniani, et S. Declani, quorum nomina in decretis Sacrae 
Corigregationis frustra requirimus, minime dubitare possumus ex 
allatis documentis de cultu eis ab immemorabili praestito. 

5. Etenim si — certum est — uti monet Benedictus XIV 
« cultum publicum ecclesiasticum ex ipsa nominis in Romano 
« Martyrologio scriptione derivari » (3) ex documentis, quae po- 
tiora videntur ad probandam praescriptionem et possessionem 
cultus alicuius Servi Dei, haud despicienda sunt Martyrologia 
quae in usum peculiaris Ecelesiae destinata sunt. 

6. Initium cultus ab obitu hoc in casu maxime habetur pla- 
neque constat ex nominis inscriptione in antiquissimo Martyro- 
logio Aengusii (circiter A. D. 780) ubi festa recolunturS. Euge- 
nii S. Finniani et S. Declani. Praeterea praeclarissimum hoe cul- 
tus monumentum confirmatum est ex aliis Hibernieis Martyrologiis 
quae lueulenter ostendunt cultum iis Sanctis exhibitum fuisse non 
modo per illud intervallum, quo notissimus centenarii cursus 
ante Urbaniana decreta conficitur (1534-1634), verum etiam no- 
bilissimum hune eultum ea tempora longe antecessisse ; quum 
itaque uniuseuiusque Dei Famuli nomina, quorum cultus eonfir- 
mari petimus, inscripta reperiantur in Martyrologio Gormani 
(circiter A. D. 1167), et in Martyrologio Dungallensi (cireiter 
A. D. 1639). Etiam Colganus (A. D. 1643) in Actis Sanctorum 
Hiberniae memorat S. Eugenium, S. Finnianum et S. Declanum. 

7. Neque hic finis, Cultus publicus horum Sanetorum conti- 
nua annorum serie perrexit ad aetatem nostram novis in dies 
incrementis auctus atque exornatus, uti discimus etiam ex Actis 
Sanctorum Bollandianis, quorum auctoritas maxima est. 

8. Insuper oportet ad legitiman cultus possessionem ut po- 


(1) De Beatif. et Canoniz. SS. Lib. ll Cap. XXI N 
(2) Lib. Il Cap. XX Num. 13. £ ap. 
(3) Lib. Il. Cap. XX Num. 13. 


pulorum venerationi accedat scientia ac tolerantia Apostolicae 
Sedis vel Ordinarii: itaque in specie nostra nullum affertur do- 
cumentum, nullum episcopale decretum, quo eultus horum San- 
ctorum vetitus fuerit: verum etiam lll.mi et Rev.mi Episcopi 
claris atque apertis verbis de cultu supradictis Servis Dei ab 
immemorabili praestito testimonium dicunt. Episcopus Derriensis 
« S. Eugenium ut Sanetum veneratum fuisse « declarat » et ut 
« Patronum Dicecesis Derriensis per multa saecula recognitum 
« fuisse ex universali traditione ». 

Idem de eultu S. Finniani Episcopus Midensis dicit : « testi- 
ficor ex auctoritate unanimi historicorum, traditione imme- 
moriali et universali in Dioecesi Sanctum Finnianum cultum 
« debitum Saneto et Patrono recepisse ». 

Tandem quoad S. Declanum Episeopus Waterfordiensis et 
Lismorensis confirmat: « Festum S. Declani quotannis die 24 
« mensis Julii religiose celebrari » et postea: « Populum Ard- 
« morensem nomen Declani, quum sit omnium gratissimum, filiis 
« persaepe in sacro Baptismate impertiri ». 

9. Quid igitur inquirimus amplius? Vidimus S. Eugenium, 
S. Finnianum et S. Declanum eximia charitate atque mirabili 
poenitentia praeclaros, ea pietatis ac sanctitatis indicia edidisse 
ut in exemplum christianae perfectionis omnibus fidelibus addusti 
sint: vidimus etiam in legitima cultus possessione Viros egre- 
gios permansisse non modo per illud intervallum a Decretis Ur- 
bani VIII praescriptum, verum etiam ante centum annorum spa- 
iium et postea hune cultum sine interruptione aut imminutione 
usque ad aetatem nostram feliciter esse perductum, ita ut haec 
omnia suílieere videantur ut -Vos AA. PP. affirmative. respon- 
deatis dubio: « An constet de cultu ab immemorabili tempore 
« praestito Servis Dei, de quibus in precibus, seu de casu exce- 
« pto a Decretis sa: me: Urbani Papae VII? » | 

10. Apud omnes adeo diffusa est fama Sanctitatis horum Ser- 
vorum Dei, adeo publica erga Eos veneratio, nt irreligiosum esset 
eorum cultum subtrahere: ecclesiae extant in eorum honorem 
aedificatae, Seminaria sub eorum patrocinio constituta, peregri- 
nationes in dies festos ad loca eorum memoriae consecrata : om- 
nes scriptores Eos titulo Sancti appellant, populi Hiberniae uti 
patronos invocant in omnibus necessitatibus et eorum nomina 
persaepe filiis in sacro Bapiismate impertiuntur. 

Verumtamen ne populi pietas patiatur detrimentum, indeque 
scandali occasio habeatur, confidimus fore ut causa haee nobilis- 
sima eum exitum habitura sit quem cupiunt Ill.mus ae Rey.mus 
Episcopus Clonfertensis et omnes R.mi Hiberniae. Episcopi quo- 
rum deprecationibus preces humillimas addit Ill.mus ac Rev.mus. 
Dominus Guillelmus Murphy Collegii Hibernorum de Urbe Mode- 
rator atque Procurator Hiberniae Episcoporum. 

Quare etc. 


Die 24 Aprilis 1902. 


* 


À 


CAIETANUS PIACENTINI. 


REVISA 
ANGELUS ADV. MARIANI 
S. R. C. Assessor et S. Fidei Sub-Promotor 


ADNOTATIONES 
R. P. D. PROMOTORIS FIDEI 


SUPER DUBIO 
An conslet de casu excepto a Decretis sa: me: Urbani Papae 
VIII, in casu et ad effectum de quo agitur ? 


Em.e ac R.me Domine, 


1. Laudibus sane digni saeri Hiberniae Antistites; quippe ut 
caelitum honores a veneranda antiquitate quibusdam Servis Dei 
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tributi penes sacrum hunc Ordinem rite confirmarentur, SS.mo 
D.no Nostro Leoni Papae XIII preces obtulerunt. Hae quidem 
lanta benignitate exceptae sunt, ut, praevia dispensatione a 
singulis Inquisitionibus Ordinariis, et a subsequenti relativa 
sententia ab Ecclesiastica Auctoritate Ordinaria proferenda, 
Tem per authentica documenta expediri posse concessum. fue- 
rit (Vid. Decret. in Summ. pag. 1-2.) 

2. Ad expendenda igitur, quae in Summario exhibita sunt, 
eulius documenta gradum facienti bina occurrunt Apostolica In- 
dulta, quibus in honorem ferme omnium Dei Servorum, de quo- 
rum cultu confirmando quaestio est, Missas et Officia propria, 
atque Festa elatiori ritu celebrari indultum fuit. Huius conces- 
sionis auetor primus extitit iuris nostri Conditor, Benedietus XIV, 
qui Offieia propria quorumdam Hiberniae Sanetorum, quos inter 
Congallus et Colmanus — Duacensis, ad universas illius regni 
Dioeceses suprema sua auctoritate extendit. (Summ. pag. 3) Re- 
centioris Indulti-auetor est Ss.mus D.nus Noster, qui anno 1883, 
instantibus Hiberniae Episcopis per S. Rituum Congregationem 
benigne annuit, ut festa Patronorum singularium Dioecesum in 
omnibus agerentur. Hiberniae ecclesiis sub ritu duplici maiori. In 
eorum catalogo, iuxta ecclesiasticas Provincias distributi repe- 
riuntur.— Macartinus, Colmanus (Dromorensis,) Fidleminus, 
Macanisius, — Edanus, Kieranus, Laserianus, Conlethus, Coem- 
genus — Albertus, Carthagus, Fachananus — Finbarrus, Ot- 
leranus, Cotmanus (Cloynensis) Flannanus — Asicus, larlathus, 
Nathaeus, Muredachus, Colmanus (Duacensis) (Summ. pag. 5 et 
seqq... lamvero cum Officii, Missae ac Festi celebratio publicum 
cultum ecclesiasticum significet, (Bened. XIV lib. II cap. XXIII N. 
I)atque hae cultus significationes praefatis Servis Dei per Apo- 
stolica Indulta attributae sint, haud inficior iam satis pro iisdem 


. haberi, ut quaestio de casu excepto a Decretis sa: me: Urbani 


PP. VIII ex huius Saerae Congregationis Indulto feliciter absolvi 
queat. (Bened. XIV l. c. Cap. XX). 

|; 3: Si pro Servis Dei: hucusque recensitis adeo plana expe- 
ditaque res est, non item vero pro tribus, qui reliqui sunt; ni- 


mirum Eugenio, Finniano et Declano. Etenim nullum pro istis 


exhibetur apostolicum indultum, sed ad eorumdem cultus vetu- 
statem adserendam quaedam peculiarium Ecclesiarum martyro- 
logia afferuntur, quibus eamdem ferme auctoritatem tribuere 
videntur eausae actores, quam sibi romanum vindicat marty- 
rologium. At nemo non intelligit quantum intercedat discrimen 
inter nostrum, quod diligenter expensum et Supremi Pontificis 
auetoritate firmatum, editum est martyrologium, atque aliarum 
ecclesiarum vetusta martyrologia, quae, uti plurimum, a priva. 
tis concinnata sunt viris, praesertim si plane non constet loco- 
rum saltem Ordinarium. placitum iis accessisse, vel. in Synodis 
fuisse probata. Antiquissima sane sunt martyrologia Aengusii et 
Gormani, sed quae et quanta illis insit auctoritas nullo ex ca- 
pite colligi potest. Auctoritatem aliquam mereri videtur marty- 
rologium Dungaliense, utpote a viro religiosa professione com- 
mendato ex Antistitum venia digestum, sed in eo virtutes et 
miracula quodammodo commemorantur, minime vero ecclesia- 
sticus cultus qui Servis Dei fuerit tributus. 

4. Quae ex Bollandianis seriptoribus excerpia exhibentur 
haud sunt profecto despicienda ; verum, cum ab aliis derivata 
sint auctoribus, non eam conficere possunt absolutam probatio- 
nem, quam in cultus vetustate demonstranda leges nostrae ex- 
poscunt ; nescimns enim au primigenia documenta, unde rerum 
notitiae haustae sunt, authentiea fuerint, et quaenam illis adsi- 
gnanda sit fides et auctoritas. Quocirca satius egissent huius 
causae actores, si non unis martyrologiis contenti, alia ex libris 
liturgicis. vel ex probatis historieis attulissent cultus documenta, 
iis omnibus communita conditionibus, quae contrariam- quamli- 
bet exceptionem adimunt, quemadmodum probe praestiterunt 
Scotorum Antistites, quorum causa huie gemina est. 

..9,1n eorum enim causa, quae anno superiore coram hoc 


Sacro Ordine absoluta fuit « ad cultum publicum ecclesiasticum 
« et immemorialem evincendum (uti in Decreto legitur) producta 
« fuere authentica documenta historica, sacra et liturgica tum 
« ex Martyorologio Edimburgi asservato, quo Ecclesia Aberdo- 
nensis ineunte saeculo XVI utebatur, et ex aliis Martyrologiis 
Tamlaehtensi saeeuli VIII et Dungallensi, tum ex pervetustis 
Kalendariis Sanctorum Scotiae, speciatim illo de Nova Farina 
saeeuli XV. tum ex Missali Drummodensi saeculo XI. seripto, 
quod in palatio Drummodensi, dioeceseos Dunkeldensis, repe- 
ritur, tum denique ex Breviario Aberdonensi, ad universae 
Ecclesiae Scotorum usum, typis edito anno 1509. Ew qui- 
bus omnibus documentis, aliisque recentioribus documentis, 
ab Annuario auctorilate Episcoporum Scotorum vulgato 
depromplis, inferebatur ab antiquo in plerisque Scotiae 
locis in honorem praefatorum Servorum Dei instituta fuisse 
festa seu solemnitates cum Officio et Missa, et cleri popu- 
lique devoti concursu, dicata quoque templa et altaria, 
atque eos meritis, patrociniis ac miraculis elaros Beatos fuisse 
nuneupatos ». Deficientibus itaque cultus documentis, quae 
in Scotorum causa, uti potiora et luculentiora habita sunt, non 
videtur in praesenti eausa eadem ac in illa ferri posse sententia. 
Haee dicta sint sub censura, salvo etc. 
Die 13 Maii 1902. 
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ALEXANDER VERDE 
Sacri Consist. Adv. Electus, S. Fidei Promotor. 


RESPONSIO AD ADNOTATIONES 


R. P. D. PROMOTORIS FIDEI 


SUPER DUBIO 


An constet de casu excepto a Decretis sa: me: Urbani Pa- 
pae VIII, in casu et ad effectum de quo agitur ? 


E.me ac R.me Domine 


1. Cum. ex Sacri huius Fori legibus sapienter institutum sit, 
ut, quae in eo aguntur causae, ad quamlibet dubitationem de me- 
dio tollendam, severo subiiciantur examini, omnia et singula in 
casu nostro diligentissime praeclarissimus Fidei Vindex perseru- 
tatus est; at nihil grave in suis excogitandis difficultatibus potuit 
reperire: quamobrem adnotationes, quas Custos vigilantissimus 
praeparare studuit, haud longam orationem desiderant. 

2. Grato excepimus animo Fidei Promotoris sententiam, nam 
quod. Censor Egregius veritati obsequutus scripsit: « .. . .eum 
« officii, Missae ac Festi celebratio publicum «cultum. ecelesia- 
« sticum significet. atque hae cultus significationes praefatis Ser- 
« vis Dei per Apostolica Indulta attributae sint, haud ; inficior 
« iam satis pro iisdem haberi, ut quaestionem de casu excepto 
«.& Decretis sa: me: Urbani PP. VIII ex huius Sacrae Congre- 
« gationis Indulto feliciter absolvi queant » satis superque osten- 
dit de easu excepto a decretis Urbani VIII plurimorum Servo- 
rum Dei nullo modo dubitari posse. 

3. Deinde quamvis ex authenticis appareat documentis cul. 
tum publicum et ecclesiasticum SS. Eugenio, Finniano et Declano 
ab immemorabili tributum esse, tamen, ne officio suo deesse vi- 
deatur, aliquid censura dignum, Vir. praeclarissimus deprehendit. 

4. Et opponit in primis Martyrologia peculiarium Ecclesia- 
rum eam non habere auctoritatem quam. sibi vindicat, Martyro- 
logium Romanum. Ego haud negabo inter Martyrologia maxi- 
mam. habere auctoritatem Martyrologium Romanum, ideo ut, si 
nomina Eugenii, Finniani et Declani in eo reperirentur inscripta, 
hoe inutile esset iudicium, nam haec inscriptio ex se importat 
cultus confirmationem ; attamen ad casum exceptum definiendum 


294 


ANALECTA ECCLESIASTICA 





maximi sunt momenti etiam alia Martyrologia, praesertim anti. 
quissima et magnae auctoritatis, quorum semper habita fuit ratio, 
cum actum est de casu excepto in Sacrorum Rituum Congre- 
gatione. 

5. Etiam strenuus Vindex tribuit fidem Martyrologio. Dun- 
gallensi, quod vir, religiosa professione scilicet Fr. Michael O' 
Clery Ord. Fr. Min. Strictioris Observantiae, permissu et facul- 
tate superiorum, era Urbaniana decurrente, collegit ac digessit, 
quodque ab Ordinariis fuit approbatum uti ex. Actis Sancto- 
rum Bollandianis discimus: « . . . (haec) transumpta tamen fuisse 
« ex antiquissimis monumentis, ostendunt Archiepiscopi Hiber- 
« niae, dictum Martyrologium (Dungallense) approbantes ». 

6. Hoc Martyrologium in quo sub iisdem diebus extant no- 
mina Eugenii, Finniani et Declani nonne confirmat quod relatum 
est in Martyrologiis Aengusii et Gormani et. magnam non addet 
fidem illorum auctoritati ? 

7. Haec verba in contrarium adducit solertissimus « Investi- 
« gator.... in eo (Martyrologio Dungallensi) virtutes et miracula 
« quodammodo commemorantur, minime vero: ecclesiasticus eul- 
« tus qui Servis Dei fuerit tributus » ; attamen quid si deficiat 
commemoratio. ecclesiastici cultus ? nonne tota argumenti. vis in 
eo praecipue consistit quod in Martyrologio, cuius inscriptio est 
« Kalendarium Sanctorum Hiberniae », ubique consequenter non- 
nisi nomina Sanctorum scripta sunt, SS. Eugenium, Finnianum 
et Declanum reperimus ? 

8. Neque auferenda est auctoritas Actis Sanctorum Bollan- 
dianis, nam iuxta Benedictum XIV (1) « nomine authenticorum 
« doeumentorum in praesenti materia veniunt... historiae con- 
« scriptae a viris fide dignis »; et ex accurato eorum examine 
videbimus ommia in eis relata accurate digesta fuisse et excer- 
pta ex antiquissimis documentis et historiis. Iuvat haec verba 
recolere ex quibus apparet quanta diligentia haec Acta fuerint 
composita: « . . . . cirea immemorabilem S. Eugenii cultum con- 
« fido potissimum testimonio R. P. Joannis Colgani Minoritae 
« Hiberni, qui consuluit varia Martyrologia Hibernica et antiqua 
« Sanctorum Hibernicorum Acta, in quibus huic Praesuli Ardsra- 
« thensi (S. Eugenio) ubique nomen Sancti adscribitur... » 

9. Valde utilis est mihi comparatio illa, quam Fidei Promo- 
tor eontra intentionem nostram proponit inter hanc. causam et 
alteram cultus confirmationis quorundam Scotiae Servorum Dei ; 
nam haud referre cultus confirmationis decretum, sed potius per- 
scrutare debebat documenta quae postea in decreto appellata 
fuere « authentica, historica, sacra et liturgica ». Constat ex accu- 
rato atque diligenti documentorum examine cultum Scotiae San- 
ctorum praecipue ex nominis inscriptione in Martyrologio Aber- 
donensi confirmatum fuisse ; non omnes enim Servi Dei, de quibus 
in precibus, nominati sunt in aliis. documentis ( « dedieationes 
« ecclesiarum et altarium in honorem Famulorum Dei, et lectio- 
«nes ‘historicae Breviarii Aberdonensis » ) quae eo tempore 
fuerunt exhibita. 

10. Etiamsi concedatur huius generis documenta deesse, hoc 
tamen nullum praeiudieium causae nostrae allaturum est, nam 
Magister Noster aetus enumerans ex quibus citra ullam dubita- 
tionem cultus publicus inducitur, nullibi aliquem actum desi- 
gnat, qui ad confirmationem cultus obtinendam taxative requi- 
ratur atque haec in suo laudato opere scripsit: « Et ipse quoque 
« cum Scaccho sentio Cultum publicum ex hisce actibus impor- 
« tari, at non ita tamen, ut si hi deficiant, alii autem adsint 
« publiei eultus aetus, approbatio casus excepti ex tempore im- 
« memorabili, vel ex quocumque alio eapite nequeat obtine- 
« ri » (2); attamen in hae etiam confirmatione eultus Hiberniae 
Sanctorum dedicationes Ecclesiarum in eorum honorem habemus. 

11. Legimus in Summario quoad S. Eugenium: « Derriae 
« in Ultoniensi Hiberniae provincia Sanctus Eugenius de Magher 


(1) De Beatif. et Canoniz. SS. Lib. ll Cap. XXIII Num. 4. 
(2) De Beatif. et Canoniz. SS. Lib. |I Cap. XXIII Num. 9. 


« primus Episcopus Ardsrathensis, in cuius honorem statim aedi- 
« ficata est magna ecclesia supra locum tumuli » et quoad 
S. Declanum : «ibidem in honorem S. Declani ecclesia extruenda 
« foret. Dieta eeclesia extat in baronia Desmoniensi in Momo- 
« nia ». Insuper eur de altarium dedicatione in honorem ho- 
rum Sanctorum dubitandum sit, si Ill.mi ae R.mi Episcopi una 
voce confirmant S. Eugenium, S. Finnianum et S. Declanum uti 
patronos a clero et populo habitos esse, et consequenter cultuni 
Saneto ac patrono debito recepisse? 

12. Tandem si, iuxta praxim S. Congregationis, in causa 
eonfirmationis cultus quorumdam Seotiae Sanetorum cultus ex : 
gr: S. Donnani a SS.mo Domino Nostro Leone PP. XIII appro- 
batus est ex nominis inscriptione in Martyrologiis peculiarium 
Eeclesiarum, nullam denegationis eausam videre fatemur quoad 
cultus confirmationem Hiberniae Servorum Dei, quorum cultus 
non solum ex nominis inseriptione in omnibus  hibernicis Mar- 
tyrologiis, verum etiam ex aliis gravis ponderis documentis con- 
firmatus est. , 

13. Dispersis igitur illis difficultatibus quas Fidei Promotor 
pro necessitate  congesserat sui muneris exercendi, nihil aliud 
restat quam exorare hune Sacratissimum Ordinem ut. pro sa- 
pientia ac religione sua propitium in hoc iudicio edat rescriptum, 

Quare etc. M 

Die 20 Maii 1902. 

CAIETANUS PIACENTINI. 
REVISA 

ANGELUS ADV. MARIANI 
S. R. C. Assessor et S. Fidei Subpromotor 








E SACRA CONGREGATIONE 
INDULGENTIARUM 


L 


Omnes Indulgentiae, Ordini Praedicatorum concessae, ani- 
mabus defunctorum applicabiles redduntur. 


, 


Beatissime Pater, 


Fr. Hyacinthus Maria Cormier, Procurator Gene- 
ralis Ordinis Praedicatorum, ad osculum S. Pedis humi- 
liter provolutus, a Beatitudine Vestra postulat, ut omnes 
Indulgentiae, quocumque modo Ordini Praedicatorum 
decursu temporum a Romanis Pontificibus concessae, 
animabus etiam defunctorum per modum suffragii ap- 
plicari valeant. 

Et Deus, etc. 

S. Congregatio Indulgentiis Sacrisque Reliquiis prae- 
posita, utendo facultatibus a Sanctissimo Domino No- 
stro Leone Papa XIII sibi specialiter tributis benigne 
annuit pro gratia iuxta preces. Contrariis quibuscum- 
que non obstantibus. 

Datum Romae ex Secretaria eiusdem S. Congre- 
gationis die 17 februarii 1902. 


S. Card. CRETONI, Praef. 
Loc. 54 Sigil. 


Pro R. P. D. Franc. Archiep. AMID.. Secr. 


IosgPuus M. Canonicus Coserti, Substitutus 


LA cari ‘sie à ins 
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II. 


Ut Sorores Tertii Ordinis S. Dominici piaeque mulieres in 
earum communitatibus degentes Indulgentias Ordinis 
consequi possint in suis oratoriis semipublicis. 


Beatissime - Peter, 


Fr. Hyacinthus Maria Curmier, Procurator Gene- 
ralis Ordinis Praedicatorum, ad pedes Sanctitatis Ve- 
strae provolutus, ea humiliter exponit quae sequuntur: 

Sorores tertiariae S. P. Dominici, sive cum vo- 
tis solemnibus, sive cum votis simplicibus collegialiter 
existentes, vi specialis privilegii a Praedecessore Vestro 


felicis recordationis Pio Papa VII, benigno protectore 
Ordinis Nostri, die 7 iulii 1806 elargiti, « Indulgen- 


tias, gratias, omniaque spiritualia bona participant 
«quibus Fratres Ordinis Praedicatorum, quovis. titulo 
« gaudent et fruuntur ». Porro ex his Indulgentiis 
quamplures requirunt visitationem ecclesiae publicae 
dicti Ordinis. Haud paucae quidem Communitates So. 
rorum ecclesiam publicam habent: et pro illis. ad lu- 
erum Indulgentiarum huiusmodi nulla est difficultas. 
Saepe saepius tamen contingit praedictas Sorores non 


habere intra septa domus, ubi ex obedientia assignan- 


tur, nisi oratorium semipublicum in quo servant qui- 


dem, prout de iure, ritum et calendarium Ordinis, sed 


in quo Indulgentias, de quibus supra, lucrari nequa- 
quam valent. Quapropter, ut Sorores praedictae, quae 
operibus zeli apostolici, iuxta spiritum Ordinis, lauda- 
biliter incumbunt, a gratiis et bonis spiritualibus ei- 
dem Ordini a S. Sede concessis non excludantur, prae 
fatus Orator a Sanctitate Vestra humiliter et enixe 
postulat, ut Sorores Tertii Ordinis S. P. Dominici, sive 


. eum votis solemnibus, sive cum votis simplicibus colle. 


gialiter viventes, earumque alumnae, etiam externae, 
nec non famulae, aegrotae ceteraeque huiusmodi in con- 
servatoriis, xenodochiis, hospitiis ete. Sororum degentes, 
servatis aliis conditionibus de iure servandis, visitando 
oratorium domus suae semipublicum, Indulgentias de 
quibus supra lucrari valeant, quas lucrarentur aliquam 
ecclesiam publicam Ordinis visitando. 
. Et Deus etc. 

.. Vigore specialium facultatum a Sanctissimo Do- 
mino Nostro Leone Papa XIII sibi tributarum S. D. 
Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praeposita benigne an- 


nuit pro gratia iuxta preces. Praesenti in perpetuum 
valituro. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 


Datum Romae ex Secretaria” eiusdem. S. Congre 
gationis die 17 februarii 1902. 


S. Card. CRETONI, Praef. 
Loc. x Sigil. 
Pro R. P. D. FRANC. Archiep. Amid., Secr. 


IosePHus M. Canonicus CoseLLI, Substitutus. 


III. 


Conceditur sanatio pro erectione invalida Stationum Viae 
Crucis, a die 7 April. 1894 usque in praesens. 


Beatissime Pater, 


Frater Petrus ab Arce Papae Procurator Glis Ordi- 
nis Minorum, praevio S. Pedis osculo, exponit quod anno 
1894 sub die 7 Aprilis S. Congr. Indulgentiarum beni- 
gne sanavit omnes defectus ubique locorum incursos in 
erectione Viae Crucis Stationum. 

Cum autem non obstantibus divalgatis opellis mo- 
dum erigendi Viam Crucis respicientibus, hie illic non 
omnia observata fuerunt ad validitatem erectionis requi- 
sita, ne fideles absque eorum culpa Indulgentiis pio 
Exercitio adnexis priventur, humilis Orator humiliter 
expostulat a Sanctitate Tua, quatenus omnes Viae Crucis 
erectiones a die 7 Aprilis 1894 hucusque ubique locorum 
ob quoscumque defectus invalide factas, benigne sanare 
dignetur. 

Et Deus eto. 

S. Congr. Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praepo- 
sita, utendo facultatibus a SS. D. N. Leone Pp. XIII sibi 
specialiter tributis, petitam sanationem benigne conces- : 
sit. Contrariis quibuseumque non obstantibus. 


Datum Romae ex Secretaria eiusdem S. Congrega- 
tionis die 27 Maii 1901. 


S. Card. CRETONI, Praef. 


+ FRANCISCUS SoGARO, Archiep. Amid., Secr. 
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ANALECTA VETERA 


Eminentissimo ac Reverendissimo Domino Cardinali. Patrizi 
Praefecto et Ponente 


RESOLUTIONIS DUBII EX OFFICIO CIRCA COMMUNIO- 
NEM FIDELIUM IN MISSA PRO DEFUNCTIS. 


Votum Aloysii Marchesi eiusdem S. C. Consultoris. 
(Vide fasc. praec. p. 250). 
Eminentissimi et Reverendissimi Patres, 


Si qua unquam extitit quaestio, in rebus liturgi- 
cis, quae doctorum virorum calamum mentemque diu 
exereuit; si qua fuit de re aliqua disceptatio, pro qua, 
vel tuenda vel reiicienda, plures, eaeque inter se di- 
versae, non privatorum modo scriptorum, verum etiam 
Sacrae huius Congregationis, prodiere sententiae, ea 
profecto dici potest, E.mi et R.mi Patres, quae post 
duorum et amplius saeculorum vicissitudines, tandem 
hodierna die, in sapientissimo hoc Coetu Vestro, si su- 
peris placet, definienda proponitur. Agitur enim de 
Sacra Communione, in Missis defunctorum, Fidelibus 
ministranda. 

Difficile profecto est investigare qui factum sit, ut, 
quoties huiusmodi quaestio ad Supremum hoc. Tribu- 
nal delata est, diversas toties et, quod magis mirandum, 
contrarias saepe sortita sit sententias; nec tandem quid- 
quam illi felicius obvenerit, pos& revocatum primum 
iudicium mensis iunii anni 1683, in Albiganen., quam 
aut Dilata, aut Videatur particulariter. ex officio, Huiu- 
sce consilii ea fortasse ratio fuit. Quum probe nosce- 
ret Amplissimus Ordo minime decere, in re tanti mo- 
menti, diutius in ancipiti versari sententia; et, e con- 
tra, in peculiaribus petitionibus et in partiali, ut ita 
dicam, earumdem examine, non satis evidentia argu- 
menta suppetere ad definitivum ferendum iudicium ; 
maluit iudicium ipsun differre, ut, facta generali quo- 
dammodo recensione, res, uno veluti obtutu, opportuno 
tempore, conspiceretur. Hoc pacto, momenta omnia hinc 
inde ita perpenderentur, ut tandem sententia omnino 
invariabilis, rei naturae atque omnibus votis accommo- 
data, prodiret. 

Verum (quae rerum humanarum conditio est) e 
contra accidit, et, ab ipsis annis 1823 et 1837 quibus 
Dilata et Videatur particulariter ex officio ab hac Sa- 
cra Congregatione resolutum fuit, controversia haec 
oblivione adhuc et silentio delitesceret, nisi opportunis 
sima sese nuper obtulisset occasio. In novissimo Coetu 
Vestro, diei 16 septembris 1865, R. P. D. Secretarius 
quaestionem sibi a R. P. D. Apostolicarum Caeremonia- 
rum Praefecto missam, una cum animadversionibus qui- 
busdam inibi adiunotis, iisdem illius verbis, proposuit. 
Agebatur de abusu in plerisque, huius etiam Almae 
Urbis, Ecclesiis, aliquo abhinc tempore, inducto, cele- 
brandi Missas defunctorum cum paramentis violaceis, 


eo consilio ut in ipsis Sacra Communio Fidelibus prae- 
beretur, cum particulis praeconsecratis, Praestantissi- 
mus itaque Apostolicarum Caeremoniarum Praefectus 
instabat declarari. Am tolerari possit usus celebrandi cum 
sacris vestibus violacei coloris, in altari ubi Sanctissi- 
mum. Sacramentum asservatur, Missas pro defunctis, die- 
bus quibus, iuxta rubricas, praefatae Missae permittun- 
tur? Vos autem E.mi et R.mi Patres, occasione libenter 
arrepta, iussistis, in proximo Coetu tum quaestionem 
illam, eum Voto eiusdem D. Praefecti typis edendo, 
tum alteram: An sacerdos possit aperire ciborium ad 
communicandos Fideles cum paramentis nigris ? 'cum si- 
mili Voto alterius ex Consultoribus, iterum proponi, 
Auctoritate Vestra definiendas. Honorem hune, insi 
gnem profecto, de postrema ex enunciatis quaestionibus 
disserendi, mibi obtigisse, idem egregius D. Secreta- 
rius, sub die 15 novembris 1865, significavit. (Summ. 
num. 1). 

Quod quidem munus, dum obsequens, ut par est, 
ac libens exequi aggredior, non possum tamen quin 
vehementer commovear, tum ex tenuitate virium mea- 
rum, tum, vel maxime, ex ipsa rei difficultate. Quis 
enim non vereatur manum admovere quaestioni, cui 
enodandae plures ingenio ac doctrina praestantes. Viri 
operam scientiamque suam incassum hactenus. impen- 
derunt? Ast obedientiae cedat timor et verecundia. Qua- 
propter, sine mora in arenam descendens. quid, pro 
munere implendo, consilii coeperim, paucis aperiam. 

Cogitanti mihi saepenumero ac serio perpendenti, 
curnam qui hactenus de hac quaestione disseruere, sive. 
ad privatam studiorum suorum exercitationem, sive ex 
munere iisdem ab H. Sancta Congregatione iniuncto, 
prout, tempus, occasio et proposita dubia postulabant, 
id nunquam fnerint assequuti, ut Sacra eadem Con- 
gregatio definitivam atque ab omnibus expetitam, quae- 
eumque tandem ea esset, tulerit sententiam ; id ex eo 
potissimum visum est evenisse, quod ii, caeteroquin 
doctissimi viri, in ea evolvenda, vel antiquam hac de 
re Ecclesiae praxim ae disciplinam haud satis perspec- 
tam habuere, vel responsiones, ab eadem Sacra, Con- 
gregatione iam editas, leviter expenderunt. 

Hodiernae itaque quaestionis solutio altius mihi 
repetenda videtur, disquirendo scilicet: 

1. An prioribus Ecclesiae saeculis in Missis defunc- 
torum Sacra Communio Fidelibus ministraretur ? 

2. An hodiernis Sacrae Liturgiae legibus repugnet, 
vel iisdem saltem minus conformis dici queat administra- 
tio SS.mae Eucharistiae in Missis defunctorum, prae- 
sertim ex particulis praeconsecratis ? 

Alterum ex ecclesiasticae historiae monumentis ; 
alterum ex ipsa rei natura atque ex iis quae hactenus, 
super eadem re, scripta gestaque sunt, a Romanis prae 
sertim Pontificibus in libris liturgicis, necnon ab hac 
Sacra Congregatione in suis decretis, praestandum esse, 
nemo non videt, 


ROMANA COLLECTANEA 


297 








Has porro ipsissimas quaestiones, longiori fortassis 
oratione, expendendas suscepi, mensibus iunio ac iulio 
superioris anni 1865 in Ephemeride Florentina Archi- 
vio dell Ecclesiastico, cuius hoc est institutum ut quae- 
stionibus liturgicis, a quolibet seu scripto seu voce 
propositis, opportune satisfiat. Huiusce rei ideo hoc loco 
mentionem facio, E.mi et R.mi Patres, ut veniam hu- 
millime a Vobis impetrem exhibendi ante oculos Ve- 
stros lucubrationes ipsas, vernaculo sermone, prout E- 
phemeridis indoles postulabat, exaratas, eo quo mihi 
e calamo exciderunt cultu habituque. Quam quidem, 
ex humanissima benignitate Vestra, me assecuturum 
confido. 

Nec quis, audito ephemeridis nomine, suspicetur 
'me, in praefatis quaestionibus evolvendis, alicui par- 
tium studio, aut privatae mei ipsius opinioni stabilien- 
dae, deservire voluisse. Nam cum eidem ephemeridi 
elucubrandae, iam inde ab initio, operam meam spo- 
ponderim, id unum semper, in propositis dubiis ex- 

| pendendis, mihi solemne fuit, ut, salvo semper supremo 
huius Sacrae Congregationis iudicio, rei cuiusque ve- 
ritas, quantum vires ingenii mei patiebantur, elucesce- 
ret. Quod ex subiectis elucubrationibus facile patebit. 


Sit itaque: 
DUBIUM 


An sacerdos possit aperire ciborium ad communicandos 
Fideles in paramentis nigris? 


Ad dubium hoe enodandum, prout modo dicebam, 
optime viam sternere mihi videntur duae, quas paulo 
ante memoravi, disquisitiones, quasque, ex Ephemeride 
Florentina depromptas, fideliter subiicio. 


L 


(Ea fasciculo XVIII Ephemeridis Florentinae Ar- 
chivio dell'Ecclesiastico — mense iunio -- anno 1865 — 
pag. 655 et seqq. S Archivio Liturgico). 


E egli veramente proibito dalle leggi liturgiche, o contrario 
almeno allo spirito della sacra liturgia, lo amministrare 
ai fedeli la Santa Comunione nelle messe da morto, colle 
particole estratte dal ciborio? (1). 

Celeberrima è la questione cui siamo invitati a di- 
scutere dal presente quesito. Già da oltre due secoli 
viene questa agitata fra i rubricisti. E quantunque siasi 
molto scritto e più ancora parlato sulla medesima, gli 
animi tuttavia sono ancora ben lungi dal trovarsi di 
accordo. Noi certamente non pretendiamo di farla da 
giudici di una così grave controversia ; molto meno ci 
illudiamo colla speranza di riuscire a porre un termine 
ai dispareri. Questi, probabilmente, continueranno an- 
che in appresso. Può darsi nondimeno che il nostro 
povero scritto valga a gittare una qualche maggior 
luce sullo stato della questione. 

Se male non ci apponiamo, un equivoco di fatto, 
o vogliam dire un punto di storia non esaminato con 
troppa aecuratezza, sembra aver dato origine a questa 
celebre controversia. Varii scrittori di gran nome cre- 
dettero di potere stabilir come certo, che nei primi dieci 


(1) Da varie persone, a voce e per lettera, 


RG 


o dodici secoli della Chiesa non si costumasse giammai 
di amministrare ai fedeli la SS. Eucaristia nelle Messe 
dei defunti. Il primo ad asserirlo sembra essere stato 
Monsig. Albaspina Vescovo di Orléans, nell'eruditissima 
sua opera De veteribus Ecclesiae vitibus (1), da lui pub- 
blicata a Parigi nel 1623. L'opinione di un uomo cosi 
versato nella sacra archeologia fu abbracciata e seguita, 
forse troppo leggermente, da parecchi altri celebratis- 
simi scrittori, segnatamente dal Gavanto (2), dal Ma- 
eri (3), dal Cardinal Bona (4), da Cristiano Lupo (5), 
dal Berlendi (6), e dal Sala nelle sue dotte annotazioni 
all'insigne opera del citato Cardinale (7). 

Stabilito poi, come punto di partenza, che antica- 
mente non si comunicava nelle Messe da morto, era 
ben naturale che nascesse il dubbio se ciò fosse lecito 
nella presente disciplina, e che taluni opinassero per 
la negativa sentenza. È dunque indispensabile, a ben 
risolvere la questione pratica mossa in questo quesito, 
lo esaminare anzitutto l’accennato punto di storia, e 
indagare se veramente nei primi secoli della chiesa 
non si desse mai la Comunione nelle Messe da morto. 


PARTE PRIMA 


La comunione alle Messe da morto nei primi secoli della 
Chiesa. 


Due sono i principali fondamenti sui quali i so 
pralodati scrittori basano la loro opinione. E in primo 
luogo sostengono che anticamente le Messe dei defunti 
erano private, non mai pubbliche. Ora, poichè nelle 
Messe private comunicavasi allora il solo celebrante, ne 
conchiudono che nelle Messe da morto non aveva luogo 
la comunione dei fedeli. 

Ma quali sono i loro argomenti per provare co- 
desto assunto? Per verità non ne adducono che un solo, 
e questo ci si consenta il dirlo, è del tutto insussistente. 
Essi citano un canone del II Concilio di Vaison in 
Provenza, celebrato nel 529, dal quale, a loro giudizio, 
risulta ad evidenza che anticamente le Messe dei de- 
funti erano meramente private. Ecco le precise parole 
dell’ Albaspina: « Quod olim privata essent illa sa- 
« cra (mortuorum) non autem solemnia, hoc est non es- 
« sent instituta ut eis publice fideles omnes communi- 
« carent, perinde atque in Dominicis festisque diebus..., 
« apparet ex canone IV Concilii II Vasensis, ubi di- 
« scrimen ponitur inter solemnia, mortuorumque sa- 
« cra (8) ». Il canone di questo Concilio vien riferito 
dal Berlendi, nella maniera che segue: « In omnibus 
Missis, seu in matutinis ...... seu in illis quae pro de- 
functorum commemoratione fiunt, semper Sanctus, eo 
ordine quo ad Missas publicas dicitur, dici debet ». 
Ed ecco, soggiunge lo stesso Berlendi, come in questo 
canone « si fa differenza tra le Messe pubbliche e quelle 
dei morti » (9). 

(1) Lib. I, cap. 17. 

(2) Par. 2, tit. 10, Rubr. num. 6, lit. n. 

(3) .Hierolezicon, V. Pax. 

(4) Rerum liturgic. lib. 2, cap. 16, 8 7. 

te) Oper. omn. tom. 4, Acta S. Leonis. IX, schol. ad can. 
MEL Y oblazioni all'altare par. 1, § 3. 

(7) Not. in Card. Bona, lib. 2, cap. 9, 8 2, num, 3. 


(8) De veterib. Eccles. ritib. lib. A, cap. 17. 
(9) Delle oblazioni all’altare par. 1, 8 3. 
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Quando anche codesto canone avesse ad accettarsi 
così mutilato, altro, in ultima analisi, non se ne po- 
trebbe inferire, se non che le Messe de’ morti non e- 
rano TUTTE pubbliche; il che noi siamo ben lungi 
dall'impugnare ; lo ammettiamo anzi ben volentieri. 
Infatti, affinché i Padri del Concilio di Vaison potes- 
sero prescrivere che nelle Messe dei morti avesse sem- 
pre a recitarsi il Sanctus come nelle pubbliche Messe, 
non è punto necessario il supporre che le Messe dei 
defunti fossero tutte e sempre private. Anche nell’ipotesi 
che oltre le private, si celebrassero pei morti le pubbliche 
Messe, questo Concilio poteva benissimo prescrivere che 
« In omnibus Missis (vale a dire, tam in publicis quam 
« in privatis) quae pro defunctorum commemoratione 
« fiunt, semper Sancíus, eo ordine quo ad Missas publi- 
« cas dicitur, dici debet ». E veramente, il Concilio 
non disse semplicemente, « In Missis.... defunctorum », 
ma disse invece, « In OMNIBUS Missis... defuncto- 
« rum ». Inoltre, siccome in codesto canone si parla di 
Messe « quae pro defunctorum COMMEMORATIONE 
« fiunt », non sarebbe poi strano il supporre che i Pa- 
dri di Vaison volessero alludere a quelle Messe da morto 
che molti sacerdoti celebravano quasi ogni giorno in 
suffragio dei defunti (1), e che senza dubbio erano pri- 
vate; non già alle altre che celebravansi nel giorno 
della morte o della sepoltura di qualeheduno; e che, 
siccome fra poco vedrassi, presentano non pochi carat- 
teri di Messe pubbliche e solenni. 

Ma che dal piü volte menzionato canone mon si 
possa logicamente inferire la conseguenza dedotta dai 
sullodati chiarissimi scrittori, apparisce ancor più aper- 
tamente allorquando il testo del medesimo si prende 
nella sua integrità, quale si legge nella collezione dei 
Concilii presso il Labbé (2): « Placuit etiam nobis, 
« ut... in omnibus Missis, seu in matutinis, seu in 
« quadragesimalibus, seu in illis quae pro defuncto 
« rum commemoratione fiunt, semper Sanctus, Sanctus, 
« Sanctus, eo ordine quo modo ad Missas publicas di- 
« citur, dici debeat ». Come ben vede il lettore il 
Concilio di Vaison contrappone alle Messe pubbliche, 
non solamente le mattutine e quelle pei defunti, ma 
eziandio le quadragesimali ; quelle cioè che si celebrano 
in tempo di Quaresima, così nelle ferie come nelle do- 
meniche (3). Si vorrà pretendere con questo, che tutte 
le Messe quadragesimali, anche quelle cioè delle sei 
domeniche, fossero allora private? che quindi, in tutto 
il tempo della Quaresima, non si celebrassero mai, nel 
secolo VI, Messe pubbliche, nè mai, per conseguenza, 
si amministrasse ai fedeli la SS. Eucaristia? E di- 
ciamo nel secolo VI, nel quale come ancora nel VII, 
è indubitato che non pochi fedeli avevano conservato 
l’antico uso di comunicarsi ogni giorno (4). Noi siamo 
sicuri che i prestantissimi scrittori sunnominati non 
vorrebbero davvero ingoiare un simigliante paradosso. 


. (4) V. il libro De divinis officiis cap. 50. fra le opere di Al- 
cuino, a il Durando Rationale divinor. Officior. lib. 7, cap. 35, 
num. 18. : 

(2) Tom. 4, pag. 1680. 

. (3) V. il Merati in Gavant. Comment. el observat. praeli- 
min. num. 65, e lo Zaccaria Onomastic. ritual. V. Missa, S Qua- 
dragesimalis. VT 

.(4) V. il Card. Bona Rerum liturgic. lib. 2, cap. AT 
ed il Sala ibid, num, 2. á Mb. 


Eppure sarebbe questo una logica conseguenza della 
loro maniera di ragionare. Il Concilio di Vaison, esse 
dicono, distingue le Messe pubbliche da quelle dei morti : 
dunque le Messe dei morti non erano mai pubbliche, 
nè mai in esse si dava la comunione. A pari, diremo 
noi: Il Concilio di Vaison distingue le Messe pubbli- 
che dalle quadragesimali; dunque le quadragesimali 
non erano mai pubbliche, nè mai in tempo di Quare- 
sima si dava ai fedeli la Santa Comunione. Una delle 
due: 0 questo modo di ragionare si risolve in un so- 
fisma ; o, se vale nell’un caso, deve necessariamente va- 
lere anche nell’altro. 

Bisogna dunque ammettere, pare a noi, che le 
Messe dei defunti, non altrimenti che le quadragesimali, 
fossero anche allora promiscuamente, come ai dì nostri, 
quando pubbliche e quando private; che quindi il vero 
senso del canone di Vaison fosse questo, che cioè: In 
qualunque Messa, o mattutinale o quadragesimale o da 
morto, ossia pubblica ossia privata, si recita sempre il 
Sanctus, nello stesso modo che costumasi nelle pubbli- 
che Messe. 

E veramente, come già accennammo, sono troppi 
gli indizi che le antiche memorie ne somministrano del- 
l'essere state pubbliche non poche Messe pei defunti; 
quelle cioè che si celebravano nei funerali, specialmente 
di ragguardevoli personaggi, per poterle giudicare quali 
Messe meramente private. La Messa pubblica, sarà bene 
il rammentarlo « est illa cui interesse utrique sexui 
« promiscue licet et quae coram populo peragitur » (1). 
Or bene, un'infinità di antichi documenti ci attesta in 
tali funebri cerimonie l'intervento numerosissimo del 
clero e del popolo, uomini e donne, nonché la solenne 
celebrazione delle vigilie notturne e del santo sacrifizio. 
Per amore di brevità ci terremo paghi di allegare al- 
cune poche testimonianze più degne di nota. San Gre- 
gorio. Nisseno (2), descrivendo il funerale della sua santa 
sorella Macrina, dice: « Ex utraque parte praecedebat 
« NON EXIGUUS DIACONORUM MINISTRORUM- 
« QUE NUMERUS, qui omnes ordine progredientes, 
« accensos cereos manibus gestabant etc. ». Un'altro 
San Gregorio, quello di Tours (3), a proposito dei fu- 
nerali di Clodoveo, figliuolo di Chilperico, narra che il 
re Gunteranno, « convocato Episcopo civitatis, CUM 
« CLERO ET POPULO ac cereorum innumerabilium 
« ornatu, ad basilicam S, Vincentii detulit tumulan- 
« dum etc. ». Cosi parimente il poeta Corippo (4), nel 
descrivere la pompa funebre dell'imperatore Giustiniano, 
cantó : 


«.... Tota POPULUS processit ab aula. 
« Moestaque funereas accendunt agmina ceras; 
« OMNIS in exequias SEXUS CONVENIT ET AETAS, 
« Hine levitarum mirabilis ordo canentum, 
« Virgineus canit inde chorus, vox aethera pulsat ». 


Delle esequie di S. Wolfango Vescovo, che fiori 
nel secolo X, lo scrittore anonimo della sua vita (5) ci 


(1) Vedi il Merati în Gavant. Comment. et observat. prae- 
limin. num. 38, e lo Zaccaria Onomastic. ritual. V. Missa 8 
Publiea. 

(2) Epist. ad Olymp. 

(3) Histor. Francor. lib. 8, cap. 10. 

(4) Lib. 3. 

(5) V. il Surio die 31 octobr., ed il Pagi not. in Baron. 
an, 994, S 2. 





1 
3 
: 





ROMANA COLLECTANEA 


299 








fa sapere: « Cum apud S. Petrum fuisset susceptus ac, 
« VIGILIARUM MISSA RUMQUE celebrationibus, Do- 
« mino foret commendatus, sustollentes eum magna re- 
« verentia, portabant eum per singula urbis monaste- 
« ria; novissime vero ad Ecclesiam beati Martyris En- 
« meranni, cuius honorem, dum vixerat, intimo affectu 
« excolebat. Qua, MISSARUM SOLEMNIIS et exequia- 
« rum officiis rite peractis, magnifice atque honorifice 
« ibidem sepultus est ». Sappiamo ancora del funerale 
di Riccardo abate di S. Venne (S. Vitonis), nell'XI se- 
colo, che: « Advesperascente die, corpus beatissimum 
« ad principalem Ecclesiam S. Mariae a fratribus dela- 
« tum, debitis vigiliarum et psalmodiae officiis, nocte 
« ipsa, ab excubitoribus honoratum est. In crastino, 
« MISSA SOLEMNITER CELEBRATA, a canonicis 
« per reliqua urbis monasteria deportatum est, et VI- 
« GILIIS MISSARUMQUE SOLEMNIIS debita offi- 
«.eiositate percelebratis, tandem ad monasterium suum 
« delatum est » (1). 

Ora, se la Messa pubblica, come testó dicevamo, 
« est illa cui interesse UTRIQUE SEXUI promiscue 
« licet e& quae CORAM POPULO peragitur » (2), i 
documenti addotti non indicano abbastanza la pubbli- 
cità e solennità delle Messe pei defunti che si celebra- 
vano nei funerali ? 

Se poi si volesse qualche cosa di più esplicito, noi 
riferiremo ciò che dell’esequie di S. Udalrico Vescovo 
di Augusta, nel X secolo, leggesi nella sua vita, ove 
lo anonimo scrittore della. medesima (3) narra che il so- 
pracitato S. Wolfango, il quale presiedeva a questi fune- 
rali, « PUBBLICA MISSA EXPLETA, omnes in com- 
« mune, sobrio et casto sermone admonuit ( Wolfangus) 
« ut pro illa sancta anima intima intentione cordis 
« devote exorent, ut ab omni vinculo delictorum abso- 
« luta, perenni gaudio in aevum, cum sanctis et elec- 
« tis Dei, perfrui mereatur ». Qui, come ognun vede, 
vien fatta espressa menzione della Messa pubblica. È 
adunque innegabile che anticamente non tutte le Messe 
dei defunti erano sempre private; cade quindi di per 
sè il primo fondamento su cui poggia l'opinione di 
tanti uomini illustri, relativamente alla comunione nelle 
Messe da morto. 

Nè men fragile è l’altro argomento che i medesimi 
desumono dall’antichissimo costume della Chiesa di o- 
mettere il bacio di pace nelle Messe de’ morti. Codesto 
bacio, essi dicono, era il simbolo della Comunione, chia- 
mata perciò da S. Ignazio martire « Pax Christi» (4) 
Ed è appunto per questo, proseguono a dire, che, nelle 
opere di S. Cipriano, la frase pacem dare lapsis equi- 
vale al restituere communioni (5). « Itaque (conchiude 
« Monsignor Albaspina) (6), cum in iis sacris (mortuo- 
« rum) non communicarentur (fideles, nullum etiam o- 
« sculum dabatur; quod quidem symbolum quoddam 
« et argumentum erat communionis fidelium, eoque 


(4) Chron. Virdunens. Hugonis Flaviniacens. 

(2) V. il Merati in Gavant. Comment. et observat. praeli- 
D num 38, e lo Zaccaria Onomastic. ritual. V. Missa, 8 Pu- 

cae. 

(3) Apud. Bolland. die 4 iulii. 

(4) Epist. 1% ad Ephes. 

(5) Così il Berlenli. Delle oblazioni alaltare par. 1,$ 3. 

(6) De veterib. Eccles. vitib, 4, cap. 17. 


« tantum nomine praemittebatur, ut ad communionem 
« fideles praepararentur ». 

Per ciò che spetta all'argomento desunto dalle ci- 
tate parole di S. Cipriano, noi potremmo osservare, che 
distinguevano anticamente due specie di communione: 
la partecipazione cioè al consorzio dei fedeli ed alle 
loro pubbliche preghiere, e la partecipazione alla SS. 
Eucaristia; dimodoché non tutti quelli i quali si am- 
mettevano alla prima, venivano ammessi eziandio alla 
seconda specie di communione. Infatti è fuori di. ogni 
dubbio che i pubblici penitenti, i quali erano perve- 
nuti al quarto stadio della loro espiazione, e quelli an- 
cora che avevano commesso un qualche fallo meno 
grave, erano privati bensi della comunione eucaristica, 
e quindi del diritto di offerire il pane ed il vino per 
il santo sacrifizio ; potevano però nello stesso tempo 
assistere alla celebrazione dei divini misteri, partecipare 
alle pubbliche orazioni della Chiesa e presentare le loro 
offerte per i poveri e per il sostentamento dei sacri mi- 
nistri. Celebre su tal proposito è quello che viene di- 
sposto nel canone XI del gran Concilio Niceno, ove, 
quanto ai penitenti del quarto grado, si stabilisce: « Duo- 
« bus annis ABSQUE OBLATIONE (l’oblazione cioè 
«del pane 6 del vino per il santo sacrifizio) erunt ora- 
« tionum cum populo participes ». E più chiaramente 
ancora nel V canone del Concilio di Ancira: « Duobus 
« annis SINE OBLATIONE COMMUNICENT ». La 
frase adunque di S. Cipriano pacem dare lapsis po- 
trebbe non impropriamente intendersi, aleune volte al- 
meno, della sola prima specie di comunione. 

Ma, per non andare fuori del seminato, suscitando 
inopportune questioni, ammetteremo di buon grado con 
questi uomini sommi, che il bacio di pace fosse simbolo 
insieme ed apparecchio alla Comunione eucaristica, sic- 
come insegna anche langelico S. Tommaso (1); am- 
metteremo eziandio il fatto che codesto bacio non a- 
vesse luogo nelle. Messe da morto, troppo chiare essendo 
le testimonianze che ció comprovano. Nello stesso tempo 
però confesseremo sinceramente di non intendere, come ` 
mai, da tali precedenti, possa inferirsene, a filo di lo- . 
gica, che nelle Messe da morto non si amministrasse 
la santa Comunione. Acciò l'argomento fosse conclu- 
dente, bisognerebbe, pare a noi, che la omissione del 
bacio di pace fosse un segno certo ed infallibile della 
omissione della Comunione ; vale a dire, che questa in 
nessun caso fosse amministrata nella Messa, senza che 
le si premettesse codesto bacio. Ora noi abbiamo esem- 
pii i più luculenti della solenne amministrazione del 
sacramento eucaristico in aleune Messe, nelle quali si 
omise mai sempre il bacio più volte mentovato. Chi 
potrebbe negare, a maniera d’esempio, che nella Messa 
del giovedì Santo, sino dai primordii del Cristianesimo, 
abbia sempre avuto luogo nella Chiesa la solenne co- 
munione del clero e del popolo? Eppure è un fatto in- 
contrastabile, che la Chiesa, in detestazione del bacio 
proditorio dato da Giuda in tal giorno al nostro ado- 
rabile Salvatore, si astenne sempre nel giovedì Santo 
dal porgere ai fedeli il bacio di pace. « Solitum pa- 


(1) 3 par., quaest, 83, art. 4, in corp. 
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« cis osculum (scrive il dottissimo Martene) (1) hac die 
« (fer V. in Coena Domini) solet in Missa omitti; cuius 
« rei rationem reddit vulgatus Alcuinus, his verbis: 
«A pacis osculo sive salutatione abstinetur, non quod 
« malum sit, ubi ex charitate profertur, sed ad vitan- 
« dam salutationem pestiferam quam Iudas proditor ex- 
« ercuit ; ut demonstretur. quam iniuriam passus est Chri- 
« stus a suo discipulo, et nos vitemus eadem ratione 
« iniuriam fratribus facere. Superscribunt Alcuino libri 
« pontifieales et missales pene omnes, qui, propter frau- 
« dulentum Iudae osculum, pacem in Missa dare pro- 
« hibent ». 

Dieasi lo stesso dei due seguenti giorni, venerdie 
sabato, della settimana santa, nei quali é certo che am- 
ministravasi anticamente la comunione nella Messa, 
quantunque sia certo del pari che non davasi (come 
non si dà neppure oggidi) il bacio di pace, per la me- 
desima ragione dianzi accennata. Ciò apparisce chiaris- 
simamente dagli antichi libri liturgici di moltissime 
Chiese, compresa la Romana, e viene anche attestato 
dagli antichi scrittori. « In Parasceve (scrive Amalario 
«di Metz) (2) a pacis osculo abstinemus, ut demonstre- 
«tur quam iniuriam passus sit Christus a suo prodi- 
« tore, ut et nos vitemus eamdem iniuriam in fratribus ». 
E il Durando (3) soggiunge: « Non datur pax (in Missa 
« sabbati Sancti) in detestationem osculi proditoris, et 
« quia Christus, qui est vera pax nostra, nondum (4- 
« postolis) pacem nuntiavit ». Egli 6 dunque manifesto 
che la tradizione del bacio di pace nella Messa non 
era, nei primi secoli della Chiesa, una condizione sine 
qua non dell’ amministrazione della SS. Eucaristia ; 
quindi, da questo che nella Messa da morto omettevasi 
il bacio di pace, non segue che in codeste Messe non 
avesse luogo la comunione. 

Ma e perchè dunque nelle mésse da morto non da- 
vasi la pace? Il citato autore del libro De divinis offi- 
ciis che va sotto il nome di Alcuino (4), ne rende que- 
sta ragione: « Missae defunctorum absque Gloria et 
« Alleluia seu osculo pacis celebrantur, quod est signum 
« laetitiae ». Altre quattro ragioni ne adduce il Durando 
nel suo Rationale divinor. officior. Nel libro IV, capo 
LIII De pacis osculo, al num. 8 dice: « In Missa pro 
« defunetis pax non datur, quia fideles animae iam non 
«sunt, nec ulterius erunt, in turbatione huius mundi, 
« sed quieseunt in Domino. Unde non est eis necessa- 
«rium pacis oseulum, quod est pacis et concordiae si- 
« gnum: et ideo in Missa illa non dicitur oratio illa 
Domine lesu Christe qui dedisti (sic) Apostolis tuis pa- 
«< cem etc., nec sacerdos recipit pacem ab altari. De hoc 
« dicetur in septima parte, sub tit. de officio. mortuo- 
«rum ». Ed ecco ciò che questo scrittore soggiunge 
« nella citata parte VII, capo XXXV De officio mor- 
tuorum al num. 30 e seg.: « Pax (in Missis defunctorum) 
« triplici ratione non datur. Primo, quia hoc officium, 
« ut iam dictum est, triduanam Christi sepulturam ve- 
« stigio sequitur, ubi pax non datur propter Iudae o- 
« seulum detestandum. Secundo, quia non communica- 


(1) De antiqu. Eccles. ritib. lib. 4, cap. 22, 8 6, num. 9. 
(2) De divinis sive Eccles. Offic. lib. 1, cap. 13! T 
(3) Rationale divinor. Officior. lib. 6, cap. 85, num. 6. 
(4) Cap. 50 De emequiis mortuor. et eorum commemorat, 


« mus mortuis quia non nobis respondent.... Tertio, 
« quoniam sieut ex multis granis simul collectis unus 
« panis conficitur et ex multis racemis vinum eliquatur; 
« sic ex multis fidelibus, quorum quidam boni, quidam 
« mali sunt, una Ecclesia construitur et coadunatur. 
« Quia ergo de mortuo homine nescimus adhuc, utrum 
«sit ipse de conformitate Eeclesiae et pacem habeat 
«cum suo Creatore et reconciliationem, ideo pacem ad 
« Missam non damus.... Quarta ratio posita est in 
«quarta parte, ubi agitur de osculo pacis », che è 
quella già di sopra riferita. 

Se nelle Messe da morto non si fosse amministrata 
la comunione, e fosse questa la ragione per cui non 
davasi la pace, possibile che il Durando, il quale ne 
tratta così a lungo, non avesse di ciò fatto la più pic- 
cola menzione ? 

Del resto, che nelle Messe da morto, sino dai se- 
coli più remoti, si amministrasse ai fedeli la santa Co- 
munione, oltre al provarsi con i validissimi argomenti 
che fra poco addurremo, potrebbe anche non irragione- 
volmente dedursi dall’antichissimo costume invalso, così 
nella Chiesa greca come nella latina, e ito poi in di- 
suso, perchè proibito da varii Concilii, di porre nella 
bocca dei morti la SS. Eucaristia e di seppellirli con 
questo adorabile sacramento. Noi non ci tratterremo a 
parlarne per non deviare dal nostro cammino. Chi a- 
masse conoscerne qualche cosa di più, può consultare 
fra gli altri il Cardinal Bona (1), il Sala (2) ed il Mar- 
tene (3). Diremo soltanto: È egli credibile che mentre, 
nelle solenni esequie, davasi ai morti la comunione eu- 
caristica, non si desse anche ai vivi? Ma ciò sia detto 
come per soprappiù, giacchè, avendo in mano buoni 
argomenti positivi da porre in sodo la nostra sen- 
tenza, non abbiamo bisogno di ricorrere a semplici con- 
getture. 

Non si può per altro negare che esistano due an- 
tichi documenti i quali escludono recisamente la comu- 
nione dalle Messe da morto. E noi ci facciamo un co- 
scienzioso dovere di qui riferirli, nostro unico scopo 
essendo di cercare la verità. Nelle costituzioni di San 
Guglielmo abate d'Hirsaug, che fiorì sul declinare del- 
PXI secolo, si legge: « Si (monachus) Missas defuncto- 
« rum cantat, nemo, nisi solus, communicat. Sed si vi- 
« vorum Missa est, sic quoque tenendo dat pacem con- 
« verso et ille adstantibus, si qui sunt qui communicare 
« voluerint » E nel cerimoniale, ossia Ordine romano, 
di Pietro Amelio, vissuto nel secolo XIV, ai capi 182 
e 133, ove si parla De officio mortuorum, trovasi no- 
tato: che sebbene non sia costume che il Papa celebri 
solennemente pei defunti, se mai ciò avvenisse, non 
avrebbe luogo in questa Messa la comunione del dia- 
cono e del suddiacono. « Nota.... quod si Papa cele- 
« braret (solemniter pro defunctis, diaconus nec sub- 
« diaconus communicarent de manibus Papae ». Queste 
due testimonianze non potrebbero essere in verità piü 
chiare ed esplicite. Ma che provano poi esse in ultima 
analisi? Niente altro, a nostro modo di vedere, se non 
l'uso dei Cluniacensi, e forse del solo monastero d’Hir- 


(1) Rerum liturgie. lib. 2, cap. 17, S 6. 
(2) In Card. Bona loc. mox cit., num. 6. 
(3) De antiqu. Eccles, ritib. lib. 3. cap, 12, num. 10, 
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saug, nel secolo XI; e quello della cappella papale nel 
XIV. La verità di ciò che per noi si asserisce, appa- 
rirà con tutta chiarezza da ciò che siamo per soggiun- 
gere. 

Per limitare le nostre osservazioni alla seconda 
delle addotte circostanze, siccome quella che concerne 
la Chiesa Romana, ed è quindi, senza comparazione, 
più grave ed autorevole dell'altra; da ciò che scrive 
l'Amelio nel suo cerimoniale circa l'uso vigente a’ suoi 
tempi nella cappella pontificia, segue forse che un tal 
uso fosse stato sempre in vigore sino ab antico? o 


almeno, che, nel. secolo XIV, si fosse esteso univer- 


salmente nelle Chiese di Roma? Nè luna cosa, nè 
l'altra. 

E quanto alla prima, supponiamo, per esempio, 
che noi volessimo esaminare la questione: Se antica- 
mente - fosse costume della Chiesa Romana lo ammini- 
strare al clero ed al popolo la comunione nella Messa 
dei presantificati, il venerdì Santo. 

A. volerne giudicare dai documenti che abbiamo 
dal secolo IX in giù, dovremmo conchiudere per la 
parte negativa. Amalario di Metz (1), il quale fiorì 


nel secolo IX, narra di avere interpellato l'arcidiacono 


di Roma per sapere se in questa città si costumasse 
di dare ai fedeli-la comunione nel venerdi Santo, e 
soggiunge che gli fu risposto negativamente. Ecco le 
sue parole: « De qua observatione {cioè della comunione 
«del popolo alla Messa del venerdi Santo) interrogavi 
«romanum archidiaconum, et ille respondit: In ea sta. 
«tione, ubi Apostolieus salutat erucem, NEMO IBI 
« COMMUNICAT ». E il più volte citato autore del li- 
bro De divinis officiis (2), che va sotto il nome di Al. 
euino il quale visse nell'VIII secolo, ma che realmente 
appartiene ad un ignoto scrittore del secolo XI, dice: 
«Sunt qui quotidie Eucharistiam volunt sumere; et 
« quia in Parasceve non conficitur corpus Domini, ne- 
« cesse est, ut hi, quibus inest voluntas communicandi, 
« habeant sacrificium ex priori die, QUOD TAMEN 
« ROMANI NON FACIUNT ». A queste testimonianze 
di Amalario e del supposto Aleuino fanno eco gli Or- 
dini romani pubblicati dal Mabillon. Nel X Ordine, al 
S Feria sexta in Parasceve, leggesi: « Communicat 
«autem SOLUS PONTIFEX » Le quali parole si leg: 
gono «ancora nellOrdine XIV del Cardinale Gaetani e 
nel XV di Pietro Amelio. In vista di così chiari do- 
cumenti non parrebbe doversi ritenere per cosa certa, 
che l’uso di comunicare il clero ed il popolo nel ve- 
nerdi Santo non si fosse mai introdotto nella Chiesa 
romana? Noi stessi ne eravamo persuasi prima di a- 
vere esaminato di proposito questo punto. Eppure è fuori 
di ogni dubbio che, ne’ secoli più remoti, anche in 
Roma comunicavasi nel detto giorno. E ne abbiamo un 
irrefragabile testimonio nel primo dei citati Ordini ro- 
mani, il quale, a giudizio dei due dottissimi Mabillon 
e Muratori, rimonta per lo meno ai tempi di S. Grego- 
rio il Grande. In codesto Ordine, sotto il S Feria sexta 
in Parasceve, al num. 85, trovansi le seguenti parole : 
« Qua (cruce) salutata et reposita in loco suo, descendit 


(1) De divinis sive Eccles. Offic. lib. 1, cap. 12. 
(2) Cap. 16, De fer. V. in Poen. Dom. 


« Pontifex ante altare, et dicit Oremus, Praeceptis salu- 
« laribus moniti, Pater noster, Sequitur Libera nos, quae- 
« sumus, Domine. Cum dixerint Amen, sumit de. san- 
« eta (1) et ponit in ealicem nihil dicens: ET COM. 
« MUNICANT OMNES cum silentio et expleta sunt 
« universa ». Le medesime parole vengono ripetute nel- 
l’appendice allo stesso I. Ordine, sulla fine del numero 
8. A questo primo Ordine romano si accorda perfetta- 
mente l’antichissimo Sacramentario di S. Gelasio, ove 
al $ XLI Incipit Ordo de Feria VI Passione Domini 
(sic), leggesi sulla fine: « Istis orationibus suprascriptis 
« expletis, ingrediuntur Diaconi in sacrario. Procedunt 
«cum Corpore et Sanguine Domini quod ante die re- 
« mansit, et ponunt super altare. Et venit Sacerdos 
« ante altare, adorans Crucem Domini et osculans, Et 
« dicit: Oremus, et sequitur Praeceptis salutaribus mo- 
« niti. Et oratio Dominica. Inde Libera nos Domine quae- 
« sumus. His omnibus expletis, adorant omnes Sanctam 
« Crucem, ET COMMUNICANT ». Da questo fatto si 
rende manifesto, come, quando pur fosse vero che, nei 
secoli a noi più vicini, non si comunicasse in Roma 
nelle Messe di morto, non si potrebbe inferire che nep- 
pure, nei secoli più remoti, si costumasse di comuni- 
care. Tanto più che documenti incontrastabili ci mo- 
strano apertamente il contrario, e noi fra non molto, 
li riferiremo. 

Ma, da quello che scrive l’Amelio della cappella 
pontificia, può almeno dedursi, che, a’ suoi tempi, nelle 
Chiese di Roma, non si desse la comunione nelle Messe 
da morto? Niente affatto. E vaglia il vero; lo stesso 
Amelio, al capo LXV del suo cerimoniale, parlando 
della Messa papale del giovedì Santo, dice: « Nota 
« quod eonfecto isto sacrificio SOLUS PAPA COM- 
« MUNICAT super altare, SINE MINISTRIS ». E nel 
seguente cap. LXVI, continuando a parlare della Messa 
solenne del Papa nel giovedi Santo, ripete: « Nota, 
« diaconus et subdiaconus HODIE NON COMMUNI- 
« CANT ». La medesima cosa trovasi notata nell'Ordine 
romano X e nel XIV, ossia nel cerimoniale del Gae- 
tani, come fra poco vedremo. Or bene, chi dalle riferite 
parole dell'Amelio volesse inferirne che in Roma, nel 
secolo XIV, non si dava la comunione nella Messa 
del giovedì Santo, non si farebbe compatire ? « Certe 
« (scrive al nostro proposito molto opportunamente il 
« Mabillon) (2) in decimo, quem hic edimus, Ordinis 
« Romani libello SOLUS PONTIFEX in Coena Do- 
« mini .... SECLUSIS ETIAM MINISTRIS, commu- 
« nicasse memoratur; tametsi alibi COMMUNIO GENE- 
« RALIS.... PERSEVERABAT ». Ancora oggidi, se 
il Papa celebrasse solennemente nel giovedì Santo, non 
darebbe ad alcuno la comunione, neanche al diacono e 
al suddiacono, che pure sogliono sempre comunicarsi, 
nelle Messe solenni del sommo Pontefice, meno casi ra- 
rissimi. Il Caeremoniale Sanctae Romanae Ecclesiae di 
Agostino Patrizi; pubblicato da Marcello, lo nota e- 
spressamente al libro II S De officio in Coena Domini 


(1) Cioè una particella della sacra ostia « Sancta plurali 
« numero, vel etiam Sanctum singulari, Eucharistia (est) ». Zac- 
caria Onomastic. ritual, V. Sancta. 

(2) Musei ital. tom. 2, Commentar. praev. in Ord. Rom., 
§ XI Singular. ril. in triduo ante Pasch. 
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Papa celebrante. « Omnia fiunt ut in aliis Missis pa- 
« palibus, nisi quod Papa COMMUNICAT SOLUS ». 
Eppure è un fatto che oggidi, nelle basiliche ed altre 
Chiese di Roma, come si pratica dappertutto, ha luogo, 
nella Messa del Giovedi Santo, la solenne comunione. 
Dunque, ammessa anche l'ipotesi che, a’ tempi dell'A- 
melio, nella cappella papale non si desse la comunione 
nelle Messe da morto, non ne seguirebbe che tale ezian- 
dio fosse la pratica delle altre Chiese di Roma. 
Senonchè, è egli poi vero che, nel secolo XIV, il 
Sommo Pontefice non celebrasse mai solennemente pei 
defunti, e, celebrando, non desse la comunione nè al 
diacono nè al suddiacono ? Un gravissimo fondamento 
da dubitarne, non solo, ma di credere e ritenere pre- 
cisamente l'opposto, ce lo porge il suaccennato Ordine 
romano XIV, ossia il cerimoniale di Iacopo Cardinale 
Gaetani, nipote di Bonifacio VIII, morto nel 1343 e 
quindi quasi contemporaneo dell'Amelio. Egli, nel suo 
citato cerimoniale, al capo LIX De Missis defunctorum, 
scrive quanto segue: « Quando Pontifex SOLEMNI. 
« TER CELEBRAT PRO DEFUNCTIS, haee obser- 
« vanda erunt, videlicet: Quod postquam diaconus, 
« post offertorium thuriferaverit Pontificem, nullum 
« alium thuriferare debet. Item epistola et evange- 
« lium non debent legi in ambone, sed in ipso pre- 
« sbyterio prope altare. Lecto autem evangelio, non 
« est deferendus liber evangeliorum ad Pontifieem ab 
« eo osculandus, sicut fit in aliis Missis. Item post- 
« quam Pontifex dixerit Agnus Dei, non debet dicere 
« illam orationem Domine lesu Christe etc., nec oscu- 
« lari tune altare, quia pax non datur. Item non de- 
« bet dici Sit momen Domini benedictum, post Missam. 
« CETERA FIANT SICUT IN ALIIS MISSIS ». 
Due cose risultano ad evidenza da questo passo del 
Gaetani: 1. Che il Papa soleva celebrare solennemente 
pei defunti, e ciò è troppo chiaro; 2. Che nella Messa 
solenne pei defunti celebrata dal Sommo Pontefice non si 
ometteva la comunione dei sacri ministri, e questo de- 
ducesi logicamente da tutto il contesto. Imperocchè gli 
è certo in primo luogo, e apparisce da tutti gli Ordini 
romani che ogni qualvolta il Sommo Pontefice celebrava 
solennemente, aveva sempre luogo la comunione al- 
meno del diacono e del suddiacono, secondo un uso an- 
tichissimo e costante, pervenuto insino ai nostri tempi. 
È anche certo che, se mai in qualche Messa papale 
dovesse omettersi la comunione dei ministri, i medesimi 
Ordini Romani lo notano sempre espressamente. Così, 
per modo di esempio, lo stesso Gaetani, nel capo 
LXXXVIII De officio Feriae quintae in Coena Domini, 
dice: « Confecto itaque sacrificio, SOLUS PONTIFEX 
« COMMUNICAT super altare, SINE MINISTRIS ». 
E parimente al capo XCIII De officio Feriae sextae 
in Parasceve: « Communicat autem SOLUS PONTI- 
« FEX SINE MINISTRIS ». Ció presupposto, noi ve- 
diamo che il Gaetani nel trascrivere la Messa pei defunti 
celebrata solennemente dal Sommo Pontefice, mentre ri. 
leva ad una ad una tutte le differenze che la distinguono 
dalle altre Messe papali, non dà neppure un lontanis- 
simo cenno della omissione della Comunione dei Mini- 
stri; che anzi, dopo avere minutamente annoverato 
tutte le variazioni da farsi nel rito di questa Messa, con- 


chiude dicendo: « CETERA. FIANT SICUT IN ALIIS 
« MISSIS ». Non è egli questo un argomento decisivo 
che dunque nelle solenni Messe da morto, celebrate dal 
Sommo Pontefice, aveva luogo la solita comunione del 
diacono e del suddiacono ? 

Come va dunque che l’Amelio, pochi anni appresso, 
potè scrivere il contrario? Se male non ci apponiamo, 
la soluzione di questo modo, in apparenza inestricabile, 
ci viene offerta dal Gaetani, il quale distingue nel suo 
cerimoniale diverse Messe da morto. Nel capo XOVIII, 
Quibus diebus et solemnitatibus consueverunt Romani Pon- 
tifices Missarum solemnia in persona celebrare, egli scrive: 
« In diebus et solemnitatibus infra positis consueverunt 
Romani Pontifices Missarum solemnia celebrare in pro- 
pria persona ». E dopo avere annuverato parecchi altri 
giorni, soggiunge : « IN ANNIVERSARIO OMNIUM 
« ANIMARUM, quod est in crastino omnium Sancto- 
« rum». E più sotto. «IN ANNIVERSARIO ROMA- 
« NI PONTIFICIS PRAEDECESSORIS semel, idest 
« primo anno tantum ». Parimente nel capo O, Ordi- 
natio Alexandri Papae IV de suffragiis faciendis pro 
Summis Pontificibus et Cardinalibus defunctis, troviamo: - 
« Sanctissimus Dominus Pater Alexander Papa IV ... 
« anniversarium sacrosanctae Romanae Ecclesiae Pon- - 
« tificum et Cardinalium obeuntium, nonis septem- 
« bris, annis singulis... statuit celebrari. IPSE RO- 
« MANUS PONTIFEX, assistentibus sibi Cardinalibus, 
« ut moris est, MISSAM PRO DEFUNCTIS CELE- 
« BRET SOLEMNITER ». l 

Per lo contrario lo stesso Gaetani, nel capo CXIV, 
De Missis defunctorum quae celebrantur coram . Papa 
scrive: « Notandum, quod PAPA NON CONSUEVIT 
« CELEBRARE SOLEMNITER MISSAS PRO DE- 
« FUNCTO, QUANTUMCUMQUE REGE MAGNO, 
« sed facere celebrari solemniter coram eo, per unum 
« Episcopum vel Presbyterum Cardinalem ». 

Da questi diversi passi del Gaetani risulta: 1. Che 
nel secolo XIV, in cui egli viveva, i Romani Pontefici 
celebravano solennemente pei defunti in tre circostanze, 
vale a dire: per tutti i morti in generale il 2 di no- 
vembre ; nell'anniversario di tutti i Papi e Cardinali 
il giorno 5 di settembre ; nonchè (il primo anno del 
loro pontificato) nell'anniversario del predecessore ulti- 
mamente defunto ; 2. Che, all'infuori di questi tre casi, 
il Papa non soleva mai celebrare pontificalmente pei 
morti, quando anche si trattasse di suffragare un so- 
vrano defunto. 

Allorchè pertanto l Amelio scrisse pochi anni ap- 
presso : « Non est de more quod Romani Pontifices 
« celebrent in pontificalibus pro defunctis, sed bene 
« secrete », aggiungendo: « Quod si Papa celebraret, 
« diaconus nec subdiaconus communicarent de manibus 
« Papae », egli è ben naturale lo intendere queste pa- 
role nel senso dianzi accennato, vale a dire, senza pre- 
giudizio delle tre Messe papali pei defunti, di cui parla 
il Gaetani, e nelle quali, come già vedemmo, avvi tutto 
il fondamento di ritenere per cosa certa che il diacono 
e il suddiacono si communicassero. Laonde, non sola- 
mente mancano affatto solide prove per dimostrare che 
anticamente non fosse in costume della Chiesa Romana 
lo amministrare la Santa Comunione nella Messa da 
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morto, ma anzi il cerimoniale del Gaetani ci porge 
un validissimo argomento per istabilire la contraria 
sentenza. 

Egli è vero che l’opera del Gaetani, appartenendo 
al secolo XIV, non è un documento molto antico. Ma 
questo riflesso, nonchè attenuare comecchessia il nostro 
argomento, lo rende invece ancora più solido e conclu- 
dente. Imperocchè, se nel secolo XIV era in vigore l’uso 
che il Sommo Pontefice, celebrando solennemente pei 
defunti, comunicasse il diacono e il suddiacono, noi ab- 
biamo tutta la ragione d’inferirne, per cosa indubitata, 
che un tal uso risalga sino ai secoli più remoti. Già lo 
stesso Gaetani parla delle Messe papali pei defunti come 
di una pratica molto più antica, là dove le annovera 
fra quelle che « CONSUEVERUNT Romani Pontifices 
« celebrare in propria persona ». Ma, anche senza di 
ciò, apparisce chiarissimamente dagli Ordini romani, 
che l'uso: di fare la comunione nelle Messi papali, col 
volgere dei secoli, anzichè estendersi, andò sempre piut- 
tosto in diminuzione. Così, mentre antichissimamente 
ogniqualvolta il Papa celebrava la Messa pontificale a- 
veva sempre luogo la comunione del clero e del popolo, 
anche nel venerdi Santo, come già vedemmo; collan- 
dare del tempo invece, non solamente venne questa ri- 
stretta, quasi sempre, al solo diacono e suddiacono, ma 
di più in alcuni giorni (perfino nel giovedì Santo !) co- 
minciò a cadere in disuso anche la comunione dei mi- 
nistri. Quindi è che se la comunione del diacono e sud- 
diacono, alla Messa papale pei defunti, non fosse stata 
in uso nei più antichi secoli della Chiesa, sarebbe af- 
fatto improbabile che si fosse poi introdotta nel secolo 
XIV o poco innanzi. ll vedere adunque che nel secolo 
XIV aveva luogo la detta comunione, siccome logica- 
mente risulta dal cerimoniale del Gaetani, prova in- 
.eontrastabilmente che la comunione nella Messa da 
morto deriva da un uso antichissimo, il quale, secondo 
tutte le apparenze, mette capo ai primi, primissimi se- 
coli della Chiesa. 

L'antifonario di S. Gregorio il grande ce ne som- 
ministra un argomento positivo e perentorio. Per la 
retta intelligenza di ciò che siamo per dire, rammen- 
teremo che, nei primi secoli della Chiesa, allorquando 
i fedeli si adunavano per assistere e partecipare ai santi 
misteri, ciascheduno portava seco la propria offerta del 
pane e del vino per il santo sacrifizio della Messa (1). 
Queste individuali oblazioni venivano raccolte dal ce- 
lebrante dopo il canto del vangelo, e con questo si co- 
munieavano, a suo tempo coloro che le avevano. pre- 
sentate (2). Nell’atto che i fedeli porgevano le accennate 


(1) Perciò i padri della Chiesa rimproveravano coloro i quali 
preteudevano di communicarsi delle altrui oblazioni, senza pre- 
sentare la propria. Cosi S. Cipriano (lib. de opere et eleemosynis 
cap. 5), parlando di una ricca matrona, scrive: « Locuples et 
« dives es, et Dominicum celebrare te credis, quae corbonam 
« omnino non respicis, quae in Dominicum sine sacrificio venis, 
« QUAE PARTEM DE SACRIFICIO, QUOD PAUPER OBTULIT, 
« SUMIS >. E S. Cesario di Arles (In - append. oper. S. Augu- 
slini serm. 265): « Oblationes quae in altari conseerentur, of- 
« ferte. Erubescere debet homo idoneus, SI DE ALIENA OBLA- 
« TIONE COMMUNICAVERIT ». 

(2) Notevole su tal proposito é quello che si legge nella 
vita di S. Gregorio Magno, scritta da Giovanni diacono (Lib. 2, 
cap. 41): « Matrona quaedam. beato Gregorio per stationes pu- 
« blieas Missarum solemnia celebranti, solitas oblationes obtu- 
« lerat. Cui post mysteria traditurus, cum diceret: Corpus Do- 


oblazioni, cantavasi dal coro il così detto Offertorio. Que- 
sto anticamente era molto più prolisso di quello che sia 
ai nostri giorni ed aveva come un'appendice di alcuni 
versetti, i quali non di rado si ripetevano anche più 
volte, aeció il canto dell'offertorio durasse tutto il tempo 
che duravano le oblazioni. Ecco quanto si legge su tal 
proposito nel secondo Ordine romano, al num. 9 : « Post 
« lectum evangelium. .. Episcopus salutat populum, di- 
« cens: Dominus vobiscum ; postea dicit: Oremus. Tune 
« canitur offertorium cum versibus. Tunc venit subdia- 
« conus ferens in brachio dextro patenam et in sinistro 
« calicem, in quo recipiuntur amulae (1) populorum . . . 
« Deinde transit Sacerdos ad suscipiendas oblationes. 
« Interim cantores cantant offertorium cum versibus, 
« et populus dat oblationes suas, idest panem et vinum, 
« et offerunt eum fanonibus ,2) candidis, primo ma- 
« sculi, deinde feminae... Subdiaconus vero cum ca- 
« lice vacuo sequitur archidiaconum, et, Pontifice obla- 
« tiones populorum suscipiente, archidiaconus suscipit 
« post eum amulas et refundit in calicem maiorem (3) . . . 
« Cantantibus adhue cantoribus (archidiaconus) accedit 
« ad altare. Tune surgens Pontifex a sede et, cantan. 
« tibus adhue cantoribus, descendit ad altare, et orat, 
« et salutat (4) altare, et suscipit oblatas de manu pre- 
« sbyterorum et diaconorum . ... Post oblationem, po- 
« nitur incensum super altare, et Pontifex, inclinans 
« se paululum ad altare, respicit scholam (5) et an- 
« nuit üt sileant, et convertit se ad populum dicens: 
« Orale etc. ». 

Giunto poi il tempo della comunione, incomincia- 
vasi & cantare il cosi detto Communio, ossia l'antifona 
per la comunione, che parimente era seguita da alcuni 
versetti, il eanto dei quali durava per tutto il tempo 
che il popolo si comunicava. Anche questo rilevasi a- 
pertamente dagli Ordini romani. Nel primo, al num 20, 
si legge: « Mox ut Pontifex coeperit in senatorio (6) 
« communicare, statim schola incipit antiphonam ad 
« communionem per vices cum subdiaconis, et psal- 
« lunt usque dum, communicato omni populo, annuat 


« mini Nostri Iesu Chrisli. conservet animam | tuam, lasciva 
« subrisit. llle continuo, dexteram ab eius ore convertens, par- 
« tem illam Domini Corporis super altare deposuit. Expletis vero 
« Missarum solemniis, matronam coram populo inquisivit, quam 
« ob rem Corpus Dominicum susceptura ridere praesumpserit ? 
« At illa, diu mussitans, tandem prorupit: Quia panem, inquiens, 
« QUEM PROPRIIS MANIBUS ME FECISSE COGNOVERAM, tu 
« Corpus Dominicum perhibebas. Tunc Gregorius pro inereduli- 
« late mulieris eum tota plebe se in orationem prostavit, et 
« post paulum surgens, partieulam panis, quam super altare po- 
« suerat, carnem factam reperit etc. ». 5 

(1) « Amulas similes urcwolis fuisse Papius docet... Amu- 
« lae pro vino a fidelibus ad altare tradendo adhibebantur ». 
Zaccaria Onomastic. ritual. V. Ama, amula. 

(2) « Fanon significat etiam syndonem seu mappulam can- 
« didam in qua populus dabat oblationes suas ». Zaccaria oper. 
mox. cit. V. Fanon. 

(3) Allorquando era in uso la comunione dei fedeli sotto 
l'una e l'altra specie, si adoperavano, oltre a quello del celebrante, 
altri calici assai più grandi dei nostri, detti calices maiores e 
piü Lai. gel ministeriales. V. lo Zaccaria oper. supr. cit. 
V. Calix. 

(4) « Salutare, honorare, adorare (significat). Est etiam, ubi 
« de altari agitur, osculari ». Zaccaria oper. supr. cit. V. Sa- 
lutare. 

(5) Cioè scholam cantorum. V. lo Zaccaria oper. supr. cit. 
V. Schola cantorum. 

(6) Senatorium erat in Ecclesia locus ubi senatores et « prin- 
« cipes sedebant. Erat autem infra presbyterii cancellos, in parte 
«australi. cancellis proximior. Ex adversa parte, matronae ». 
Zaccaria oper. supr. cit. V. Senatorium. 
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« Pontifex ut dicant Gloria Patri, et tunc repetito versu 
« quiescunt ». Presso a poco le medesime parole. leg. 
gonsi nell'Ordine secondo: « Mox ut Pontifex coeperit 
« communicare populum in senatorio, statim schola 
« incipit antiphonam ad communionem, et psallunt u- 
« sque dum communieato omni populo, etiam in parte 
« mulierum (Pontifex), redit in sedem, et repetito versu, 
« quiescunt... Pontifex autem, contemplans populum 
« communicatum esse, innuit per subdiaconum. primo 
« scholae, et ille, resalutato eo, dicit: Gloria Patri et 
« Sicut erat et versum. Et finita antiphona surgit Pon- 
« tifex cum archidiacono, et, veniens ad altare, dat 
« orationem ad complendum (1) ». 

Le poche cose testé esposte rendono palese che lo 
scopo, non diremo principale, ma unico, per cui nella 
Messa s'introdussero le due antifone dell’Offertorio e del 
Communio, fu per occupare quello spazio di tempo che 
necessariamente richiedevasi a raccogliere le oblazioni del 
popolo e a distribuire al medesimo i santi misteri, Di- 
modoché, siccome vedemmo, la maggiore o minore durata 
del canto dell'Offertorio e del Communio dipendeva in- 
teramente dalla maggiore o minore prolissità delle due 
azioni dianzi mentovate. Ciò è tanto vero, che, allor- 
quando, nei secoli a noi piü vicini, venne a cessare 
l'uso delle oblazioni e della generale comunione del po- 
polo alle messe pubbliche e solenni furono poco alla 
volta soppressi i versetti che, nell'antifonario di San 
Gregorio, fanno sempre seguito all'Offertorio ed al 
Communio. 

Ora nel medesimo antifonario di S. Gregorio noi 
troviamo due diverse Messe pei morti ed entrambe 
hanno, come tutte le altre, l'Offertorio ed il Communio 
eon i loro rispettivi versetti. Se codeste due Messe non 
si fossero mai dovute celebrare pubblicamente, vale 
a dire coll'oblazione e colla comunione del popolo, a 
qual pro vi sarebbe stato posto l'Offertorio ed il Com- 
munio ? 

Arroge, che in due antichissimi esemplari mano- 
scritti in pergamena dell'antifonario gregoriano, l'uno 
dei quali si conserva in Roma nella biblioteca Ange- 
lica, l'altro parimente in Roma nella Vallicelliana, non 
solamente trovasi l'Offertorio Domine lesu Christe Rex 
gloriae elc. col versetto Hostias... tibi Domine... offe. 
rimus ete., il che, come vedremo più sotto, è un indizio 
certo delle oblazioni, e quindi della comunione- nelle 
Messe da morto; ma di più i due medesimi codici hanno 
la seguente antifona alla comunione: « Comm. Pro 
« quorum memoria CORPUS CHRISTI SUMIMUS, 
« dona eis Domine requiem sempiternam. y. Et lux 
« perpetua luceat eis. » Quello poi dell'Angelica pro- 
segue: « Pro quorum memoria SANGUIS (sic) CHRI- 
« STI SUMIMUS dona eis Domine requiem sempiter- 
- nam ». Le quali parole non. potrebbero esprimere 
più chiaramente la comunione dei circostanti. I/anti- 
fonario dunque di S. Gregorio ci porge una validissima 
prova che l'oblazione, e quindi la comunione del clero 
e del popolo, non era esclusa anticamente dalle Messe 
pei defunti. 


RO j (934 
E diciamo non era esclusa, perciocchè siamo lonta- 


. (D) Cioè l'orazione da noi deita Postcommunio. V. lo Zac- 
caria oper. supr. cit. V. Compleuda et Pusteommunionem. 


nissimi dal voler affermare che allora in tutte le Messe 
da morto si desse sempre la comunione. Non davasi 
neppure in tutte le Messe da vivo, ma in quelle sol- 
tanto che erano pubbliche e solenni. Però, trovando 
nell'antifonario gregoriano che le Messe pei. defunti 
hanno, nè più e nè meno delle altre, così festive, come 
feriali e domenicali, il loro Offertorio ed il loro Com- 
munio coi relativi versetti, noi abbiamo ben ragione 
d'inferirne che anche nelle Messe da morto, siccome in 
tutte le altre, si amministrava la SS. Eucaristia allor- 
quando erano pubbliche e solenni. Lo erano poi senza 
fallo, e già di sopra il vedemmo, per lo meno nei fu- 
nerali dei Vescovi, dei Sovrani e di altri ragguardevoli 
personaggi. 

È cosa poi ben singolare e notabile, che mentre, 
col volgere dei secoli, essendo cessato l'uso delle obla- 
zioni e della generale comunione del popolo alle Messe 
pubbliche e solenni, furono soppressi in tutte le Messe 
i versetti dell'Offertorio e del Communio, come osser- 
vammo poco fa; in quelle sole dei morti siasi conser- 
vato un vestigio di questo antichissimo rito : dimodochó, - 
anche presentemente, all'Offertorio ed al Communio 
della Messa da morto noi soggiungiamo un versetto e 
ripetiamo un brano dell'antifona, a modo di responsorio, 
come appunto praticavano anticamente. Il che potrebbe 
essere una non disprezzabile congettura per credere, 
con qualche fondamento, che le oblazioni e la comu- 
nione generale alle Messe pubbliche pei morti, aves- 
sero durato più lunghi anni che non in tutte le altre 
Messe. i 

Altri due gravissimi argomenti in prova dell’antico 
uso della Chiesa Romana di comunicare nelle Messe 
da morto ci vengono esibiti dagli antichi sacramentarii 
dei SS. Pontefici Leone, Gelasio e Gregorio primi di 
questo nome. 

E primieramente, il vedere come in questi antichis- 
simi sacramentarii del V. e VI secolo della Chiesa le 
Messe da morto hanno tutte, senza eccezione, il cosi 
detto Postcommunio, come quelle da vivo, la è già una 
palpabile prova dell’uso della comunione nelle Messe 
pei defunti. L'etimologia stessa della parola  Postcom- 
munionem indica troppó apertamente lo scopo di questa 
preghiera, la quale recitavasi dopo la comunione in ren- 
dimento di grazie. Egli è perció, osserveremo col Mi- 
crologo, rinomato scrittore dell’XI secolo, che queste 
orazioni alludono quasi sempre alla comunione ricevuta 
ed esprimono preghiere per coloro che vi parteciparono. 
Perlochè, soggiunge il medesimo, siccome nel tempo di 
Quaresima, essendosi raffreddato l’antico fervore, benchè 
i fedeli intervenissero alla celebrazione dei santi mi- 
steri anche nei giorni feriali, non tutti però si comu- 
nieavano, si aggiunse al Postcommunio l'orazione super 
populum acciocchè vi fosse qualche preghiera. anche 
per quelli che si astenevano dalla comunione. Nelle do- 
meniche però, egli conchiude, dovendo aver luogo la 
generale comunione, si dice il solo Postcommunio e si 
intralascia l’orazione super populum. Ecco le sne pa- 
role (1): « Orationem super populum in Quadragesima 


(1) De observationib. Ecclesiastic. cap. 5. Circa l'ignoto au- 
tore di questo libro V. lo Zaccaria Biblioth. ritual. lib. 2, cap. 
2, art. 1, § Micrologus. 


ROMANA COLLECTANEA 


305 








«'ideo frequentamus, quia oratio post communionem 
« PRO SOLIS COMMUNICANTIBUS solet orare. Po- 
« pulus autem, etsi quotidie in Quadragesima conve- 
« niat, non tamen quotidie, ut deberet, communicat. 
« Ne ergo populus ita oratione, ut communione, ca- 
« reret, adiecta est oratio super populum, in qua 
« non de communicatione, sed pro populi protectione 
« specialiter oratur. In dominicis tamen diebus non di. 
« citur... quia omnes... in dominicis diebus commu- 
« nieare deberent, quibus et oratio post communionem 
« pro benedictione sufficere posset ». 

In secondo luogo, esaminando le formole delle ora- 
zioni dette Segr'ete, le quali sono descritte, per le messe 
da-morto, nei citati sacramentarii, in ben molte si tro- 
vano espressamente nominate le oblazioni fatte dai cir- 
costanti; segno evidentissimo della comunione dei me- 
desimi. Citiamone alcuni esempii. Nel sacramentario 
estratto da un antichissimo codice esistente nella biblio- 
teca del capitolo di Verona dal dotto P. Bianchini e 
dal medesimo, come anche dal celebre Muratori, giudi- 
cato, almeno in parte, di S. Leone, verso la fine del 
libro (1), e precisamente sotto la rubrica Mense octobri 
e sotto il titolo Super defunctos, al $ I, leggesi : « HO- 
« STIAS tibi, Domine, humili supplicatione deferimus, 
« ut anima famuli tui illius (2), per haec piae placa- 
« tionis officia, perpetuam misericordiam consequatur ». 
Al 8 IV: « OBLATIONES NOSTRAS, Domine, quae- 
« sumus, propitiatus intende, quas.... pro requie fa- 
« muli tui illius: Episcopi suppliciter immolamus ete ». 
Ed al 8 V: « Suscipe, Domine, quaesumus, HO- 
« STIAS pro anima famuli tui illius Episcopi etc. ». 
Nel libro Sacramentorum Romanae Ecclesiae dato alla 
luce dàl Beato Cardinal Tommasi (3) e da lui, come 
pure dal Muratori, giudicato per il sacramentario di 
S. Gelasio, al libro III, S XCII, si legge: « Suscipe, 
« quaesumus, Domine, pro anima famuli et sacerdotis 
« tui illius QUAS OFFERIMUS HOSTIAS etc. ». Al 
S8 XCV: Suscipe, quaesumus, Domine, HOSTIAS pla- 
« cationis et laudis, quas tibi.... pro requie famuli 
« tui illius sacerdotis tibi suppliciter immolamus etc. ». 
AI § XCVII: « OBLATIONES NOSTRAS, quaesumus, 
« Domine, propitiatus intende, quas tibi offerimus pro 
« anima famuli tui illius; et cui donasti baptismi sa- 
* cramentum etc.». Al S XCIX: « Propitiare, quae- 
« sumus, Domine, animae famuli tui ilius, pro qua 
« tibi HOSTIAS placationis offerimus etc. ». Al § C: 
« HOSTIAS, tibi, Domine, humili placatione deferimus, 
« ut animae famulorum famularumque tuarum etc. ». 
Al S CI: « HOSTIAS, Quaesumus, Domine, quas tibi 
« pro animabus famulorum famularumque tuarum of 
« ferimus, propitiatus intende etc. ». Finalmente nel 
sacramentario Gregoriano, pubblicato dal Muratori (4), 
oltre a diverse altre Segrete, le quali, meno qualche 
leggerissima variante, sono le stesse dianzi riferite, 


(1) Apud Muratori Opere minori tom. 13, par. 1. 

(2) Negli antichi codici sacramentarii si trova sempre ado- 
perato il pronome lle, illius, illam etc. invece della lettera N 
che noi usiam) per indicare il nome proprio. V. il p. Onorato 
da S. Maria, Animadv. in reg. et us. critices tom. 3, lib. V. dis- 
sert. 3, art. A, $ 4, pag. 166. 

(3) Oper. omn. tom. 6. 

(4) Opzre minori tom. 13. par. 2 e 3. 


sotto il num; CXIII, troviamo la seguente: « Propi- 
« tiare, Domine, supplicationibus nostris, et HAS O- 
« BLATIONES, quas... pro animabus omnium fide- 
* lium catholicorum orthodoxorum, quorum nomina 
« ante sanctum altare tuum scripta esse videntur, no- 
« mini tuo consecrandas deferimus etc. ». 

Che le parole Aostias e oblationes, le quali s'incon- 
trano nelle riferite Segrete, siano un indizio CERTO 
delle oblazioni del popolo alle Messe dei morti, è cosa 
tauto evidente, che lo stesso Sala, benché pro aris et 
focis sostenga l'opinione contraria all'antico uso della 
comunione nelle Messe da morto, è costretto, suo mal. 
grado, a confessarlo, « In codice sacramentorum Ro- 
« manae Ecclesiae (egli scrive) (1) a Venerabili Cardi- 
« nali Thomasio edito, quem validis argumentis eum- ` 
« dem ac Gelasianum et quinti saeculi. esse probat, 
« huiusmodi oblationum tamquam factarum APERTA 
« FIT MENTIO, lib. 8, pag. 251 et 254. In una ete- 
« nim collecta seu oratione secreta, sic sacerdos orat: 
« Suscipe, quaesumus, Domine, pro anima famuli tui il- 
« lius quas offerimus HOSTIAS etc.; in altera vero: 
« OBLATIONES NOSTRAS, quaesumus, Domine, 
« propitiatus intende, quas tibi offerimus pro anima fa- 
« muli lui etc. ; hisque item aliae similes ibidem le- 
« guntur ». 

Che poi, secondo l'antica disciplina della Chiesa, 
l'oblazione e la comunione nella Messa fossero due cose 
relative per modo, che l'una non istava mai senza del- 
l'altra, ossia che l'una importava l'altra e viceversa (9), 
viene espressamente insegnato dallo stesso Sala, dietro 
la scorta del Cardinal Bona, la cui opera, come tutti 
sanno, egli corredó di eruditissime note. « Omnes qui 
« Missae intererant et communicabant (scrive il Bona) (3) 
« panem quoque et vinum offerebant ex quibus Eucha- 
« ristia .conficeretur ; atque ideo CUM IURE COM. 
« MUNICANDI ADNEXUM ERAT IUS OFFEREN- 
« DI ». Ed il Sala: (4) « POTESTAS OFFERENDI 
z CUM COMMUNICANDI POTESTATE UNITA CEN- 
« SEBATUR, mutuamque inter se connexionem ae re- 
« lationem habebant ». Il vedere pertanto che gli an- 
tichi sacramentarii della Chiesa Romana parlano espres- 
samente di oblazioni dei fedeli nelle Messe da morto, 
dà una prova decisiva e perentoria che in codeste Messe 
amministravasi la SS. Eucaristia. Pare proprio incre- 
dibile che il Sala, mentre confessa, come già vedemmo, 
che nelle antichissime Segrete delle Messe da morto SI 
FA APERTA MENZIONE DELLE OBLAZIONI (5), 
possa poi avere il coraggio di affermare e sostenere 
che in dette Messe NON AVEVANO LUOGO LE O- 
BLAZIONI (6)! La è questa, ci si contenta il dirlo, 
una nuova maniera di ragionare. 

Non sapremmo meglio conchiudere questa prima 
parte del nostro qualsiasi lavoro, che riferendo un passo 
di S. Gregorio il Grande, il quale sembra essere sfug- 


^ 


(1) Not. in Card. Bona lib. 2, cap. 9, S 2, num. 3. 

(2) Fra mille prove che potrebbero addursene, basti citare 
il canone XXVIII del Concilio Illiberitano, celebrato sul princi- 
pio del IV secolo: « Episcopum, placuit, ab eo qui non commu- 
« nieat munera accipere non debere ». 

(3) Rerum liturgie. lib. 2, cap. 8, 8 5. 

(4) Not. în Card. Bona loco mox cit. num. 2. 

5) Not. in Card. Bona lib. 2, cap. 9, 8 2, num. 3. 

(6) Loco mow cit. 
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gito all'attenzione di tanti uomini insigni, da noi già 
più volte menzionati; e che, seppure vediamo qualche 
cosa, ci sembra portare all'ultima evidenza il fatto 
della comunione alle Messe da morto, nei primi se- 
coli della Chiesa. 

I nostri lettori non ignorano certamente che, presso 
i Latini, nei più antichi secoli del Cristianesimo, allor- 
quando si celebravano le messe pubbliche, in cui, come 
si è già detto più volte, aveva luogo la comunione dei 
fedeli, il diacono intimava ai pubblici penitenti, esclusi 
dalla comunione eucaristica, ed a tutti gli altri che 
non sì comunicavano, che si ritirassero e dessero luogo 
a coloro che dovevano comunicarsi, dicendo: « Si quis 
« non communicat, det locum » (1). Diciamo presso è 
latini, perchè nella Chiesa Greca si diceva invece: « San- 
« eta, Sanctis » (2). 

Ció presupposto, il Pontefice S. Gregorio nel libro 
II dei suoi celebri dialoghi, e precisamente al capo XXIII, 
dopo avere narrato come il Patriarca S. Benedetto, vo- 
lendo porre un freno alla procacità ed insolenza di due 
monache linguacciute, mandò loro dicendo: Corrigite 
« linguam vestram; quia, si non emendaveritis, ex- 
communico vos », cosi prosiegue a raccontare : « Illae 
autem (sanctimoniales feminae) a pristinis moribus 
nihil mutatae, intra paucos dies defunctae sunt, at- 
que in Ecclesia sepultae. Cum autem in eadem Ec- 
clesia Missarum solemnia celebrarentur, atque, ex 
more, diaconus clamaret: Si quis non communicat 
det locum; nutrix earum .... eas de sepulchris suis 
‘progredi et exire de Ecclesia videbat. Quod dum 
saepius cerneret.... ad memoriam revocavit quae 
vir Dei (Benedictus) illis adhue viventibus manda: 
vit.... Tune servo Dei, cum gravi moerore, indi- 
« catum est; qui manu sua protinus oblationem dedit, 
« dicens: Ite et hane oblationem pro eis offerri Domino 
« facite, et ulterius excommunicatae non erunt. QUAE 
« DUM OBLATIO PRO EIS FUISSET IMMOLATA, 
« et a diacono, iuxta morem, clamatum est, ut NON 
« COMMUNICANTES ab Ecclesia exirent, illae ab Ec- 
« clesia exire ulterius visae non sunt ». 


A A'A AA AW ^ *? ^ A n 


(1) V. il Mabillon De liturg. ic. ". li 

bos D ilurg. Gallic. veter. lib. 1, cap. 4, 
(2) V. il Card. Bona Rerum liturgic. lib. 1, E : 

ed il Sala ibid. num. 1. ME P dI Te 875 NRE 


Ecco il caso di una Messa celebrata per due de- 
fante. Che qui si tratti di una Messa da morto pro- 
priamente detta, e non della semplice applicazione di 
una Messa da vivo, non se ne potrà dubitare se si ri- 
fletta : 1. Che le Messe da morto propriamente dette, 
ossia le formole speciali di codeste Messe, risalgono per 
lo meno, come vedemmo, ai tempi di S. Gelasio, an- 
teriore di un mezzo secolo a S. Benedetto ; 2. Che in 
quei tempi non vi erano leggi liturgiche le quali proi- 


bissero le Messe da morto in qualsiasi giorno, ad ec- 


cezione, s'intende, delle primarie solennità. Tanto è 


vero, che moltissimi sacerdoti, anche nei secoli a noi . 


più vicini, e vale a dire allorquando la libertà di agire 
secondo la propria divozione andava sempre più restrin- 
gendosi, celebravano si può dire ogni giorno la Messa 
da morto. Il più volte citato autore del libro De divi- 
nis officiis (che va sotto il nome di Alcuino), nel secolo 
XI, scriveva (1): « In aliquibus (locis) QUOTIDIE pro 
« eis (defunctis) Missa celebratur ». E parimente il Du- 
rando nel secolo XIII: « Alii Missam pro eis (defunctis) 
« QUOTIDIE celebrant » (2). Ciò posto egli credibile 
che, avendo fatto celebrare S. Benedetto una Messa 
in suffragio di due defunte, non sia stata questa una 
Messa da morto? Or bene, noi vediamo che in codesta 
Messa da morto, il diacono giusta il consueto di tutte 
le Messe pubbliche, intima ai penitenti che si ritirino 
e diano luogo a quelli che si dovevano comunicare: 
« Dum oblatio pro eis fuisset immolata, a diacono, 
« IUXTA. MOREM, clamatum est, ut NON COMMU- 
« NICANTES ab Ecclesia exirent ». Egli è dunque in- 
negabile che ai tempi di S. Benedeito, vale a dire 
prima della metà del VI secolo della Chiesa, si celebra- 
vano Messe pubbliche da morto ed in esse amministra- 
vasi ai fedeli la SS: Eucaristia. 

La soverchia lunghezza di questo scritto sulla parte 


storica della presente controversia ci costringe a rimet- 


tere ad un prossimo fascicolo ‘la parte pratica della 
medesima, cioè la questione sulla comunione alle Messe 
dei morti nella presente disciplina della Chiesa. ' 


(Prosequendum) 


(4) Cap. 50 De exequiis mortuor. el eorum commemorat 
(2) Rationale divinor. Officior. lib. 7, cap. 35, num..18. . 
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ANALECTA VARIA 


Į; 
De decreto Innocentii XI super proba- 
biliorismum. 
Dissertatio theologica. 


(Vide fasc. praec. p. p. 217, 263). 
Capur I. 


De vi decreti Innocentii XI super Probabiliorismum. 


SI 


Diatriba quam in quaestione Aequiproba- 
bilismi nuper in hac Ephemeride institui, com- 
pleta ac prelo parata erat, quando mihi contigit 
legere in Helvetica Ephemeride cui nomen est 
Revue Thomiste (1), quasdam illationes adversus 
Probabilismam deductas e decreto S. Officii, iussu 
Innocentii XI, 26 iunii anni 1680 dato. De- 


eretum porro in apographo authentico iam edi- 


tum est in Analectis novis huius anni pg. 237. 
Thyrsus Gonzalez de quo ibi sermo est, illo 
tempore Salmanticae commorabatur, ad scholam 
ab anno 1676 redire iussus ut succederet deinde 
in eathedra primaria huius Academiae, Joanni Bar- 
biano, magistro suo. Antea, dum missionibus vaca- 
ret, cum animadvertisset sententiam benignam 
(Probabilismi) Societati Jesu quasi propriam im- 
putari, opus conscribere incoeperat quo hane in- 
vidiam a Societate amoliretur. Salmanticae opus 
denuo locupletandum censuit ac perfecit; ob va- 
ria tamen impedimenta non potuit ipsum typis 
vulgare. (2) | 
Inde occasionem nactus esse videtur scribendi 
Innocentio XI epistolam qua scopum obtineret 
ipsum quem in edendo opusculo intendisset, So- 
cietatem seilicet a laxitatis nota, ipsi tamquam 
systematis benigni auctrici inusta, expurgare. 


(1) In praesenti dissertatione non Aequiprobabilismum impeto 
sed Antiprobabilismum qualem: fere sibi adversantem expertus est 
S. Alphonsus. Scriptor enim ille Helveticae Ephemeridis profi- 
telur se nec Probabilistam esse neque Aequiprobabilistam (vol. IX, 
pg. 623). Imo in nota pg. 17 vol. X, ipse conatur totum S. Al- 
phonsi systema, inclusa altera eius regula de rrequiprobabili, 
trahere ad principia probabilioristica. contra expressam S. Al- 
phonsi professionem atque argumentationem. Quae ratio agendi 
eum nonnullis aliisin hoc articulo assertis est adeo contra histo- 
riam et communem Theologorum sensum ut confutatione non 
indigeant. Ideirco satis erit perpendere vim Innocentiani decreti, 
ceteris praetermissis. 

(2) Haee deprompsi ex introductione n. 43, 44 quam ipse 
Thyrsus, postea totius Societatis Praepositus (a. 1687), tractatui 
suo de recto usu opinionum probabilium praemisit multisque e- 
ditionibus divulgavit. — Cf. etiam Cap. III. G. 


Porro haec epistola tam suprascripto responso 
quam mandato a S. Pontifice Patri I. P. Oliva 
iniuneto causam dedit impulsivam. Septem post 
annos, Joanne P. Oliva demortuo, ipse Thyrsus 
a Congregatione generali XIII in Praepositum 
electus est, consilio et nutu Innocentii Pontificis (1) 
quippe qui sperabat fore ut, opera Thyrsi in su- 
premo illo magistratu constituti, Societatis Jesu 
doctores, sin a benigna sententia ad rigidiorem 
in systemate propugnandam abducerentur, effica- 
ciori saltem modo simul ac faciliori, a laxitatis 
excessibus praemuniri valerent. (2). 

Hune fuisse Innocentii finem, non vero alium, 
ut nempe systema rigidius exclusive in Societate 
retineretur, ex modo liquet quo "Thyrsus, Prae- 
positus Generalis rigidiori sententiae fovendae in- 
defesse ineubuit. Si enim vel solam mentem sci- 
visset S. Sedis esse ut Probabilismus tamquam 
prava doctrina exstirparetur, neutiquam scripsis- 
set in fine introductionis citatae, n. 46: « Hunc 
autem tractatum non edo tamquam Praepositus 


(1) P. Thyrsus plus quam dimidia parte omnium suffragio- 
rum, tertio serutinio electus fuit in Praepositam Generalem: ita 
constat ex actis illius Congregationis authentice editis (Instit. 
S. I. Edit. Florentina an. 1893, vol. II pg. 405). Exinde mani- 
festum est Pontificem, si desiderium sive consilium expressit 
ut Thyrsus eligeretur, certe voluisse simul ut nihil plenae ele- 
ctionis libertati iuxta Instituti normas, detraheretur. Secus enim 
praesumendum est quod unanimi omnium suffragio, primoque 
scrutinio persona a Pontifice determinata fuisset electa. Huius- 
modi enim nw/um electores certo certius interpretari debuissent 
uti exceptionem Instituti praescripto, a supremo Gerarcha in- 
duetam. 

Ex actis vero ineditis discimus quidem Pontificem Vicario 
Generali qui ipsum adire solet cum nonnullis PP. ante electio- 
nem, qualitates enuntiasse quae ipsi videbantur, ratione tem- 
porum, personae eligendae fore necessariae ad bonum Societatis 
regimen, nullum vero expressisse aut desiderium aut mandatum 
ut Thyrsus Zn individuo eligeretur, sed intentionem potius 
manifestasse ut plena libertas, iuxta Instituti normam singulo- 
rum suffragiis relinqueretur. Nihilominus fieri potuit ut PP. sive 
ex illa generali commendatione Pontifieis, sive aliunde intel- 
lexerint ipsius propensionem Thyrso particulariter favere. ld 
tamen, quantum videre potui, ex actis ineditis nequaquam 
comprobare licet. 

(2) Notatu dignum est quod scribit de epocha Thyrsi magi- 
stratum antecedente eruditus Bouquillon, allegata etiam Terilli 
auctoritate: « Imprudentes illi (moralistae in casuistica, sobrie- 
tate et gravitate carentes) tum ex quovis iustituto religioso, tum e 
clero saeculari prodierant; prae ceteristamen huius peccati in- 
simulati sunt lesuitae. Hinc Societatis Praepositi Generales iteratis 
vieibus suos monuerunt de sententiis laxioribus aliisque exotieis 
et novis in docendo cavendis. Cf. v. g. epist. God wini Nickel 
29 Maii 1657; Joannis P. Oliva 2 dec. 1662, 30 apr. 1667 ete. » 
Theol. mor. fundam. Intr. Edit. 2 pg. 104, nota 3. — Lege etiam 
not. 1 et 2 ibid. — Alia plura huiusmodi documenta quibus pru- 
dentia et eautela Societatis in hac re demonstrarentur, congessit 
ipse Joannes P. Oliva in memoriali quod occasione supradieti 
mandati S. Congregationi obtulit; de hoc nonnulla in sequen ti 
eapite referam. i 
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Generalis Societatis Iesu, sed tamquam unus e 
Societate Theologus; nullum e subditis meis, ad 
ita docendum adstringere intendens, sed omnibus 
plenam libertatem relinquens, ut in hac gravis- 
sima controversia eam partem defendant quam 
post accuratum studium ex sincero desiderio in- 
veniendi veritatem susceptum, solidioribus nixam 
fundamentis deprehenderint. Imo ut iudicium meum 
illius iudicio libens subiicio, qui in determinandis 
fidei et morum controversiis errare non potest, 
Romani scilicet Pontificis, Christi in terris vica- 
rii et legitimi Petri successoris; ita * eius auc- 
toritati atque examini (cum Bernardo loquor) to- 
tum hoc sicut et cetera quae huiusmodi sunt, uni- 
versa reservo : ipsius, si quid aliter sapio, para- 
ius iudicio emendare .. Etc. » (1). 

Haec e Thyrsi libro exscerpta, obiter dico, 
per se sola sufficiunt ad demonstrandum R. Patri 
de Caigny nihil auctoritatis scientificae ulla ra- 
tione superaddi scriptis theologicis et sententiis 
Thyrsi Gonzalez exinde quod Praepositus fuerit 
Societatis nostrae universae. Contrarium enim R. 
Pater non semel in suis opusculis (2) sibi esse 
persuasum ostendit. 

Sed neque auctoritate Innocentii qua sine 
dubio fulciebatur Thyrsus, quidquam aliud ipsi 
accessit relate ad morale systema atque ad 
doctrinas ab ipso propugnatas, quam aestima- 
tio viris doctissimis quibusque attributa per a- 
lium virum doctum (3) Innocentius enim ut 
Pontifex, eius opera quidem usus est, sicut 
dixi, non tamen uti Pontifex eius probavit doc- 
trinas. Quod ut manifestum fiat, atque illationes 
illae adversus Probabilismum a scriptore Helve- 
ticae Ephemeridis deductae nullo niti fundamento 
demonstrentur, decretum supradictum paulo di- 
ligentius est perpendendum. Sed in antecessum 


(1) Cf. etiam cap. III. C. E, Ratio 3*. 

(2) Cf. de C. II. 226, 312, 365. — Neque urgeri valet quod 
scripsit P. Segneri, sub initio anni 1693, Theologus S. Poeniten- 
Variae, in quodam memoriali, de opportunitate vel non oppor- 
tunitate edendi opus Thyrsi Generalis: « Né vagliano le proteste 
con eui dichiarisi che egli non sostiene tal sentenza come Ge- 
nerale, ma come dottor privato: perchè ancora come dottor 
privato egli è Generale: e questo è bastevole a dare ad una 
delle due sentenze quel peso preponderante che non si vuole ». 
Nam huiusmodi pondus doctrinae traditae ab ipso P. Generali, 
uti doctore privato, tune influere poterat in mentem et animum 
subditorum, quando adhue fervebat controversia, neque argumenta 
adversariorum systematis benigni erant plene soluta. — Sed ho- 
die afferri talem auctoritatem et quidem a Theologo qui admittit 
eum ceteris omnibus, prineipiorum reflexorum usum, id est om- 
nino extravagans atque ineptum, ut parce loquar. 

(3) Marcus Battaglini, Episcopus C'esenat. (+ 1717) qui an- 
nalia Sacerdotii et Imperii italice conscripsit (Ancona, 1742 
vol. IV in 4.°) quique in hisce annalibus discretum alque opti- 
mum rerum personarumque aestimatorem se prodit, ita relate 
ad scientiam de Innocentio loquitur: « Sebbene non ebbe gran 
lume di scienza, d'intelletto fu di tale capacità che apprendeva 
gli articoli delle più oscure ». In vol. IV, ad ann. 1689, n. 5. — 
Prima Annalium editio prodiit Venetiis ab anno 1701 ad annum 
1711. Auetor porro natus anno 1645, anno 1661 utriusque iuris 
lauream adepius, postea variis guberniis in statu Pontificio fun- 
ctus, ab auno 1690 episcopus Nucerinus, testis de visu fuit eorum 
quae narrat; Innocentium XI autem certissime personaliter novit. 


ilationes ipsae oculis Lectorum subiiciendae ve- 
niunt, 


& II. 


Praemittitur (1) a seriptore illius articuli ge- 
neralis doctrina (quae utique vera est) quod S. 
Sedes atque in specie S. Congregatio U. Inqui- 
sitionis, si praesertim viri fidei catholicae probe 
addieti in suis opinionibus moderandi occurrant, 
eos non statim expressa damnatione coercere aut 
errati nota inurere soleat, sed suaviori modo 
tramitem iustum eis indigitando, mentem suam 
ac desiderium, ut mater filiis obsequentissimis, 
innuere tantum ab initio contenta est. Idipsum 
autem comprobari censet Auctor in praesenti de- 
creto, ideoque aperte ex ipso deduci mentem Ec- 
clesiae fuisse Probabilismo aversam. (2) Suam 
deinde firmat conclusionem ex eo quod e contra- 
rio nullum simile decretum vindicare sibi un- 
quam valuerit Probabilismus. (3) Nonnulla alia 
in hoc articulo, sub respectu scientiae theologicae 
non minus quam historicae ostendi possent non 
esse in veritate fundata. Sed, uti superius in 
nota innui, hane aggredi controversiam in prae- 
senti atque hodierno systematum moralium quae- 
stionis statu, nec lubet, nec iüvat. Sufficit idcirco 
illa duo retundere. 

Concesso itaque antecedente in sua genera- 
litate speciato, demonstrare. possum utrumque 
consequens falso niti supposito, talia nempe fuisse 
controversiae adiuncta ac talem materiam ut ex- 
cludatur huiusmodi interpretatio. 

Ante omnia quoad decreti formam adverti 
debet authentice non esse expressum quod ipsa 
Inquisitorum decisio SS.mo D. fuerit relata atque 


in aliqua e consuetis formis approbata, sive nempe. 


in forma ordinaria sive in forma specifica, uti 
nostra aetate consuetum est. Hoe tamen non vi- 
detur impedire quominus decretum ipsi possit ac 
debeat attribui Pontifici. llla enim aetate non 
vigebat hodierna praxis ut negotia feria IV Car- 
dinalium sententiis decisa, feria V sequenti ab 
Assessore Pontificis oraculo subiicerentur ; sed, 
uti refert etiam Cardinalis Albitius, feria V ipse 
Pontifex Congregationi aderat (4). Unde Con- 


(1) L. e. vol. X pag. 6, parg. Ce serait loutefois. Pag. 7 
et 8, La valeur; pag. 13 ab initio. 
(2 L. e. In ipso articuli titulo atque introductione et 


passim, 
(3) L. c. pag. 19: « Je ne connais aucun mot, aucun signe 


qui constitue un acte d'estime ou une preuve de confiance de 
l'autorité compétente à l'endroit du Probabilisme ». 

(4) Ita Card. Albitius, de inconstantia in fide p. 1. c. 36. 
n. 64, 65: « Sacrae Congregationes faciunt huiusmodi declara- 
tiones, auetoritate accepta a Papa. Imo declarationes quae fiunt 
in S. Congregatione Supremae et universalis Inquisitionis fiunt 
ab ipso Papa, cum ipse qualibet feria V adsit eidem Congre- 
gationi; et non sunt tantum declarationes doctrinales sed au- 
thenticae et iuridicae ». 

Cf. etiam apud Fagnani, in cap. Ne innituris, n. 339, sex 
propositiones qualificatas in decreto, 39 ianuarii, 1659, in quo 
expresse dieitur quod, cum dictae propositiones « de man- 
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gregationis declarationes erant eo ipso, Pontificis 
praesidentis. Hodie vero id usu non servatur am- 
plius nisi in rebus gravissimi momenti ; in aliis 
ordinariis, SS.mi sententia auditur tantum ab 
Assessore de iis quae in Congregatione discussa 
sunt. In supradicto itaque decreto condendo Con- 
gregatio auctoritate sua ordinaria usa est quam 
nomine Pontificis exercebat, eaque usa est in 
negotio specialiter etiam ipsi a Pontifice remisso 
utpote qui Thyrsi epistolam ei perpendendam 
detulerat ad opportunum concinnandum respon- 
sum, Ceterequin decretum hodie non fuit e S. 
Congregationis archivis extractum atque in forma 
authentica Oratori supplicanti traditum sine In- 
quisitorum generalium consilio Pontificisque ap- 
probatione (1). Veram igitur in eo decreto atque 
authenticam habemus S. Sedis declarationem. 

' . Quo posito, si obiectum huius decreti spec- 
tetur, liquet mandatum in eo expressum esse 
duplex, alterutra Thyrso Gonzalez, alterum Prae- 
posito Generali Societatis directum. Obiectum 
primi mandati iterum est duplex: primum, li- 
bera propugnatio sententiae quae tenet opinionem 
probabiliorem sic cognitam atque iudicatam, in 
concursu minus probabilis esse sectandam ; atque 
inde libera impugnatio sententiae adversae quae 
retinebat partem inferiorem non esse sectandam; 
— alterum, manifestatio favoris Innocentii P. 
pro sententia a Thyrso propugnata contra oppo- 
sitam ; atque expressa pro acceptis litteris gra- 
titudo. 

Obiectum alterius mandati pariter duplex 
est: primum, permissio in Societate concedenda 
ut seribant pro eadem illa rigidiori sententia et 
contra benignam; alterum, iniunctio ut Univer- 
sitatibus Societatis mandatum hoc de permissione 
communicetur omnino servandum. 

Praecisione nunc facta ab hoc ultimo secundi 
mandati obiecto, cui Ioannes P. Oliva obedien- 
tiam praestitit perfectam, uti in II appendice de- 
monstrabo, prima pars utriusque mandati con- 
vergebat in hoc unum: libertatem disputationis 
parti rigidiori in controversia quae vigebat, So- 
cietatis sodalibus esse concedendam. Porro per se 


dato SS. D. N. Alexandri d. Prov. Pp. VII, plurium Theolo- 
gorum et Canonistarum a S. S. ad id specialiter deputatorum exa- 
mini sint commissae: quo peracto, ac relata S. S. unanimi eorum- 
dem.. censura; idem SS.mus, auditis votis Em. ac R.dm. D. D. 
Cardinalium generalium Inquisitorum easdem propositiones.. .. 
qualiflcatas, auctoritate apostolica declaravit... ». 

Cf. Santi Prael. I. C. 1. 1. Tit. 31. n. 66-70, — Wernz, lus 
Decretal. II. n. 658. IV. 

(1) In epistola ex offieio ab Assessore S. Congr. R. et U. 
Inquis. die 19 aprilis 1902, de audientia SS.mi die 10 eiusd. 
mensis et anni habita. Cf. Analect. huius anni, pg. 237. 

Ipsum tamen decretum, neque Thyrso Gonzalez neque Joanni 
P. Oliva fuit communicatum, dum Secretarius Status et Nuntius 
Apostolicus in Hispania, Thyrso, Assessor vero S. O. Joanni 
Oliva mandatum in decreto expressum respective significave- 
runt. Anno autem 1693 Thyrsus Gonzalez ipsum decreti tran- 
sumptum accepit ac tandem in suo supplici libello ad Clemen- 
tem Xl anno 1702 integrum retulit. Cf. Concina, Apparat. Vol, 
II, pag. 204. — cap. III, huius dissertationis. 


spectata, huiusmodi dispositio a S. Sede iniuncta, 
est prudentialis et practica neque aliud praesup- 
ponit iudicium de utroque adverso systemate quam 
duplex sequens; primum, hwcusque, in rei sub- 
stantia ex neutra parte quidquam certo damnan- 
dum vel in ratione doctrinae, vel in ratione pe- 
riculi emergit; — alterum : melius est ut partes 
adversae in disputando libere prosequantur, quo 
demum veritas innotescere plene valeat. — Ista 
duo evidenter constituunt motivum per se neces- 
sarium et sufficiens tali condendo deereto. Ut 
quidquam praeterea educeretur ex decreti facto, 
pro mente S. Sedis contra sententiam benignam, 
demonstranda aliunde esset existentia huiusmodi 
praeiudicii. Iamvero oppositum potius demonstratur. 

Ista mens sane, si unquam exstitit, vel fuit 
certum iudicium, certum dico certitudine morali 
illa late sumpta quae in subiecta materia suffi- 
cere posset, vel fuit opinio, cum gravi nempe 
formidine de opposito. S. Sedes enim, uti alia oc- 
casione scripsi ac probavi, (1) opinari potest in 
suis responsis, nedum certam tantum proferre sen- 
tentiam. 

Porro si primum retineretur in casu, demon- 
strandum esset alterutrum e duobus: vel nempe 
veritatem aut maiorem verisimilitudinem saltem 
sententiae rigidioris adeo fuisse Pontifici perspec- 
tam ut sententiam benignam in se via probabi- 
lem posset certo aestimare; vel ratione agniti a 
Pontifice periculi, hanc practice saltem et tuto sec- 
tari certo non posse. In alterutra enim hypothesi 
tantum, libertas parti rigidiori commendata signum 
poterat esse certi adversus benignam praeiudicii 
culus effectus fuisset illa rigidioris commendatio. 
Secus ipsa merae S. Sedis opinioni tribuenda erat 
et quidem motivis dubie probabilioribus fundatae; 
vel, si ne hoc quidem subsistat, tandem aliquando 
motivis illis practicis supradictis ac cuicumque oc- 
casioni extrinsecae (2). 

Sin autem ullum ex istis de ipso systemate 
iudiciis, ips? S. Sedi in condendo decreto praelu- 
xisse diceremus, nihil superesset quam ut recur- 
reremus ad exclusive privatum Inquisitorum atque 
ipsius Innocentii iudicium, quo, pro controversiae 
statu, uti videbimus, poteraut in sententiam pro- 
pendere rigidiorem, eam uteumque a periculo la- 
xitatis aestimando magis alienam. Sed quantumvis 


(1) Analect. Eccles. ann. 1902, vol. X. pag. 36 sq. 

(2) Daniel Concina in apparatu 1. 3, diss. 3, c. 2 et ad cal- 
cem eiusdem narrat librum a Gonzalez conscriptum, de quo su- 
pra ex ipsius Thyrsi testimonio nonnulla dixi, non fuisse a revi- 
soribus deputatis probatum; quos intra eminebat Martinus de 
Esparsa, Theologus Praepositi Generalis Ioannis P. Oliva. Unde 
occasionem nactus est Thyrsus reclamandi ad S. Pontificem epi- 
stola die 7 aprilis 1680 data: hane porro Pontifex S. Congrega- 
tioni detulit. Epistola originalis, anno 1693 reperta denuo esta 
Cardinali Cibo qui Innocentii XI secretarius a Statu fuerat, inter 
alia manuseripta quae secum detulerat. Votum sive censura re- 
visorum tota legitur ad calcem II vol. Apparatus supradicti. — 
Probabile est epistolam illem fuisse ab ipso libello distinctam de 
quo sermo est in appendice III, non tamen alia exposuisse prae- 
ter ea quae in libello evolvebantur. Cf. cap. III. F. G. 
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talis potuerit esse privatus sensus atque animus 
maivris Inquisitorum illorum partis, imo et Inno- 
centii ipsius, absouum esset decretum huiusmodi 
ad scholarum ac doctrinae regimen in Ecclesia 
pertinens, in privatum personarum sensum refun- 
dere. Aliam ideo sequor viam. Nimirum, ex dua- 
bus primis hypothesibus pro certo S. Sedis iudicio, 
neutra tunc temporis erat Pontifici qua tali possi- 
bilis, idque mox demonstrabo. Altera, de motivo 
nempe dubie probabiliori ac de mera S. Sedis opi- 
nione, possibilis quidem, absolute loquendo esset, 
relative tamen ad omnia rei adiuncta parum est 
probabilis, idque etiam suo loco demonstrabitur. 
Libertatis ergo illius adeo recisa commendatio nul- 
lum, ne opinativum quidem secum inferebat ipsius 
S. Sedis praeiudicium contra benignae sententiae 
conclusiones veraque hodie agnita argumenta. 

Idcirco. tandem motivum decreti verius dici 
debet fuisse illud prudenziale et practicum (4); 
favor vero ille quem rigidiori parti Innocentius 
ostendebat, privatus ipsius quidem potuit esse sen- 
sus, non vero exclusivum sive decisivum decreti 
condendi motivum. ; 


§ IIL 


Quod sane Pontifici qua tali, praevium illud 
iudicium quo sententiam benignam, vel viæ pro- 
babilem vel parum ¿utam ipse certo censeret, 
foret tunc impossibile, manifestum fiet unicuique 
perpendenti stadium in quo controversia versa- 
batur. | 

1. Nimirum, Thyrsi tempore, quaestio erat 
de ipsis principiis refleæis quae a fautoribus 
partis benignae proponebantur: dum Probabili- 
starum alii alia defendebant, nec singuli ab 


aequivocatione immunia atque omni ex parte ido- : 


nea; Antiprobabilistae, has aliquorum aequivo- 
cationes praetendentes, omnia eorum principia 
reiiciebant (2) neque tamen de principio quo suam 
sibi normam tuerentur plene conveniebant imo 
eam gratis tandem asserebant (3). 

2. Limites obiectivos intra quos licitum esset 
principiis illis uti, nec. Probabilistae omnes per- 
spicue delineaverant: de quantitate dubii quod 
legem iuefficacem reddit, etiamsi speculative, 
practice tamen et clare nondum constabat: uno 
verbo, formula systematis adaequata adhue in- 
quirebatur. 


(1) Quae heic et in $ Ill disputo ac deduco ex solo decreti 
tenore atque ex controversiae adiunetis, a posteriori deinde omni 
ex parte confirmantur per ipsam Thyrsi Gonzalez declarationem 
in appendice III relatam. 

(2) Terillus, de consc. probabili. Leodii 1669. Qu. 18, n. 19; 
qu. 12, n. 23, Cf. tamen qu. 22. n. 1. — Illsung TA. practica. Ve- 
netiis 1700. Disp. 1. n. 56, 59, 62, 64, 69 et totus artic. 2; — Gon- 
zalez, Op. citat. Dissert. IV. $ 5 et 6 et sq; Diss. VIII, c. 2; 
Diss. IV. c. 2, 8 11, 12, 13. — Mercorus a S. Alph. citatus in 
dissert. anni 1755, n, 48. . 

(3) Cf. S. Alph. citat. dissert. cap. II a parg. III ad finem 
et totum cap. III. — Wiceburgens. de Probabiliorismo n. 2523: 
Respondent, — Nuperrime Noldin, de principiis th, mor. n, 207. 


3. Maxima et iugis confusionum origo atque 
ansa Antiprobabilistis inde oblata quod  perspi- 
cue non secernebatur respectus duplex vel. spe- 
eulativae definitionis vel practici usus principiorum 
reflexorum, sub quo dupliei respectu gradus pro- 
babilitatis spectari debent in hac quaestione (1). 

4. Consequenter, opinio probabilior uti talis 
agnita, dum ab aliis in quibusdam adiunctis, ab 
aliis in aliis confuse collocata supponebatur, ne- 
cessario praedicatis contradictoriis a litieantibus 
afficiebatur (2). 

5. Dissensum fovebat ratio arguendi unde 
singuli adversantes non raro vel a principiis om- 
nino falsis, vel ab aequivocis, vel a falso sup- 
posito, vel in materia inepta suam quique tue- 
bantur conclusionem, idque propter neglectas su- 
pradictas distinctiones (3). 
~ 6. His confusionum causis addebatur allegatio 
auctoritatis. Patrum et. Veterum Theologorum 
qua adversarius quisque suum systema ex aliis 
aliisque argumentis ac responsis | fulcire praeten- 
debat (4). Idem fere dicendum de practicis S. Se- 


dis decisionibus quae. hine inde afferebantur (5). 


7. Non obstante tamen tanta notionum et 
argumentorum confusione, cardo controversiae 
praecipuus, in quo tota Probabilismi nota. speci- 
fica residebat, usus nempe principiorum refleæo- 
rum perspicue in disputationibus emergebat : ma- 
nifestum ab initio fuit substantiam Antiprobabi- 
lismi in eorum negatione consistere (6). 

Hune reapse fuisse controversiae statum ho- 
die, lite finita. facilius deprehenditur ex instituta 
comparatione opusculi Thyrsi ex una parte ac 
propugnationis sententiae benignae ex altera parte, 
quam quispiam suppar Theologus, v. g. Teril- 
lus (t. 1676) vel Illsug (1 1695) adhibuerat (7). 


(1) Haec confusio perpetua est apud Gonzalez qui recusatis 
prineipiis reflexis, de' probabilitate iudicat relate ad conscien- 
tiam directe efformandam ex ea. Aliquatenus vigebat etiam apud 
antiquos Probabilisias qui se sinebant detineri in controversiis 
de assensu directo, rei praestito seeundum partem minus pro- 
babilem, quia uti volebant principio reflexo, eum qui probabi- 
lter agit prudenter agere. Cf. Illsung, disp. 1. n. 31, 46 sq. — 
Terillus qu. 9 et 10. — Cf. meam Crisim Aequiprobabilismi, ubi 
haec distinctio explicatur in S. Alphonsi doctrina, cum, usque 
hodie neglecta, dissensionum occasio exstiterit. — Cf. etiam ra 
'iones a Barthol. Medina allatas, 1. 2. qu. 19, a. 6 cire. fin. 
comment. 

(2) Gf. Crisim citat. pag. 139 sq. pg. 166. — Isung, l. e. 
disp. 4. n. 33-38. 

(3) Singuli heie recensiti in ratiocinatione defectus non om- 
nes in omnibus comprobantur sed secundus praesertim in aliqui- 
bus Probabilistis, ab initio controversiae, ceteri cum hoc se- 
cundo fere omnia Antiprobabilistarum argumenta inficiebant, 
alii alia. 

(4) Cf. Bouquillon 1. c. n. 298, 299; collatis Gonzalez l. c. 
dissert. 13; Terilli qu. 27. 

(5) V. g. Terillus, in qu. 26; Gonzalez diss. 14, cap. 5. 7. 
Serius Billuart, disp. VI, a. 1. Summi Pontif. Obiic. 2, 4, In- 
stant. S. Alph. dissert. anni 1755 n. 11, 12. 

(6) Cf. Terillum locis superius n. 1 citatis. 

(7) Iuvari etiam quis potest ad statum controversiae intel- 
ligendum, si adeat Christoph. Rassler in Norma recti, Ingolstad 
1713, Disp. 2 qu. 9, 10, et Disp. 3. 

Initium ac series successiva controversiae ac praecipui utrin 
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lamvero dum doctissimi etiam Theologi, 
singuli suum in extremum deflectentes, in tanta 
confusione implicati detinebantur, im possibile pror- 
sus erat Theologos Pontificios, nedum Innocen- 
tium ipsum, utut satis edoctum, mediam statim 
aequitatis et veritatis. ingredi viam qua. firmum 
et clarum illud potuissent sibi efformare de toto 
systemate iudicium, authenticae cuivis proferendae 
declarationi adversus sententiam benignam, prae- 
vie adhibendum. 

Poterant utique, durante tali controversia 
de systemate, supra particularium opinionum la- 
xitatem decernere, vel extremos quosdam proba- 
bilitatis terminos definire, vel determinatum prae- 
cavere. periculum. in mediis salutis adhibendis (1). 
Inde tamen, donec de systemate adeo disputare- 
tur, nondum constare poterat utrüm ipsi syste- 
mati, an eiusdem forsitan in se boni abusui, ex- 
cessus huiusmodi essent attribuendi. Idque eo 
magis verum est, quod ea aetate ipsi rigidioris 
systematis. fautores a principio laxo in eodem 
systemate statuendo, immunes non se servabant (2), 
atque ipsi etiam in laxas- particulares opiniones 
desciverant (3). Imo neque laxitatis repressio 
tam acerbe a Rigoristis promota valuit eorum as- 
seclas posteriores ab huiusmodi libidine refraenare, 
unde serius, etjam eos in opiniones laxas impe- 
gisse adnotavit ipse S. Alphonsus (4). 

Quomodo praeterea potuisset S. Sedes fun- 
damentali Probabilismi principio, in sensu pro- 
babilioristico adversari atque ea mente decretum 
supradictum anno 1680 condere, si iam antea, 
per saeculum. et ultra, a tempore scilicet Bartho- 
lomaei Medina (t 1531) gravissimi quique Theo- 
logi, omnes fere religiosi ordines, celebriores uni- 
versitates (5), uno verbo. (ipso Thyrso fatente) 


que dimieantes accurate descripti inveniuntur apud Bouquillon 
op. citato n. 130, pag. 114-116. Cf. etiam Lehmkuhl th. mor. I, 
78. Noldin de principiis th. mor. n. 207. 

(1) Cf. series prop. damnat. ab Alexandro VII, annis 1665 et 
1656; atque ab Innocentio Xl, annis 1679, 1682. Cf. Bouquillon 
l. c. pag. 562, not. 3. 

(2) Teste Lacroix l. 1, n. 47, quem refert etiam Ballerini 
Op. mor. edit. 2, vol. I, pag. 162, n. 74, Probabilioristae Elizalde 
( + 1678) Th. Gonzalez, Camargo (t 1722) ete. docuerunt -con- 
tra Doctores omnes, ad licite et honeste agendum, sufficere iu- 
dicium praclicum prudens et iudicium probabile aut saltem 
probabilius (Cf. Gonzalez l c. diss, IV. n. 82). Porro in hune 
laxitatis excessum ideo devenere quia usum principiorum refle- 
xorum diffitentes, effugere aliunde conabantur a Rigorismo dam. 
nato. Ut inde. a laxitatis nota se salvarent probabilitatem cum 
certitudine confuderunt. (Ballerini ibid. n. 77). 

(3) Cf. P. Segneri, Lettere sulla materia del Probabile. Co- 
lonia 1732. Lettera 1, n. 14, 15. Ibi catalogum satis amplum 
reperies propositionum laxarum quas docuerant antiquiores sen- 
téntiae rigidae patroni, uti Mercorus (+ 1669) et alii ante ipsum 
quos ipse suae rigidae sententiae suffragari contendit. 

(4) Idem recidivatus vitium Probabilistas neutiquam infeeit, 
quamvis calumniosis quorumdam imputationibus hac in re etiam 
nostris diebus subiicere se debuerint in silentio et patientia e- 
gregii quidam et doctissimi viri. Quod demonstrare, nedum as- 
serere tantum, valerem. At non omnia expediunt. 

(5) Bouquillon I. e, pg. 557 sq. n. 300, 


« omnes fere usque ad annum 1656» (1), idem 
systema. probaverant eoque usi constanter fuerant ? 
Cui facto historico refragari hodie amplius. non 
licet, atque ad disputationes vel potius assertio- 
nes retrogredi quibus Billuart v. g. suo tempore 
factum ipsum dissimulare conatus est (2). 
Verum quidem est quod a saeculo 179. la- 
bente usque ad medium saeculum. 18" contigit. e 
converso ut pauciores forsitan pro benigna sên- 
tentia, plures pro rigidiore dimicarent. At vero 
id non infirmat argumentum ex periodo . antece- 
dente desumptum : perpensis enim adiunctis, per- 
pensoque implexissimo controversiae statu, huius- 
modi depressio sententiae benignae in opinione 
publica currente non reali rigidioris  probabilio- 
ritati debet attribui, verum extrinsecis potius cau- 
sis (3) quarum. non parva fuit opera Thyrsi in- 
defessa, eius. generalatus decursu (1687-1705). 
Ceterum si defensorum sententiae rigidioris 
numerus. ea aetate augeri visus est, graves beni- 
gnae patroni haud defuerunt protrahendae ante- 
cessorum traditioni: satis est, aliis pluribus omis- 
sis, nominasse Reiffenstuel (1703), D. Viva (1700), 
Lacroix (1714), Sporer (1714), Rassler, Aequipro- 
babilistarum | antesignanum (1723), Roncaglia 
(1737), Mazzotta (1746), Elbel (1756), Reuter 


(1) Th. Gonzalez op. cit. Introd. n. 5 atque dissert. XII con- 
tra Terillum. — Anno 1656, Capitulo generali Ord. Praed. 
iniunctus est Probabiliorismus ; quem Theatini iam anno 1598 
et ipsi in Capitulo generali amplexi fuerant. Cf. Billuart vol. 
IV, diss. VI, not. I Ordines Religiosorum. Simar Moralth. $ 46. 
Equidem ita generatim haec duo decreta Capitulorum istorum 
interpretati sunt; cf. v. gr. ipse Lehmkuhl th. m. |. 78. 

Mandatum quidem quod Alexander VII, Capitulo PP. Domi- 
nicanorum dedit, refertur a Fagnani in cap. Ne innitaris n. 334, 
ex Vinc. Baron et l. Mercoro transcriptum ; insuper textus de- 
creti Dominieanorum exstat apud Billuart l. e. cuius profecto 
intererat ipsum suae causae quam maxime favorabile ostentare. 
Verum tam in verbis Alexandri P. quam in decreto Capituli nihil - 
aliud legitur quam ut evitentur opiniones laxae, novae ac parum 
tutae et aliae huiusmodi commendationes: de systemate ne verbum 
quidem. Unde Nicolaus Ghezzi in anonymo opusculo quod adversus 
Concina historiam edidit (Saggio di supplementi... di cui abbiso- 
gua la storia del Probabil. di Concina. Lucca, 1744,) ibid. pg. 424 
sq. irrefragabiles quasdam deducit conclusiones, quas longum es- 
set referre: mihi tamen haec facta validum subministrant fun- 
damentum ut negare possim tum oninia illa decreta, tum sub- 
sequens procella antiprobabilistica quidquam valuisse adversus 
Probabilismi veritatem. 

Id ipsum diei potest de Theatinis de quibus et Billuart ibi- 
dem dieit ex Fagnano quod « praecipiunt suis ut amplectantur 
magis probatas sententias ». 

Ceteroquin. Bouquillon iam adverterat et ipse illam inter- 
pretationem non esse accuralam, l. c. pg. 550 n. 5. 

(2) Billuart I. e. Instant 1. et ibid. in probationibus : Or- 
dines Helig. Theologi particulares. 

(3) Occasionem etiam huie depressioni dedit damnatio pro- 
positionum 1, 2, 3, 4 in serie earum quas Innocentius XI, anno 
1679 confixit, non quidem ratione materiae: istarum proposi- 
lionum (quippe quae, ut bene docet inter alios Lehmkuhl. I, 
78, non erant doctrina nec consectarium Probabilismi) sed ra- 
lione falsi zeli rigoristarum et praeiudiciorum theologorum 
parvae notae: illi enim nihil magis cordi habuerunt quam ut 
totis viribus eas non abusui quorumdam sed ipsi systemati at- 
tribuerent, unde turbas contra Probabilismum exstirpandum ex- 
citarent. 
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(1763): hisce accessit tandem S. Alphonsus cu- 
ius opera controversia haec felicem exitum, Ri- 
gorismo devicto, sortita est. (1) Quem si quis exi- 
tum in suis adiunctis sedulo perpenderit, vix intel- 
ligere valebit quomodo catholieus quispiam, nisi le- 
vitate excusaretur, posset adhuc, ne dicam auderet 
S. Sedem eousque parvipendere ut authenticam ac 
certam quomodocumque expressam, contrariam 
usui principiorum reflexorum mentem ipsi attri- 
bueret. Necessario enim Ecclesiam Ecclesiae op- 
poneret. (2) i 

Sed quid ad scholas atque ad privatos appello 
Doctores, quorum consensus unanimis et diutur- 
nus in eamdem illam doctrinae substantiam atque 
in eamdem practicam decidendi methodum, non- 
nisi indirecte implicat in tali materia, tacitam ac 
permissivam S. Sedis approbationem? Ad quid 
istos appello dum directum habeo ipsius S. Sedis 
usum ? Scilicet ab anno 1622, (3) in quo Gre- 
gorius XV Constitutionem Universi promulgavit, 
plura subinde data sunt decreta a S. Congrega- 
tione R. U. I. in materia so/licitationis, quae 
simul omnia, numero sexdecim prodiere sub die 
11 februarii 1661. (4) Porro plures opiniones, 
relatae sub n. 6,7,10,11,12,14,15,16, quae sunt 
contra denuntiationis legem, declarantur. respec- 
tive vel probabiles vel non carere probabilitate ; 
unde obligatio denuntiandi in his casibus, habita 
semper est uti nulla, inprimis ab ipso Card. AI- 
bitio qui ea responsa primus in opere suo de In- 
constantia in fide p. 1, c. 33, n. 66 prelo tra. 
didit. Albitius, prius S. Officii Assessor per multos 
annos, postea Cardinalis, usque ad mortem quam 
anno 1684 obiit, generalis fuit inquisitor (5). — 
Heie itaque habemus practicum usum principio- 


(1) Historicam et simul theologicam demonstrationem huius 
victoriae reperies apud Bouquillon 1. e. pag. 44 sq. a n. 66 ad 
71. Nota praesertim verba Pii IX s. m. in decreto de S. Alphonso 
Doctore proclamando, relata ibid. n, 69. Alia confutatione non 
indigent negationes de hac re a scriptore Ephemeridis Helveticae 
gratis congestae. 

(2) Haec animadversio non impetit bonam et rectam fidem 
seriptoris illorum articulorum in Helvetica Ephemeride. lpse enim 
aliud apographum illius decreti Innocentiani ex circumstantiis 
criticis probabilius authenticum iudicavit; (IX. pag. 660, 524.) 
quo in apographo legebatur « iniungendum esse P. Generali ne 
ullo modo permittat Patribus Soc. I. scribere pro opinione mi- 
nus probabili et impugnare eic. ». Porro ex isto textu eorrupto 
obiectum decreti pontificii non erat amplius mera libertas illa 
quam supra explicavi, sed vera prohibitio sententiae benignae. 
Inde in tales angustias redactus fuit ille seriptor ut pro salvando 
huiusmodi decreto, se induceret ad attenuandam vim posterio- 
rum S. Sedis decisionum. Quod ex infra dicendis de S. Alphonso, 
melius explicabitur. Pater I. Broucker (Etudes vol. 86 et 91) e 
contra crilico et theologico criterio ductus veram decreti for- 
mam egregie discernere valuit. 

(3) Abstineo ab aliis afferendis quae vel iam a S. Alphonso 
in dissertationibus suis inducta sunt, vel nostra aetate a Card. 
D’ Annibale, a Bouquillon et ab aliis. Quos singulos suis locis fa- 
cile est conferre. 

(4) Ballerini-Palmieri, Op. mor. Ed. 2, vol. V, pag. 582. Ubi 
etiam haec decreta in nota Editoris referuntur. 

(5) Battaglini, op. cit. ad ann. 1684, n. 17. Cf. ipsius Albitii 
testimonium in praefatione citati operis, in qua ipse suam vi- 
tam et gesla narrat, 


rum reflexorum, sensu probabilistico praesupposi- 
tum atque in ratione dicendi adhibitum. Probabi- 
litas enim in istis responsis nequit assumi sensu 
definitionis a Thyrso Gonzalez traditae qua in mo- 
ralem reincidit certitudinem (1). Id sane vetatur 
per eam rationem exprimendi liberationem a lege: 
oppositam non carere sua probabilitate : minor 
enim vel dubie minor maiorve probabilitas quae 
hae expressione significatur, non sufficit, iuxta 
Probabilioristas, ad directe liberandum a lege. — 
Unde sequitur etiam probabilitatem, quae in re- 
sponsis 1,2,3,4 (secus), denegatur subsistere contra 
legem, neque ipsam sumi posse sensu probabilioris- 
tico. Cogimur itaque haee decreta ope Probabi- 
lismi condita agnoscere ae sensu huius systematis 
etiam interpretari. 

Thyrsus Gonzalez equidem haee ignorare 
potuit quia supradieta responsa usque ad tempora 
Ubaldi Giraldi (| 1769) fere omnino latuerunt. 
Nam opus Albitii membris atque officialibus S. 
Officii reservatum fuit usque ad nostram aeta- 
tem, adeo ut ipsi S. Alphonso eadem decreta ef- 
fugerint, quamvis Giraldi ea transeripsisset in sua 
ecpositione Iuris Pontificii. Inde factum est ut 
tam Gonzalez quam ceteri eius asseclae usque 
ad Billuart (+ 1757), facilius potuerint praxim 
illam antecedentem obnubilare ae diffiteri, non- 
nulla alia etiam obtendentes responsa quae primo 
aspectu contraria systemati benigno videbantur. 
Consequenter argumentum pro hoc systemate ex 
usu practico ecclesiasticae potestatis desumptum, 
a multis, praesertim Innocentii aetate, in tota 
sua vi non percipiebatur. Simili fere ratione usus 
infallibilis magisterii a primis saeculis vigens in 
Sede Romana, neque Gallieanos deterruit ab in- 
fallibilitate summo Pontifici deneganda. 

At etiamsi vulgo scholarum et Theologorum 
laterent illa decreta, Inquisitoribus generalibus 
(quorum, uti ,dixi, etiam Albitius ipse unus hoc 
anno 1680 adhuc erat, senex valde sed vege- 
tus (2), atque Innocentio P. latere haud pote- 
rant. Absonum itaque esset, ut parce loquar, sup- 
ponere ipsos potuisse per supradictum decretum 
mentem S. Sedis usui principiorum reflexorum 
ideoque Probabilismo substantialiter aversam si- 
gnificare. 

Eadem profecto quibus nune exclusam o- 
stendi cerlitudinem a mente S. Sedis circa Pro- 
babilismum, tempore quo decretum fuit Thyrso 
Gonzalez ac Ioanni P. Oliva datum, eadem om- 
nino suadent S. Sedem ne opinione quidem ad- 
versus hoc systema firmata, uti süpra dixi, duci 
potuisse in mandatum edicendum. Qua enim ra- 
tione, in hac hypothesi explicari posset usus prac- 
ticus quem eadem S. Sedes, in eodem tribunali, 
paulo ante fecerat reflexorum Probabilismi prin- 
cipiorum ? Ne alias etiam decisiones urgeam an- 


(1) Cf. Ballerini, op. cit. vol. t, pag. 165 n. 80. — Gonzalez, 
op. cit. a primo initio, Propositiones capitales, prop. VI et X. 
(2) Battaglini I, e, 
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teriores, quae in Curia usque vigebant quasque 
Probabilistae in suis disputationibus afferebant ac 
sibi favorabiles ostendebant. 

= Praeterea dedecet omnino S. Sedi quae a liti- 
gantium passionibus apprime immunem se servat 
ae pede procedit lentissimo in iudiciis suis sive ex- 
presse proferendis, sive utcumque sibi solum etiam 
firmandis exteriusque nonnisiindirecto aliquo si- 
eno manifestandis, dedecet, inquam, huie S. Sedi 
opinionem etiam attribuere, pro alterutra parte 
controversiae, quae adhue infinitis prope confusio- 
nibus intrieata procedit. Talem autem tune fuisse 
ostendimus illam Rigoristas inter et Probabilistas. 

Id tandem eo magis a probabilitate discedit, 
quo magis sententiae rigidiori, et Iansenistae et 
alii iam damnati omni ope atque arte suum fa- 
vorem illa. aetate impendebant. Parce loquor ita- 
que si dico huiusmodi decreti explieationem, e- 
tiamsi absolute non foret impossibilis, (1) parum 
probabilitatis sibi mutuari. 

Alia addi possent sed malo brevitati consulere 
in re undequaque perspecta ; atque ex dietis con- 
cludere merito possum incongruam omnino esse 
rationem aestimandi vim illius decreti, indepen- 
denter a statu controversiae jn ipsa epocha in 
qua conditum fait. Evolutio enim doctrinae pro- 
babilisticae, anno 1680, sive spectatis eius prae- 
missis atque argumentis, sive spectatis eius con- 
clusionibus et formulis, de facto (2) nondum 
erat in Ecclesia adeo' completa ut posset tunc 
a S. Sede aliter quam decreto permittente no- 
tari. 

Imo exinde nova a posteriori ac fere per 
regressum suppeditatur Probabilismo in opposi- 
tione ad. Probabiliorismum, veritatis confirmatio: 
haec enim eius veritas sola de facto in causa 
potuit esse cur, Innocentii tempore, quantumvis 
Rigoristae apud S. Sedem in eius perniciem mo- 
lirentur, nihil aliud obtinere sibi valerent quam 
decretum illud. permissivum, Sane ea Probabi- 
lismi fundamenta intrinseca atque extrinseca quae 
hodie, completa trium saeculorum evolutione, his- 
torice et theologice firmata constant, eadem, in- 
quam, Thyrsi aetate, media in nube disputationum 
a Rigoristis inductarum, Obiective vera erant 
atque a non paucis Doctoribus, si non in omnibus 
saltem in multis singillatim animadversis indigi- 
iata, agnita ac probata, Ipsa igitur systematis 
veritas, in confusione et contentione pugnae a- 
cerrimae veluti e vinculis vel e latebris emergere 


(1) Scilicet haec hypothesis absolute impossibilis non erat, 
quia subtilissimae et acerbissimae adversantium disputationes, 
quorum nonnulli utraque ex parte erant viri aliunde doctissimi, 
poterant tune temporis aliquam  verisimilitudinem atque aucto- 
ritatem sententiae praestare rigidiori; cui idcirco vir prudens 
poterat tune, donec res magis perspecta fieret, opinando assen- 
tiri. (C£. Segneri lettere citate, Introd.). — At factum huiusmodi 
opinionis, non potuisse in S. Sede consistere, ex aliis probatis 
factis demonstratur. 

(2) De facto loquor, non de facti causa, quam si quis plenius 
agnoscere cupit, adea, Bouquillon in op.citato, n. 301 et pg. 
128, not. 4. 

21 


incipiens, reapse in causa fuit cur S. Sedes non 
aliter quam illo decreto permissivo adversantibus 
favere valeret (1). Sed haec sufliciant de pri- 
mario illo obiecto quod ab initio in decreto expli- 
cando. distinxi, 


(Sequitur) 


II. 


De novo quodam sterilitatis conceptu. 
(Sequitur : 


ARGUMENTUM V. 


cfr. fasc. praec. p. 225). 


Una est atque communis scholae de requi- 
sitis ad copulam matrimonium consummantem 
doctrina, quam Zacchia hisce verbis exponit : 


« Requiritur in consummatione matrimonii potentia 
ad generandum, quia per generationem, quae ex miscela 
utriusque seminis in unum succedit, vir et uxor efficiun- 
tur una caro, iuxta illud Gen. II 24: « et erunt duo in 
carne una»; nam quid illud est, virum et uxorem effici 
unam carnem? Num simplex utriusque coniunctio per 
membra generationis ? Nequaquam ; nam frustratoria est 
haec coniunctio, nisi ex ea sequi possit generatio, aut semina 
utriusque decisa non cominisceantur ad concipiendum foe- 
ium ; si enim aliter res se haberet, iam eunuchi et qui- 
cumque coneumbere possunt, etiamsi semen non emittant, 
possent lieite contrahere matrimonium, quia per simpli- 
cem copulam carnalem consequerentur matrimonii finem, 
una caro effecti; sed hoc a veritate est alienum. Ubi 
ergo ex coitu nulla est spes generationis, ex eo quod semina 
coniugum simul non concurrant, neque uniantur, cum 
adhue intra corpus non sint producta, non possunt vir 
et uxor effici una caro et sic non possunt matrimonium 
consummare >. 


Porro, correcto errore veterum et retento 
eorum principio, ex supra citatis sequitur, conjuges 
non posse effici unam carnem nec matrimonium 
consummare apud quos virile semen atque ovulum 
femineum simul concurrere nequeunt, Ergo huiu- 
smodi ad. contrahendum sunt inhabiles. 


RESPONSUM 


Zaechiam mox relatum ratiocinium non insti- 
tuisse de aptitudine generandi requisita in genere 
pro valore matrimonii, sed de aptitudine ratione 
aetatis, h. e. de pueris et de puellis nondum ad 
generandum aptis, « intra quorum corpus semina 
nondum sunt producta », sponte cuique legenti 
apparet. Caeterum auctorem alibi docuisse scimus 


(1) Reapse « Innocentius XI quamvis toto Pontificatus sui 
tempore urgeretur, ut proscriberet hane propositionem, licitum 
est sequi opinionem minus tutam el minus probabilem ; nun- 
quam tamen ad eius condemnationem adduci potuit ». lta Wi- 
ceburgenses, De Probubilismo. $ 1V. Ob. 1. Inst. 3, 
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hujusmodi inter steriles non recenseri, nam  « ste- 
rilis nomen non convenit ei cui conveniret alias 
nomen foecundae » (1). Quare steriles solas habet 
feminas, quae, im aetate abili, vel ob malam 
partium  conformationem et situm, vel ob alias 
earumdem culpas, generare sibi simile non pos- 
sunt. His tamen conjugium non prohibetur, quia 
in copula semen emittere valent, unde uterque 
conjux potest habere remedium concupiscentiae 
et usn matrimonii mutuam dilectionem fovere. 

lta. passim Zacchia. In praesenti autem capite 
de impuberibus quaerit, utrum ad contrahendum 
sint admittendi atque ita sermocinatur: 


« Licet possit dici valere impuberum matrimonium, 
quia, tametsi de praesenti non sint apti ad generandum, 
habent tamen proximam dispositionem ad aptitudinem ; 
tamen conducibilius iudicaverim determinare, an ad ma- 
trimonii validitatem, praeter coeundi (absque semina- 
tione) potentiam, requiratur etiam potentia generandi 
(h. e. in coitu seminandi); nam si requiratur, ut per- 
currit Sanchezius (2) de Matr. lib. II, disp. 21 m. 5., 
certe non videretur tam libere decidendum, quod puer 
aut puella potens ad coeundum, (absque seminatione), 
possit contrahere matrimonium, quasi sola coeundi po- 
tentia sufficiat, cum tamen non possit puer aut puella, 
non apti ad generandum matrimonium consummare, si 
ad matrimonii consummationem requiritur copula apta 
ad generandum, (Sanchez. ubi proxime). Si ergo puer aut 
puella potens ad coeundum et non ad generandum (h. 
e. ad seminandum) non potest consummare matrimo- 
nium, frustra ad illud consummandum coniunguntur ; id- 
cireo enim requiritur in consummatione matrimonii ete. » 


Hie. sequuntur verba ab arguente relata, quni- 
bus recitatis, rursus Zacchia : 


« Ex quibus deducamus matrimonium inter coniu- 
ges, qui per teneriorem aetatem intra se adhuc se- 
men non generant, non posse dici consummatum, quo- 
usque semen generent, nisi huie difficultati obstaret 
quod impotentia haec seminandi non naturalis, ne- 
que extra spem est, sed temporanea et facile, proce- 
dente aetate, superabilis. Haec ergo canonistis discu- 
tienda propono, nec quiequam determinare ambigo, sed 
ipsis omnia ex canonum decretis dissolvenda relinquo ». 


Hisce omnibus insimul et in complexu in- 
spectis, facile datur intelligi, ad hoc reduci inte- 
gram Zacchiae disputationem, scilicet, ad consum- 
manda matrimonia non sufficere simplicem coitum, 
sine seminatione, ex quo per se nulla est spes 
generationis, sed requiri copulam perfectam cum 
seminatione h. e. aptam per se et suapte natura 
ad generationem. Et haec utique doctrina, maxi- 
me post Sanchezium, facta est tum theologorum 
tum canonistarum communis. 


* 
* * 
Caeterum protinus idem auctor ita pergit: 


(1) Quaest. medico-leg. lib. IIl, Tit. 1. Quaest. 7, n. 6. 

(2) Totus est Sanchezius, hoc loco, in demonstrando, ad con- 
summationem metrimonii non sat esse virum penetrare vas, sed 
requiri ut semen virile vas sponsae subintret, 


« Quoad aetatem maiorem, respectu potentiae gene- 
randi, illud tantum repetere hie non desistam, eam im- 
potentiam non solum praesumptive, sed omni procul 
dubio et absque ulla haesitantia, mulieribus advenire 
post menstruorum cessationem, per aetatem maiorera 
factam, quae plurimum quinto supra quadragesimum 
vel ad summum quinquagesimo anno eveniet, ita ut, 
cessantibus per aetatem maiorem menstruis, mulier na- 
turaliter concipere non possit, sed tantum ex miraculo, 
ut de Sara et Elisabetha factum in sacris narratur ». 


Steriles, a contrahendo matrimonio non ar- 
cendas, iterum iterumque vides Zaechiam habere 
mulieres, quas non praesumptive solum. sed. omni 
procul dubio et absque haesitantia ipse tenet ad ge- 
nerandum ita impotentes, ut absque miraeulo eon- 
cipere. naturaliter minime possint. Et haee etiam 
est unanimis atque, uti ait Sanchezius, certissima 
scholae doctrina. « Sterilis, aiunt, quamvis ge- 
nerare non possit, sufficit quod. possit matrimo- 
nium consummare ut illud. contrahere valeat, 
praecipue in feminis, in quacumque aetate com- 
plexione et dispositione. sint,. modo. possint in- 
gressum viri pali ad claustra... pudoris ». (Sal- 
mant). f 
perdurare usque ad provectam aetatem, quin ul- 
lum praefiniri possit tempus, quo penitus vis illa 
extinguatur, licet senectute. imminuetur »; nam 
sic arguendo extra campum  divagaris. Sane ar- 
gumentum ad quod respondemus, de principiis et 
doctrinis est veterum. Porro si rationem -ab iis 
expostules, quare teneant vetulas a contrahendo 
non prohiberi, uno ore te docere invenies, id non 


quidem ob incertitudinem. fieri extinetae.. proliti- - 


candi virtutis, sed quia etiam « ubi est certa im- 
possibilitas ad bonum. prolis. matrimonium est in 
remedium non in officium » (1); — quia «quamvis 
non sit ibi bonum prolis, possunt esse alia bo- 
na » (2) — quia « etsi matrimonium. frustretur 
fine primario qui est generatio, consequitur. ta- 
men finem secundarium (3); » — quia. « non 
obstat quod in sterilibus natura frustretur fine 
primario mairimonii, cum ex eorum copula non 
sequatur generatio prolis vel speretwr. secutura ; 
sufficit enim quod obtineat finem secundarium »(4). 


"UM 
Isthaec cum ita sint, jam in plano apparet ad 
id responsio, quod in ultimo posuit adversarius, 
scilicet retinendum esse ad instar scholasticorum 
principii, matrimonia nonnisi per seminum com- 
mixtionem seu per virilis seminis et ovuli unio- 
nem consummari, correcto eorumdem errore, cum 
falso putarent semen femineum esse humorem, 
quem sub venerei aestus influxu mulieres copu- 
lantes consueto effundunt. 


(4) Ban rH. MasTRIUS DE MELDULA, de Mat. q. V, n. 113. 
2) S. Bonav., In IV dist. 26 et 31. 

(3) SANcHEZ. de Maut., l|. VII, disp. 92. 

(4) SCHMALZGRUEBER, In tit, XV, 


Neque reponas interdum. «ovula in. feminis 
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Et re quidem vera, in doctrinis scholae eas 
potiorem locum obtinere, quas ipsa Ecclesia sem- 
per tenuit et tenet, neminem latet, secundarium, 
quas ad istas illustrandas magistri, decursu/tem- 
porum, introduxere. Porro in priorum censu ha- 
benda utique duo haec sunt. 

a) Carnali semel habita copula cum se- 
minatione viri intra vas debitum, omne matri- 
monium consummatum est eique applicanda di- 
vina lex: Quod Deus conjunait, homo non  se- 
paret. 

b) Certo et ex toto steriles, ad copulam ta- 
men perfectam habiles a matrimonio contrahendo 
non prohibentur. « Antiquitus, ait Zacchia (1), 
matrimonium ob sterilitatem  dissolvebatur, sed 


cum in sanctissima christiana religione matrimo. 


o 
nium non unum solummodo bonum habet, sed 


quamplura, sterilitas non. est sufficiens causa dis- 
solutionis ejus ». 

Verum quod . matrimonii... consummatio per 
eommixtionem seminum fiat, id theologi atque 
eanonistae non ab Ecclesia sed a medicis Hip- 
pocratis discipulis acceperunt, qui in magistro at- 
que in sua arte nimis fidentes, quam feminae 
intra copulam sub venereo influxu effusionem 
patiuntur, veri generationis esse seminis docebant, 


dum Pontifices in iure condendo constanter et 


vigilanter generaliori. formula, coniuges unam 
carnem fieri per commivlionem - sanguinis, usi 
sint. Cum autem vox sanguis, teste S. Bonaven- 
tura, generica significatione pro quocumque cor- 
poris humore, qui « a sanguine originem ducit», 
assumebatur, restat ut dicamus non Ecclesiam 
sed medicos atque scholasticos, hic errasse. Quo 
errore utique correcto, atque retentis veris scho- 
lae principiis, dicendum est, prout supra iam di- 
ximus, coniuges minime tunc actu consummare 
suum. matrimonium, cum obtinuerit prima semi- 
num, scilicet virilis spermatis atque feminei ovuli 
commixtio, sed cum intra carnalem copulam se- 
men viri in vase debito accipitur unde propriis 
feminae humoribus miscetur. Et doctrina haec 
est certissima. 


* 
* * 


Sed certissimum etiam est tali copulae, ma- 
trimonium consummanti, non obstare vel etiam 
perpetuam et absolutam ex parte feminae pro- 
lem. concipiendi physicam impotentiam. 

Sane in feminis « conceptionem impediri fa- 
cile posse ex mille causis », cum Zacchia do- 
cent medici omnes. Harum autem una est, quam 
natura ipsa introducit, nempe ovariorum atrophia. 
« Nella vecchiaia inoltrata è sterile la donna; 
giacchè allora le sue ovaie sono destitute di ogni 
funzione » . Ita, nemine contradicente, cl. Lapponi. 
Et tamen vetulis nec in ipsa senecta extrema 
vetatur inire coniugium. 


(1) Quaest. med. leg. lib. III, Tit. 1, q. 7. 


Hie oecurrit adversarius sie scribens: « In 
vetulis feminis, quae nequeant generare, hoc fit 
per accidens, eum noscantur plura exempla vetu- 
larum quae conceperunt et usque ad 104 aetatis 
annum, menstrua regularia passae sunt ». 

Aliis verbis: « Lex communis est ut vetu- 
lis etiam, centenariis generandi sit facultas : quare 
si dentur, quae iam generare nequeant, hoc erit 
exceptio et fit per accidens ». Utrum unquam 
quid simile fuerit ab aliquo prolatum, nescio. 
Interea. en quae de hac re cl. Brouardel, Pari- 
siensis medicae facultatis decanus, in recentissimo 
opere (1), nos docet. 


« A quel âge cesse l'aptitude à la fécondation? D'après 
Pline, Cornélie, dela famille des Scipion, accoucha à 62 
ans d'un fils, Varsa, médecin de Venise, rapporte le fait 
d'une grossesse à 60 ans. Ces cas de l’ancienne littéra- 
ture médieale ont semblé, à bon droit, fort contestables 
à Barker. 

Neuermann, sur une statistique de 10.000 premere 
ments, en a trouvé 436 survenus après 40 ans. Voici le 
tableau qu'il a dressé : 


Nombre Age de 
des naissances la mère 
101 41 ans 

113 204974 

10 ; . 43 

58 : 44 » 

48 : 45 » 

12 È 46 » 

13 47 » 

8 : 48 » 

6 49 » 

9 50 >» 

1 : ^ A à eb 68m 

l 3 ; ; si DA a 


Itaque post annos NS 50 inter decem 
millia parturientes, duas hodiernorum scientia no- 
vit ad concipiendum adhue aptas. 

Ad menstruorum fluxum quod attinet ita 
praeclarus idem ille auctor : 


« De tout temps on a admis que la fécondation et 
la menstruation étaient intimement liées. « Feminae, di: 
sait-on, semper concipiunt post ultima menstrua et vix 
ullo alio tempore ». 

« Depuis, on a signalé un grand nombre d’obser: 
vations qui n'ont pas été favorables à l'absolutisme de 
cette théorie... Il existe une grande incertitude dans cette 
question de la menstruation ; aussi je pense que le mé- 
decin légiste ne peut baser une opinion ferme sur un 
phénomène physiologique aussi inconstant ». 


Et re quidem vera, eodem auctore nos do- 
cente, dum mulieres centenae, regulariter men- 
struatae, inefficaciter coniugis amplexibus indul- 
gent, non paucae extant, quae, licet nunquam 
menstruorum fluxum passae sint, numerosam pro- 
lem ediderunt: « Je puis citer le cas d'une fem- 
me qui a eu quatre enfants sans jamais avoir 
été réglée. Dans un cas de Lovoy une femme 
de 31 ans était accouchée six fois sans avoir eu 
ses régles ». Plures alias commemorant eg. D. 


(1) Le mariage. Paris 1900, 


316 


ANALECTA ECCLESIASTICA 


cii MR MIR, 





D. Briand et Chaudé, qui exinde regulam sequen- 
tem enunciare non dubitarunt: « Il est incon- 
testable que des femmes peuvent devenir méres 
sans avoir jamais été réglées ». (1). | 

Ulterias passim contingere docemur in flo- 
rida aetate cessare menstrua, feminis ad foecunda- 
tionem aptis remanentibus, dum ex altera parte 
apud vetulas jam plane steriles interdum perse- 
verare visus est menstruorum fluxus. De neces- 
sario itaque atque essentiali nexu inter ovula- 
tionem. talemque fluxum doctiores hodierni valde 
dubitant, imo unum sine altero aliquando haberi 
omnino tenendum esse docent. 

Quod adversarius de vetulis ait « quae 
conceperunt et usque ad 104 aetatis annum 
menstrua. regularia passae sunt », id proprio marte 
scripsisse. puto, cum. nemo sit inter scientiae phy- 
siologicae eultores qui talia ipsum docuerit. Sane 
vetulas dari, quae usque ad 104 aetatis annum 
concepissent, inter fabulas absque dubio aman- 
dandum est. Sed neque ullus auctor, quoad sciam, 
invenitur, qui testatus sit vetulam se vidisse ad 
dictum aetatis annum « menstrua regularia » 
passam, En quid hac de re supra laudatus me- 
dicae facultatis Parisiensis decanus: 


« On a vu les règles persister jusqu'à soixante-dix ans 
et méme plus. Velpeau rapporte l’ observation d’une 
femme encore réglée à l’âge de soixante douze ans. On 
a móme cité des cas où la menstruation aurait reparu 
après une interruption plus ou moins prolongée et se se- 
rait continuée jusqu'à l’âge de quatre-vingt dix-neuf ans 
et même cent quatre ans. Il est permis d'émettre quel- 
ques doutes et de se demander si cette réapparition d'hé- 
morragies n’ était pas plutôt die à quelque affection 
utérine passée inapergue. Dans toutes les observations 
de ce genre, le doute est permis: on doit se demander 
si l'écoulement sanguin observé ótait dü, non pas à des 
régles normales, mais à des hémorragies. Que le clini- 
cien soit sur ses gardes, quand il voit ainsi de vieilles 
femmes redevenir jeunes filles; qu'il songe au cancer 
utsrin.... La femme ne peut être considérée comme pou- 
vant être, toute sa vie, capable de procréer ». 


Hucusque transcriptis consonat iam citata 
D. Lapponi declaratio : « Nella vecchiaia inoltrata 
è sterile la donna : giacchè allora le sue ovaie sono 
destitute di ogni funzione ». Haec est physiolo- 
gica lex, quam. rarissimae inter mille millium 
feminas firmant exceptiones, seu. « anomaliae et 
naturae deliria ». (D. Briand et Ghaudé). 

Quae autem singula ad. abundantiam juris 
dicta sint; nam, prout omnes sciunt, vetulis Ecele- 
sia non ea de ratione concessit matrimonium, quia 
forsitan non adhuc extincta ipsis est generandi fa- 
cultas, sed quia ab eis ad contrahendum aliud quid 
non requiritur, nisi ut a viro possint cognosci. 
Quare etiamsi certo certius post medicorum, v. g. 
instaurata laparatomia, explorationem, constaret 
Cajam vetulam plane atropla imo et extincta (2) 


(1) Manuel de médecine légale. 


(?) Nam apui vetulas interdum plane evanescere ovaria 
docemur. 


habere ovaria ab ineundo euniugio, si ipsi pla- 
cuerit, non foret arcenda. | | 


A. Escapacu. 
(Sequetur) 








ROMANAE INSTITUTIONES 


I 
Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. (1) 


IX. 


De impedimento mixtae religionis. (2) 
Die 12 Mai 1902, hora 17 3/4 (à 3/4 pom.) 


Bertha puella catholica, urgentibus, parentibus, ma- 
trimonium initura est cum viro sectae massonicae ‘ad: 
dieto. Hine accedit ad parochum, ut solitàs. denuncia- 
tiones peragere, et deinde matrimonio benedicere di. 
gnetur. Sed admirans ab eo audit, huiusmodi nuptiis 


obstare impedimentum, quod mixtae religionis dicitur. 


Secta enim massoniea, ut ipse ratiocinatur, doctrinas 
profitetur manifeste haereticas, adeo ut, qui ad hane 
sectam pertinet in censu haereticorum merito sit ha- 
bendus. Parochus proinde hortatur Bertham ut huic ma. 
trimonio valedicat, sed irrito plane conatu. Tune veritus, 
ne ritu tantum civili matrimonium celebretur, suggerit 
puellae, ut ad Romanum Pontificem pro. dispensatione 
recursum habeat, simulque parata sit simul cum viro 
cautionibus stare ab Ecclesia in. hisce casibus prae- 
scriptis. 

Cum parochi responsio Berthae non arrideat, adi- 
ipsa presbyterum amicum, a quo ea, quae ab eodem pat 
rocho dicta sunt, sibi explanari desiderat. Hic volens Ber- 
thae satisfacere, secum quaerit : 


1.^ Quo iure matrimonia catholicos inter et hete- 
rodoæos | prohibeantur ; et an semper ut illicita haben: 
da sint? | 

2° Quas cautiones servandas a nupturientibus Ec- 
clesia urgeat, dum ab impedimento mixtae religionis di- 
spensat ? 

3.° An in casu hoc impedimentum revera obstet? 


Resp. ad 1,4 —. Matrimonium inter catholicos et hetero- 
doxos, si hoc nomine intelligantur baptizati ab Ecclesia catholica 
dissidentes, etsi schismatici tantum, considerari potest respectu 
iuris tam naturalis, tum ecclesiastici. 

Secundum primam rationem manifesta sunt gravissima peri- 
cula, quibus matrimonium hoc: mixtum, quod. dicitur, exponere 
solet contrahentes, quae nempe sunt : 

4) perversionis coniugis catholici 

b) limitationis libertatis ex parte catholici in exercendis 
officiis religiosis 

c) educationis haereticae prolis nasciturae 

d) indifferentiae religiosae. 


(1) Ad tenorem legum, prohibetur ne a quopiam edantur 
solutiones Casuum quae in hisce Anal. Eccl. menstruatim pro- 
ponuntur. AA ? den 

(2) Casus sub num. 7 et 8, qui nune «ssent edendi, propo- 
nentur post Num. 9 et 10. N. D. 
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Ipse actus celebrationis talis matrimonii occasionem praebet 
vetitae communicationi in divinis enm haereticis. 

Pericula autem illa comitantur generatim haec matrimonia : 
lex vero naturalis prohibet quominus homo temere se exponat 
proximo periculo peccandi, praesertim vero seriem peccatorum 
committendi, ergo ius naturale necessario reprobat generatim ea 
matrimonia, $ 

Potest tamen fieri, ut ea pericula vel absint, vel remota 
tantum sint. Tunc lex naturalis non urget. Verum et in eo casu 
locum habet prohibitio Ecclesiae. Exstat scilicet lex positiva Ec- 
clesiae universe damnans haec matrimonia in quolibet casu, ob 
praesumptionem saltem periculorum, de quibus iam dietum est, 
qua fit, ut etiam cessantibus in hypothesi particulari periculis 
illis, non liceat inire mixtum coniugium, sed recurrendum sit 
ad dispensationem. 

Impedimentum hoc, quod mixtae religionis appellatur, im- 
pediens tantum est, probe distinctum a dirimente impedimento, 


quod proprie vocatur disparitatis cultus, quod nempe matrimo- 


nium irritat inter baptizatum et non baptizatam vel vice versa. 

-~ Origo impedimenti mixtae religionis quaerenda est in primis 
Ecclesiae saeculis, In canone 14." Concilii Chalcedonensis oecu- 
menici legitur: « Sed neque copulari debet nuptura haeretico, 
aut iudaeo, vel pagano, nisi forte persona orthodoxae copulanda 
promittat se ad orthodoxam fidem transferre ».. Talis prohibitio 
semper in Ecclesia servata esi ac pluribus RR. PP. decretis 
confirmata usque ad regnantem Pontificem, qui eamdem renova- 
vit in encyclica « Arcanum » 10 februarii 1880. — Vetitum 
huiusmodi adeo urget Ecclesia, ut ad periculum vitandum matri- 
monii mixti, potius fideles dispenset ab impedimentis dirimentibus. 

Adversus hanc legem nulla admitti potest exceptio, in casu 
Y. g., quo constaret remota esse iam indicata pericula ; lex enim 
quae fundatur in praesumptione periculi universalis, ut in casu, 
non cessat, etiamsi interdum deficeret eiusdem finis in hypothesi 
peculiari. 

Neque exceptio admitti posset, si pars catholica difficile vel 
nullatenus catholicum coniugem sibi convenientem inveniret. In 
his et similibus adiunctis patet via dispensationi quaerendae. 

Item contra legem hanc canonicam non currit consuetudo 
eliam longissimi temporis. Huius vim theologi quidam, praeser- 
tim pro Germania vel aliis locis, ubi haeretici cum catholicis 
permixti vivunt, admiserunt, quam sententiam S, Alfonsus, de 
Sacram. in genere n. 56, valde probabilem vocavit. Hodie ta- 
men post plures S. Sedis declarationes obsoleta est. (Instruct. 
S. Oif. an. 1871. ad Archiep. Corcyrensem, ubi adducitur etiam 
locus ex Syn. Dioec. Bened. XIV., IX, HI. n. 22. 

Cum matrimonia mixta sine dispensatione celebranda illicita 
ex dietis sint, infertur ne parochis quidem seu testibus licere 
iisdem, adsistere, sed eos peccare graviter ratione cooperationis, 
etiamsi agatur de mera adsistentia passiva. Ita sibi respondisse 
testatur S, €. Concilii Episcopus Culmensis Bayer in suo decreto 
ad clerum 9 septemb. 1774 (apud Roskovány de matr. mixtis 
II. pag. 102). — Similia habet Gregorius XVI. die 27 maii 1832, 
ad episcopos Bavariae. 

Haec tamen cooperatio, si materialis. tantum sit, excusari 
potest ob graves rationes, sicut Ecclesia tolerat pro quibusdam 
locis: 1.' si parochus gravibus poenis lege civili adigatur ad 
adsistendum matrimonio. 2. si id necessarium sit ad maiora 
mala vitanda, cum nempe v. g. facile partes tantum coram mi- 
nistco haeretico contraherent. 

In his adiunctis parochus curare debet omni ope, ut con- 
trahentes eas praestent cautiones, de quibus mox, et in omni casu 
adsistentiam mere materialem seu passivam | praebere, ut con- 
trahentium scilicet consensum recipiat, nihil agens vel dicens, 
quod approbationem ulla ratione continere vel significare valeat; 
id enim constitueret cooperationem formalem, intrinsece malam. 
Semper tamen ad Ordinarium res deferenda esset, Quod si de 


iis locis ageretur, pro quibus nulla S, Sedis declaratio data est, 
Ordinarius, si tempus suppetat, ad ipsam Sedem Apostolicam 
recurret. 

Ad 24 — Dispensationem ab impedimento mixtae religio- 
nis quandoque Ecclesia indulget, si indicet cessare in casu prohi- 
bitionem iuris naturalis, quod nempe absint vel remota sint su- 
perius indicata pericula. 

His removendis concurrit profecto, cum gratia divina, firma 
indoles partis catholicae, eiusdem énstructionis gradus nec non 
agnitio ex parte acatholici iustae libertatis conscientiae in con- 
trahente catholico. 

Etiam causae ad dispensandum requisitae, de quibus tamen 
non est hie specialis disputatio, efficiunt ut non temere pars ca- 
tholica periculum subeat. 

Verum exigit praecipue Ecclesia, et quidem merito, ut dentur 
a contrahentibus cautiones quaedam, quae nempe sunt: 

1. ex. parte acatholici, promissio relinquendae coniugi catho - 
lico plenaé libertatis in exercitio ipsius religionis, nec non universae 
prolis sine sexus distinctione educandae in religione catholica. 

2. ex parte catholica, promissio procurandi omnibus viribus 
conversionem alterius, cui, pluribus locis, addi solet etiam prae- 
dicta promissio de catholica prolis institutione. 

Cautiones huiusmodi omnino necessariae numquam dispen- 
santar, quia super naturali ac divina lege fundantur. (Instruct. 
Secretariae Status ad omnes Archiepiscopos, Episcopos ete. super 
imped. mixtae religionis etc. 15 novemb. 1858). 

Id maxime valet de iis quae catholici contrahentis liberta - 
iem tuentur atque obligationem urgent curandae alterius conver- 
sionis. His nempe cautionibus periculum remotum redditur, quod 
ad dispensationem largiendam est omnino necessarium. Tertia 
vero formalis promissio de prole catholice instituenda, potest ab 
Ecclesia explicite non exigi, cum sit peculiaris parentum obli- 
gatio ex iustitia ac pietate orta, quae integra ideirco apud eos, 
praesertim apud catholicum, maneat. Ita v. g. factum est ut in 
Borussia, obstante ibidem civili lege die 17 augusti 1825 lata, 
haec tertia formalis promissio non exigeretur, sed confessarius ac 
parochus de eadem monerent partem catholicam. (Gasparri, de 
matr. I, 452). 

Ita etiam, si matrimonium iam valide contractum sit omissis 
debitis cautionibus, pars vero acatholica renueret hanc promi:- 
sionem edere circa prolem, si propter graves causas impossibilis 
sit separatio, tunc, dummodo, ut antea dictum est, absolute re- 
motum sit periculum perversionis, catholicus autem coniux pro- 
mittat ex parte sua se catholice pro viribus instituturum filios, 
licebit partem catholicam ad sacramenta admittere. Cum enim 
malum iam patratum sit, aliunde vero matrimonium, nullo alio 
obstante impedimento, validum sit, pars catholica necessitatem 
subit, neque hic et nunc prolem periculo exponit {emere, sed mali 
iam consummati consectariis occurrere aliquo modo studet. (Gé- 
nicot, Theol. mor. inst. II, n. 489, 520). 

Episcopus vel alius Superior ecclesiasticus | dispensationem 
nomine S. Sedis concedens, debet, ex declaratione S. Officii ad 
Primatem Hungariae an. 1880, haec duo exigere : 

1. Ut sit moralis certitudo tum praesentis sincerae volun- 
talis. circa cautiones, tum earum futuri implement. 

2. Ut factum harum cautionum, notorium sit vel saltem 
esse possit, ad omne scandalum removendum. 

Modus tamen huius certitudinis ac notorietatis obtinendae 
relinquitur a S. Sede prudenti iudicio Episcopi dispensantis de- 
terminandus. 

Peculiaria igitur dioecesis statuta ac legitimae consuetudines 
servanda erunt, quae saltem exigere solent a parte acatholica 
promissionem scriptis consignatam in archivio parochiali custo- 
diendam, quandoque vero iuramentum quoque praescribunt. 

Ad 3.4» — Agitur in casu de matrimonio ineundo cum 
viro massonicae sectae addicto. luxta parochum his nuptiis ob- 
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stat adamussim impedimentum mixtae religionis, eo quod, ut ipse 
subdit, secta massonica doctrinas profitetur manifeste haereticas, 
unde haereticus habendus sit qui eidem adhaereat. 

Profecto, haec argumentatio, quatenus supponit non haere- 
sim tantum, sed realem ac formalem adhaesionem alicui sectae 
haereticae vel schismaticae inducere proprie dictum impedimentam 
mixtae religionis, veritate nititur. 

Id sane eruitur ex decreto S. C. S. Officii 30 ianuarii 1867, 
ubi in hoc altero tantum casu « consueta et necessaria dispen- 
satio » formaliter requiritur. 

Attamen criterium huiusmodi non rite a parocho applicatur. 
Nemo sane inter catholicos, imo inter homines naturali quadam 
praeditos honestate in dubium revocat pessimam sectae masso- 
nicae naturam, infandaque eiusdem consilia, quae fundamenta 
ipsa religionis ac socialis convictus summa ope evertere nitatur. 
Eam pluries damnavit Ecclesia eiusque adhaerentes anathemate 
percussit (cfr. praesertim Bullam Apostolicae Sedis et encycl. 
Humanum. genus). 

Verum, quamquam ita est, agnoscendum est nihilominus 
sectam huiusmodi apparenter se exhibere atque obtrudere velut 
associationem uti aiunt « hwmanitariam » quae fines « alte 
philanthropicos » sibi proponat; quoad religionem vero vel 
declarare se ab ea prorsus praescindere, plenam eligendi facul- 
tatem liberumque eius exercitium suis asseclis, ut asserit, relin- 
quendo, quemadmodum etiam non multis abhinc annis solem- 
niter pronunciari auditum est, vel etiam in suis statutis vel 
libris quae inter fratres primorum graduum. circumferuntur, 
interdum, de industria, expressiones vel preces ipsas christia- 
nas usurpare. 

Itaque dum reapse secta huiusmodi plenissimam a fide 
christiana apostasiam continet, externa specie, ut ita dicam, in- 
` differens apparere studet, ac minime se exhibet uti sectam reli- 
giosam, nullamque. manifestam hierarchiam habet propriis mini- 
stris. constantem, neque religiosa officia persolvit, ut sectarum 
dissidentium ab Ecclesia catholica proprium est. 

Non posset ergo facile quis in nostri parochi sententiam 
concedere, sectam nempe massonicam profiteri complexum pro- 
positionum manifesto haereticarum, multo autem minus id esse 
more alicuius sectae religiosae. 

Ecclesia ipsa, quamvis illius coetus impiam naturam nulla- 
tenus ignoret, eum satis explicite damnatum non habuit in ar- 
ticulis contra haereticos. latis, sed expediens duxit in Bulla 
« Apostolicae Sedis » specialem ac separatam eiusdem mentio- 
nem ac damnationem proferre, eum recensens inter eas sectas 
quae conira Ecclesiam vel legitimam potestatem seu palam seu 
clandestine machinantur, (excomm. IV. inter simpliciter reser- 
vatas R. P.). 

Quibus positis, cum de impedimento agatur, quae lex est, 
ut patet, restrictiva atque odiosa, dicendum est, illud, sicut 
statutum est casui haeretici aut apostatae nulli sectae adhae- 
rentis stricte non applicari, ita etiam nec cum massonicae sectae 
assecla urgeri posse. 

Haec omnia authentice confirmantur variis responsionibus 
S. C. S. Officii. Ita die 21 augusti 1861, declaratum est: « Quoad 
adsistentiam matrimoniis eorum, qui pertinent ad societatem li- 
berorum muratorum, parochi et missionarii se gerant, uti cum 
agitur de praestanda adsistentia matrimoniis eorum, qui tam- 
quam publici peccatores habentur. Cum vero usque adhuc Apo- 
stolica Sedes nullum generale decretum super hac re tulerit, 
oportet ut pastores caute ac prudenter se gerant ; et debent po- 
tius in casibus particularibus ea statuere, quae magis expedire 
in Domino iudicaverint, quam generali regula aliquid decernere. 
Certe boni pastoris partes erunt, quantum sine clamoribus et 
scandalis fieri poterit, huiusmodi connubia impedire. Confessarii 
praesertim în sacramento poenitentiae qua instructione ac con- 
siliis, qua adhortatione debent poenitentes graviter admonere, ne 


tali periculo se ac futuram sobolem temere exponant, cum nihil 
boni faustique expectari possit ab eo qui Dei eiusque Ecclesiae 
leges tam inique contemnit. Quoniam vero, denegata facultate 
contrahendi huiusmodi matrimonia, nonnulli passione forsan 
abrepti, parochi ac testium praesentiam negligerent, initoque 
tantu» contractu civili, vitam in concubinata degerent, (quod 
ubi viget decretum Tametsi Conc. Trid. verissimum est) ideo, 
urgente necessitate pro casibus, ut dictum est, particularibus po- 
terunt ea decerni, quae magis in Domino expedire fuerit iudi- 
catum. ». ; 

Eadem insuper S. C. S. Officii ita respondit ad Vicarium 
Apost. Bombaiensem fer. IV. die 21 febr. 1883: z 

« Quod attinet ad matrimonium, in quo una contrahentium 
pars clandestinis aggregationibus- notorie adhaereat, donec Apo- 
stolica Sedes generale decretum hac in re non ediderit, oportet 
ut pastores caute ac prudenter se gerant, et debent potius in 
casibus particularibus ea statuere, quae magis in Domino expe- 
dire iudicaverint, quam regula generali aliquid decernere, Omnino 
vero exeludatur celebratio sacrificii Missae, nisi quando gravia 
adiuncta aliter exigant ». 

Animadvertatur autem in casu nom agi de eo qui expresse - 
dicatur talibus aggregationibus notorie addictus, unde minuitur 
difficultas; si autem notorius non sit, minus expedite de eius 
conditione constabit. At etiam ea certitudine admissa, Episcopus, 
nondum extante generali S. Sedis decreto, iuxta suum prudens 
consilium agere poterit, cum desit positiva Ecclesiae prohibitio. 
Manere tamen potest absque dubio prohibitio ex iure naturali, 
ob gravissima nempe pericula quae affert cohabitatio cum tali 


. viro; ideoqu» matrimonium huiusmodi considerandum erit, ex. 


dictis, ut matrimonium cum publice indigno et excommunicato, 
quae indignitas in casu peculiaris est. 

Antequam ergo tale matrimonium permitti possit, omnia 
adiuncta, quae in casu nullatenus indieantur, sedulo perpendenda 
erunt, praesertim vero, uirum praeter causas graves, quae illud 
suadeant, vel saltem excusent, satis pericula omnia removeantur. 
Parochus igitur, si frustra omni ope contenderit, ut partem ca- 
tholieam a proposito earum nuptiarum averteret, de causis et 
adiunetis omnibus inquirere studeat, quibus peraetis rem totam 
iudicio Ordinarii submittet, qui profecto, excepta pontificia dispen- 
satione, cui locus non est, exiget pro hoc matrimonio permit- 
tendo omnes substantialiter cautiones quae pro matrimoniis mixtis 
requiruntur. 6 


, 


TosEPHUs PALICA 
Epitomator ex officio. 


TT 


Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 


IV. 
Die 22 lanuarii 1902, hora 3 1/2 a meridie. 


De quibusdam signis agendis vel non a Sacris Ministris in 
solemniori Missa. 


. (Deer. 2682 ad 29: 2850 ad 2: 3535 ad II). 


Lucius et Marius sacerdotes in. quadam  Ecolesia 
invitantur, ut Diaconi et Subdiaconi fungantur munere 
in solemniori Missa. Cumque ipsi Rubricas adamussim 
servare satagant, sintque edocti ut post signum Crucis 
in fine Gloria, Crelo et Sanctus non - iungant manus, 
satis mirantur quod plures Celebrantes, quibus assistunt, 
illud agant: ut satis aegre illis se contorment. Eadem 
afficiuntur admiratione dam alios Celebrantes vident 
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post communionem calicis, plus minusve in Sacramenti 
meditatione defixos. Quod nihilominus Lucio et Mario 
nimis est iniucundum, respicit propriam in quibusdam 


a seipsis agendis incertitudinem, quam ob legis obscu- 


ritatem, uti dicunt, relinquere nesciunt: Hoc autenf est : 
num semper debeant se signare quoties se signat ipse 
Celebrans, aut inclinare caput quoties ipse Celébrans 
inclinat. Item dubitant, utrum ad Nobis quoque pecca- 
toribus, sicut. etiam ad Agnus Dei, nec non ad Domine 
non sum dignus percutere nec ne debeant sibi pectus, 
quemadmodum facit Celebrans: adeo ut pluries ad haec 
signa quod pertinet minus sint inter se conformes. Ra- 
tio dubitandi est, quia ex una parte vix aliquid super 
iis Rubricae innuunt: ex alia, Responsa S. R. Congre- 
gationis ad rem expetita, haud perspicua videntur, sed 
potius obseuritate quadam laborare. Hie quaerunt: 


1. Num signa, de quibus in casu, seu capitis inclinatio, 


| percussio pectoris, signum. crucis aliaque similia ad ipsum 


Apostolorum aevum revera ascendant, ut ab Ecclesiae in- 


cunabulis usque adhuc semper in usu fuerint in sacris ? 


_ 2. Quo sensu accipienda veniant verba, quibus saepe in 
suis responsis utitur S. R. Tribunal, Serventur Rubricae, 
sicuti peculiariter in duobus primis super citatis Decretis? 

8. Quid super ultimo ex iisdem citatis Decretis, collato 


cum antiquiore, animadvertendum. veniat, circa praefata 


signa, ut in casu, et cuinam rationi innitatur responsum, 
ut exulare prorsus queat Lucii et Marii incertitas ? 


SOLUTIO. 


In conventu Academiae habito die 22 Januarii 1902 super 
casu proposito disseruit R. D. Henricus Benedetti, Pon- 
tificii Seminarii Romani alumnus ; Epitome egit R.mus 
P. Bonaventura a Collepardo, Ordinis Minorum. Capuc- 
cinorum. 


L Utrum usque ab aevo apostolico capitis inclinatio, pecto- 
ris percussio, crucisque signum in sacra liturgia coeperint in usu 
esse, ex perpaucis documentis hac. epocha conscriptis nosse haud 
valemus. In libro VIII Constitutionum Apostolorum, quae iuxta 
cl. De Rossi nobis pandunt consuetudines et ritus saeculi III 
exeuntis, iubentur Catechumeni Episcopo benedicenti caput in- 
elinare. Per S. Crucis signum tradit S. Augustinus Corpus Do- 
mini consecrari, fontem baptismalem sanctificari, et Presbyteros 
aliosque gradus initiari. De utraque caeremonia pluries fit mentio 
in Romanis Ordinibus. In primo Ordine Romano haec habentur: 
« Tune peraccedens, antequam veniat ad scholam, dividuntur 
cereostata, quatuor ad dextram, et tres ad sinistram partem, et 
pertransit pontifex in caput scholae, et inclinat caput ad altare 
surgens et orans, et faciens crucem in fronte sua, et dat pacem 
uni episcopo de hebdomadariis et archipresbytero, et diaconis 
omnibus et respiciens ad priorem scholae. annuit ei ut dicat 
Gloriam, et prior scholae inclinat se pontifici et imponit ». 

De pectoris. pereussione, quae cordis indicat contritionem, 
licet apud S. Lucam publicanus laudetur qui percutiebat pectus 


suum, nulla, ni fallar, habetur mentio in vetustis S. Liturgiae 


monumentis. 

IL. Quidnam sonet formula Serventur Rubricae, quae saepe 
in Sacrae Rituum Congregationis responsis occurrit, recte his 
verbis tradunt Ephemerides Liturgicae: « Ut, veram interpreta- 
tionis rationem attingere possimus, distinguendum est: an ali- 
quid Rubrieae quoad easum propositum iam docuerint, et tune 
significat, magis obvio illarum sensui debere se unumquemque 
conformari, aut peritorum interpretationi si obscure loquantur : 
vel nihil penitus habent, et hac responsione intelligi debet, nihil 
esse addendum. Namque alias, cum in Rubricarum silentio, S. 
Congregatio opiniones peritorum S. Liturgiae vult admittere, re- 
spondere potius solet : consulantur probati auctores, aut similiter ; 
ét sane auctores, etsi probatissimi, constituere numquam valent 
Rubricas, quas praecipiat S. Congregatio esse servandas ». 

Data hac interpretationis regula, quid praecipiat Sacra Ri- 
iuum Congregatio decretis 2682 et 2850, in quibus haec occurrit 
formula, facile potest intelligi: Prius sic se habet: « 29. Aliqui 
Rubricarum Expositores dicunt, post signum Crucis, quod fit in 


"fine Gloria in excelsis, Credo et Sanctus, manus esse iungendas, 


etiam si nihil huiusmodi praescribant Rubricae. Quaeritur: Estne 
sequenda istorum opinio ? R. ad 29. Serventur Rubricae ». (Mar- 
sorum. 12 Nov. 1831). Quum Rubricae nullimode praecipiant pri- 
vate Celebranti manus in fine Hymni Angelici, Symboli et Epi- 
nicii esse coniungendas, sequitur, quod, si iuxta datam regulam, 
S. Rituum Congregationis responsum audire volumus, ab hac ma- 
nuum coniunctione Celebranti abstinendum est. Cuius sapientis- 
simi decreti ratio in promptu est videlicet quod Celebrans post 
praefata crucis signa alteram actionem immediate ponere debet, 


nempe super altare mapus ponere ad illud osculandum, vel Mis- 
salis folia volvere : unde ista manuum coniunctio superflua esset, 
ut recte ait cl. De Herdt. 

Posterius decretum circa adorationem, iuxta nonnullos sum- 
pto Sanguine faciendam, versetur. « 2. An Sacerdos post sum- 
ptionem pretiosissimi Sanguinis debeat parumper immorari in 
adoratione, prout fit post sumptionem Sacrae Hostiae ? R. Ad 2, 
Seir ventur Rubricae ». (Neapolitana, 24 Sept. 1842). In hoc etiam 
casn, Rubricis de istiusmodi adoratione altum silentium tenen- 
tibus, omnino dicendum est eam esse omittendam. 

Et ratio videtur esse, quia utraque sumptio cum ad idem 
pertineat, Sacramentum, satis est Sacerdotem sumpta Hostia in 
meditatione quiescentem Christum adorare. 

MI. Decretum in Urgellen. (30 Dec, 1881) de quo in tertio 
quaesito agitur, in antiqua collectione sub numero 5830, in re- 
centiori Vero sub numero 3535 reperitur. In utraque editione 
huiusmodi decretum idem est quoad. substantiam, sed illius 
forma emendatior reperitur in recentiori, ubi ita se habet 
« Dubium lll. Utrum Diaconus el Subdiaconus (quando Patenam 
non sustinet) se conformare debeant Celebranti, quotieseumque 
hie eaput inclinat vel seipsum signat, an vero id tantum facere 
debeant quando Celebrans se signat aut caput inclinat, aliquid 
proferens voee non secreta? ltem: An ipsi teneantur pectus 
percutere simul cum Celebrante ad Nobis quoque peccatoribus, 
ad Agnus Dei, et demum ad Domine non sum dignus. R. Ad 
III. Quoad primam partem, Negative in omnibus; Quoad secun- 
dam, teneri tantum ad Agnus Dei ». 

Posterior pars responsi luce meridiana clarior est, et nulla 
indiget declaratione; priorem autem, quam aligua obscuritate 
laborare nonnulli dictilabant, ipsa declaravit Sacra Rituum Con- 
gregatio in recentiori decreto, quod legendum prostat in Epheme- 
ridibus Liturgicis (1) ac apud cl. Solans (2). 

En verba quae ad praeseutem quaestionem se referunt: « V. 
1. An Diaconus et subdiaconus teneantur se Celebranti confor- 
mare quotiescumque hie se signat vel inclinat, dum aliquid can- 
lat vel clara voce profert, aut submissa in Missa solemni iuxta 
Rubricam, quod, inquam, non ad secreta pertinet; nempe ad Con- 
fessionem, ad Introitum, ad Gloria et Credo, ad Epistolam et 
Graduale, ad Evangelium, ad Sanctus et Benedictus, excepto 
quaudo Celebrans recitat Confileor Deo, et etiam excepto Sub- 
diacono patenam sustinente ad Benedictus ? 2. etc. R. Ad V. 
Affirmative ad primam quaestionem ». 


FELIX RAVANAT 








EPHEMERIDES CURIA ROMANJE 


NE PEREANT 


Juillet 1902. 


1 Mardi 
Le S. Père recoit en audience une députation de 
l'Archidiocése de Caracas. venue à l’occasion du Jubilé 
Pontifical. 
2 Mercredi 
Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Guil- 
laume Sebastianelli es& nommé Auditeur de Rote; — 
Mgr. Pacifique Pierantonelli, et Mgr. Jean Marie 
Zonghi, sont nommés Clercs de la Chambre A postolique. 
— Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Ber- 
nardin Thomas Clach, Vic. Apost. de l'Arabie. 
3 Jeudi 
S. G. Mgr. Janvier Trama, Ev. de Lecce, est recu 
en audience. 
4 Vendredi 
Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 
Card. Dominique Ferrata est nommé Protecteur des 
Sœurs de S. Joseph de Cluny. 
6 Dimanche 
Le S. Père recoit à 5 heures du soir dans la Cour 
du Belvédére 1600 enfants des écoles catholiques de 
Rome et plusieurs milliers de personnes. 


(1) Ephemerides Liturgicae, Vol. XIV. (1900) p. 530. 
(2) Solans. Manual litúrgico, Barcelona, Subirana 1991, Oc- 
tava edición, T. I, p. 424, 
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8 Mardi 
Congr. Préparatoire des S. Rites, tenue au Vatican 
pour examiner l'héroicité des vertus de la Vén. Julie 
Billiart Fondatrice des Sœurs de la Vierge Marie, à 
Namur. 

— Le S. Pére recoit en audience S. G. Mgr. Gau- 
dence Bonfigli, Vic. Apost. de l'Egypte et de l'Arabie. 
9 Mercredi 

Le S. Père recoit en audiences: Mgr. Guillaume 
Sebastianelli, Auditeur de Rote; — et le Rév. D. Joua 
sat Ascekuti, Abbé Général des Antoniens Maronites 
de la Congrégation d'Alep. 

10 Jeudi 

Un service funèbre est célébré dans la Chapelle 
Sixtine pour le repos de l'àme de feu le Roi Albert 
de Saxe. S. Em. le Card. Antoine Agliardi officie pon- 
tificalement. L'absoute est donnée par Sa Sainteté. 


11 Vendredi 

S. Exc. M. Armand Nisard, Ambassadeur de Fran- 
ce près le S. Siège, est reçu en audience. 

— S. Fm. le Card. Laurent Schlauch, Ev. de 
Grand-Varadin, rend son âme à Dieu. Il était né le 27 
Mars 1824 à Uj-Arad, au diocèse de Csanad. Le 27 
Juillet 1873 il était préconisé Ev. de Szathmar. Le 26 
Mai 1887 il fut promu au Siège de Grand-Varadin, Dans 
le Concistoire du 12 Juin 1898, il fut créé Cardinal 
du Titre de S. Jérôme des Esclavons. Il faisait partie 
des Congrégations suivantes : Ev. et Rég., Index, Cé- 
rémonial et Etudes. 

12 Samedi 

Par Billet de la Secrétairerie d’ Etat, S. Em. le 
Card. Sébastien Martinelli est nommé membre de la 
S. C. de Propag. pour le Rite Oriental. 

— Le R. P. Antoine de Pettineo, Administrateur 
Apost. de Candie, est recu en audience. 

13 Dimanche 

Le S. Père regoit en audience S. G. Mgr. César 

Sambucetti, Arch. Tit. de Corinthe. 
14 Lundi 

Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Isaac 

Hagian, Arch. de Sébaste pour le rite Arménien. 


15 Mardi 

Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. F. X. 
Nagl, Ev. de Trieste, qui présente son successeur com- 
me Recteur de l'Institut Teutonique de S. Marie de 
lAnima; — S. G. Mgr. Jules Drohobeczky, Ev. Grec- 
Ruthéne de Crisio; — M. le chanoine Vieille Cessay, 
Secrétaire Général de l Evêché de Quimper; — M. 
l'Abbé Tachy, Rédacteur à l'Ami du Clergé; — et le 
Rév. Frère Supérieur Général des Frères du Sacré Cœur 
du Puy. 

— Par Billet de la Secrétairerie d’Etat, le Rév. Dr. 
Joseph Lohningen, nouveau Recteur de l’Institut teu- 
tonique de S. Marie de l' Anima, est nommé Prélat 
Domestique de Sa Sainteté. 

16 Mercredi 

Le S. Père regoit en audience solennelle dans la 
Salle du Tróne, Sa Béatitude Mgr. Joseph Emmanuel 
Thomas, Patriarche de Babylone pour les Chaldéens. 


18 Vendredi 

Par Billets de la Secrétairerie d'Etat: Mgr. Joseph 
Macchi, actuellement Nonce au Brésil, est transféré à 
la Nonciature Apostolique de Bavière; — et S. G. 
Mgr. Jules Tonti, Délégué Apost. auprés des Républi- 
ques de S. Domingue, Haïti, et Vénézuela, est promu 
à la Nonciature du Brésil. | 

21 Lundi 

Le S. Père reçoit en audience de congé S. Exo. 
M. Guillaume Taft, Gouverneur des Philippines, ainsi 
que les membres de la Commission Américaine venue 


à Rome pour traiter la question religieuse des Philip- 
pines, 


| 


22 Mardi 
S. Em. le Card. Miécislas Ledochowski, Préfet Gé- 
néral de la S. Congr. de Propagande, succombe ce ma- 
tin à 5 heures à une attaque foudroyante. 1l était né 
à Gorki (Pologne) le 29 Oct. 1822. En 1865 il fut élu 
par'aeclamation Archevéque de Posen et Gnesen. En 


1874.à l'époque du Kulturkampf il fut brutalement - 


emprisonné à Ostrow. C'est là qu'il recut la nouvelle 
de son élévation à la pourpre le 15 Mars 1875. Il re. 
gut le Titre de S. Marie in Aracoeli. Délivré de sa 
prison en 1876 il vint à Rome et fut nommé Secré- 
taire des Brefs de Sa Sainteté. Dans le Consistoire du 
30 Nov. 1896 il opta pour le Titre de S. Laurent in 
Lucina. Dans la méme année il fut nommé Préfet Gé- 


néral de la S. C. de la Propagande. Il faisait partie . 


des Congrégations suivantes: S. Office, Concile, Index, 
Rites, Indulgences, Affaires Eeclésiastiques | Extraordi- 
naires, Etudes. « 
24 Jeudi x 

Le S. Père reçoit en audience: S. A. le. Maha- 
rajah Kumar de Tagore; — S. G. Mgr. Jean Shanley, 
Ev. de Fargo; — Mgr. Kennedy, Recteur du Collége 


Américain du Nord; — et un groupe de pélerins des 


Etats-Unis. 
25 Vendredi 


Par Billets de la Secrétairerie d'Etat: S. Em. le — 


Card. Francois Satolli, es& nommé membre de la Congr. 
des Aff. Jicclés. Extraord.; — S. Em. le Card. Pierre 
Respighi, est nommé membre de la S. C. des Indul- 


gences; — et Mgr. Réginald Deggiovanni est nommé 
Votant de la Signature Papale de Justice. 
28 Lundi 


Par Billets de la Secrétairerie d'Etat: S. Em. le 
Card. Jéróme Marie Gotti, Préfet de la S. C. des. Ev. 
et Rég. est nommé Préfet Général de la S. C. de la 
Propagande ; 

— S. Em. le Card. Ange Di Pietro, Préfet de la S. C. 
du Concile, est nommé Préfet de la S. C. des Ev. et Rég. ; 

— S. Em. le Card. Vincent Vannutelli, Préfet de 
l’Economat de la S. C. de la Prop., est nommé Préfet 
de la S. C. de Concile ; 

— S.Em.le Card, Antoine Agliardi, est nommé Pré- 
fet de l'Economat de la S. C. de la Prop. ; 


— S. Em. le Card. Dominique Ferrata, est nommé 


Protecteur de l'Académie Pontificale des Nobles Ecclé- 
siastiques. : 
29 Mardi 

Congr. Antipréparatoire des S. Rites tenue auprés de 
S. Em. le Card. Aloisi-Masella, Ponent, pour examiner 
l’héroicité des vertus du Vén. Serv. de Dieu Gabriel de 
la Compassion, Clerc profes de la Congrégation des Pas- 
sionistes. 

— Le S. Pére recoit en audiences : S. Exc. M. le Ba- 
ron Wolfram de Rotenhan, Ministre de Prusse prés le 
S. Siège; — le Rév. Grannam, Professeur d'Ecriture 
Sainte à l'Université Catholique de Washington; — 


et le Rév. Père Auguste Husson, des Oblats de Marie 


Immaculée, Procureur des Missions d'Athabaskaw-Ma- 
cheusie, 
30 Mercredi 

Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, LL. Em. les 
Card. Séraphin Cretoni et Pierre Respighi, sont nom- 
més membres de la S. C. des Rites. 

— Le S. Père reçoit en audience privée S. B. Mgr. 
Joseph Emmanuel Thomas, Patriarche de Babylone pour 
les Chaldéens. 

F. C. 
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ANALECTA NOVA 


EX ACTIS LEONIS XIII 
ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Conceditur Indulg. recitantibus infrascriptam precem in 
honorem SS. Cordis Jesu Eucharistici. 


Dilecto Filio Eduardo Thomas 


Vicario Generali Dioec. Parisiens. 
LEO PP. XIII. 


Dilecte Fili, salutem et Apostolicam Benedictionem. 
- — Quum Nobis nuper exhibita fuerit oratio quaedam in 
| honorem SS.mi Cordis Jesu Eucharistici a SS. Rituum 
i Congregatione iam adprobata itemque postulatum ut 
ipsam nonnullis indulgentiis ditaremus; Nos ut fide- 
E 28 


lium pietas erga Cor Iesu Eucharisticum magis ma- 
gisque excitetur, foveatur, de Omnipotentis Dei mise- 
ricordia ac BB. Petri et Pauli App. Eius auctoritate 
confisi omnibus et singulis utriusque sexus Christifi- 
delibus ubique terrarum existentibus, qui corde saltem 
eontriti quocumque idiomate, dummodo versio sit fi- 
delis recitaverint precem in honorem SS. Cordis Eucha- 
ristici, euius precis exemplar in tabulario Secretariae 
Nostrae Brevium asservatur, quodque gallica lingua 


inscriptum incipit verbis —' O0 Cœur Eucharistique, ê 
amour — et desinit in haec verba — la semence de 


la bienheureuse immortalité. Ainsi soit-il — coram SS.mo 
Eucharistiae Sacramento in quavis christiani Orbis 
Ecclesia sive sacello publicae venerationi exposito, qua 
vice id egerint fercentum dies de injunctis eis seu alias 
quomodolibet debitis poenitentiis in forma Ecclesiae 
consueta; relaxamus. lis vero fidelibus, qui eamdem 
precem quotidie per integrum mensem recitaverint et 
quavis hebdomada saltem per dimidiam horam Sacra- 
mentum Augustum adoraverint, si uno ad cuiusque 
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eorum arbitrio eligendo die cuiusque per annum mensis 
veri poenitentes et confessi ad S. Synaxim accesserint, 
plenariam omnium peccatorum suorum Indulgentiam 
et remissionem misericorditer in D.no concedimus, 
Quas omnes et singulas indulgentias, peccatorum re- 
missiones ac poenitentiarum relaxationes etiam ani- 
mabus christifidelium, quae Deo in charitate coniunctae 
ab hac luce migraverint, per modum suffragii appli- 
cari posse indulgemus. In contrariam facientibus non 
obstantibus quibuscumque. Praesentibus perpetuis fu- 
turis temporibus valituris. Volumus autem, ut prae- 
sentium Litterarum transumptis seu exemplis etiam 
impressis, manu alicuius Notarii publici. subscriptis et 
sigillo personae in ecclesiastica dignitate constitutae 
munitis, eadem prorsus fides adhibeatur, quae adhi- 
beretur praesentibus si forent exhibitae vel ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca- 
toris, die 17 Tunii mcmir Pont. Nostri anno XXV. 


Pro D.no Card. MACCHI 


NicorAvs MARINI, Subst. 


Praesentium litterarum exemplar delatum fuit ad 
hane S. Cong.nem Indulgentiis Sacrisque Reliquiis prae- 
positam. 

In quorum fidem 


Datum Romae ex Sec.ria ejusdem S. C. 
die 9 Iunii 1902. 


T Franciscus SoGARO, Archiep. Amiden., Secretarius. 
L. KS. 


Prière au, Sacré-Cœur. Eucharistique 


O Cœur Eucharistique, è amour souverain du 
Seigneur Jésus, qui avez institué l'auguste Sacrement 
pour demeurer ici-bas au milieu de nous, pour donner 
à nos âmes votre Chair comme nourriture et votre 
Sang comme céleste breuvage; nous croyons ferme- 
ment, Seigneur Jésus, à cet amour suprême qui in- 
stitua la Très Sainte Eucharistie, et ici devant cette 
Hostie, il est juste que nous adorions cet amour, que 
nous le confessions et l’exaltions comme le grand 
foyer de la vie de votre Eglise, Cet amour est pour 
nous une pressante invitation; vous semblez nous 
dire: Voyez combien je vous aime! En vous donnant 
ma chair en nourriture, et mon sang en breuvage, je 
veux par ce contact, exciter votre charité, vous unir 
à moi; je veux réaliser la transformation de vos âmes 
en moi, le Crucifié, en moi qui suis le pain de la vie 
éternelle ; donnez-moi donc vos cœurs, vivez de ma 
vie, et vous vivrez de Dieu. Nous le reconnaissons, Ô 
Seigneur, tel est l' appel de votre Cœur Eucharistique, 
et nous vous en remercions, et nous voulons, oui nous 
voulons y répondre. Accordez-nous la grâce de bien 
nous pénétrer de cet amour suprême par lequel, avant 
de souffrir, vous nous avez conviés à prendre et à 


manger votre Corps sacré. Gravez dans le fond de 
nos âmes le propos stable d'être fidèles à cette invi- 
tation. Donnez-nous la dévotion, la révérence néces- 
saires pour honorer, pour recevoir dignement le don 
de votre Cœur Eucharistique, ce don de votre amour 
final. Que nous puissions ainsi par votre gràce célébrer 
effectivement le souvenir de votre Passion, réparer nos 
offenses et nos froideurs, alimenter et accroître notre 
amour pour vous, et conserver toujours vivante dans 
nos cœurs, la semence de la bienheureuse immortalité. 


Ainsi soit-il. 


II. 


Conceditur Indulg. recitantibus jaculatoriam: N. Domina 
Lapurdensis, ora pro nobis. 


LEO PP. XIII. 


Ad perpetuam rei memoriam. 


Oblatis Nobis ab Antistite Tarbien. precibus be- 
nigne annuentes, de Omnipotentis Dei misericordia ac 
BB. Petri et Pauli App. eius auctoritate confisi per prae- 
sentes ommibus et singulis fidelibus ex utroque sexu, 
qui quolibet anni die piam invocationem Nostra Domina 
Lapurdensis, ora pro nobis contrito saltem corde ac de- 
vote recitent, in forma Ecclesiae solita de numero dierum 
poenalium centum expungimus, atque insuper iis lar- 
gimur hae partiali indulgentia liceat, si malint, fun- 
ctorum vita labes poenasque expiare. 

Contrariis non obstantibus quibuseumque. Praesen- 
tibus perpetuis temporibus valituris. Volumus vero ut 
harum litterarum authenticum exemplar tradatur ad 
Congregationem Indulgentiis sacrisque reliquiis praeposi - - 
tam, utque praesentium litterarum transumptis seu ex- 
emplis etiam impressis, manu alicuius notarii publici 
subscriptis, et sigillo personae in ecclesiastica dignitate 
constitutae munitis, eadem prorsus fides adhibeatur quae 
adhiberetur ipsis praesentibus si forent exhibitae vel 
ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pi- 
scatoris die XXV Junii MDCCCCII Pontificatus Nostri 
Anno Vigesimo quinto. 


Pro. D.no Card. MACCHI 
NicoLaus MARINI, Subst. 


Praesentium litterarum authenticum exemplar tra- 
ditum fuit ad hanc S. Congregationem Indulgentiis Sa- 
crisque Reliquiis praepositam, 

In quorum fidem.... 

. Datum Romae ex Sec.ria ejuslem S. Cong.nis, die 
28 Junii 1902. 
L. #8 S. 


Ios M. Can.cus CosetLI, Substitutus. 
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HI. 
De Collegio Apostolico Leoniano in Urbe constituendo. 


LEO PP. XIII. 
Motu proprio. 


La vasta e ben diretta coltura del Clero, estesa non 
solo alle scienze filosofiche e teologiche, ma ancora ad 
ana cognizione profonda di tutte le altre discipline atte 
a formare uomini eminenti per eletto ingegno, per il- 
luminata dottrina e soda pietà, per poi condurli al più 
alto grado di perfezione nei molteplici ministeri eccle- 
siastici, Ci fu in ogni tempo sommamente a cuore, tanto 
che ad avviare sacerdoti al conseguimento di queste 
‘esimie qualità, furono ispirati non pochi atti del Nostro 
Pontificato. s 

: Il che fu da Noi sempre ritenuto di suprema ne- 
«cessità, giacchè ben chiaro apparisce che al saggio e 
prudente governo di una Diocesi, di un Istituto, di un 
Seminario, di una Parrocchia è intimamente connesso 
il bene e la salute del popolo cristiano. 

Da queste considerazioni sorse in Noi l'idea di fon- 
dare in Roma sotto i Nostri occhi un nuovo Istituto 
‘educativo a complemento di tutte le analoghe istituzioni 
‘ecclesiastiche già esistenti, il quale, mercè il generoso 
«concorso di pie persone, ha di già ove attingere i mezzi 
per addivenire fra breve un fatto compiuto. 

. Ed affinché il nuovo ente abbia vita e sanzione da 

"un atto della Nostra suprema Autorità, col presente 
dichiariamo di fondare, siccome fondiamo, l’Istituto an- 
zidetto, avente per esclusivo fine la superiore educazione 
«del Clero. 
j Tale Istituto che prenderà il titolo di Collegio Apo- 
stolico Leoniano di superiore educazione ecclesiastica, ed 
al quale sarà riunita la Seuola Apostolica, già retta dal 
Sacerdote Filippo Valentini, verrà inaugurato quanto 
prima nel vasto locale a tal uopo costruito ai Prati di 
Castello presso la Chiesa di S. Gioacchino. 

A maggior decoro ed incremento del nuovo Isti- 
tuto nominiamo il Signor Cardinale Casimiro Gènnari, 
residente in Curia, Protettore del medesimo. 

Diamo poi l’incarico al nominato Signor Cardinale 
di formulare il Regolamento interno, con la coopera- 
-zione di Monsignor Ernesto Fontana Vescovo di Crema, 
da Noi designato Rettore di esso Istituto, per quindi 
sottoporlo alla Nostra sanzione. 

Dato in Roma presso S. Pietro il giorno 31 Ago- 
sto 1901, anno vigesimo quarto del Nostro Pontificato. 


LEO PP. XIII. 








EX ACTIS 
CONSISTORIALIBUS 


L 
DECRETUM. 


De concessione in Commendam Diaconalis Ecclesiae SS. Viti, 
Modesti et Crescentiae. 


Oblatis Sanctissimo Domino Leoni PP. XIII pre- 
cibus, RR. PP. DD. Patriarchalis Basilicae Liberianae 
Canonici, annuente E. V. Vincentio S. R. E. Presbytero 
Cardinali Vannutelli Episcopo Praenestinensi, praefatae 
Basilicae Archipresbytero, humiliter postularunt, ut at- 
tentis peculiaribus meritis E. V. Francisci a Paula 
S. R. E. Presbyteri Cardinalis Cassetta, titulo S. Chry- 
sogoni, in insignem Ecclesiam SS. Viti, Modesti et 
Crescentiae Diaconiae titulo et dignitate insignitam, 
quae Ecclesiae Liberianae Basilicae ad Parochialia of- 
ficia subsidiariam vicem praestat, eandem Ecclesiam seu 
Titulum diaconalem, actu vacantem, praedicto E. V. 
Francisco a Paula S. R. E. Cardinali Cassetta in Com- 
mendam dare et attribuere Apostolica auctoritate digna- 
retur. — Sanctitas sua, omnibus mature perpensis, iu- 
stisque causis animum suum moventibus, oblatas a RR. 
PP. DD. Canonicis Basilicae Liberianae preces benigno 
favore prosequendas duxit, atque A postolica auctoritate 
E. V. Francisco a Paula S. R. E. Presbytero Cardinali 
Cassetta Tit. S. Chrysogoni Ecclesiam seu titulum dia- 
conalem SS. Viti, Modesti et Crescentiae in Commen- 
dam cum adnexis iuribus et praerogativis concessit, coin- 
misit et assignavit, ut eiusdem Diaconiae Commenda- 
tarius sit et nominetur, firmo tamen eiusdem Ecclesiae 
usu quoad parochialia favore Basilicae Liberianae; in 
contrarium facientibus non obstantibus quibuscumque. 
Ad huius porro concessionis, commissionis et assigna- 
tionis effeetum voluit Sanctitas Sua hoc Consistoriale 
Decretum edi, perinde valiturum ae si Litterae Apo- 
stolicae in forma Brevis hac super re emissae fuis- 
sent, et inter acta referri Sacrae Consistorialis Congre- 
gationis. 

Datum Romae die xxvi Aprilis, anno Domini 
MDCCCCI. 


T CaroLus, Patriarcha Constantinopolitanus. 


S. C. Cons. Secretarius, 


IL. 
DECRETUM 


Nonnullae Paroeciae a Dioecesi Apuana dismembrantur et 
Massensi subiiciuntur. 


Apostolicis Litteris, quarum initium « Dum uni- 
versi gregis » a f. m. Pio PP. IX, die decima septima 
Decembris 1853 editis, quibus nova dioecesibus in Ate- 
stina ditione sitis, et etiam finitimis cireumscriptio de- 
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cernebatur, dispositum fuit, ut ab Apuano Episcopatu 
paroeciae quinquaginta novem dismembrarentur, et Mas- 
sensi Ecelesiae attribuerentur, ac e converso ab huius 
dioecesis territorio divellerentur paroeciae decem et se- 
ptem, et in quamdaîn compensationem Apuanae Ecclesiae 
attribuerentur. Haec paroeciarum permutatio inter A pua- 
nam et Massensem Ecclesiam ea lege constituta fuit, ut 
realem actu consequeretur effectum, cum primum. re- 
spectiva dictarum dioecesium vacatio eveniret, Vacante 
itaque anno 1855 Massensi Ecclesia, ab eius territorio 
iuxta disposita in Apostolicis Litteris superius enun- 
ciatis, paroeciae decem et septem avulsae et Apuanae 
dioecesi adjectae atque aggregatae fuere. Anno vero 
1972 Apuanus Antistes R. P. D. Michael Orlandi, ae- 
tate provectus et adversa laborans valetudine, causis 
adductis dioecesi suae faventibus, humiliter a Pio IX 
P. M. petiit, ut resoluta quandocumque conditione Se- 
dis nempe vacantis in superius memoratis Litteris ex- 
pressa, nihilominus earumdem canonicum effectum, quoad 
dismembrationem paroeciarum ab Apuana dioecesi effi- 
ciendam, earumque assignationem Massensi Ecclesiae 
dignaretur suspendere; atque iuxta preces oblatas, in- 
dulgenter obtinuit per Decretum datum die 20 Maii 1872, 
ut praedictarum Apostolicarum Litterarum differretur 
effectus ad beneplacitum Apostolicae Sedis. Hinc factum 
est ut licet ab anno 1872 Apuana Sedes pluries vaca- 
verit, tamen Massensis Dioecesis paroeciarum, quae sibi 
aggregandae erant,numquam compos esse potuerit. Hac 
de causa Massensis Ecclesiae Episcopus R. P. D. Aemi- 
lius Miniati actu existens, Sede Apuana vacante, per 
litteras datas die 2 Septembris 1899 humiliter suppli- 
eavit SS.mo D. Leoni PP. XIII, ut Apostolicae Litte- 
rae, de quibus supra, die 17 Decembris 1853 editae, 
diuturna suspensione sublata quae per Decretum die 
20 Maii 1872 datum inducta fuerat, tandem effectum 
suum favore dioecesis Massensis sortirentur. Sanctitas 
Sua aequas ac iustas Episcopi Massensis postulationes 
cognoscens, opportunum censuit, ut uterque Episcopus 
Apuanus et Massensis simul convenirent, ac debita ces- 
sione et compensatione inter se mutuo assensu consti- 
tuta, finem controversiae in perpetuum imponerent. Ob- 
sequentes autem menti et desideriis Sanctitatis Suae 
iidem Episcopi, auditis omnibus interesse habentibus, 
conventione inter se inita, statuerunt ut Episcopus A- 
puanus pro sua parte decem et septem paroecias e 
sua dioecesi infra proprio nomine designandas iure com- 
pensationis debitas Episcopo Massensi cederet ac attri- 
bueret eamdemque conventionem scripto consignatam et 
SS.mi Domini Leonis XIII P. M. approbationi subiici- 
endam, uterque Episcopus die 18 Octobris anno 1900 
sua vicissim subscriptione munivit. Re itaque mutuo 
consensu rite definita et composita, ac de omnibus per 
infrascriptum Secretarium S. Congregationis rebus Con- 
sistorialibus praepositae, relatione habita ad SS.mum Do- 
minum Nostrum Leonem XIII P. M., Sanctitas Sua 
Litteras conventionis initae inter Episcopum Apua- 
num et Massensem die 18 Octobris 1900 datas, et 
utriusque Episcopi subscriptione munitas Pontificia 
auctoritate probavit ratasque habuit, ac attenta supra 
dicta conventione, derogatione facta Litteris Apostolicis 
die 17. Decembris 1853 editis, quae modum compensa- 


tionis et permutationis perfieiendae inter dioecesim 
Apuanam et Massensem respiciunt, pro ea parte, quae: 
dismembrationem in favorem dioecesis Massensis con- 
stitutam spectabant, itemque derogatione facta Litteris: 
Apostolicis die 20 Maii 1872 editis, quibus suspensio 
ad beneplacitum Apostolicae Sedis quoad cessionem et. 
assignationem paroeciarum dioecesis Massensis debitam. 
in favorem Apuanae dioecesis decernebatur, utendo fa- 
cultate quam in novissima provisione cathedralis Ec- 
clesiae Apuanae sibi reservaverat, et quarumceumque- 
interesse habentium vel habere praesumentium consen- 
sum, quatenus opus sit, de Apostolica potestate sup- 
plens, infrascriptas paroecias numero decem et septem. 
a dioecesi Apuana, videlicet Casola, Argigliano, Codi- 
ponte, Casciana, Ugliancaldo, Monte de Bianchi, Equi: 
Aiola, Monzone, Vinca, Tenerano, Cecina, Madrignana, 
Calice seu Castello di Calice, S. Maria seu Pieve di Calice, 
Borseda, Veppo nuneupatas, iuxta supra dictam conven- 
tionem perpetuo dismembravit, divisit ac in praedictis- 
paroeciis seu locis sic dismembratis, divisis ae separatis, 
omnia in iis consistentia, comprehensa et contenta ae 
utriusque sexus personas, habitatores et'incolas tam Lai- 
cos quam Clericos, Presbyteros Beneficiatos et Religiosos, 
non tamen exemptos, cuiuscumque status, gradus, or- 
dinis et conditionis ab ordinaria iurisdictione, potestate- 
et superioritate Episcoporum pro tempore Apuanorum 
et ab omni iure Capituli et Canonicorum cathedralis. 
Ecclesiae perpetuo exemit ac disiunxit, et in perpetuum 
dioecesi Massensi eiusque pro tempore Episcopo existenti 
univit, incorporavit, subiecit, ita ut memoratae paroe-- 
ciae earumque incolae in posterum iurisdictioni Massensis- 
Episcopi eiusque successorum subiectae sint, iu con- 
trarium facientibus quamvis individua speciali et ex- 
pressa mentione dignis, non obstantibus quibuscumque. 
Ad consulendum autem bono dioecesanorum, Sanctitas 
sua iniunxit ae praescripsit, ut omnia et singula do- 
cumenta respicientia paroecias et loca a dioecesi Apuana, 
ut supra, dismembrata et dioecesi Massensi addicta et 
assignata, a Cancellaria Episcopatus Massensis, cui u- 
nita fuerunt, opportuna forma tradi et in ea perpetuo- 
asservari debeant. 

In executorem autem huius Decreti dismembrationis- 
et unionis iuxta praemissa, Sanctitas Sua R. P. D. Ioan- 
nem Carli Episcopum Lunensem Sarzanensem et Brugna- 
tensem deputavit, cum facultatibus mecessariis et op- 
portunis etiam subdelegandi quameumque personam in 
ecclesiastica dignitate constitutam ad effectum, de quo- 
agitur, nec non cum facultate eidem Episcopo, sive eius 
subdelegando, definitive pronunciandi super quacumque 
oppositione adversus praemissa quomodolibet oritura, 
iniuncta eidem obligatione mittendi, intra duos menses 
a dismembratione et unione peracta, authenticum ex- 
emplar actorum, quae in hane rem edita fuerint; ae 
praesens decretum perinde valiturum, ac si Litterae a- 
postolicae in forma Brevis vel sub plumbo expeditae 
fuissent, emitti iussit, et inter acta Sacrae Congrega- 
tionis Consistorialis referri mandavit. 


Datum Romae die ix Februarii MDCCCCI. 


T CAROLUS, Patriarcha Constantinopolitanus,. 
S. C. Cons. Secretarius. 
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"n VI. 


lanuen. — Crediti. 


Confirmatur sententia Curiae. Nam expen- 
sae litis factae in beneficium mensae parochialis 
non debent gravare beneficiatos, sed ipsum be- 
neficium. 


Die 19. Iulii. 1902. 


Redit haec controversia quae proposita die 25 Maii 1901 
sub rogandi formula: « An sententia. Curiae Ianuensis diei 9 
Iunii sit confirmanda vel infirmanda in casu » ab EE. PP. 
dimissa fuit responso: « Dilata et exquirantur pleniores informa- 
tiones ». Informationes exquisitae sunt quo melius pateret pars 
quam tum parochus Barabino loci — Cremeno — tum parochus 
Rapallo — loci Bolzaneto — habuerint in iudicio instaurando 
et ad sententiam definitivam eiusque executionem obtinendam 
adversus debitores censuarios, respective, per hypothecam in fundis 
censualibus, uni et alteri parochiae obligatos. Et plures et di- 
versae habitae sunt iudiciorum vices. Die 8 Iunii 1892 edita 
est sententia qua creditum Aypothecariwm uni et alteri parocho 
adiudicatum est; at in diversis gradibus, quia parocho Barabino 
assignatus est secundus gradus; parocho Rapallo tertius. Post 
hanc sententiam bona hypothecala divendita sunt sub hasta et 
haec venditio et consequens redituum attributio expedita fuit sub 
fine anni 1894. Ast antequam finis haberet iudiciale negotium, 
alter e creditoribus censuariis, Antonius Bisso, veluti transa- 
ctionis nomine, solvit parocho Barabino libellas L. 1660.60 et 
parocho Rapallo L. 280; quae summa, nondum vi legum, uni 
vel alteri adiudicata, deposita est apud publicum notarium. 

Absoluto iudicio parochus Barabino qui nomine et mandato 
parochi Rapallo negotium gesserat, ab Regio Oeconomo Generali 
bonorum beneficialium expetiit ut ex recuperata pecunia a summa 
jam deposita apud notarium sibi fas esset expensas deducere fa- 
ctas in iudicio tum suo tum parochi Rapalli nomine in dimidias 
aequas portiones utrique parocho tribuendas. Ast Oeconomus non 
probavit expensas pro dimidio ferendas esse ab utroque parocho, 
Sed tantum pro rata redituum vindicatorum, et inde parochum 
Barabino iussit solvere nomine alterius summam Lib. 213.60. 
— Hanc summam solvit parochus Barabino eamdemque tamen 
a parocho Rapallo recuperare statuit una cum aliis expensis 
factis occasione iudicii et has pro dimidio petiit ab eodem pa- 
rocho qui tamen hac mensura solvere recusavit. Quare iudicia- 
liter hoc sibi expetere deliberavit parochus Barabino ; quare pa- 
rochum Rapallo in iudicium rapuit ut sibi solveret (prouti de- 
nunciatur in ipso actu citationis) dimidium expensarum in sum- 
mam Lib. 888.05, scil. dimidiam partem integrae summae Li- 
bellarum 1776.10. — Haec enim libellarum summa ita confi- 


citur: ex his libellis 1) libellae 1291. 70 solutae sunt advocato 


Caviglia in honorarium, nec non aliae libellae 2) 70.80 postea 
expetitae ab eodem advocato; 3) libellae 213.60 a parocho Ba- 
rabino exsolutae publico Officiali seu Regio Oeconomo ; 4) libel- 
lae 50 expetitae sunt, uti fructus civiles praedictae summae lib. 
213.60; quum adhuc computandi relinquerentur fructus reliquae 


(1) De Causis propositis in hoc mense Augusti, habebitur 
ratio in proximo fasciculo. 
N. D. 
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portionis ; 5) demum libellae 200 expetitae sunt in indemnita- 
tem expensarum quas in longa iudiciorum periodo ipse parochus 
Barabino sustinere debuit sive in itineribus explondis sive in 
perquirendis documentis judicialibus. Ex his autem expensis 
factis in commune utrinsque parochi commodum parochus Ra- 
pallo tantum exsolvit, ab initio iudicii libellas 5C; quibus de- 
tractis a singulis summis modo enumeratis, integra, revera, li- 
bellaram conficitur summa 1776.10. — Harum vero quotam 
partem solvere refragatus est parochus Rapallo, ea quoque de 
causa quia ipse mense Ianuario an. 1893. parochiam — Bolza- 
neto — dimisit et translatus est ad paroeciam S. Siri in urbe 
Ianua quam modo obtinet. 

Sententiam quam edidit Curia, hac de controversia, iam re- 
tuli in folio prioris actionis. 

Responsiones autem quas. dederunt contendentes parochi, 
percontati iuxta mentem H. S. C. sunt sequentis tenoris; Pa- 
rochus Rapallo haec retulit : 

« l. Alla domanda ** quae summa ex bonis Vincentiae 
Salvi debita erat parochiae. loci Cremeno, et quae parochiae 
Bolzaneto ?”. 

« Risponde: Come risulta dagli atti del giudizio, il Parroco 
di Cremeno vi è rappresentato per un capitale di Lire 7800 
(settemilaottocento), e il parroco di Bolzaneto per L. 1500 
(millecinquecento). 

« 2. Alla domanda “ quomodo factum fuerit quod paro- 
chus Barabino secundum, et Rapallo tertium locum obtinuerit 
in iudicio graduationis ?” 

« Risponde: Ciò è dipeso dalla data dell'ipoteca che per il 
Benefizio di Cremeno é in data 3 febbraio 1894 e rinnovata 20 
Novembre 1868 e per il Benefizio di Bolzaneto, è in data 28 
Dicembre 1855, e rinnovata 26 Novembre 1868. 

« 3. Alla domanda: ‘ An in nota emolumentorum ab 
Adv. Caviglia exhibita, habeantur etiam expensae quae sunt 
factae pro assequutione quotae parochiae. loci Cremeno assi- 
gnatae ?” 

« Risponde affermativamente, come si rileva dalla parcella 
delle spese. ; 

« 4. Alla domanda: “ num aliquomodo dignosci possit 
quae, excepto Advocati honorario, fuerint necessaria pro paro- 
chia Bolzaneti ?” 

« Risponde: non si può conoscere, perchè la nota delle 
spese, è data collettivamente, senza fare distinzione alcuna fra i 
due parroci, ed à cosi particolareggiata : 


« Nota spese ed onorarii dovuti al Proc. Avvocato G. Caviglia 
« ed all'Avv. Prof. E. Gandolfo per la causa dei RR. Par- 
« roci di Cremeno e di Bolzeto contro Salvi M. Vincenza 
« Vedova Ricci, liquidate dette spese ed onorarii con Ordi- 
« nanza 1 Agosto 1902 della Curte d'Appello di Genova. 


« Spese ed Onorarii di Procuratore pel Giudizio di prima 





istanza ; 7 i à ^ L. 404 50 
« Spese ed Onorarii di Procuratore pel Giu- 

dizio d'Appello . : À $ : » 420 — 
« Onorarii d'Avvocato pel Giudizio di prima 

istanza  . : : ; : : à . » 200 — 

EEE i ; ; : : x . » 280 — 

« Tot. Lire 1254 F0 

« Originale e Cop. Ord. di liquidazione » 7 20 

« Copia Ord. per notif. » 4 80 

« Usciere per notif. . $ : S oko 1 80 

« Ricorso al Giud. grad. per spedizione nota. — » 4 60 

« Onorario per detto . 1 » 5— 

« Cancelleria per nota Colloc. » 7 20 

« Ricorso all'Intendenza  . » 6 60 


Totale Lire 1291 70 
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« Questa è l unica parcella di spese che, a causa finita 
venne presentata, e di cui il Regio Economato mise a carico 
della Mensa di Cremeno i quattro quinti, e a carico di Bolza- 
neto la quinta parte, ciuè L. 213.60 ». 

Procurator parochi Barabino haec renunciavit: 

« Il sottoscritto a nome del M. R. Barabino Luigi Arci- 
prete di S. Pietro in Cremeno in risposta alla richiesta dell'E.mo 
Card. Di Pietro Prefetto dell’ Ecc. ma Congregazione del Concilio 
trasmessa per mezzo di cotesta Rev.ma Curia Arcivescovile fa 
osservare quanto segue: 

« Che la ragione per cui il M. Rev. Rapallo fu collocato 
in grado secondo ed il R. Rapallo in grado terzo in sede pri- 
vilegiata nel giudizio di graduazione contro gli Eredi Salvi Ricci 
sta nel fatto che la iscrizione ipotecaria del Rev. Barabino data 
dal 8 Febbraio 1854, mentre quella del Rev. Rapallo è po- 
steriore, recando la data del 28 Dicembre 1855 come risulta 
dagli allegati certificati d'iscrizione. 

« Che a maggior spiegazione di ciò si puo consultare la 
sentenza di collocazione che all’uopo si produce. 

« Che le note dell’avv. Caviglia contengono le spese fatte 
per entrambi, come risulta dalle ricevute medesime del proc. 
avv. medesimo già in causa prodotte e che, nel caso ipotetico 
di smarrimento potrebbero prodursi per duplicato. 

« Che appunto si promosse dal Rev. Barabino il presente 
giudizio, perchè sempre a lui è parso assurdo ed ingiusto dover 
sopportare da solo spese fatte per sè, e spese fatte per il Rev. 
Rapallo, ciò tanto più che la sua parrocchia di Cremeno è po- 
vera e priva di cespiti, mentre è molto più ricca quella di Bol- 
zaneto, di cui il Rev. Rapallo era rivestito quando il giudizio 
si svolse e si concluse ». 

Praeterea parochus Barabino per adlectum alvocatum suas 
obtulit animadversiones, et hae, in primis, notant, in dubium 
revocari non posse parochum Barabino expensas fecisse in com- 
munem utilitatem et ex mandato parochi Rapallo: non posse 
autem determinari quaenam expensae uni quaenam alteri attri- 
buendae sint; quippe collectire factae sunt et designatae fue- 
runt in reddendis rationibus, Unde opinatur advocatus, in hane 
controversiam quadrare praeceptum Cod. procedi ital. — ita 
conceptum art. 371. « se la sentenza non abbia stabilito sulla 
« ripartizione delle spese, questa si fa per capi » et autumat 
hoc praecepto suppleri ius canonicum, quod nihil in hanc rem 
statuit, iuxta notam regulam Lucii III in eap. I De nov. ope- 
ris nunciat. — Inde infert 1) ex nota expensarum nempe li- 
bellaruam 1291, 70, a parocho Rapallo, dimidiam | partem, (li- 
bellis 50 quas iam solvit detractis) seu lib. 495, 85 favore pa- 
rochi Rev. Barabini solvendas esse 2). Ulterius, in altero docu- 
mento ab eodem procuratore Caviglia subscripto aliam expen- 
sarum notam Barabinus exhibet, quas impendit ut post senten- 
tiam definitivam tribunalis appellationis Ianuensis negotium 
apud Oeconomatum generale definiretur. Impensae ad summam 
libellarum 70, 80 pertingunt quas tum nomine proprio tum no- 
mine amici sui Rapalli solvit Barabinus. De his dimidiam par- 
tem solvere ad Rapallum pertinet, Verum «st quod in sententia 
Curiae Ianuensis huiusmodi expensae ex integro a Rev. Bara- 
bino sustinendas esse affirmatur; dicitur enim: « sono state 
fatte evidentemente per solo conto della parrocchia di Cremeno, 
e le vere spese della lite devono dirsi quelle soltanto che fu- 
rono liquidate dalla Corte di Appello ». Sed, notat orator, quod 
ut ex ipsius documenti inspectione cernitur, gratis omnino affir- 
matur huiusmodi expensas in commodum parochiae Cremoni fac- 
tas fuisse, siquidem tribunal appellationis civilis minime de his 
expensis curavit, quia Barabinus illas exsolvit postquam idem tri- 
bunal litis expensas determinaverit ; tum quia, huiusmodi expen- 
sae extra tribunalis iurisdictionem ac duorum iudiciorum primi 
ae secundi gradus limites factae sunt. Post sententiam tribuna- 
lis civilis definitivam, parochi Barabinus et Rapallus R. Qeco- 


nomo generali notum facere debebant iudicii exitum, ac. facul- 
tatem petere solvendi litis expensas ; ad haec gerenda non pa- 
rum expensarum in utriusque parochiae cominodum sustinendum 
fuit. At etiam de his expensis, instat orator, dimidia pars ad 
Rapallum pertinet, cum pariter harum expensarum quantitas 
a quantitate crediti uniuscuiusque parochi independens sit om- 
nino. Agitur enim de expensis pro recursu ad Oeconomum ipsum 
generalem, pro actorum expeditione, aliisque de causis quae in 
dicto documento numerantur. 

Praeterea, 3) Barabinus petit ut a parocho Rapallo lib. 
213, 60 sclvantur quas, instantia Regii Oeconomi Generalis, 
nomine ipsius solvit, ac de quibus R. Oeconomus regressum 
erga Rev. Rapallum recognovit. 

Ex dictis patet, praedictas libellas 213, 60 omnino a Rev. 
Rapallo solvendas esse, ait advocatus, ac tantummodo ex errore 
in citationis actu aequis partibus inter duos parochos divisas 
fuisse. Imo eiusdem summae fructus quinque annorum (scilicet 
lib. 50) a Rapallo solvendi essent, nec intelligitur quomodo in 
sententia Curiae Archiepiscopalis ab eiusmodi obligatione Ra- 
pallus eximatur eo praetextu quod «il credito non ancora liqui- 
« dato non può produrre interesse ». Sed unicuique patet quod 
ab eo tempore quo R. Oeconomus generalis banc summam a 
Reverendo Barabino ipsius Rapalli nomine solvendam petiit ac 
obtinuit, concessitque erga praedictum Rapallum regressum, cre- 
ditum parochi Barabini iam liquidum evasit, fructusque produxit, 
ac nonnisi eiusdem Rapalli contumacia, incassum Barabinus quod 
ei debebatur petiit. ; 

Barabinus 4) pergit patronus, saepius ad civitatem Ianuen- 
sem pro huius negotii gestione se contulit, sive ut documenta 
quaereret, sive ut procuratores alloqueretur scilicet ut, paucis 
verbis, ea perageret quae ad utriusque parochiae iura defen- 
denda ab anno 1886 ad annum 1892 necessaria fuerunt, 
Tam hae expensae ad summam libellarum 1135 ut ex docu- 
mento constat pertingerent, sed Barabinus ut liberalius cum 
amico suo agat huius tituli causa expensas libellas 200 tantum- 
modo notat. Cum Barabinus in commodum utriusque parochiae 
has expensas sustinuerit, non intelligitur notat orator cur sen- 
tentia tribunalis Archiepiscopalis ab his solvendis R.mum Ra- 
pallum eximat ac Barabino totaliter attribuat eo praetextu « che 
si devono considerare come un peso inerente al beneficiato per 
tutelare gli interessi di cui é investito ». Hic vero agitur de 
expensis quae etiamsi in ordine ad litem, attamen personaliter 
a Barabino factae Sunt non modo in commodum proprium, sed 
etiam pro amico suo Rapallo qui alioquin totas ex integro so- 
luturus fuisset; nec in expensis procuratoris Caviglia ullo modo 
computantur. Iustum est igitur ut etiam harum expensarum di- 
midia pars ad Rapallum pertineat. Quum autem hoc creditum 
usque ab anno 1892 die prima Augusti quo anno et die a tri- 
bunali civili expensae recognitae sunt, liquidum sit, iustum esse 
advertit patronus, ut Rapallus, eiusdem crediti fructus Barabino 
solvat. 

Ex dictis igitur satis patet, ait orator, creditum R.mi Ba- 
rabini ad summ. lib. 988,05 pertinxisse quae dimidiam partem 
expensarum repraesentant ut libello citationis per singulas partes 
demonstratur. 

Denique advertit procurator, adversarium obiicere, expensas 
in casu non pro dimidia parte, sed pro rata crediti solvendas 
esse, suamque sententiam in quibusdam fragmentis iuris Roma- 
norum fundat. Adducitur leg. 67, S 2, lib. 17, Tit. 11 Dig. 
ubi dicitur: Si quid unus ex sociis necessario de suo impendit 
in communi negotio iudicio societatis servabit ; et usuras, si forte 
mutuatus sub usuris dedit. Sed etsi suam pecuniam dedit non 
sine causa dicetur quod usuras. quoque percipere debeat quas 
posset habere si alii mutuum dedisset ». Adnotat vero advoca- 
tus in casu nostro non de contractu societatis de quo in lege 
citata, sed de mandato agi; neque patere, quomodo ex producta 
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lege deducere liceat expensas pro rata dividendas esse. — De 
hoc vero et de aliis adductis fragmentis animadvertit advocatus, 
quidquid tamen sit de harum legum interpretatione certum esse 
inter D. Barabinum et D. Rapallum non de negotio hereditatis 
agi sed de mandato agi. — Notum autem est longe diversa ac 
maiora iura ad mandatarium pertinere quam ad heredem qui 
arbitrio sno hereditatis causam defenderit sicuti in fragmento 
citato proponitur. Addit, easdem expensas D. Rapallus laturus 
fuisset quas D. Barabinus sustinuit si per se ipsum negotium 
suum gessisset. 

Tandem D. Rapallus ut se eximat ab onere solvendi fructus 
expensarum quas D. Barabinus eius nomine solvit, adducit re- 
gulam 60. iuris in vr. « Non est in mora qui poterit exceptione 
legitima se tueri ». Sed quaerit advocatus quid nomine legitimae 
exceptionis adversarius intelligat in casu? Vel exceptionem dicit 
legitimam quia illa exceptione reus efficaciter actoris actionem 
repellit, vel exceptionem legitimam appellat quia actoris actionem 
impedit, sed si primo sensu exceptio legitima dicatur, respondet, 
tantummodo. post huius Supremi Tribunalis sententiam, apparere 
an efficaciter D. Rapallus exceptionem legitimam posuerit nec 
ne. Si secunda significatione, sequeretur nullum debitorem qui 
aliquam. exceptionem contra ‘actorem opponat in mora. esse. 
Quare, infert patronus, legitima exceptio tantummodo dicenda 
erit, si hanc probaverint sua sententia EE. PP. 

Demum advocatus, contendit, parochum Rapallum persona- 
liter creditum  Barabini solvere teneri. Quia, iuxta oratorem, 
fundamentum iuridicum quo Barabini creditum sustinetur est 
mandatum ab eodem Rapallo acceptum, sin minus negotiorum 
gestio quam in casu nostro expresse Rapallus ratam habuit. Iam 
quae ratione mandati vel negotiorum gestionis debentur in casu, 
personaliter a Rapallo debentur; nec de earumdem expensarum 
quantitate quaestionem movere licitum est: impendia mandati 


. exequendi gratia facta si bona fide facta sunt restitui omnimodo 


debent, nec ad.rem pertinet quod is qui mandavit potuisset si 
ipse negotium gereret minus impendere (D. mandati vel contra 
L. 27.8 4). Quod evidentius patet si consideretur in iure per- 
spectum esse ipsamque sententiam Curiae Archiepiscopalis Ianu- 
ensis recognovisse, quod expensae in casu nostro « si devono 
considerare come un peso inerente al beneficio di cui è inve- 
stito ». : 

. .lleigitur pondus sustinere debet. qui commodum ex beneficio 
percepit, commodum autem seu beneficii fructus parochus Rapal- 
lus percepit; cum enim ipsi parochiam — Bolzaneto — dereli- 
querit, lis ad finem iam perducta erat, etiam si adhuc expensae 
eius culpa solutae non fuerint, Iustum est igitur, instat orator, 
ut etiam pondus sustineat quod pro sui beneficii defensione unus- 
quisque beneficiarius sustinere debet -— Iniustum est proinde pa- 
rochum Levrerum in has expensas damnare qui negotio expleto 
parochia — Bolzaneto — potitus est, Ceterum adeo verum est 
ut non mensa parochialis Bolzaneti sed Rapallus personaliter de 
expensis erga D. Barabinum teneatur, ut iuxta ius canonicum 
successor in beneficio actionem erga haeredes antecessoris habeat, 
qui negligenter bona beneficialia administravit. Imo canonistae 


in hoc conveniunt ut beneficiarius pro beneficialium | bonorum 


conservatione usque ad tertiam partem beneficii fructuum expen- 
dere teneatur. Addatur quod ut aliquod debitum vel computus 
expensarum vel quacumque de causa contractus beneficio impn- 
tetur, necessaria est superioris Ecclesiasticae auctoritatis licen- 
tia; at in casu nostro nullo modo constat an huiusmodi iuris 
solemnitatem Rev.mus Rapallus, adimpleverit. Neque dicatur, 
notat orator, quod saltem summa libellarum 70, 80 a Rev.do 
Barabino impensa fuit postquam D. Rapallus parochiam — Bol- 
zaneto — dereliquerit, nam tantummodo eiusdem Rapalli negli- 
gentia et culpa factum est quod intra sex menses qui a iudicii 
fine ad eius translationem ad novam parochiam S. Siri lapsi 
Sunt negotium cum R. Oeconomato absolutum non fuerit; sed 


iniquum est iuxta advocatum, cogere Levrerum ad expensas sol- 
vendas, quae pro negotio ab antecessore gesto debentur, quaeque 
tantummodo ipsius antecessoris negligentia solutae non fuerunt. 

Contra-hane sententiam inquit patronus, nonnullae decisio- 
nes huius .S. Congregationis obiiciuntur, sed fatetur, istas. ad 
rem non facere, in his enim agitur de legatis piis, capellanis ete. 
Sed toto coelo opus pium ac beneficium parochiale differt, aliaque 
esse onera Parochi, alia operis pii administratoris in com- 
pertum. est. Etenim operis pii administrator ius percipiendi 
fructus mon habet, bonaque administrare tenetur in’ utilitatem 
exclusivam illius entis iuridici fictitii quod causa pia appellatur, 
quare excepto dolo aut culpa, nemo unquam dixit suo peculio 
seu personaliter expensas ab eo sustinendas esse quas pro- de- 
fensione ipsius entis solvit. E contra cum beneficiarius. beneficii 
fructus. suos faciat, lege canonica ne beneficii bona imminuantur, 
1). Tenetur ad reparationem fabricae Ecclesiae sui. beneficii, 
ad quam reparationem tenentur etiam Cardinales ez vi Bullae 7 
Leonis X, incip. Supremae dispositionis; 2). Tenetur restaurare 
Ecclesiam, restaurare domos, restaurare possessiones et fundos 
dotales beneficii, uti deducitur ex Constitutione Leonis X, Su- 
premae; 8). Et ob hane rationem, pergit orator, specialis su- 
perioris. confirmationis. indiget beneficiatus, ut expensas pro 
beneficio factas eidem imputare possit; e contra praxis omnino 
opposita viget pro causis piis. 

Tandem non. praetermittit notare advocatus, ipsum D. Ra- 
pallum, postquam ad parochiam S. Siri translatus fuit, suum 
debitum personaliter erga Revmum Barabinum  recognovisse ; 
nam in quadam sua epistola diei 14 Iunii 1895 ad ipsum Ba- 
rabinum scribebat: « che mai sarebbe venuto meno al suo do- 
« vere verso il Barabino ». 

Ex adverso nonnulla advertam, paucis, explicans quae iam 
deducta sunt in folio praeteritae actionis. Nimirum per aucto- 
ritatem rerum similiter iudicatarum confirmavi principium enun- 
ciatum in sententia iudicis Ianuen; videlicet « le spese della 
« lite non devono essere addebitate ai due parrochi, ma  bensi 
« alle due mense; e infatti per quanto spetta alla parrocchia 
« di Cremeno il Regio economato autorizzò il Rev. parroco a 
« pagare la parte di spese che gli spettava con denari della 
« mensa ». 

Siquidem exploratissimi iuris est, sive agatur de admini- 
stratore pii legati cuius reditus omnes impendendi sunt in elee- 
mosynas, pauperibus erogandas, sive de possessore capellaniae 
aut beneficii cuius reditus partim cedunt in congruam cappel- 
lani aut beneficiati sustentationem, reliqui vero in pios usus 
insumendi sunt; hoc nimirum semper exploratissimi iuris est, 
expensas factas in conservanda vel augenda dote pii legati, ca- 
pellaniae aut beneficii diminuire reditus quotannis destinatos 
in pios usus; neque administrator, capellanus aui  beneficiatns 
cogi valent ut de suis bonis patrimonialibus hisce impensis sa- 
tisfaciant: huc spectant allatae decisiones. Iamvero quando pri- 
ma vice actum est a parocho Barabino de reficiendis expensis, 
et inde, ad eius instantiam, a. 1895 mense Aprili reddita est 
responsio Regii oeconomi, parochus Rapallo iam a mense Ianua- 
rii 1893 ad aliam paroeciam translatus fuerat ; quocirca nedum 
cogi poterat sed ne poterat quidem ipse respondere de negotiis 
ad beneficium non amplius. possessum pertinentibus, et recta 
videtur conclusio in quam devenit sententia lanuensis: « Per 
« queste ragioni reietta ogni domanda di entrambe le parti, 
« ordina che a carico della mensa parrocchiale. di Balzaneto, 
« sieno pagate L. 213,00 al Rev. parroco di Cremeno ». 

Neque obiiei valet litem fuisse instauratam et partim defi- 
nitam quum adhuc parochus Rapallo beneficio fruebatur loci 
Bolzaneto — nam expensarum iudicialium ratio haberi coepit 
a. 1895 ab habita responsione Regii Oeconomini ; quamobrem 
crediti repetitio facta est quando iam ab anno Sacerdos Rapallo 


parochiam — Balzaneto — dereliquerat; quo tempore uti pe. 
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cuniam iudicialiter vindicatam sibi attribnere non poterat Ra- 
pallo, ita ab eo repetere expensarum iudicialium solutionem, 
minime videtur iustitiae consentaneum, 

Verum ulterius quaeritur an expensae sustineri debeant 
pro dimidio ab utroque parocho, vel tantum pro rata parte uti- 
litatis negotii gesti. — In folio praeterito advertimus videri 
magis conforme aequitati iuris canonici expensas imputari uni 
et alteri parocho pro mensura perceptae utilitatis. Et hanc ra- 
tionem secutus est civilis magistratus R. Oeconomus, sed EE. 
PP. deliberabunt an eiusmodi divisio expensarum probanda sit. 
— Imo facultatem dividendi expensas pro rata utilitatis et com- 
modi, facit iudici Codex Italicus in cit. art, 371. — Item quia 
parochus Barabinus reapse, pro parocho loci — Bolzaneto — 
pecuniam solvit et velnti pecuniam alteri mutuatus est, decer- 
nent EE. PP. quaenam indemnitas parocho Barabino tribuenda 
sit ratione fructuum civilium quos parere hodie intelligitur quae- 
cumque summa pecuniae mutuo data. 

Denique in praeterito folio adnotatum fuit condemnationem 
sententiae Ianuensis conceptam fuisse in personam in iudicium 
non conventam seu parochum loci — Bolzaneto. — Verum Au- 
gustinus Levrero uti ex actis constat, cognoscit litis pendentiam ; 
et condemnationem in ipsum latam et nihilominus  interventum 
non peliit im causam, quare videtur tacite sententiam ratam 
habuisse. Ceterum si H. S. O. eundem parochum iubeat ex pe- 
cunia iudicialiter vindicata deducere expensas iudiciales adhuc 
rependendas parocho Barabino, eidem parocho Levrero integrum 
est appellationem interponere si ipsi libeat in defensionem. 

Sit itaque 


DUBIUM 


An confirmanda vel infirmanda sit sententia Curiae Ta- 
nuensis diei 9 Aprilis 1899 in casu ? 

Emi Patres, re mature perpensa, edixerunt : Sententiam esse 
confirmandam. 


2070 
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VII. 





lanuen. — Crediti. 


Die 25 Maii 1901. 


Creditum de quo agitur in themate spectat ad expensas 
iudiciales quas Sacerdos Barabinus parochus loci — Cremeno -— 
Archidioecesis Ianuensis contendit se fecisse, nomine et mandato 
Sacerdotis Rapallo, parochi loci — Bolzaneto — eiusdem Ar- 
chidioecesis, quasque proinde repetit ab eodem parocho, in sum- 
mam lib. 888. 

Harum expensarum occasio fuit iudicium quod experiri ne- 
cesse fuit utrique parocho adversus debitores censnarios Risso -- 
Perdessina et Salvi M. Vincentiam Viduam Ricci, quorum nempe 
bona, in securitatem census, hypothecae obnoxia erant. Census 
annuus, favore parochiae loci — Cremeno — conficiebat pene 
integram praebendam sed quamnam redderet certam summam, 
ex actis non constat; vero alterius parochiae loci — Polzaneto — 
census, item annuus, erat lib. 42. Quia non tantum hoc aere 
alieno gravabantur Domini Risso-Perdessina, et Salvi Vincentia, 
hi magis in dies visi sunt fieri impares omnibus creditoribus 
satisfaciendis ; quocirca isti petierunt ut horum bona publice 
venirent sub hasta et quisque creditor hypothecarius, pro ea parte, 
qua poterat, sibi consuleret, 

Hoc est iudicium quod parochi supra memorati exercere 
coacti sunt in bonum sui beneficii parochialis; — At in hoc 
munus rite explendum parochus Barabinus sollicitior fuit, ea 


maxime de causa quia reditus dicti annui census pene integram 
conficiebant dotem beneficialem. Sane ipse prior deliberavit de 
interventu quem sibi expetere oportebat in iudicium publicationis 
bonorum, et confratrem parochum in idem propositum pertraxit, 
qui ultro consensit ut parochus Barabinus, sro quoque nomine 
et auctoritate, rationes sui beneficii experiretur in negotio iudi- 
diciali. — Quamobrem Barabinus, prouti res expostulabat, con- 
stituit advocatum et procuratorem ad litem et pro necessariis 
litis sumptibus ipse antea eisdem contulit summam libellarum 
200, postea Rapallo, ad instantiam ipsius Barabini, summam 
lib. 50. 

Interim; pendente adhuc iudicio, Antonius Bisso, alter ex 
debitoribus censuariis, cum duobus parochis conventionem iniit, 
vi cuius summam lib. 1666.60 solvit Sae, Barabino, ratione be- 
neficii parochiae — Cremeno; — summam lib. 280 Sac. Rapallo 
pro parochia — Balzaneto. — Quae pecuniae summa, deinde ad 
normam legum, addicenda uni alterique Ecclesiae, interea depo- 
sita fuit apud publicum notarium oppidi Rivarolo. 

Lis vero, per iudicem appellationis, definita fuit die 8 Ium. 
1892 et Sacerdoti Barabino inter creditores hypothecarios, as- 
signatus fuit secundus gradus, Sacerdoti Rapallo tertius gradus. 
Parochus Rapallo e contra, in inferiori gradw inter creditores 
constitutus, pene nihil recipere valuit. 

Postquam eiusmodi sententia suam habuit kannaa Ba- 
rabino animum adiecit ut imprimis reficeret expensas iudiciales 
et exinde literas dedit die 24 Martii 1895 Regio Oeconomo ge- 
nerali expetens, sibi facultatem fieri desumendi summam expen- 
sarum ex pecunia iam deposita apud Notarium. Oeconomus vero 
hoc negavit die 11 ap. 1695. 

Sacerdoti Barabino. equidem non placuit haec declaratio, 
quippe qui arbitrabatur expensas pro aequalibus portionibus su- 
stinendas esse a duobus parochis ; nihilominus ipse expensas sol- 
vit etiam nomine parochi confratris, nec non plene satisfecit et . 
advocato et procuratori sciens sibi patere regressum adversus 
Sacerdotem Rapallo ad repetendam omnem indemnitatem. At 
Rapallo qui mense Ianuario a. 1893, relicta priori paroecia, 
obtinuit beneficium parochiale ad S. Siri in civitate Ianuensi, 
restitit intentioni parochi Barabini tum ratione quantitatis 
expensarum expetitarum tum maxime ob qualitatem debiti quod 
ipse ait, non a se exsolvendum esse sed ab hodierno beneficii 
parochialis possessore ; siquidem expensae, eius nomine, factae 
sunt non in suum bonum sed in bonum praebendae parochialis. 

Curia lanuen. postquam incassum iniisset viam. extraiudi- 
cialis et pacificae compositionis, quum nullimode debitorem se 
fateri passus sit Sacerdos Rapallo, hanc edidit sententiam die 
9 lunii 1899. 

« Considerando che la lite sostenuta di comune accordo 
dai M. RR. Parrochi di Cremeno e di Bolzaneto, piü che all'in- 
teresse loro particolare, mirava a mettere in sicuro un capitale 
della rispettiva loro Mensa Parrocchiale ; 

« Considerando perciò che le spese della lite non devono 
essere addebitate ai due Parrochi ma bensi alle due Mense; e 
infatti per quanto spetta alla Parrocchia di Cremeno, il Regio 
Economato autorizzò il Rev. Parroco a pagare la parte di spese - 
che gli spettava con denari della Mensa; 

« Considerando che per confessione dell'attuale Rev. Pre- 
vosto di Bolzaneto, il Rev. Parroco di Cremeno dimostrò bensì 
in qualche momento di voler essere generoso, ma non fece una 
vera e formale promessa di pagar egli tutte quante le spese. 

(Haec animadversio se refert ad renunciationem quae fer- 
tur facta a Barabino, quoad expensas iudiciales, sub conditione 
tamen quod ipse obtineret congruae augmentum ad lib. 800 
annuas. Nota ex off.) 

« Considerando che se la Corte d'Appello non ordinò che 
la ripartizione delle spese si facesse in ragione dello interesse 
che le parti ebbero nella controversia, la ripartizione pero fatta 
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in tal modo fu ritenuta equa e giusta, ed anzi fu ordinata dal 
R. Economato, il quale mise a carico della Mensa di Cremeno 
i quattro quinti delle spese, occorse, e mise solo a carico della 
Mensa di Bolzaneto la quinta parte cioè lire 213,60, 

« Considerando che alla ripartizione così ordinata dal Re- 
gio Economato è necessario di sottostare perchè gli si debbono 
rendere i conti delle spese fatte a carico delle Mense Parroc- 
chiali quando debbono essere rimborsate. 

« Considerando che le L. 213,60, che avrebbero dovuto sbor- 
sare prima d'ora la Mensa Parrocchiale di Bolzaneto, furono 
invece sborzate, ora sono cinque anni, dal Rev. Parroco di 
Cremeno. 

« Considerando che un credito. non ancor liquidato non 
puó produrre interessi. 

« Considerando che se gli interessi fossero dovuti sulle spese 
fatte dal Parroco di Cremeno per conto della Mensa di Bolza- 
neto questi sarebbero dovuti da detta Mensa a cui carico sono 
le spese fatte. l 

« Considerando che la seconda nota di spese presentata dal 
Procuratore Caviglia, non è da addebitarsi, menomamente alla 
Mensa Parrocchiale di Bolzaneto, perchè quelle spese sono evi- 
dentemente fatte per solo conto della Parrocchia di Cremeno, e 
le vere spese della lite debbono dirsi soltanto quelle che furono 
liquidate dalla Corte d'Appello. 

« Considerando che l’indennità domandata dal R. Parroco 
di Cremeno per spese di viaggi ed altre simili da lui fatte per 
causa di questa lite non fu giustificata, e d’altronde tali spese 
non ammesse dal Regio Economato, non ripetibili come le L. 50, 
sborsate dal Rev. Rapallo, si devono considerare come un peso 
inerente al beneficiato per tutelar gl'interessi del beneficio di cui 
è investito, quindi devono essere compensate. 

« Per queste ragioni, reietta ogni domanda di entrambe 
le parti, ordina che a carico della Mensa Parrocchiale di Bol- 
zaneto sieno pagute L. 213,60 al Rev. Parroco di Cremeno » . 

Parochus Barabino non acquiescens huic sententiae, appel- 
lationem instituit, cuius iudicium hodie apud EE. PP. agitatur. 
Quare appellans per adlectum procuratorem suas deducit ani- 
madversiones cuius en summam. 

Procurator advertit, nullimode in dubium revocari posse 


. Sacerdotem Rapallo obligari ad solvendas expensas, suo nomine, 


factas a Sac. Barabino. Profecto etiam si Sac. Barabinus nul- 
lum de his gerendis mandatum a Rapallo accepisset, nihilomi- 
nus utpote negotiorum gestor ad expensarum praestitarum indem- 
nitatem ius haberet. 

Nec ullus consensus ex parte alterius requiritur cum etiam 
contra furiosum negotiorum gestori actionem leges concedant ut 
ait Ulpianus in ff. lib. citato leg. 3 S 5. — Item negotiorum 
gestorum actio conceditur et si quis alterius negotia gessit, man- 
datum ex errore putavit sibi fuisse commissum. 

'. Verum non inscio Sacerdote Rapallo, sed eo consentiente ac 
mandante Barabinus amici sui negotium gesserat, adeo ut man- 
dati actionem contra D. Rapallum, D. Barabino competere, ne- 
gare nefas esset, concludit orator. 

Deinde advocatus gradum faciens ad demonstrandam crediti 
quantitatem, ait summam libellarum 888,05 expetitam, esse om- 
nino aequam siquidem ex syngrapha procuratoris Caviglia con- 


- Stat, Barabinum pro litis expensis, utriusque parochiae nomine, 


lib. 1291,70 solvisse ex quibus Rapallus nonnisi praefatas 50 
libellas solverat; proindeque omnium expensarum summam pro 
dimidio ad utrumque parochum spectare. Etenim in iudicio expro- 
priationis ac graduationis de quacumque crediti quantitate aga- 
tur, expensae de quibus hic agitur quaeque documentis exhiben- 
tur, eaedem semper sunt. Quoties vero eiusdem gradus sit 
auctoritas iudicialis eiusdemque loci, eaedem sunt expensae sive 
pro peritis, sive pro accessibus, sive pro singulis capitibus, nullo 
habito respectu neque ad exitum neque ad petitionis pondus. Qua- 


propter etiamsi maior pecuniae vis expetita fuisset a Barabino 
quam a Rapallo, nihilominus, legis iussu, eaedem expensae su- 
stinendae erant. 

Caeterum instat orator tribunal civile appellationis Januense 
in sua sententia diei primae augusti ann. 1892, qua praedictas 
expensas recognovit, etiamsi de expensarum divisione expresse 
ninil dicat, tamen implicite illas partibus aequalibus inter duos 
parochos divisit. Etenim iuxta art. 371 cod. it. procedurae ci- 
vilis statuitur: « se la sentenza non abbia stabilito sulla ripar- 
tizione delle spese, questa si fa per capi ». Equidem, notat 
orator, iam viget principium quod ubi silet ius canonicum iuris 
civilis dispositiones accipiuntur. — Sicut humanae leges, aiebat 
Lucius tertius, non dedignantur Sacros Canones imitari ita et 
Sacrorum statuta Canonum principum constitutionibus adiuvantur. 
— Unde concludit, ex prima nota expensarum, nempe lib. 1291,70, 
a Rapallo, libellis 50 quas iam solvit detractis, lib. 585, 85 
Revdo Barabino solvendas esse. 

Praeterea in altero documento, pergit advocatus, ab eodem 
procuratore Caviglia subscripto aliam expensarum notam Bara- 
binus exhibet quas impendit ut post sententiam definitivam tri- 
bunalis appellationis Ianuensis negotium apud Oeconomatum ge- 
neralem. definiretur. Huiusmodi impensae ad summam libellarum 
70,80 pertingunt quas tum nomine proprio tum nomine amici 
sui Rapalli solvit Sacerdos Barabinus. De his dimidiam partem 
solvere, iuxta advocatum, ad Rapallum pertinet. Quia vero in 
sententia Curiae Ianuensis huiusmodi expensae ex integro a 
Revdo Barabino sustinendas esse affirmatur; dicitur enim: « sono 
state fatte evidentemente per solo conto della parrocchia di Cre- 
meno, e le vere spese della lite devono dirsi quelle soltanto che 
furono liquidate dalla Corte di Appello », reponit patronus quod 
ut ex ipsius documenti inspectione cernitur, gratis omnino affir- 
matur huiusmodi expensas in commodum tantummodo parochiae 
Cremoni factas fuisse. Nam illae factae fuerunt, ut post senten- 
liam definitivam ipsius tribunalis, negotium pro utraque paro- 
chia apud Oeconomatum generalem determinaretur; tum quia 
huiusmodi expensae extra tribunalis iurisdictionem ac duorum 
iudiciorum primi ac secundi gradus limites factae sunt. Post 
sententiam. tribunalis civilis definitivam, parochi Barabinus et Ra- 
pallus R. Oeconomo generali notum facere debebant iudicii exi- 
tum, ac facultatem petere solvendi litis expensas; ad haec ge- 
renda non parum expensarum in utriusque parochiae commodum 
sustinendum fuit. 

Deinde procurator Barabinus petit ut a Rapallo lib. 213,60 
solvantur quas, instantia Regii Oeconomi Generalis, nomine ipsius 
solvit, ac de quibus R. Oeconomus regressum erga Rapallum 
recognovit; atque notat orator praedictam summam lib. 213,60 
separandam omnino esse a summa libellarum 1362,50 quae expen- 
sas repraesentant quas Barabinus procuratori Caviglia solvit, 
quasque in antedictis documentis relatae sunt. 

Ex dietis, infert patronus, praedictas libellas 213,60 omnino 
a Rapallo solvendas esse, ac tantummodo ex errore in citationis 
actu aequis partibus inter duos parochos divisas fuisse, Imo 
eiusdem summae fructus quinque annorum (scilicet lib. 50) a 
Revdo Rapallo solvendi sunt. 

At sententia appellata ait quod «il credito non ancora li- 
quidato non può produrre interesse », et reponit advocatus quod 
ab eo tempore quo Oeconomus generalis hanc summam a Bara- 
bino ipsius Rapalli nomine solvendam petiit ac obtinuit conces- 
sitque erga praedictum Rapallum regressum, creditum Barabini 
iam liquidum evasit, fructusque produxit, ac nonnisi eiusdem 
Rapalli contumacia incassum Barabinus quod ei debebatur 
petiit. 

Denique adest tertium genus expensarum ; earum nempe quas 
Barabinus fecit ratione itinerum et commorationis extra suam 
paroeciam, et hae expensae, ait patronus, ad summam libella- 
rum 1135 ut ex documento constat pertingerent, sed Darabinus 
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ut liberalius cum amico suo agat huius tituli causa expensas ad 
libellas 200 tantummodo notat. Proinde quia Barabinus in com - 
modum utriusque parveciae has expensas sustinuit, coarguit orator 
sententiam tribunalis Archiepiscopalis, quae ab his solvendis Ra- 
pallum eximit eo praetextu « che si devono considerare come uu 
peso inerente al beneficiato per tutelare gli interessi di cui è in- 
vestito », easdemque integras attribuit Barabino, quas e contra, 
contendit advocatus, pro dimidio sustinendas esse, rigore iuris, 
ab utroque parocho. 

Hue perducta oratione, refutat patronus, aliquam vim inesse 
obligationis in promissione quam Rapallus recolit assumptam 
esse a Barabino, quando hic parocho Leurero, illius successori 
in loco — Bolzaneto — significavit se renunciaturum fore re- 
petitioni expensarum quoties ei concederetur augmentum congruae 
usque ad lib. 800. Revera quia hodie aestimari potest, parochum 
Barabinum congruae redditus habuisse auctos usque ad dictam 
summam, Sacerdos Rapallo fovit spem, suum confratrem expensas 
amplius non esse repetiturum, sed sententia appellata iure me- 
rito recognovit, eiusmodi promissionem non fuisse ea ratione expres- 
sam ut enata dici debeat apposita obligatio. Quare hodie Rapallo 
eiusmodi argumento non amplius utitur. 

Postremo loco contendens advocatus Sacerdotem Rapallo per- 
sonaliter expetitam summam solvere teneri, advertit fundamentum 
iuridicum quo Barabini creditum sustinetur esse mandatum ab 
eodem Rapallo acceptum, sin minus negotiorum gestionem quam 
in casu nostro expresse Rapallus ratam habuit. Iam quae ra- 
tione mandati vel negotiorum gestionis debentur in casu perso- 
naliter a Reverendo Rapallo debentur; nec de earumdem expen- 
sarum quantitate quaestionem movere licitum est « impendia 
mandati exequendi gratia facta si bona fide facta sunt restitui 
omnimodo debent, nec ad rem pertinet quod is qui mandavit 
potuisset, si ipse negotium gereret, minus impendere ». (D. man- 
dati vel contra L. 27 $ 4). 

Ille igitur pondus sustinere debet, arguit patronus, qui com- 
modum ex beneficio perpendit, commodum autem seu beneficii 
fructus paroehus Rapallus percepit; cum enim ipse parochiam 
Bolzaneti dereliquerit, lis ad finem iam perducta erat, etiam si 
adhue expensae, eius culpa, solutae non fuerint, Quare non est 
aequum iuxta advocatum Sacerdotem Levrerum in has expensas 
damnare qui negotio expleto parochia Bolzaneti potitus est. Ce- 
terum adeo verum est ut non mensa parochialis Bolzaneti sed 
Rapallus personaliter de expensis erga D. Barabinum teneatur 
quod, iuxta ius canonieum, successor in beneficio actionem erga 
haeredes antecessoris habet qui negligenter bona beneficialia ad- 
ministravit. Imo canonistae in hoe conveniunt ut beneficiarius 
pro beneficialium bonorum conservatione usque ad tertiam par- 
tem beneficii fructuum expendere teneatur (Confer. Inst. Turis 
Eccl. Claudii Fleury pag. 2 cap. 23). Neque dicatur, instat 
orator, quod saltem summa libellarum 70, 80 a Barabino im- 
pensa fuit postquam D. Rapallus parochiam Bolzaneti dereli- 
querit, nam tantummodo eiusdem Rapalli negligentia et culpa 
factum est, quod intra sex menses qui a iudicii fine ad eius 
translationem ad novam parochiam S. Siri lapsi sunt, negotium 
cum R. Oeconomato absolutum non fuerit; sed iniquum est co- 
gere Levrerum ad expensas solvendas quae pro negotio ab an- 
tecessore gesto debentur quaeque, tantummodo, ipsius antecessoris 
negligentia, solutae non fuerunt. 

Tandem notat advocatus, ipsum D. Rapallum postquam ad 
parochiam S. Siri translatus fuit suum debitum personaliter erga 
Sac. Barabinum recognovisse; nam in quadam sua epistola diei 
14 Iunii 1895 ad ipsum Barabinum scribebat: « che mai sa- 
rebbe venuto meno al suo dovere verso il Barabino ». 

Ex adverso nonnulla modo advertam ex officio in favorem 
parochi Rapallo, Et in primis videantur in actis, analysim quam 
ipse instituit in tabulas (note) expensarum quae referuntur in 
adverso summario, 


Praeterea quia appellata sententia assumit uti certam re- 
gulam, in casu expensas imputandas esse ipsi beneficio, quippe 
quae factae sunt in commodum eiusdem beneficii, praestat ali- 
quantisper recolere H. S. O. iurisprudentiam. 

Porro qui litem agunt favore Operis Pii, expensas litis fa- 
cere non debent de proprio, sed sumptibus eiusdem Pii Operis, 
cum nullum ex lite compendium habeant, censuit H. S. C. in 
Ferrarien. die 15 Septembris 1787 et die 16 Februarii 1788. 

Equidem quum hereditaria bona Romani Boari in emphy- 
theusim data fuissent absque Beneplacito, eorumque possessores 
legata pia ab eo praescripta haud adimplerent, Parochi Ma- 
drariae et S. Nicolai, Parochianorum nomine, nullum con- 
tractum emphytheuticum dixerunt ac enixe insteterunt, ut pia 
opera iuxta mentem praefati Boari adimplerentur, quin tamen 
iidem de proprio ferre deberent expensas litis, nullum enim 
compendium ex lite habebant ; proposito idcirco dubio: — 
IV. An et cuius sumptu sint faciendae expensae praesentis- 
litis favore Operis Pii in casu etc. — Sacra Congregatio 
responsum tulit: — Ad quartum affirmative sumptibus Operis 
Pii -- in Ferrarien. die 15 Septembris 1787. 

Ceterum huiusmodi expensae reficiendae sunt ab eo, de 
cuius interesse agitur im Viterbien. Capellaniae die 4 Aprilis 
1767 S Ad IX. "n 

Hine expensae litis pro bonis Capellaniae vindicandis re- 
ficiendae sunt ex ipsis bonis vindicatis, ad tradita per Rotam 
in Calaguritana Capellaniae super sumptibus litis die 4 Iulii 
1732 coram Millino, în Panormitana die 23 Martii 1765, S8 At 
quidem. Item in Viterbien. Capellania, die 4 Aprilis 1767, 
$ Ad IX. è 

Idcirco si administratores Legati pii iure ac merito litem 
egerint, Episcopus neque ex Decreto in actu Sacrae Visitationis 
edito eos adigere potest, ut litis expensas, quas praedicto Le- 
gato adseripserant, tradant Depositario muletarum Curiae Epi- 
scopalis, in Amerina die 29 Maii 1824. 

Nam ex scitissima iuris regula statuitur, quod qui ex lite 
sentit commodum sentire debet et sumptuun incommodom. Cap. 
qui sentit de regulis in sexto: in Hortana Adminisirationis die 
27 Novembris 1947, S Iam vero. 

Quae regula locum habet etiamsi Administratores aut Re- 
ctores Causa ceciderint, in Amerina die 8 Maii 1824 S Idque. 

Item in Callien. et Pergulana die 30 Ianuarii 1830 $ 
Tam vero; in Horlána Administrationis die 27 Novembris 1847, 
S Neque haec. 

Siquidem administratores praecipue Ecclesiarum et Piorum 
Operum tutoribus &equiparantur, ceu post textum in Clementina 
Quia contigit, docet in Rota in decis. 262 n. 2 coram Ratto ; 
et in Recent. decis. 432 n. 9 part. 2 n. 26: at scitissimum in 
iure, tutori restituendas esse omnes impensas signanter etiam 
in litem factas favore pupilli, ex L. 1 $ Item sumptus 9 ff. 
de tutor. et rat. distrah., L. 1,8 Praeterea, 4 et 5 ff. de contr. 
tutel. et util. act., L. Swmptus 3 Cod. de Administr. tut. im 
Hortana Administrationis die 27 Novembris 1847, $ Iam vero. 

Neque enim administratores curatores et tutores de litium 
exitu tenentur, quem incertum esse et casui fortuito aequipari, 
nemo ignorat, adeo ut ad earum impensas sebeundas adigi ne- 
queant, nisi ipsos irrationabiliter litigasse demonstratur, in A- 
merina die 8 Maii 1825, S Idque. 

Idcirco nemo potest declinare ex regula passim recepta 
quod particeps quisque sive consocius ad eas pro virili teneatur 
expensas, quae in commune sociale bonum conducunt, argumento 
Text. in lege Si unus S Si quod unus ff. pro socio; et in ter- 
minis firmavit Rota in Oxomen. Contributionis 17 Martii 1732 
coram Caleagnino im Cassanem. Quarlae decimarum die 6 Iunii 
1739 8 Cum. i 

Emimvero Scevola in Lege /f. 40 fam. her. ait: Ex parte 
heres institutus causam de totis bonis, quam omnes heredes pa 
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tiebantur ob inultam mortem, suscepit et obtinuit. Coheres par- 
tem suam ab eo petebat, nec partem sumptuum. factarum in Ji- 
iem praestare volebat. Quaesitum est, an doli exceptio noceret? 
Respondi, si idcirco amplius erogatum esset, quod ipsius quoque 
causa defensa esset, habendam rationem sumptuum, Sed etsi 
omiserit doli exceptionem, agere posse de recipienda portione 
sumptuum — in Geretrana die 18 Augusti 1764 8 Deinde. 

Quae iurisconsulti sententia eo magis facit ad rem quia sta- 
tuit principium, habendam esse rationem expensarum si idcirco 
amplius erogatum esset quod ipsius sew alterius quoque causa 
defensa esset. — Quae regula sane est vox naturalis aequitatis 
in omnibus causis,sed potissimum in causis piis et in casu no- 
stro in quò si aut ipse Rapallus aut beneficium parochiale loci 
— Balzaneto — adigatur ad solvendas dimidias expensas, tunc 
maius est impendium expensarum quam litis compendium, prouti 
patet ex enarrata facti specie. 

Quamobrem regula iurisconsulti Romani adamussim quadrat 
in casum nostrum et huie regulae adhaesisse dicendus est ipse 
civilis magistratus Taurinensis qui aliquam de expensis ratio- 
nem habere voluit sed non aliam quam persuadebat ipsa subiecta 
materia, nimirum comparatio et proportio commodi et utilitatis 
a singulo parocho percepti. Nam si solemne in iure est, illum 
debere sentire incommodum qui commodum sentit, (reg. iur. 55 
in 6) consequens est, unumquemque incommodum seu onus sen- 
tire debere pro rata commodi percepti. Neque difficultatem fa- 
cessit praescriptio Cod. Ital. citata ab adversario, nam haec 
quoque est prudens regula pro quibusdam casibus seu quando 
iudex nihil edixerit de partiendo onere expensarum in varios li~ 
tigantes, atque ita est simplex praesumptio iuris quae viget 
quousque contrarium non probetur ab eo cuius interest, nimirum 
expensas non pro dimidio sed in alia mensura sustinendas esse 
a consortibus litis. 

Proinde cum hisce terminis consistat quaestio definienda ad 
normam aequitatis, ipse Barabinus si parumper secum reputat, 
non summum ius quod fit summa iniuria, potissimum in re no- 
stra, sed animo recolat doctrinam moralem iurisconsulti, quam- 
vis ethnici, nempe rationem sumptuum habendam esse, si ob de- 
fensam causam alterius amplius erogatum sit ; ob plane perspectam 
actoris honestatem et prudentiam nec uno momento dubito, ipsum 
consensurum esse in sententiam Curiae lanuen. Etenim id quod 
amplius erogatum est quia causa quoque alterius beneficii defensa 
Sit, certe ad tercentas libellas non pertingit. 

Neque culpae Sacerdoti Rapallo verti debet si iste expeti- 
iam summam non solvit; adeo ut ipsi saltem imputandi sint 
fructus hodie solvendi ob moram interpositam legitimae solutioni ; 
nam « Mora sua cuilibet est nociva » (Reg. 25 iuris in 6) ; sed 
non in themate quia: « Non est in mora qui poterit exceptione 
legitima se tueri » (Reg. 60 iuris in 6). Exceptio autem legi- 
tima obiecta fuit a Rapallo nempe debitum uon a se exsolvendum 
esse, sed ab hodierno beneficii possessore; nam; « Qui in ius 
succedit allerius eo iure, quo ille, uti debet » (Reg. 46 iuris 
in 6). Iamvero sententiam iudex civil. Ianuensis edidit mense 
Iunio 1892, et executio sententiae, quum agitur de experiendis 
creditis hypotecariis in bona debitorum sub hasta distrahenda, 
uti omnes norunt, non est facilis et sollicitae expeditionis. Equi- 
dem Barabinus ad repetendas expensas in hisce negotiis factas 
dat literas ad Regium Oeconomum Taurinensem die 24 Martii 
1895. — Sac. Rapallo autem parochiam — Bolzaneto — reli- 
quit mense Ianuario 1893, 

Quamobrem id petit Sac, Rapallus ut ipse absolvatur ab 
impelitione praesentis iudicii. Porro S. H. O. ratam habere non 
potest sententiam Ianuensem quippe quae peccat in fundamen- 
tale principium ordinis iudicialis. Nam quaestio agitur inter 
Barabinum actorem et Rapallum, rewm, nihilominus sententia 
ita concipit suam condemnationem: « Reietta ogni domanda di 


entrambe le parti ordina che a carico della mensa parrocchiale 
di Bolzaneto sieno pagate L. 213,60 ». 

Verum clamat naturale ius: « res inler alios acta aliis 
neque nocere neque prodesse potest »: at hodie iura mensae pa: 
rochialis -- Bolzaneto — non ad Rapallum pertinent, sed ad 
Leurerum, hodiernum parochum. Sed admitti non potest quod 
ipse inauditus et minime discussus, iudicialiter condemnetur, 
Quare hodie res agenda videtur adversus parochum Leurerum 
cui beneficii iura defendere, pro munere suo, incumbit; et in 
aperto est parochum Rapallo absolvendum esse ab impetitione 
iudicii, veluti causae extraneum. 

Deliberabunt vero EE. PP. an libellae 50 iam exsolutae a . 
Sac. Rapallo aestimari debeant nti legitimae impensae pro eo 
tempore quo lis incoepta est, proindeque non amplius repeten- 
dae; etsi Rapallus absolvatur ab impetitione praesentis iudicii. 

Sit itaque 


DUBIUM 


An sententia curiae Ianuensis diei 9 Iunii 1899 sit con- 
firmanda vel infirmanda in casu. 


N. — lurium. 1902. 


Testator quinque capellanias erexit, quas 
mere laicales vocavit, et commisit administran- 
das quibusdam deputatis viris, ea sub expressa 
conditione, ut a regulis Cancellariae et ab Epis- 
copi potestate in gerenda administratione essent 
prorsus immunes. Quid iuris, in conflictu inter 
testatoris voluntatem et Episcopi ordinariam iu- 
risdictionem ? Plura et quidem maximi momenti, 
in hae eausa ventilantur. 


Iu eivitate N. in eo urbis loco quo arx extrueta erat, post- 
modum tempore Ducis Valentini eversa, erectum fuit Oratorium 
Divo Aldebrando dicatum, domi forisque celebre, et praeterea : 
large ditatum piorum fidelium largitionibus et praecipue Epi- 
scopi P. et Presbyteri B. Praesul enim ille, qui fuit N. Antistes, 
moriens scuta mille legavit, quorum reditus erogarentur in Ora- 
torii manutentionem et stipendium sacerdotis Oratorii Custodis 
et Rectoris. Pietatem vero Praesulis aemulatus Presbyter B. tes- 
tamento diei 27 Aprilis 1795, iussit ut ex suis universis bonis in 
praefato Oratorio quinque erigerentur cappellaniae. Prima nun- 
cupata est Divo Aldebrando; secunda divo Georgio; tertia S. 
Andreae Avellino ; singulis constitutus fuit reditus scut. 60, et 
missae quotidianae onus. — Quarta succedit cappellania Epi- 
phaniae Domini dicata, et quinta Divo Caietano: Alterutrae scu- 
iorum duodecim annuum stipendium, et par onus missae festi- 
vae adieetum est. 

Has eappellanias fundator vocat et vult mere laicales, im- 
munes nempe, in primis, a regulis Cancellariae. 

Primus autem et secundus cappellanus onere adstricti fue- 
runt exeipiendi confessiones et in adiacentibus Oratorio aedibus 
residendi ut exercitia spiritualia peragentibus opitularentur. Ter- 
tius vero eappellanus praepositus est administrationi hereditatis 
B. in dotem Cappellaniarum relictae et custodiae eleemosynarum 
quae sive pro Ecclesiae subsidio, sive pro Missis celebrandis 
fuerunt oblatae. Ius nominandi ad hos cappellanos (quod pri- 
mum in testamento exercuit presbyter B.) eo defuncto, delatum 
est quinque cappellanis pro tempore. 
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Dum ita sub a. 1800 ditesceret magis in dies piis largitio- 
nibus et late celebritate claresceret Oratorium Divo Aldebrando 
dieatum, ab eo parum distabat Ecclesia paroecialis S. Rochi 
quae maxima premebatur egestate. 

Ad quam sublevandam Antistes N. deliberavit translationem 
facere parochiae S. Rochi in proximam Ecclesiam S. Aldebrandi 
expetita a Sede Apostoliea, commutatione, aliqua ex parte, pia- 
rum fundationum, quibus Saneluarium fruebatur. Res formiter 
agitata fuit in plenariis comitiis H. S. O. die 10 Aprilis 1802 
et (praevio recessu a decisis quibus H. S. C. die 19 Decemb. 
1801 censuerat non annuendum voto Episcopi), ad dubium: An 
et quomodo sit locus translationi et unioni ita ul sil consu- 
lendum SS.mo in casu — responsum fuit: Affirmative ducta 
votum Episcopi. = Notum Episcopi quoad legatum B. (euius 
eapellanornm iura hodie in controversia versantur), hoc expo- 
stulabat, nempe quod parocho uniretur secunda cappellania B. 
(abrogato tamen onere missae quotidianae) annui reditus seut. 60. 
Primo vere capellano relinqueretur capellania cum scut. 60 et 
praeterea eidem alit applicarentur nonnulli reditus ex piis legatis, 
adieeto onere coadiuvandi parochum. 

Denique Capellano ministro qui videlicet tertiam obtinebat 
capellaniam B. annui reditus seut. 60, assignarentur scuta 12 ex 
Legato P. adiecto tamen onere excipiendi confessiones. Quoad 
cetera capellanorum iura et potissimum quoad iuspaironatus 
passivum et aclivum, nulla facta est mutatio. — Episcopus 
hisce verbis eoncludebat votum « dichiarando che in caso di 
« vacanza debbano aver sempre (i cappellani) ed in infinito il 
« gius passivo e la prelazione alla suddetta cura e cappella- 
« nie collo stesso ordine sul prelodato testamento », et. supra 
caverat quod: « qualora fra essi siavi persona adatta ed 
« idonea alla cura delle anime debba essere sempre prescelta 
« a preferenza di qualunque altro soggetto coll'approvaz ione 
« di Mons. Vescovo pro tempore e Bolle di Sua Cancelleria 
« Vescovile, escluso in futuro ed in perpetuo qualunque re- 
« gola di Daleria Apostolica affinché resti sempre ed in per- 
« peluo il gius patronato attivo e passivo come si prescrive 
« dal testatore B. etc. ».Quamobrem ex voto Episcopi quod pro- 
bavit H. S. C., Ecclesia S. Aldebrando dicata facta est paro- 
chialis, eique duo assignati sunt capellani in parochi adiuto- 
rium. Et hodie adhue Ecelesia hac utitur constitutione. 

Verum quarta et quinta cappellania, annui reditus - Scuto: 
ram duodecim, fuerunt expresse praeservatae, sed hodie non 
vigentet iampridem earum memoria obliterata est. 

Hodierna quaestio in primis versatur circa ius administrandi 


bona e Legato Sacerdotis B. provenientia, quum capellani sibi. 


istud ius vindicent absolutum et immune ab Episcopi iurisdic- 
lione, dum, e contra, Episcopus hane exercere contendit in tu- 
telam et rectam applicationem pii Legati. Sane Episcopus suam 
innititur intentionem in ipso iure communi, cappellani vero pro- 
vocant ad tabulas testamentarias quibus /ertio cappellano, mini- 
stro nuncupato committitur administratio universae haereditatis 
adeo ut gestae administrationis reddendae erant rationes dum- 
taxat collegio cappellanorum. lussit enim testator. « Ordino an- 
« cora e voglio che tutti li suddetti miei cappellani e loro suc- 
« cessori sempre e perpetuamente invigilino e presiedano e ca- 
pitolarmente risolvano a tutte le mergenze ed interessi della 
« mia eredità e specialmente alle eompre e vendite, investi- 
« menti, risarcimenti, miglioramenti e bonificameati delli beni 
* della stessa mia eredità dando però e concedendo ad essi 
* ogni piena ed ampla facoltà e licenza di potere permutare e 
« vendere ed alienare essi beni allorchè riuscissero o fossero 
« scomodi e di poco utile, per rinvestire però puntualmente al- 
« trove il contratto o equivalente in altri beni di maggior van- 
« taggio ed utili della mia eredità, concedendo ad essi a tutto 
« 
« 


^ 


ciò lo stesso arbitrio che avrei ed ho io medesimo talchè pos- 
sano sempre far tulto liberamente senza veruna licenza nè 





della Sacra Congregazione di Roma nè dell Ill.mo Mons. Ve- 
scovo né di qualsivoglia altro superiore, ed il /erzo cappel- 
lano amministratore pro tempore debba sempre e perpetua- 
mente rendere ogni anno esatto conto della sua amministra- 
zione ed incombenze del suo offieio a tutti gli altri predetti 
eappellani, alli quali dovrà sempre partecipare tutti gli in- 
teressi più rilevanti nei quali non dovrà né potrà mai arbi- 
trarsi, ma dipendere ed eseguire puntualmente le loro capi- 

lari risoluzioni sotto pena della privazione del suo officio ». 

Capellani praeterea contendunt, adeo cordi fuisse testatori, 
hane tueri facultatem ipsis concessam administrandi hereditatem 
ut hae de causa, concesserit etiam perfectam immunitatem ab 
Episcopi auetoritate in deputatione et electionem eorumdem cap- 
pellanorum, ipsis adiudicans patronum activum et passivum. — 
Episcopus ex adverso satagit, ne sua iura cappellani exagerent 
in discrimen ecclesiasticae disciplinae. ] 

Hodiernae controversiae occasio haec fuit. Tertiam. cappel- 
laniam obtinebat Sacerdos Franeiseus C. qui adversa laborans 
valetudine, muneri capellani administratoris renunciare delibera- 
vit; quod perfecit, ultro tradens Episcopo libros rationales et 
apochas et syngraphas hereditati B. pertinentes. — Episcopus 
haec apud se retinere nolens, Cappellanos convocavit iisdemque 
rationem reddidit de rebus sibi traditis spectantibus ad heredi- 
tatem B. eademque restituit cappellanis pro legitima prosequenda 
administratione, exceptis tamen duobus libellis depositue pecu- 
niae ad summam 12,000 libellarum apud capsam compendio- 
rum (vulgo, libretti di cassa di risparmio); eosque libellos re- 
tinere apud se professus est Episcopus « dichiarando di voler 
« dar principio alla Cassa diocesana per depositarci i suddetti 
« libretti ». 

Haec Episcopi deliberatio aliquantisper displicuit capellanis, 
potissimum Sacerdoti A. Capellano qui administrationis onus in 
se susceperat quamvis ipse obtineret et adhue obtineat praeben- 
dam parochialem, non semel dictitans se velle optare ad tertiam. 
eappellaniam modo vacantem post renunciationem sacerdotis C. 
Querelas motas ita refert Episcopus litteris diei 23 Aprilis 1901. 

« L'A. ed il D. fecero (pacificamente però) varie difficoltà, 
specialmente espressero il timore di smarrimento, di possibili 
erogazioni dei fondi in scopi alieni dalla Opera Pia B., ed ad- 
dussero il bisogno di restauri della Chiesa Parrocchiale ecc. Ri- 
sposi a tutte le difficoltà dichiarando esplicitamente che i libretti 
sarebbero sempre appartenuti all'Opera Pia B.; ehe nessuna ero- 
gazione sarebbe stata fatta dei frutti e tanto meno del capitale 
senza il pieno consenso degli interessati; ehe fatta la perizia dei 
restauri necessari od opportuni per la Chiesa Parrocchiale di 
S. Aldebrando, si sarebbe dato il quantitativo occorrente; che 
insomma tratiavasi di mero deposito. I due Cappellani mostra- 
rono di essere pienamente. soddisfatti di tali dichiarazioni. Tanto 
che fu anche convenuto che al C. rinunciatario, il quale aveva 
servito l'Opera Pia B. per oltre cinquant'anni, si assegnasse una 
pensione da pagarsi da me coi frutti dei suddetti libretti, su cia- 
scuno dei quali, come feci osservare ai detti Cappellani, aveva 
allegata in iscritto l'annotazione — libretto appartenente alla 
Opera Pia B. — segnandovi il rispettivo numero ed il nome a 
favore del quale era intestato. 

« Si aggiunge che alcuni giorni appresso i due Cappellani 
Reverendi D. A. e D. D. si presentarono nuovamente a me, chie- 
dendo per favore che una delle Chiavi della (iassa Diocesana ve- 
nisse consegnata o all'uno o all'altro di essi; ed in seguito alla 
mia risposta negativa, motivata espressamente dal fatto che i 
custodi della Cassa Diocesana erano stati già nominati, essendo 
Vescovo Mons. B., nella persona di due Canonici, dai quali non 
mi sarei allontanato, non insistettero nella domanda ; anzi usa- 
rono, specialmente l’A., parole piene di dipendenza e di fiducia 
verso di me ». 

Ast rumpere moras decreverunt duo Capellani et die 10 
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Aprilis 1901 has dederunt litteras Episcopo: 

«I sottoscritti Cappellani Patroni del Venerabile Santuario 
di Sant’Aldebrando di questa città, sentono l'inereseioso dovere 
d'invitare l'Ece. Vostra lll.ma e R ma a voler loro restituire, nel 
più breve termine possibile, i due libretti di credito di loro esclu- 
siva proprietà, che l'Ece. V., non sorretta da nessun diritto, abu- 
sivamente si ritiene, dopo essersi rifiutata, nonostante le ripetute 
istanze, a riconsegnarli nelle loro mani. 

« Che il diritto dei sottoscritti sia il più sacrosanto, e dà 
loro facoltà di disporre come vogliono e meglio loro piace di 
detti libretti, risulta dal non esservi nessuna legge né civile né 
canonica che vieti ai veramente domini di disporre delle cose 
proprie. 

« E che i due libretti siano esclusiva proprietà dei sotto- 
scritti, è evidente perché formati coi redditi ed avanzi del loro 
beneficio, su cui hanno il pieno potere in perpetuo, scatente dalle 
tavole testamentarie del fondatore, di amministrare non solo, 
ma di vendere ed alienare e rinvestire i beni stessi costituenti 
il beneficio con la stessa piena facoltà del testatore medesimo, 
esclusa ogni ingerenza sia della stessa Congregazione di Roma 
che del Vescovo pro tempore, o di altro superiore, perchè 
cosi ete. 

« Né per esser stata a detto Santuario unita la parrocchia 
di S. Rocco con rescritto pontificio, dà maggior diritto all'Eec. V. 
di questa ingerenza, perché tale rescritto rispetta tutte le ecce- 
zioni e riserve che fa il testatore; e se per una vice tantum 
concesse ia facoltà al Vescovo di nominare il primo Cappellano 
Curato, in seguito ed in perpetuo riservò il Ius-Patronatum 
Activum et Passivum, ossia il diritto di nomina anche di detto 
Capellano Curato ai Capellani e Patroni designati dal testatore. 
- — « Quindi il diritto che accampa l’Ece. V. Ill.ma e R.ma è più 


. debole, e più infermo dei diritti che potrebbe avere sulle cose 


dei Parroci delle Parrocchie alla stessa E. V. soggette. 

« Potrebbe infatti PE. V. togliere ad un Parroco i frutti de’ 
suoi risparmi e delle sue fatiche senza violare i più sacrosanti 
diritti di proprietà? 

« Con quanta minor ragione la medesima. Ecc. V. lll ma e 
R.ma si ritiene la cosa appartenente ai sottoscritti e sulla quale 
hanno il pieno e più ampio diritto di disporne come a loro 
piace. 

« Che poi il non troppo imponente peculio, di fronte ai bi- 
sogni, contenuto nei due libretti, sia necessario ai veri proprie- 
tari appare dagli urgenti ristauri e altre migliorie che reclamano 
il decoro e la sicurezza del Santuario stesso, quando non si vo- 
glia per incuria lasciarlo deperire come deperi l'antica Parroc- 
chia di S. Rocco. 

« Infine questa inopporiuna ingerenza dell'Ece. V. nell'am- 
ministrazione del Santuario e anche dannosa e pericolosa alle 
sorti del Santuario stesso, perchè, come appare dalle tavole me- 
desime di fondazione, si minaccia la caducità del beneficio per 
devolversi il tutto alla Comunità di N., qualora i Cappellani 
Patroni fossero impediti in qualsivoglia tempo o modo di eser- 
citare le loro incombenze in detto Santuario, o si tentasse, come 


nel caso presente, di applicare altrove o in tutto o in parte l'E- 
redità del Fondatore; come pure di privare essi Cappellani 


della libera disposizione dei redditi dei beni del Ven. San- 
tuario. 

« Cosi stando le cose i sottoscritti hanno filucia che l’Ecc. V. 
Ill.ma e R.ma venga a più miti consigli, e nella determinazione 
infine di riconsegnare, come doveva esser fatto sin dal primo 
momento, nelle mani dei sottoscritti, i più volte reclamati li- 
bretti di credito, prima che i medesimi si trovino nell’incresciosa 
necessità di ricorrere ad altri mezzi di cui l’Esc. V. potrebbe 
dolersi di averli provocati ». 

Episcopus in citatis litteris die; 23 Aprilis 1901 rem de- 
tulit ad H. S. O., Eius arbitrio remittens quaestionis solutionem 


et advertit: « I motivi pei quali fui indotto a ritenere i due li- 
bretti in questione furono i seguenti: 4° la volontà di secondare 
le istruzioni date dalla S. Sede intorno alla istituzione delle casse 
diocesane : 2° il pericolo che la somma raccolía in quelli venisse 
erogata a capriccio, attesoché gli odierni cappellani... si riten- 
gono padroni assoluti del patrimonio dell'Opera Pia, indipenden- 
temente da ogni autorità ecclesiastica : 3° l' opinione non infon- 
data ehe cogli ottenuti sopravanzi dovrebbero essere ricostituite 
nell'Opera Pia B. la 4* e 5* Cappellania nel modo piü opportuno 
in vista delle attuali circostanze: 4° si aggiunga oggi un altro 
motivo ed è che l'A. fu bensì. sollecito di porre a suo nome il 
capitale bestiame, appartenente in realtà all'Opera Pia B., ma 
tuttora deve rilasciare a questa Curia come si era convenuto, la 
relativa diehiarazione di buona fede ». Denique Episcopus dubi- 
tabat ne cappellanis propositum esset litem deferendi ad tribu- 
nalia civilia; at de hoc exquisiti capellani protestationem edi- 
derunt, qua fassi sunt, se nunquam hoe facinus admissuros neque 
istud propositum unquam fovisse. 

Sed ex adverso Cappellani advertunt: « Ora si domanda: 
può il Vescovo senza violare i più sacrosanti diritti di proprietà 
ingerirsi negli interesssi dei sottoseritti ? E non é contro il di- 
sposto della mente del testatore, prescrivente che i cappellani 
possono fare tutto come veri ed assoluti padroni sia nell'alienare 
che nel rinvestire anche senza veruna licenza di qualsiasi Su- 
periore? Ed in vero i capellani adunati capitolarmente possono 
risolvere tutte le emergenze ed alle cui risoluzioni l'amministra- 
tore deve in tutto uniformarsi? » Praeterea memorant cappel- 
lani adeo firmam fuisse et ratam hane voluntatem testatoris ut 
hoc testamentum reddiderit caducum in favorem Communitatis 
N. statuens: « In caso poi ehe gli detti miei cappellani ed i loro 
successori, in qualsivoglia tempo o modo fossero impediti di eser- 
citare le incombenze in detto Santuario o si tentasse di appli- 
care altrove o in parte o in tutto la mia eredità come pure di 
privare tanto essi cappellani della libera disposizione... perpe- 
tuamente concessagli... adesso per allora ordino e voglio che 
tutta la mia eredità ricada, provvenga, ed appartenga all'IUlma 
Comunità di N., e Consiglio generale di questa città. 

Urgent vero Capellani, hodie revera, ipsos indigere contro- 
versis libellis, seu pecunia deposita apud capsam compendiorum, 
quia Sanetuarii aedes et fundi urbani et rustici instaurationes 
expostulant, uti docet peritia ad acta deducia et legitime re- 
dacta seu iurata a perito apud praetorem, unde insumenda edi- . 
citur summa 10,815 libellarum. 

Praeterea notant, ipsis abiudicari non posse ius liberae 
administrationis, quamvis substantialis mutatio faeta sit per re- 
scriptum dei 10 Aprilis 1802, quippe Ecclesia reddita. est pa- 
rochialis et capellani exinde facti sunt parochi coadiutores ; si- 
quidem notant, ipsos capellanos integrum conservasse ius in ea 
parte qua expresse non fuit derogatum; et revera nullimode 
abrogatum fuisse ius liberae administrationis, quod haetenus sar- 
ctum et tectum religiose observaverunt omnes Antistites, ipsa- 
que recognoverunt laica tribunalia a. 1890 quum edictum est, 
fisco nullam competere partem in Legatis — B. — Fiseus enim 
sibi adiudicabat bona Legati — quae obtinere non valuit quum 
obstet rescriptum diei 10 Aprilis 1802, destinans bona et cap- 
pellanias in exercitium curae animarum. 

Spondent deinde cappellani, nullum periculum imminere con- 
troversis libellis si hae deponantur apud ipsos capellanos, quia 
non szngulis cedunt in proprietatem aut usum sed adseribuntur 
ipsi haereditati — B. — in quam neque fiseum direptionem 
patrare posse, nuper edixerunt tribunalium civilium responsa, 

Consilium vero quod manifestavit Episcopus destinandi depo- 
silam pecuniam ad restituendas duas cappellanias — B. — rite 
suppressas, ex rescripto diei 10 Apr. 1802, animadvertunt non 
esse consentaneum cum hodierna constitutione Ecclesiae, qua, 
auctore S. Pontifice, hae cappellaniae extinetae fuerunt ut cum 
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superstitibus eorum reditus cumularentur, prout fert votum Epi- 
scopi, solemniter a SS.mo approbatum. Prononebat enim Episco- 
pus in suo voto: « Gli ultimi due cappellani ai quali é stato 
« assegnato dal Test. B. scudi dodici per ciascuno per la. Messa 
« delle Feste dovranno ancor essi farne la perpetua cessione a 
« favore del primo cappellano il quale abbia in futuro ed in 
« perpetuo oltre l'obbligo di confessare ingiuntogli dal. Fonda- 
« tore, il peso altresì di assistere il parroco nelle occorrenze e 
« bisogni della cura ». 

Capellanus administrator sacerdos ad acta retulit litteras 
contractus, legitime inscriptas in tabulis censuariis quibus pa- 
tet , bestias omnes necessarias ad culturam praediorum haere- 
ditatis — B., attribui in communem proprietatem duorum eapel- 
lanorum ; et ita repellere intendit Capellanus A. accusationem 
Sibi ab Episcopo factam. 

Postremo loco capellani quum contendant, suam omnimodam 
immunitatem a iurisdictione Episcopi evinei ex iure quo pollent 
activo et passivo nominandi Rectores Ecclesiae, et. capellanos, 
referunt, prima vice tantum post unionem, reservatam. fuisse 
nominationem Episcopo qui rem ita significavit in litteris col- 
lationis: « Cumque ius nominandi novum Rectorem. et. pro 
hac vice tantum ad nos pertineat; firmo autem remanente 
iure activo et passivo nominandi in futurum et in perpetuum 
a capellanis elc. » 

Revera in litteris collationis factae a. 1891 favore hodierni 
Rectoris A. legitur, hunc fuisse nominatum et praesentatus a 
cappellanis « ad quos utpote cappellanos illius Sanctuarii spec- 
tat ius nominandi et praesentandi novum Reclorem ». 

Hodiernus autem 4.08 capellanus G. D. (uli probat textus 
litterarum ad acta productarum) fuit nominatus die 79. Martii 
1902 per simplicem actum capitularem habitum a duobus cap- 
pellanis, quin ulla accesserit approbatio aut ratihabitio Curiae; 
et huie nominationi, absque ulla contradictione, concessum fuit 
Regium. Placet, quod vocant. 

Ex adverso Episcopus plura animadvertit tum in iure tum 
in facto et in primis distinguit duplicem periodum, primam a 
constitutione cappellaniarum usque ad rescriptum diei 10 Apr. 
1802; secundam ab hoc rescripto quod Ecclesiae constitutionem 
mutavit. 

Quoad primam. periodum notat, testatorem has capellanias 
vocasse mere laicales, sed improprie vocari Zaicales, quippe ob- 
tineri non possunt nisi a Sacerdote et adnexa habent onera mere 
sacerdotalia. Dein ita prosequitur Episcopus: « E' ben vero che 
per concessione di questo medesimo diritto puó il testatore e- 
seludere alcune delle disposizioni comuni, come l'erezione cano- 
nica, la collazione per bolla, l'osservanza delle regole della Can- 
celleria Apostolica eec. Ma non può proibire qualunque ingerenza 
del Vescovo. Non licet tamen pio donatori praeceptum facere 
ul nullimode in negotio piae voluntatis exequendis Episcopus 
se immisceat (Lucidi vol. 2, Cap. VII, n. 37). Episcopus sal- 
tem potest intervenire uti defensor et emeculor piorum lesta- 
torum voluntatum. (S. C. Episc. et Regul., Causa Cappellania, 
apud Lucidi Doc. 61, pag. 533). Che anzi le stesse cappellanie 
laicali si annoverano fra i legati pii, e quindi sottostanno alle 
medesime leggi dalle quali sono questi regolati. Cum autem Cap- 
pellaniae mere laicales aequiparari soleant. legatis piis, non 
subsunt illis legibus, quae in iure stalutae sunt dumtaxat pro 
beneficiis ecclesiasticis : subsunt tamen legibus quae communes 
sunt legatis piis, aliisque ex voluntate testatorum impositis 
legibus (loc. cit. apud Lucidi pag. 534). 

« Si osserva quanto è stabilito dal Sacrosanto Concilio di 
Trento nella Sess. XXII, Cap. IX: — Administratores quorum- 
cumque piorum locorum reddant rationem Ordinario, — È 
ben vero che il Concilio soggiunge — nisi aliter in fundatione 
sit cautum — ; però oltrechè nel testamento B. non viene escluso 
il Vescovo dalla revisione, in esso si obbliga il Cappellano Am- 


ministratore a render conto agli altri Cappellani della propria 
gestione: ora il Concilio alle parole citate aggiunge — quod si 
ea consuetudine, aul privilegio, aut ex constitutione aliqua 
loci aliis ad id deputatis ratio reddenda esset, lune cum tis 
adhibeatur etiam Ordinarius. — Il che tanto più deve man- 
tenersi nel presente caso in quanto che al Cappellano Ammini- 
stratore si dà l'onere di raccogliere le offerte che vengono date 
dai devoti per celebrazioni di messe, o per altri scopi pii: of- 
ferte che spettano bensì all'Oratorio (oggi parrocchia) di S. Al- 
debrando, ma solto l'amministrazione del Vescovo, come fu de- 
ciso da Cotesto Sacro Consesso il 25 Settembre del 1761 — 
oblationes spectare ad Oratorium. (S. Aldebrandi) sub admini- 
stratione Episcopi. — 

« In conferma di questi documenti vorrei citare un Rescritto 
dato, come si dice, sotto il Pontificato di Pio VIII, ed inserito 
nei libri di amministrazione dell'Opera Pia B.:ma devo astener- 
mene non potendolo consultare in forza dei pretesi diritti che 
sostengono i due Cappellani attuali. Perd posso con sicurezza 
asserire che difatto tanto la gestione amministrativa, quanto le 
vacchette dei legati, più volte furono assoggettate alla revisione 
ecclesiastica. 

« Si osserva quanto leggesi nel Docum. 61, presso il Lucidi, 
già sopra citato: poichè al N. 16 si ha: — Cappellanus (etiam 
laicalis) quippe domini iure destitutus, ac mere bonorum cap- 
pellaniae administrator et usufructuarius, bona Cappellaniae 
alienare nequit, alios contractus alienationis nomine venien- 
tes per se ipse concludere non potest ». 

Quoad secundam periodum notat, substantialem mutationem 
inductam fuisse in ipsam praebendarum naturam quia secunda 
cappellania in parochialem praebendam conversa fuit, prima 
autem et {ertia cappellania effectae sunt. praebendae Ecclesiae 
parochialis coadiutorales. Quare concludit Episcopus, etsi ante 
rescriptum a. 1802, capellaniae sibi vindicare poterant omnimo- 
dam ab Episcopali iurisdictione immunitatem, post tale. reseri- 
ptum eiusmodi immunitas nullo innititur fundamento, 

Ad haee Episcopus advertit, ipsos capellanos fassos esse, pe- 
nitus mutatam esse per rescriptum a. 1802 naturam Legati B. 
quia ut capellanias vindicarent a fisco, hoc probandum sibi as- 
sumpserunt, ait Episcopus scil. « a termini della istanza e pro- 
getto di Monsijnor B. perdettero la loro originaria natura 
di cappellanie semplici, per divenire benefici curati ». 

Praeterea Episcopus disserit de 4. e 5. capellania B. quae 
dubitat an iterum instaurandae sint. Etenim in vo/o Episcopi B. 
proponebatur earum extinctio, et confusio cum aliis superstiti- 
bus capellaniis, ati sonant verba supra relata excerpia a primo 
voto Episcopi B.; sed hane con.litionem probare renuit S. H. C. 
die 19 Decemb. 1801; unde in secunda causae actione die 10 
April. 1802 legitur în folio: « Iterum ergo proponit Episcopus 
ut firmis remanentibus duabus capellaniis B. (4. et 5.) annui 
reditus scutorum duodecim pro qualibet ». Inde prodiit reseri- 
ptum: « Affirmative iuxta votum Episcopi ». Quocirca in De- 
creto executoriali Curiae eccl. diei 13 Maii 1892 cavetur, hanc 
translationem fieri « attenta impotentia supplendi aliis mediis 
FIRMIS REMANENTIBUS DUABUS CAPELLANIIS B. ANNUI reditus scu- 
torum duodecim pro qualibet ». Nihilo secius hae cappellaniae 
iampridem non suos habent titulares et pene ab omnium me- 
moria exciderunt, a quonam tempore autem haec vacantia ha- 
bita sit, et utrum et quanam ratione satisfactum sit oneri mis- 
sarum, Episcopum latet quia eum non minus latent omnia quae 
apud Archivium Pii Operis B. continentur, Eidem omnimode 
impervium. 

Denique Episcopus, notat capellanos certe exagerare et male 
interpretari sua iura dum se vocant hereditatis B. dominos dum 
non sunt nisi harum rerum depositarii administratores, non 
secus ac coniroversi libelli compendiorum habendi sunt tam- 
quam deposito dati apud Episcopum, « senza punto ledere il 
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diritto che a norma di legge e secondo ragione possono a- 
verne i cappellani per disporre del peculio che rappresentano ». 
Et concludit Episcopus: « È anche da notarsi che senza fonda- 
mento essi temono o piuttosto fingono di temere la caducità 
del benefizio a favore di questo Municipio di N. il quale già 
rinunciò al suo diritto, senza riserva alcuna, all'epoca in cui si 
ottenne la risoluzione del 10 Aprile 1802 » lamvero iuvat prae 
oculis habere textum huius renunciationis ita conceptae : 

« Noi infraseritti Pubblici Rappresentanti di questa Città di 
N. eome interessati nella disposizione testamentaria del. quon- 
dam Sacerdote D. Pietro. B. della suddetta Città confessiamo 
esserci stato partecipato da questo Monsg. lllamo e R.mo Ve- 
scovo tutto il tenore dell’istanza toccante la traslazione della 
Chiesa Parrocchiale di S. Rocco all'Oratorio pubblico, e chiesa 
di S. Aldebrando in Cittadella promossa avanti la Santità di N. S. 
felicemente regnante: e manifestando il nostro. sentimento, di- 
chiariamo, come abbiamo riconosciuto tutto l'esposto consentaneo, 
ed infinitamente necessario al maggior culto di Dio, ed alla sa- 
lute delle anime ; per il che prestiamo di nostra piena deliberata 
volontà ogni qualunque assenso, e consenso; affine di facilitare 
e trasportare la Cura di S. Rocco nella chiesa di S. Aldebrando 
nel.modo, e maniera, che é stato stabilito nel piano annesso al- 
listauza dal medesimo llliio, e Riño Vescovo coll’ applicazione 
in perpetuo delle Rendite annuali delle Cappellanie erette dal 
testé sacerdote B. In fede ». 

Atqui admodum caute edita est renunciatio et magis conti- 
net assensum. ad translationem, quam renunciationem absolu- 
tam quoad iura in bona administrata. 

Magis ex alio capite, ni fallor, communitas N. hodie facul- 
tate uti non potest sibi adiudicandi bona Legati ob non impletas 
certas conditiones, quia hodie uti Fiscus expertus est, in iudicio 
a. 1890, ius publicum civile bona destinata in curam animarum 
recognoscit uti inservientia cuidam publicae necessitati, et hoc 
sub aspectu, esse inalienabilia, neque ob alium scopum, etsi pu- 
blicae utilitatis, posse a sua. destinatione removeri. Praeterea 
advertere praestat, in praesentiarum, non agi de concedenda 
Episcopo in Legatum B. quadam extraordinaria potestate, ex 
privilegio nempe aut ex speciali derogatione ultimae voluntatis, 
Sed agi de ipsa episcopi ordinaria auctoritate, quam Episcopus 
exercere expetit ad normam uris communis; quam potestatem 
probe scire debebat Sacerdos se extenuare, minuere, prohibere 
non posse quippe sua suprema voluntas effugere non poterat im- 
perium legis communis. 

Porro moveri non potest querela in Episcopum qui in Lega- 
tum B. non sibi vindicat nisi liberum exercitium suae ordina- 
riae et hine necessariae potesiatis. — Exinde nullum certe inest 
discrimen quod timent capellani ex clausula substitutionis. 

Quia vero Episcopus cupit penitus omnem amputare con- 
iroversiam, plures obtulit quaestiones enodandas quas hisce du- 
biis concipere arbitratus sum: I. An duo LIBELLI COMPENDIORUM 
— vulgo libretti della Cassa di risparmio — servandi sint apud 
Episcopum vel potius tradendi sint capellanis in casu. — Il. 
An Episcopo ius sil exigendi redditionem rationum ab admi- 
nistratoribus Pii Operis in casu. — Ill. An QUARTA el QUINTA 


' capellania restituendae sint vel potius hodiernus Eccles. status 


servandus sit în casu. — IV. Quanam ratiune oneri missarum 
his cappellaniis adnexo satisfaciendum. sit tum quoad praete- 
ritum tum quoad fulurum. — V. An capellanis ius sit nomi- 
nandi capellanum ad 1. et 3. capellaniam nulla exquisita ap- 
probalione ab Episcopo vel potius haec sit exquirenda in casu. 
— VI. An ob vacationem TERTIAE capellaniae a mense Septem- 
bri 1900 dicenda sit capellani nominatio devoluta ad Episco- 
pum in casu. 

In quae dubia enodanda ut aliqua ex officio animadvertam 
praestat paucis explicare quaenam sit ordinaria Episcopi iuris- 
dictio in Pia Opera, quae tesiatores commiserunt administranda 


quibusdam deputatis viris sive clericis sive laicis, sub ea expressa 
lege ut ab Episcopi potestate in gerenda administratione essent 
immunes. Iste casus non est infrequens; quare de eodem Concil. 
Tridentinum Sess. 22, cap. 9 ita cavit: « Administratores tum 
ecclesiastici quam laici falricae cuiusvis Ecclesiae, etiam cathe- 
dralis, hospitalis... et quorumcumque piorum locorum, singulis 
annis teneantur reddere rationem administrationis Ordinario, 
eonsuetudinibus et privilegiis quibuscumque in contrarium subla- 
lis, nisi secus forte in institutione et ordinatione... expresse 
cautum, esset. Quod si ex consuetudine aut privilegio aut ex 
constitutione aliqua loci, aliis ad id deputatis, ratio reddenda 
esset, TUNG CUM IIS ADHIBEATUR ETIAM ORDINARIUS ET. ALITER 
FACTAE LIBERATIONES DICTIS ADMINISTRATORIBUS MINIME SUFFRA- 
GENTUR ». Ferraris verb. Administratio innixus iurisprudentiae 
H. S. O. ita interpretatur eitatum Decretum Trid. « Ordinarii 
locorum possunt exigere iuramentum de fidelitate administrandi 
ab omnibus administratoribus locorum et legatorum piorum ; 
S. Congr. in Aliphana 18 lul. 1705 ; et 8 Martii 1706. Pos- 
sunt ab ipsis rationes et computa administrationis exigere tam 
in visitatione quam extra, etiam per suum delegatum, non ob- 
stante quod a testatore et lege fundationis excludantur es- 
presse a revisione compulorum, possunt supplere negligentiam 
executorum. et administratorum, et illos removere si male ad- 
ministrent, el ab iis possunt rationes exigere, etiamsi defun- 
ctus disposuisset QUOD LEGATUM esset NULLUM quando se im- 
misceret Episcopus et rationem exquireret ab esecutore et ad- 
ministratore quem voluit et vult a nemine posse cogi ad red- 
dendam rationem. 

Sie deducitur ex cap. Qua nobis — De test. ubi Fagnanus n. 16 
ita fuisse decisum testatur his verbis: Et rursus quum quae- 
situm esset an Episcopus in fundatione exclusus a visitatione 
hospitalis quia in fundatione sit cautum ne se administra- 
tioni, visitalioni, aut correctioni immisceat possit, se immiscere 
in casu negligentiae administratorum ? S. Congr. censuit, posse, 
iuxta cap. Tua nobis. De test. Et decisio fuit iterum confirmata 
a S. Congr. Conc. in Civ. Pleb. 10 Decemb. 1695 in qua bis re- 
Solvit, Episcopum tamquam executorem omnium legatorum pio- 
rum posse ad formam dicti Cap. Tua nobis — cogere admini- 
stratores ad exequendam et adimplendam testatoris voluntatem 
non obstante quod excluderetur in testamento ». Et ratio est 
quia exsecutio computorum administrationis est munus publicae 
potestatis introductum ad bonum commune unde a privato te- 
statore impediri nequit; privata enim testatoris dispositio non 
potest generalem constitutionem legis vel canonis immutare. 
— Caput Tua nobis et caput 9 sess. 22 Concilii Trid. obsequun- 
tur huie prineipio iuris publici, quin tamen libertas et auctori- 
tas fundatorum et testatorum pessumdetur. Si quidem nihil am- 
plius exigitur quam expostulet ipsa ratio boni publiei et visum 
est, aliquod. locum pium posse haberi immune a visitatione E- 
piscopi, uti statuitur ¿n cap. 8 Sess. 22 Concil. Trid. minime 
vero a redditione rationum. Si enim haec non exhiberetur Epi- 
scopo, quomodo ipse explere posset munus vigilantiae in exe- 
cutionem omnium piorum legatorum? Minus est autem onus 
reddendi rationes quam subeundi S. visitationem, uti censuit 
pluries S. H. Congr. sed signanter in Neapolitana, apud Pi- 
gnatelli Tom J. Cons. 45 num. 46 et 47, hisce terminis: S. C. 
Conc. censuit cap. 8 Sess. 22 De ref. inlelligi et habere locum 
in casibus a iure communi permissis LICERE TAMEN. ORDINA- 
RIO AB EIS RATIONEM ADMINISTRATIONIS EXIGERE e decreto, cap. 
9 Sess. 22 ». Denique in Liparen. — Exwempl. 6 lunii 1750, 
haec agebatur quaestio nostrae admodum similis. Bartholomaeus 
Russius hospitale fundandum edixit, commissarios, exsecutores, 
et administratores elegit, iisque facultatem dedit alios successive 
nominandi, voluitque « ne eorum quae administrant dicti mei 
fideucommissarii cuique rationem reddere teneantur ». Testa- 
tore vita functo conditum fuit hospitale, nulla interveniente E- 
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piscopi auetoritate, sine altari, sine capella, sine campanis, ac 
sine beneficio immunitatis. Episcopi nunquam illud visitarunt, 
nunquam ab administratoribus rationes exegerunt; cum itaque 
Episcopus pro tempore a suorum decessorum exemplo deflectens 
hospitale visitare contenderet, duo apud S. Congr. Conc. propo- 
sita sunt dubia: I. An hospitale S. Bartholomaei Liparen. sil 
omnino ecemplum a visilalione Episcopi; et quatenus affirma- 
tive, ll. An acta facta a Curia episcopali Liparen. super visi- 
latione hospitalis sint delenda, S. Congr. reseripsit: « Ad {um 
Hospitale non esse exemplum a iurisdiclione Episcopi quoad 
reddilionem rationis. Ad 2um Provisum in 19 ». 

In themate autem, ius Episcopi peragendi visitationem in 
Ecclesia S. Aldebrandi quatenus est Ecclesia parochialis, versatur 
extra controversiam et tantum quaestioni est, potestas Episcopi 
in administrationem bonorum Pii Operis — B. — Ius autem expe- 
tendi redditionem rationis eo est perspectius in casu quia plura 
ineumbunt Missarum onera isti Pio Operi et quidquid de piis 
oneribus in genere sancitum est, speciatim. Missarum oneribus 
applicatur, uti probat Benedictus XIV De Syn. cap. ull. lib. 13. 
Quocirea Episcopi eo potissimum intendere debent in exigendis 
administrationis rationibus ut cognoscant an rite satisfactum sit 
Missarum oneribus. 

Verum in potestate exigendi rationés certe non continetur, 
per se ius servandi, depositi causa, res administrationi pertirien- 
tes; quocirea controversi libelli, rigore iuris viderentur resti- 
tuendi. Sed prudentia EE. PP. decernet, utrum specialia temporum 
adiuneta quae hodie suaserunt constitutionem capsae Ecclesia- 
sticae, illius sint valoris in themate ut decernere praestet, Ros 
libellos asservandos esse apud Episcopum, simplicis depositi causa, 
nulla facta diminutione potestatis administratorum in fruetibus 
erogandis. 

In tertio dubio et quarto quaeritur de capellaniis instauran- 
dis et de oneribus missarum, una vel alia, ratione satisfaciendis, 
sed quaestio non iuris est sed facti. Quae vero pertinent ad faetum 
iam excerpimus ex relatione Episcopi qui iure merito advertit, 
cerium non posse ferri iudicium nisi cognoscantur quae in Ar- 
ehivio Pii Operis certe contineantur documenta unde desumatur 
an legitima facta sit extinctio cappellaniarum et quemnam in 
scopum erogata fuerit; earumiem dos. — Ceterum capellani ab 
Episcopo adigi valent ad ostendenla documenta quae ad rem 
faciunt et haec perquirere potest Episcopus aut per se aut per 
suum delegatum quia qui ad finem ius habet, ad media quoque 
ius habeat oportet; at Episcopus curare non potest piarum vo- 
luntatum reetam applieationem nisi earundem voluntatum pateat 
et intentio et ambitus. Videlicet Concil. Trid. sess. 22 cap. 8 
hane concedit facultatem, nempe exequendi pias voluntates, vel 
saltem in earum executionem vigilandi et vehementissima sunt 
verba adhibita ab Urbano VIII et Innocentio XII in $ xxxi, De- 
creti de celebratione Miss. part. n, « Meminerint igitur et sa- 
tagant Ordinarii ut a personis et in Ecclesiis quoque modo etiam 
in vim deeretorum Cone. Trid. sibi subiectis, Missae, ea qua par 
est fide et diligentia, celebrentur et cuncta et singula deereta 
huiusmodi omnimode executioni demandentur, nedum iustitiam 
requirentibus... sed ex officio, tum in Visitationibus tum in 
i: vent: et modis quo expedire et convenire toties quoties 
indicaverint; inquirentes ne aliquid committatur, pervertatur, 
differatur vel omittatur quod his omnibus et singulis decretis 
adversetur ». 

Domum quaestio quae in quinto et sexto dubio continetur, 
respicit nominationem cappellani ad 12m et 3am capellaniam. Nam 
de 2* capellania pes ab a.1802 erecta est ad qualitatem prae- 
bendae vere parochialis, hodie nulla movetur quaestio quoad 
noininationoni ad capellanos pertinentem cum iure activo et pas- 
pr arr arm — 
aut sufficiat simplex et nuda capel pe — Meer c 

pellanorum nominatio prouti non 


semel accidisse patet, Re sane vera capellani obiieiunt, has ca- 
pellanias ex voluntate testatoris, esse mere laicales, a regulis 
Cancellariae immunes, nec non ab ipsa Episcopi auctoritate. Porro 
in Decreto executoriali quo translatio paroeciae executioni de- 
mandata est, ad normam rescripti S. C. Concilii, tantum fit mentio 
de iure nominandi rectorem. paroeciae et edicitur — dictam 
nominationem seu nominationes semper et futuris temporibus 
exemptas fore et esse ab omni el quacumque regula Datariae 
Apost. et solummodo subiectas huic Cancellariae Episcopali. 
Ergo cum de duabus aliis capellaniis, concludunt capellani, nihil 
edictum sit, sequitur has omnimode mansisse laicales et immu- 
nes a quacumque Episcopi iurisdictione. — Verum, e contra, ad- 
vertatur, has capellanias posse, aliquo sensu, dici laicales qua- 
tenus sine erectione ecclesiastica constitutae sunt ut docet Santi 
De praeb. et dignit. n. 30 sed aliter esse ecclesiasticas quia et 
ecclesiasticis conferuntur et onera continent mere ecclesiastica. 
Sed hodie Episcopus quaerit an isti capellani qui ex decreto 
translationis effecti sunt — duo capellani in curae ewercilio 
opem ferentes parocho — nominari possint absque Episcopi 
approbatione. — Approbationem vero requiri dictat apertissime 
ipsa notio capellani coadiutoris in eura animarum. Episcopus 
enim qui est parochus parochorum, approbat parochos an tanto 
muneri sint idonei et non minus probare satagit parochorum 
vicarios, utpote illorum vices explentes, qui si impares essent of- 
ficio Viearii explendo, eorum imperitiae culpa et in parochos 
et in Episcopum reflueret. Quare Rom. Pontifices non praeter- 
miserunt expresse hoc iubere ad cavillationes amputandas et 
Innocentius XIII in Const. Apostolici ministerii iubet: «.. . Ubi 
eliam praedicli coadiutores aut vicarii temporanei a parochis 
nominati vel assumpli fuerint, de eorum idoneitate Episcopis 
constare per examen debeat antequam ad exercitium admittan- 
tur; nec satis sit quod ad confessiones audiendas antea fue- 
rint approbati, nisi aliis etiam qualitatibus ad euram anima- 
rum recte exercendam opportunis praediti censeantur ». Hane 
regulam amplissime confirmavit H. S. C. in una Brizien. 6 
Nov. 1620, uti refert et commentatur Giraldi Jus. Pont. Part. H 
sect. 87. 

In seælo dubio quaeritur an nominatio devoluta sit ad Epi- 
scopum ob haetenus neglectam nominationem ad 3. cappellaniam; 
et responsio sequitur ex generali regula antea explicata. Siqui- 
dem Episcopus qui negligentiam supplere debet executorum pia- 
rum voluntatum, item ius habet nominandi administratores vel 
capellanos quos nominare vel renuerunt vel neglexerunt execu- 
tores a testatore vocati. Inde H. S. C. in Forolivien. 11 Sept. 
1894 huic dubio « An renuente vel differente communitate dic- 
tum administratorem (S. Peregrini) eligere, valeat Ordinarius il- 
lum eligere et deputare ex officio atque independenter a com- 
munitate » responsum dedit « Affirmative et amplius ». Docet. 
praeterea Lucidi — De visit. s. limin. II cap. 7 art. 2 n. 45: 
« Neque secus dicendum est, quando onera Missarum a testa- 
tore adfixa fuerint capellaniis mere laicalibus, quae legatis piis 
communiter aequiparantur. Porro nemo nescit huiusmodi capel- 
lanias in pluribus rebus pari passu procedere cum capellaniis 
ecclesiasticis, quae sunt vera beneficia: sic ex. gr. ia utriusque ex 
lege fundatorum designari nequeunt personae quae patronatu ac- 
tivo vel passivo gaudeant... Iamvero in capellaniis ecclesiasticis 
si patroni capellanum nominare negligant, per sacros canones cau- 
tum iam est, ut quadrimestri vel semestri tempore inutiliter elapso 
ius nominandi ad ordinarium collatorem devolvatur. At vero haec 
iura aptari nequeunt capellaniis mere laicalibus. Nihilominus 
Episcopus iuribus innixus quibus utimur circa fidelem piorum 
legatorum satisfactionem, si patronus capellanum nominare ne- 
gliget, potest ipse interim capellaniae administratorem depu- 
tare. Ita enim novissime decrevit S Congr. EE. et RR... ubi 
quaerebatur, quomodo providendum esset in futurum : S. Ordo 
respondit: « Ordinarius ulatur iure suo quoad deputationes 
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novi administratoris usque ad nominationem novi capellani ». 
Iamvero in themate advertatur, has capellanias posse haberi uti 
laicales ob defectum ecclesiasticae erectionis; capellani vero ra- 
tionem dederunt Episcopo quare capellanum. non nominarent, 
Scilicet. cb lilis pendentiam quia differre nominationem inten- 
debant quousque capellani administratoris iura essent definita. 

Modo sapientia et prudentia EE. PP. decernet quonam re- 
sponso diluenda sint infrascripta 


DUBIA 


T. An duo LIBELLI COMPENDIORUM — vulgo libretti della 
Cassa di risparmio — servandi sint apud Episcopum vel po- 
lius tradendi sint cappelianis in casu. 

ll. An Episcopo ius sit exigendi redditionem rationum ab 
administratoribus Pii Operis in casu. 

Ill. An QUARTA et QUINTA capellania resliluendae sint vel 
polius hodiernus Eccles. status servandus sit in casu. 

IV. Quanam ratione oneri missarum his capellaniis ad- 


- nero satisfaciendum sil tum quoad praeteritum tum | quoad 


futurum. 

' V, An capellanis ius sit nominandi capellanum ad 1.et 3. 
capellaniam nulla exquisita approbatione ab Episcopo vel po- 
lius haec sit exquirenda in casu. 

VI. An ob vacationem TERTIAE cappellaniae a mense Sep- 
tembri 1900 dicenda sit capellani nominatio devoluta ad Epi- 
scopum in casu. 

Re mature perpensa, Emi Patres rescripserunt ut sequitur: 

R. — Ad 1um, Affirmative ad fam, parlem, loco depositi, 
negative ad 2am, 

Ad Qum, Affirmative. 

i Ad 3um, el dum, Dilata et capellani exhibeant documenta 
Episcopo circa sorlem, fructus et adimplementum onerum 
capellaniarum. 

Ad Sum, Negative ad 1am, partem, affirmative ad 2am, 


quoad PRIMUM capellanum : quoad, TERTIUM. capellanum satis 


esse si electus approbatus sit ab Episcopo pro audiendis con- 
fessionibus. 

Ad Gum, Negative sed Episcopus praefigat capellanis con- 
gruum tempus ad nominandum capellanum : quo tempore inu- 
tiliter elapso, deputet administratorem, pro adimplendis quo- 
que muneribus capellaniae. 








.E SACRA CONGREGATIONE 


PROPAGANDAE FIDEI 


Dubium circa liceitatem extractionis chirurgicae foetus im- 
maturi. 


Die 20 Martii 1902. 


lil.me ac R.me D.ne 


R. D. Carolus Lecoq, Decanus Facultatis Theolo- 
giae in ista Universitate Metropolitana, per litteras 
diei 12 Martii anni 1900 sequens dubium proponebat 
circa interpretationem resolutionum S. Officii quoad 
liceitatem extractionis chirurgicae foetus immaturi: 
« Utrum aliquando liceat e sinu matris extrahere 


— foetus ectopicos adhue immaturos, nondum exacto sexto 





mense post conceptionem ? » 


Curae mihi fuit factum dubium solvendum trans- 
mittere eidem Supremo "Tribunali S. Officii. Illi vero 
E.mi ae R.mi Patres Card. Inquisitores generales, in 
congregatione fer. IV die D vertentis mensis Martii, 
post maturam rei discussionem, sequens emanarunt re- 
sponsum : « Negative, iuxta Decretum fer. IV, 4 Maii - 
1898 (1), vi euius foetus et matris vitae quantum fieri 
potest, serio et opportune providendum est: quoad 
vero tempus, iuxta idem Decretum, Orator meminerit, 
nullam partus accelerationem licitam esse, misi perfi- 
ciatur tempore ac modis, quibus ex ordinarie contin- 
gentibus matris ac foetus vitae consulatur. — Praesens 
vero decretum expediatur per Ordinarium ». 

Haec habui, quae eum Amplitudine Tua hae super 
re, pro meo munere, communicarem : et precor Deum, 
ut Te diu sospitet 


Addictissimus Servus 
M. Card. LEDOCHOWSKI, Praef. 


Atorsius VECCIA, Secr. 


R. P. D. Paulo Bruchesi 


Archiepiscopo Marianopolitano 








CONGREGATIONE 


E SACRA 
RITUUM 


DE QUERETARO 


Plura solvuntur Dubia. 


Hodierni Caeremoniarum Magistri in Ecclesia Ca- 
thedrali de Queretaro, Mexicanae Ditionis, summo- 
pere cupientes ut ea quae ad cultum divinum perti- 
nent, rite peragantur, de consensu et approbatione R.mi 
sui Episcopi, quae subsequuntur dubia Sacrorum Ri- 
tuum Congregationi humillime exposuerunt; nimi- 
rum: 

I. In omnibus Ecclesiis huius Dioecesis servatur 
antiqua consuetudo, fidelium venerationi publice expo- 
nendi Sanctissimum Sacramentum sive in Missis reno- 
vationis, quae cum cantu celebrantur, sive, de licentia 
Ordinarii, in illis quae solemniter peraguntur occasione 
alicuius magnae festivitatis, et in eisdem Missis distri- 
buitur Saera Communio, non obstante expositione, et 
campanulae pulsantur, tum ad Sanctus et ad eleva- 
tionem saerarum specierum, tum etiam immediate ante 
distributionem S. Synaxis. Hine quaeritur: 1. Num 
continuari possit consuetudo Missas cantandi coram 
SS.mo Sacramento palam exposito? 2. et quatenus af- 
firmative, num S. Communio distribui possit in huius- 


(1) Cfr. Anal, Eccl., vol. VI, pag. 277. 
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modi Missis? 3. Num licita sit pulsatio campanu- 
larum ? 

II. In hae sancta Ecclesia Cathedrali a tempore 
suae erectionis, diebus solemnibus immediate ante Mis- 
sam Conventualem, fit processio intra muros ipsius 
Eeclesiae cum Reliquia SS.mi Ligni Crucis D. N. I. C. 
quae defertur per canonicum celebrantem cum velo 
humerali; cum vero pervenitur ad altare S. Bernardi, 
quod est prope Ecclesiae ianuas, celebrans, renibus ad 
altare versis, populo ostendit sacram reliquiam, quo 
tempore fit pausatio processionis dum per Chorum ca- 
nitur prima stropha hymni Vesperarum occurrentis 
festivitatis; deinde continuatur processio usque ad al- 
tare maius, depositaque ibidem Sacra Reliquia, canitur 
Vers. « Ora pro nobis Sancta Dei Genitrix » et per 
celebrantem Oratio « Omnipotens sempiterne Deus, 
qui gloriosae Virginis. . . . » Iamvero quaeritur: An 
Processio ista modo supra dicto licite continuari possit; 
et quatenus negative quomodo peragenda est? 

III. In hac etiam S. Cathedrali Ecclesia iuxta con- 
cessionem Romani Pontificis Gregorii XIII, die 30 De- 
cembris 1573 factam, diebus dominicis non Canonicus 
celebrans Missam sed Sacrista vel Coeremoniarius facit 
aspersionem aquae benedictae. Usus autem invaluit of- 
ferendi singulis Canonicis et Clericis aspergillum ad 
sumendam manu eorum aquam, deinde facta populi 
aspersione, praedictus Sacrista vel Caeremoniarius, quin 
Orationem dicat (haec enim cantatur ab Hebdomadario), 
redit ad Sacristiam ibique porrigit aquam benedictam, 
similiter per contactum ~ aspergilli, tam celebranti, 
quam Ministris. Cum. vero hic modus videatur adver- 
sari Rubricis, quaeritur: 1. Quid sentiendum de asper- 
sione Chori per contactum ? 2, Quid de cantu Orationis 
ab Hebdomadario? 3. Quomodo fieri debet aspersio ce- 
lebrantis et Ministrorum ? 

IV. Ex praecepto Concilii III. Mexicani omnibus 
sabbatis per annum canitur in hac Sancta Cathedrali 
Ecclesia, post Completorium Antiphona « Salve Re- 
gina » per Canonicum Hebdomadarium, Pluviali in- 
dutum, ante altare maius, et deinde recitatur in Choro 
Matutinum eum Laudibus. Aliquando autem contingere 
solet, infra Octavam Corporis Christi vel aliis diebus, 
quod praedicta Antiphona cantetur ante Sanctissimum 
Sacramentum publice expositum, quod non reservatur 
nisi expletis Laudibus; sed cum dubitatur de legiti- 
mitate huius praxis, quaeritur: Num servandus. sit 
usus canendi Antiphonam « Salve Regina » in altari 
maiori, quando ibi expositum patet SS.mum Sacra- 
mentum ? 

V. Praeter ampullas vini et aquae ponitur etiam 
super credentiam, in aliquibus Ecclesiis huius Dioece- 
sis, pelvis et urceus cum aqua pro manuum lotione in 
Missis cantatis vel digitorum extremitatum in privatis, 
quando Sacerdos dicit psalmum « Lavabo inter. inno- 
centes manus »: hoe autem fit quia aqua quae est in 
ampulla vitrea frequenter non sufficit ad manus ab- 
luendas et Calicis purificationem faciendam, sumpto S. 
Sanguine, praesertim in Missis cum cantu. Porro cum 
praedictus pelvis et urceus non sit praescriptus in ru- 
brieis Missalis, quaeritur: Num continuari licite possit, 
vel saltem tollerari praefatus usus? 


VI. Altare maius in aliquibus ecclesiis huius Dioe- 
cesis extat super cryptam in qua sunt plura cadavera 
humata, ita ut altare separatum sit a loculis mortuo- 
rum tantum per cameram lapideam ipsius cryptae. Quae- 
ritur ergo: An licitum sit in praedictis Altaribus sa- 
crosanctum Missae Sacrifieium peragere, quamvis in 
linea recta sub Altare sint cadavera in pavimento 
ery ptae ? 

Et Sacra eadem Congregatio ad relationem sub- 
scripti Secretarii, exquisito voto Commissionis Litur- 
gicae, re mature perpensa, respondendum esse censuit: 

Ad I. Detur Decretum n. 8448 Societatis Tesu 11 
Maii 1878 ad I. et II. 

Ad II. Processio in casu continuari potest, sed ce- 
lebrans pluviali indutus deferat Reliquiam S. Crucis 
D. N. J. C. et cum eadem in reditu tantum ad Altare 
maius populum benedicat iuxta Decretum n. 92324. 
Brixien. 15 Septembris 1736. ad 1 absque versiculo et 
Oratione B. M. V. — et ad mentem. 

Ad III. Quoad primam partem. Aspersio Chori per 
contactum sustinenda non est, utpote Decretis con- 
traria, praesertim Decreto n. 2013 Leodien. 27 Sep- 
tembris 1698 ad IT, III et IV.; Quoad secundam partem, 
Oratio diei debet ante altare ab eo qui fecit asper- 
sionem iuxta Decretum n. 1122. Cusentina 19 Julii 
1659, et quoad tertiam partem, Celebrans et Ministri 
qui aspersionis tempore in Sacristia sistunt, aspergendi 
non sunt sed ad ecclesiae ingressum accipiant aquam 
lustralem. 


Ad IV. Affirmative. 

Ad V. Negative ad utramque partem. 

Ad VI. Affirmative iuxta Decretum 3460. Senonen, 
97 Julii 1878 ad II. 


Atque ita rescripsit. Die 18 Julii 1902, 


D. Card. FERRATA, Praef. 


L. r5 S. 
, D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 


AL. 
MEDIOLANEN. 
Dubium circa Missam in Feria V. et in Sabbato Sancto. 


E.mus et R.mus Andreas Carolus Card. Ferrari 
Archiepiscopus Mediolanensis, Sacrorum Rituum Coh- 
gregationi ea quae sequuntur reverenter exposuit: 

In Missali Ambrosiano in Missa feriae V. in Coena 
Domini habetur sequens rubrica: « Haec Missa cele- 
bratur ab uno tantum Sacerdote in Cathedrali, et in 
unaquaque Collegiata, Parochiali, vel alia eiusdem generis 
Ecclesia, non autem in Oratoriis privatis. Et in Ecclesia 
quidem Cathedrali, Collegiatave, praemissis Lectionibus, 
Orationibus eum Psalmellis contentis in fine Missalis pro 
eadem quinta Feria, dum eantatur novissimus Psalmellus, 
Archiepiscopus, seu dignior Sacerdos cum Ministris acce- 
dit ad Altare et facit Confessionem, etc. » Similia haben- 
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tur in Rubrica Missae Sabbati Sancti, in qua tamen 
non invenitur « Et in Ecclesia quidem Cathedrali, Colle- 
giatave ». Mos autem invaluit in nonnullis Ecclesiis pa 
roecialibus vel subsidiariis has Missas legendi loco canen- 
di. Ratio quam afferunt est quod rubrica neque explicite 
praecipit canendam, cum dicat tantum « celebratur » 
neque implicite pro ecclesiis quae non sint Collegiatae. 
Hine idem E.mus Orator ab ipsa Sacra Congregatione 


‘expostulavit: Utrum mos legendi dictam Missam tum 


in Feria V. in Coena Domini, tum in Sabbato Sancto 
in eiusmodi ecclesiis permitti valeat? 

Sacra porro Rituum Congregatio, referente sub- 
scripto Secretario, audito voto Commissionis Liturgicae, 
omnibusque accurate perpensis rescribendum censuit: 
Attentis Rubricis Missalis. Ambrosiani et Memoriali Ri- 
tuum a Benedicto Papa XIII edito pro cleri defectu, in 
ecclesiis minoribus, Missam lectam in casu permitti posse. 


Atque ita rescripsit. 


' Die 18 Julii 1902, 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 9&8 S. 


D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 


III. 
ORpiNis Minorum S. FRANCISCI ÜAPPUCCINORUM. 


In missa cum incensat. iuxta morem Cappuccinor. simplex 
Clericus, dummodo non abstergat calicem, munere 
Assistentis fungi potest, atque Chorum thurificare. 


Hodiernus Superior Minorum Cappuccinorum apud 
Racconigi, Dioecesis Taurinen., de consensu R.mi sui 
Procuratoris Generalis, sequentia dubia solvenda Sa- 
erorum Rituum Congregationi humillime proponit : 

1. Quum S. Rituum Congregatio die 6 Dec. 1901 (1) 
rescripserit, « Ministrum Missae cum cantu Assisten- 
tem, iuxta Decretum 3377, debere esse in sacris, si de- 
beat etiam Calicem abstergere », quaeritur: An in 
Missa cum incensationibus iuxta morem praefati Or- 
dinis, possit fungi munere Assistentis etiam simplex 
Clericus, caetera in praedicto decreto notata perficiendo 
dummodo: non abstergat calicem ? 

II. An in enunciata Missa possit thurificari Cho- 
rus ab Assistente vel Acolytho, prouti hucusque factum 
est ? 

Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, exquisito etiam. voto Commissionis 
Liturgicae, rescribendum censuit, affirmative ad utrum- 
que. Atque ita rescripsit die 18 Aprilis 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. pas. 
+ D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 


(1) Cfr. Anal. Eccl. in hoc Vol. X. p. 25. 


—— 


IV. 


ABYSSINEN. — DECRETUM 


Beatificationis seu declarationis Martyrii VV. servorum Dei 
Apollinaris De Almeida- episcopi nicaeni, Hyacinthi 
Franceschi, Francisci Ruiz, Abrahami de Ceorgiis, Ga- 
sparis Paez, loannis Pereira, Ludovici Cardeira et Bru- 
nonis Bruni Sacerdotum Societatis lesu, in odium Ca- 
tholicae fidei interemptorum. 


Inter praecipuos Evangelii praecones qui apud Ae- 
thiopes S. Frumentii primum captivi dein episcopi a 
S. Athanasio ordinati vestigia secuti illam regionem 
apostolicis laboribus atque effuso sanguine consecrarunt, 
memoria. ac laude digni accensentur praedicti Servi Dei 
e Societate lesu. Hos ex traditione ore accepta et 
scripto ac menologio consignata virtute et martyrio 
decoratos, uti suos charissimos filios ipsa mater agno- 
scit, amplectitur et colit, supremi magistri recolens 
verba: Si me persecuti sunt, et vos persequentur. Qua- 
tuor Inquisitiones Ordinariae per Patriarcham Aethio- 
piae cirea annum 1652 adornatae fuerunt super fama 
et causa martyrii eorumdem servorum Dei. Verum In- 
quisitionum transumpta authentica jer longum aevum 
delituerunt et nonnisi postremis hisce annis in lucem 
prodita sunt. et Sacrorum Rituum Congregationi exhi- 
bita una cum supplicibus litteris postulatoriis cleri et 
populi Goani Summo Pontifici Innocentio X olim por- 
rectis pro signatura Commissionis Causae introducen- 
dae. Quod ex hisce actis de vita, missione et obitu ip- 
sorum servorum Dei eruitur, heic breviter summatim- 
que describitur. — APOLLINARIS DE ALMEIDA saeculo 
xvi exeunte Ulysippone natus, annum aetatis decimum 
septimum agens societati Iesu nomen dedit. Tyrocinio 
expleto votisque nuncupatis in Eboracensi Academia 
sacras litteras docuit. Defuncto lacobo Sicco Episcopo 
Nicaeno et Patriarchae Adiutori ipse suffectus est, epi- 
scopali dignitate ornatus. Anno 1628 a Pontifiee Maximo . 
Urbano. VIII in Aethiopiam missus, post varios. navi- 
gationis casus, Goam appulit, Dium venit et. tandem, 
adscitis sibi sociis Emmanuele Magro et Iosepho Giroco, 
anno 1630 Dancasium pervenit. Lusitani Regis litteris 
commendatus et ab Aethiopico Imperatore perhumani- 
ter exceptus, vir Apostolieus omnia episcopalia munia 
diligentissime obivit. Verum octo post annos, Impera- 
tore a fide catholica desciscente, idem Praesul cum so- 
dalibus patribus Hyacintho Franceschi et Francisco 
Ruiz in quandam Nili insulam deportatus, a perditis- 
simis monachis haeresi infectis saevissime vexatus et 
lapidibus obrutus, mortem oppetiit. — HYACINTHUS 
Franceschi Florentiae nobili genere ortus, integritate 
vitae ingeniique suavitate mirabilis, in Florentino Col- 
legio sub disciplina Patrum societatis lesu una: eum 
Alexandro Bericio eximiae virtutis adolescentulo. hu- 
manioribus litteris piisque institutionibus operam dedit. 
Religiosae perfectionis consilium quod a pueritia con- 
ceperat et constanter enutriebat, superata longa et acri 
sui genitoris contradictione, eodem annuente ad annum 
aetatis decimum septimum perfecit, Romanum eiusdem 
societatis tyrocinium ingressus. Meliora aemulatus cha- 
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rismata, Indicam missionem petiit et obtinuit, atque, 
superioribus disciplinis Coimbricae inchoatis et Goae 
absolutis, ad Aethiopicas missiones anno 1623 convo- 
lavit. Sedulus in vinea Dei operarius uberes retulit 
fructus in Tygraeo regno aliisque regionibus donec 
sui praesulis Apollinaris suique sodalis Francisci Ruiz 
uti laborum et cruciatuum ita quietis et praemii par- 
ticeps fuit. — Franciscus Rurz apud Ulysipponem in 
oppido Lwmiar ortum duxit. Adolescens optimis mori- 
bus excellens et a patribus societatis lesu institutus, 
quum septendecim esset annorum eandem societatem am- 
plexatus est. Semel atque iterum patefacto suis modera- 
toribus animo ad sacras missiones, tandem, obtenta venia, 
quatuor eum sociis Aethiopiam contendit, regionemque 
apud Daneasium excolendam suscepit tum apostolico 
munere, tum effusa charitate, ad hoe studio et arte 
etiam medicus effectus. Dum haee sancte agebat, vir 
Dei, iussu Imperatoris Aethiopum captus et catenis onu- 
stus, post plura tormenta ex arbore suspenditur, et 
adhue spirans lapidatus occumbit. — ABRAHAMUS DE 
GrorGns, Aleppi natus e familia maronita montis Li- 
bani, pieque educatus, in seminario maronitarum inter 
aequales ingenio et virtute praestitit. Religiosus socie- 
tatis Tesu condiscipulum et amicum S. Aloisium Gon- 
zagam habnit. Votis nuncupatis in Collegium Coimbri- 
cense anno 1592 transegit, postea Romam  veuit ubi 
consilium ad missiones Indicas discedendi iniit, fovit 
et, assentiente P. Claudio Aquaviva praeposito gene- 
rali, eodem anno adimplevit. Iter aggressus Massauam 
appulit, a Turcico duce Xafer comiter exceptus. Quum 
post tres menses in Aethiopiam discederet ad evangelii 
lumen illuc effundendum, extemplo uti christianus re- 
cognitus ad Massauam redire coactus est. Ut Fidem 
catholicam periuraret praefato duce blanditiis et minis 
frustra obnitente, fortissimus vir post plura acerbissima 
tormenta sanctum nomen Iesu ingeminans, tertio gla- 
dii ictu, capite plexus est. — Gaspar PaEz in urbe 
lusitana Cavillam anno 1597 natus et a parentibus 
anno 1605 in Indiam deductus, patrum societatis Iesu 
scholas frequentare coepit eorumque Institutum in ae- 
tate quatuordecim annorum ingressus est. Anno 1623 
dum philosophiam tradebat, ad missiones Aethiopicas 
se trahi sensit, et voti compos factus discessit. Quam- 
diu moratus est in Aethiopia, verbo et exemplo reli- 
gionem catholicam propagavit. Ceteris Christi ministris 
ab Aethiopia expulsis, ipse cum P. Ioanne Pereira et 
P. Brunone Bruni in urbe Assa manere potuit, sed 
detectus, iubente rege Faciladas Fidei Catholieae in- 
fenso, una cum illis traditus est monacho Aspha Chri- 
stos qui nefarium atque haeretieum virum cui nomen 
Guabra Christos, in sceleris complicem sibi adscivit. 
Adveniente die 25 Aprilis anno 1635 dum patres ut 
sacris operarentur se parabant, Guabra Christos eum 
triginta et centum hominibus impetum fecit in eos. 
Gaspar Paez corde et latere dextero lancea transfixus, 
primus occubuit, quem in passione quatuor fratres ope- 
rarii et ipse sacerdos Pereira illico secuti sunt. — 
Ioannes PEREIRA in oppido natali Cellanella, dioece- 
seos Ulysipponensis, sub tutela sui angeli quem saepe 


invocabat, virtutibus eluxit. In societatem lesu recep- 
tus, anno 1626 in Indiam, uti petierat, missus fuit. 
Goae sacerdotio initiatus, anno 1628 ad Aethiopes ex- 
colendos profectus est. Plures haereticos ad catholicam 
fidem traduxit, insito in eis pietatis germine erga Dei- 
param Virginem. Assae degens, cum Gaspare Paez et 
ministerii curas et martyrii cruciatus communicavit. 
Lethali vuinere percussus magisque ex eo per septem 
dies doloribus afflictus exoriente die 2 Maii anno 1685 
in coelestem patriam. transiit, — Lupovicus CARDEIRA 
Cellae Alcobatiae in Lusitanis a piis parentibus ortum 
duxit. Anno 1611 ad Indicas missiones cum P. Petro 
Francisci migravit. Excellenti pollens ingenio linguam 
aethiopum, theologiam et mathesim calluit atque ipsam 
musicen didicit et primus ibidem docuit. Illas regiones 
eum P. Brunone Bruni sacro ministerio lustravit, ali- 
quando hospitio usus, veluti refugii loco, viri religiosis- 
simi Habeti Zamariani penes montem Amba Selama. Re- 
gis Aethiopici odio in catholicos erebrescente et Lexano 
eius administro instigante, fidelis Dei servus ad sup- 
plicium damnatus, psalmum sexagesimum quartum : Te 
decet hymnus Deus in Sion recitabat, et per laqueum 
ex arbore suspensus, gutture eliso, interfectus est. — 
Bruno Bruni Columnelle in Italia natus a SANCTA 
CRUCE quam iugiter in pectore gerebat, nuncupatus, 
societatem lesu. professus est et peramanter coluit. An- 
nuente P. Mutio Vitelleschi eiusdem societatis supremo 
moderatore ad Indicas Missiones anno 1622 progressus 
est. Divinae gloriae humanaeque saluti unice intentus, 
apostolicos labores et persecutionem tyranni usque ad 
mortem strenue sustinuit, et pro tam nobili causa, ea- 
dem die eodemque supplicii genere cum .P. Ludovico 
Cardeira vitam profudit. — Quum. vero omnia in 
promptu essent ut de Causa. praedictorum Servorum 
Dei introducenda penes Sacrorum Rituum Congrega- 
tionem disceptaretur, instante R.mo P. Ludovico Mar- 
tin societatis lesu praeposito generali una cum R. 
P. Camillo Beccari eiusdem societatis  postulatore, 
praehabitis opportunis dispensationibus sub die 9 Maii 
vertentis anni, attentisque, prouti de iure et consue- 
tudine, antiquis et recentioribus .litteris  postulatoriis, 
etiam. E.morum S. R. E. Cardinalium, R.morum An- 
tistitüm aliorumque ecclesiastica vel civili dignitate 
praestantium, E.mus et R.mus D.nus Cardinalis -Caie- 
tanus Aloisi-Masella huius Causae Relator in Ordina- 
riis ipsius Sacrae Congregationis Comitiis subsignata 
die ad Vaticanum coadunatis sequens dubium discu- 
tiendum proposuit: « An sit signanda Commissio Intro- 
duclionis Causae in casu et ad effectum de quo agitur ? » 
Porro E.mi et R.mi Patres Sacris tuendis Ritibus prae- 
positi, post relationem eiusdem Cardinalis Ponentis, 
audito voce et scripto R. P. D. Alexandro Verde Sanctae 
Fidei Promotore, omnibusque accurate perpensis rescri- 
bendum censuerunt: Signandam esse Commissionem In- 
troductionis Causae, si Sanctissimo placuerit. Die 17 
Iunii 1902. 

Quibus omnibus Sanctissimo Domino Nostro Leoni 
Papae XIII per infrascriptum Cardinalem Sacrae Ri- 
tuum Congregationi Praefectum relatis, Sanctitas Sua 
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Rescriptum Sacrae eiusdem Congregationis ratum ha- 
bens, propria manu signare dignata est Commissionem 
Introductionis Causae praefatorum octo Venerabilium 
Servorum Dei, die decimanona, eisdem mense et anno. 

DOMINICUS Card. FERRATA, S. R. C. Praefectus. 
LR S. 


T DiowEpEs PANICI, Archiep. Laodicen,, S. R. C. Secret. 


INFORMATIO 
SUPER DUBIO 


An sil signanda Commissio introduclionis Causae in casu et 
ad effectum de quo agitur ? 


E.me ac R.me Domine. 


‘1. Inelita Loyolaea Familia, de omni societate semper opti- 
me merita, eui tamen praecipue #7 maligno positus mundus 
tam saepe suecenset, plurimos ex eo numero semper protulit 
viros, qui non domesticis tantum viriutibus, sed publice reddito 


-catholicae fidei testimonio, decoris martyrii palmis Christi Eccle- 


siam illustrarunt. Inter ceteros athletas, quorum nomina digna 
sunt quae fastorum tabulis inscribantur, iure meritoque recen- 
seri oportet Apollinarem de Almeida Episcopum | Nicaenum, 
Hyacinthum Franceschi, Franciscum Ruiz, Abrahamum de 
Georgiis, Gasparem Paez, loannem Pereira, Ludovicum Car- 
deira et Brunonem Bruni. Qui Sancti Ignatii patris legiferi 
imbuti praeceptis, cum in omnibus divinam gloriam spectarent, 
XVII saeculo vertente, praecipue Abissinenses provincias nec 
laboribus fracti, nec periculis deterriti, peragrarunt, multosque 
ex ethnieis ad Christum adduxerunt, ex christianis plurimos re- 
missius fidem profitentes, confirmarunt: donec, catholici nomi- 


‘nis tuendi eausa, vita cum sanguine ab iis strenue profusa est. 


Etenim nulla unquam tormentorum vis fuit tanta, nulla instan- 
lis tyranni saevitia ut eorum fortes animos flecteret. Plane in iis 
illud divi Cypriani confirmatum est : «praeliatores el assertores 
« sui nominis in acie confirmavit, ereæilque Deus, qui pugna- 
« vit el vicit in Servis suis ». Optimum igitur Consilium fecit, 
hae temporum acerbitate, cum. errorum insidiis undique premi- 
mur, talium virorum memoriam revocare, et summa laetitia per- 
fundimur cogitantes eas nobis partes fuisse demandatas ut pro 
illis Dei Servis causam de beatorum coelitum asserendis honori- 
bus apud hune Sacrum Ordinem diceremus. Quoniam vero causa 
ipsa optimis est instructa praesidiis et prosperum rerum exitum 
bona opes parat, uti delatum munus libenter suscepimus ita pro 
viribus illud tueri conabimur. 
Sit itaque. 


De Apollinare de Almeida Episcopo Nicaeno, Hyacinctho Franceschi 
et Francisco Ruiz. 


Num. I. 
De eorum vita et virtutibus. 


2. Apollinaris de Almeida, saeculo XVI exeunte, Ulyssipone 
natus est. Saero regenerationis lavacro ablutus et confirmatio- 
nis ehrismate inunctus, pueritiam innocentissime transegit. Mira 
in eo ingenii suavitas, mira festivitas; qua omnium sibi benevo- 
lentiam et existimationem conciliavit. In disciplinam Patrum .So- 
cietatis Iesu traditus est, atque in illo litterarum certamine longe 
ceteros anteivit: eos vero pietatis sensus, quos domi hauserat, 
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adeo auxit ut iam inde a puero multa nec incerta futurae sancti- 
tatis signa in eo deprehenderentur. Sed eum ad maiora se trahi 
sentiret, vix XVII annos natus, in Societatem admitti enixe po- 
Stulavit, neque unquam quievit donee voti compos factus est, 

3. In tyrocinio eius virtus sic enituit ut exemplo aliis praei- 
ret. Nuneupatis de more. votis, a secretis Patriarchae Lusitano 
fuit, deindeque iussus est in Eborensi Academia Sacras Litte- 
ras interpretari: quae officia magna cum laude et omnium expecta- 
tione gessit. Erat id temporis Patriarchae in Sacro ministerio 
adiutor lacobus Siecus, Nicaenus Praesul, qui itinere Indiam ver- 
sus suscepto, inter navigandum obiit. Cum Apollinaris prudentiae 
laude omnibus probatissimus esset, defuncto Praesuli suffectus 
est atque episcopali dignitate auetus. Anno 1628, Urbani VIII 
P. M. iussu, Indicum iter quod lacobus Siccus aggressus fuerat, 
iniit : sed, venti reflantes eum in Lusitaniam reiecerunt. Poste- 
riore anno iterum mari se commisit in praetoria navi Michae- 
lis a Noronia, Comitis Linariensis, quem Lusitanus Rex in In- 
diam miserat ut suam vicem impleret: quo tempore tania vir- 
iute Apollinaris eluxit, sie omnibus ob morum suavitatem pro- 
batus est ut ipse Comes eum summa veneratione prosequeretur. 
Post varias navigationis casus, Octobre exeunte, Goam appulit 
et Martio sequentis anni Dium venit: quibus in locis ut divini 
ministerii partes expleret nunquam quievit. 

4. Dum ibi morabantur, interea alter Episcopus, illarum sa 
erarum missionum et ipse particeps, iussus fuerat in Aethiopiam 
discedere illamque sibi demandatam provinciam excolere. At 
Apollinaris aegre ferens quod iter, variis.incidentibus causis, in 
aliud tempus proiraheretur, illi sacrae expeditioni obeundae se 
ultro obtulit, quamvis anteactae navigationis laboribus esset 
attritus: quod cum omnium bonorum approbatione et laude 
acceptum est, Socios illius itineris habuit Emmanuelem Magro, 
qui a sacello Lusitani Patriarchae erat, et P. losephum Giroco 
Neapolitanum: virum invictae fortitudinis in Sacris expeditioni- 
bus sustinendis. Cum his, mense Martio ad exitum properante, 
anno 1630, navem conscendit et vela ventis data sunt. 

5. Verum eo animo viri illi sanctissimi navigabant ut Sua- 
quenum attingerent, quae est urbs posita in littore Aetiopico 
ad Erythraeum mare: sed opinionem fefellit eventus. Nam, diu 
vi ventorum jactati, ad Camaranum, prope Arabiam, appulsi 
sunt. Parum ibi morati: at exiguum illud temporis spatium sa- 
tis fuit eur in illis asperis locis multa ederent eaque praeclara 
exempla virtutis. Exinde egressi, Mazuam et Fremonam in cursu 
attigerunt donee, tribus post mensibus, exeunte anno millesimo : 
sexcentesimo trigesimo, Dancasium pervenerunt. 

6. Tune Abissinensis imperatoris copiae cum Lastensibus 
bellum gerebant. Cito ad regia castra Apollinaris tendit, quo 
(ubi primum de eius adventu nunciatum) honorificentissimo equi- 
tum apparatu deductus ost. Subito apostolicis laboribus subeun- 
dis appulit animum atque hue, illue discurrere ut divini nomi- 
nis gloriam et animarum salutem augeret omnibus pro Christo 
Iesu omnia factus. Quo uberiores vero fructus colligeret ac ma- 
iori caritate divinum ministerium expleret; sapientissimo. con- 
silio Aethiopicum Imperatorem invisit. Ei Lusitani Regis epi- 
stolas dedit, et Indica munera obtulit: a quo tali humanitate 
exceptus est, qualem desiderare non poterat. 

7. Verum quaenam pericula et incommoda se manerent in 
illa Apostolica provincia excurrenda, Servus Dei minime ignora- 
bat: at exinde maiores stimulos sibi addebat, ad omnia paratus 
pro divina gloria propaganda. Integram hyemem in Patriarchae 
muniis explendis diligentissime transegit, quod haud exiguum 
officium erat, siquidem. res saepe maximi essent ponderis, quae 
multum. consilii et consultationis requirerent. Multi etiam, iique 
ex omni ordine, confluebant, qui consilia peterent et in rebus 
divinis explicationes a Servo Dei referrent, qui Sacros Codices 
doctissime interpretabatur. Ceterum nullum intempestivum tem- 
pus quo pauperum audiret querelas, miseros levaret, eonfirma- 
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tionis sacramentum conferret, iis denique muneribus fungeretur, 
quae Episcopi propria erant. 

8. Inter ceteras, quibus eluxit, virtutes, pietas erga Deipa- 
ram mirum in modum animum Dei Servi occupare visa est. Me- 
moriae enim proditum fuit solemnia Eius honori Apollinarem 
semper diebus festis celebrari iussisse. At maximo omnium ap- 
paratu diem festum coluit Mariae SSmae sideribus receptae, 
euius honori novendiales supplicationes indixerat. Publicae con- 
ciones habitae sunt atque eo ipso solemniori die, longo,\agmine 
piorum hominum instituto, Deiparae imago per vias delata est 
inter suaves concentus et multa, quae undique edebantur, si- 
gna pietatis. Adeo Servus Dei animos ad Deiparae cultum com- 
movit, ut principes ipsi Aethiopici regni religiosae illi pompae 
interesse non denegarent; ex quibus praesertim Ras Selas Chri- 
stos fuit, qui suavissima vocis modulatione Virginis laudes ca- 
nere voluit. 

9. Huiusmodi vero industriae, quibus ad animarum cultu- 
ram vacaret, inexplebili Servi Dei caritati satis non erant : modo 
enim publice concionabatur, modo privatis sermonibus divinum 
Verbum serebat: modo iurgiorum semina et vitiorum radices 
extirpabat, quod effecit ut omnium bonorum benevolentiam et 
existimationem coneiliaret. Octo annorum spatio in hisce ope- 
ribus invictissime sanctus Episcopus perstitit. Sed tot tantaque 
emolumenta,non tulit infernus hostis ; nam eum Aethiopieus im- 
perator a fide catholica descivisset, Episcopus et Patres omnes 
efinibus regni eiecti sunt atque in eam ultimam regionem 
relegati, quam vulgo Tigré vocamus. 

10. Homines pravarum opinionum pestilentia inquinati, eu- 
stodes itineris erant, qui Dei Servum et socios dirissime ha- 
buerunt. Altis in montibus tres annos ipse delituit, nulla vi tem- 


pestatum et occursu calamitatum labefactatus. Mauris dolose. 


traditus, ope P. Francisei Ruiz, viri sanctissimi, eorum manibus 
ereptus est. Hospitium, quod Barnagais Joannes Acay obtulerat, 
libenter adhibuit, unde saepe saepius exibat ut morientibus ex- 
trema officia praestaret: donec, imperatoris blanditiis Barnagais 
Joannes deceptus, Dei Servum ipsi imperatori tradidit ae simul 
sodales eius, qui erant PP. Hyacinthus Franceschi et Franciscus 
Ruiz. Hi autem etsi fugere facultas esset, omnino renuerunt. Ca- 
stra ingressi ac coram imperatore se impavidi sistentes, catenis 
devineti sunt et a iudicibus capitis damnati. Verum, quo foedio- 
ribus eruciatibus afflietarentur, eos in exilium imperator expelli 
iussit ac primum in Agoanam provinciam, inter gentes imma- 
nitate barbaras, deportari, deinde in quamdam Nili insulam, apud 
Monachos haeresi infectos: à quibus multa eaque atrocia passi 
sunt. Athleti illi invietissimi animum sibi invicem addebant, et 
certi vitam pro Christo Jesu profundere, si quando daretur oc- 
casio, numquam cessabant Catholicos sacramentis munire atque 
ad pietatem datis litteris excitare. Viros tamen spectatae et 
probatae virtutis imperator pati amplius non potuit: ideoque 
Monachis illis perditissimis tradidit, qui summa animi concilia- 
tione ad ultionem pergentes, lapidibus primum eoram corpora 
operuerunt, deinde semianimes volucrum praedam reliquerunt. 
Hoe nobili martyrio Apollinaris de Almeida Nieaenus Episcopus, 
Patres Hyacinthus Franceschi et Franciscus Ruiz, una simul eo- 
demque die perfuncti sunt. 

11. P. Hyacinthus Franceschi piis ac nobilibus parentibus 
natus est Florentiae, saeculo decimo sexto ad exitum properante. 
Supra aetatem prudentia eluxit, qua adolescentulus pietatem erga 
Deum explicuit et mundi illecebras sprevit et omnem peccandi 
oceasionem aufugit. Integritatis candore et suavitate ingenii, 
Angelis prope accessit ita ut parentes et aequales in sui admi- 
rationem rapuerit. Non minus liberaliter, quam pie educatus est. 
Adolescens in Florentino collegio, cui Patres Societatis lesu prae- 
erant, litteris operam dedit atque innocentissimi pueri Alexan- 
dri Bericii in convietu fuit; qui maxima sanetitatis opinione a- 
pud omnes cives floruit; praesertim apud Patres, qui summa 


religione corpus defuneti iuvenis eustodierunt. lam ab illa aetate 
magna erat omnium expectatio, quam merito in Hyacintho loca- 
verant et sanctum eumdemque doctum evasurum, homines con- 
jectabant. 

12. Porro is cum esset puer, valedicere constituit rebus hu- 
manis seque Deo in Societate Iesu consecrare. Ut eius consilium 
innotuit, diei non potest quantam inde aegritudinis pater cepe- 
rit, qui potius ad constituendam propagandamque familiam illum 
mente sua destinaverat. Quin etiam, cum puellam honestissimo 
loco et venustate et divitiis insignem ei uxorem ducendam 
proposuisset, renuit sanctus iuvenis et magis magisque in dies 
firmior in suscepto consilio mansit. Verbera, convicia, ieiunia, 


quibus eum pater per summam pervicaciam afficere consueverat . 


ut ad suam sententiam flecteret; corporis valetudinem, non ani- 
mum frangere potuerunt: ex qua constantia faetum est ut pa- 
tris pervicacia tandem aliquando expugnaretur, donee decimo 
septimo anno aetatis suae puer ad Florentinum lirocinium con- 
volavit. 

13. Ibi prima religiosae perfectionis fundamenta iecit et cum 
impensius in dies se ad proximorum salutem provehendam vo- 
cari sentiret, Indicam missionem petiit impetravitque. Studia, 
quibus excoli in Societate iuventus solet, primum Coimbricae, 
deinde Goae explevit: unde paulo post, ad Aethiopicas missiones, 
auno millesimo sexceniesimo trigesimo tertio, Superiorum vo- 
luntate discessit. Inchoata missione, multorum operariorum vires 
atque animos gerens, in laboribus sustinendis numquam cessavit. 
Quo maiores fructus colligeret, linguae Aethiopicae discendae se 
prorsus dedidit et brevi temporis spatio penitus calluit. Varias 
Tigraei regni partes lustravit: deinde Dambeam venit, donec 
Baganudiri sedem posuit. Cum numquam quiesceret, et omni 
salutis eura deposita, unice de divina gloria cogitaret, maximam 
retulit animarum utilitatem. Multos enim etiam ex iis, qui sa- 
pientissimi inter illos populos vocabantur, ad catholicam fidem 
traduxit. — Dici vix potest quanta omnium rerum necessitate 
premeretur; nam regni praesides, quippe catholico nomini in- 
festi, Dei Servum sociosque diris agere iam inceperant. Ipse au- 
tem certus pro Christo adeo vitam amittere, non sibi, non la- 
boribus umquam parcebat, donec in odium catholicae fidei in 
Tigraeum regnum exilio compulsus est. Ibi vero apostolicorum 
laborum et eruciatuum omnium, quibus Apollinaris de Almeida 
functus est, omnino particeps fuit. Exinde ab eo et a P. Franci- 
sco Ruiz numquam, discessit, quibuseum nobile martyrium com- 
mune habuit. 

14. P. Franciscus Ruiz apud Ulysipponem, in oppido vulgo 
Lumiar ortum duxit in patria domo, quae ante templum Vir- 
ginis a luce posita erat. Adolescentulus summa morum inno- 
centia enituit qua omnibus acceptissimus fuit. Ut primum per 
aetatem licuit, Patribus Societatis lesu in disciplinam datus, ad 
corum scholas ventitavit, inter discipulos illum Apollinarem de 
Almeida nactus, eui non modo sodalis in Societate olim foret, 
sed et apostolicorum laborum et martyrii socius. : 

15. Quum iam magnam parentibus iniecisset expectationem 
sui, ad maiora vocatus, sic se gessit ut decimum septimum an- 
num aetatis agens, in Societatem recipi meruerit. Tirocinium, 
ingressus se totum religiosae perfectionis studio dedit, et multa 
eaque praeclara futurae sanctitatis indicia praebuit. Biennio 
transacto, professus est et tria Clericorum studentium vota emi- 
sit atque omniam virtutum apparatu clarus, in suscepta vitae 
ratione ad obitum usque perseveravit. lamdiu animarum saluti 
se prorsus devovere exoptabat, certius quantum quidem in se 
esset, totum vitae suae tempus in hoc opere sanctissimo insu- 
mendi. Ideo, quum primum patriarcha ad Indias discederet, ut 
ipsi socium se adiungeret a moderatoribus postulavit. Quoniam 
autem philosophiae cursum nondum expleverat, eius votis haud 
illico satisfactum est. 

16. Tandem facta a moderatoribus potestate et acceptis apo- 
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-stolici muneris insignibus gratiisque Deo actis, laetitia gestiens 


ad sacras missiones processit atque in primis ei India campus 
uberrimus fuit, quem suis sudoribus irrigavit. Duobus post annis, 
Aethiopicas missiones obire iussus, quatuor itineris sociis habitis, 
summa animi alacritate discessit. Primam omnium eam regis- 
nem, quae apud Dancasum sita est, excolendam suscepit. Cum 
Aethiopici Patriarchae domum moraretur, Apollinarem de Al- 
meida, Nicaenum Episcopum, invenit idemque novo templo e 
fundamentis aedificando praefuit. Etiam in comitatu Ioannis Acais 
fuit cum P. Ioanne Pereira, qui postea nobili martyrio functus 
est: ibique ad miraculum caritas eluxit, qua Lusitanis et catho- 
lieis omnibus adfuit. Etenim, suae ipsius valetudinis prorsus 
abiecta cura, longa atque aspera itinera saepe aggredi non du- 
bitavit ut decedentium animas extremis sacramentis sustentaret, 
pueros sacro profunderet lavacro, omnes salubri expiaret poeni- 
tentia. Quo vero maiora animarum caperet emolumenta, cor- 
pora quoque curare numquam omisit. Itaque medendi artem pe- 
nitus didicit ac multi mortis faucibus erepti sunt. Neque eius 
memoriam inter homines umquam delebit oblivio ob effusam ca- 
ritatem qua, immoderata annonae difficultate premente, paupe- 
res solatus est. Cum enim -locustae totum frumentum essent de- 
pastae et provineiam omni ex parte depopulassent, prolixo sinu 
infantes fovit, quos efflantes animas per viam nancisceretur. 
Hine ne mireris si apud omnes sanctitatis opinione convaluit, 
et nobili loco homines eum adibant ac nomen illius late prae- 
dieabatur. Fertur Ras Selas Christos inter Aethiopes multa di- 
gnitate, et summa religione vir, quinquies ad Servum Dei e re- 
motissimis regionibus contendisse ut, apud eum, peccatorum ma- 
eulas confessionis sacramento expiaret. Cum autem illum quater 
non invenisset, felix sibi faustunque accedisse putavit, cum 
quintum iter agressus, eum tandem nactus est idemque ani- 
mum. salubri poenitentia, tamdiu exoptata recreavit. 

‘ 17. Hisce apostolici ministerii fructibus alii labores aecesse- 
rant. Nam cum infestius ac vehementius imperator in catholici 


nominis eultores inveheretur, Servus Dei, quidquid sibi virium 


erat, id in eorum solamen conferre non dubitavit. Omnia discri- 
mina intrepidus spernens, vel dissitas regiones peragravit ut 
catholicis, qui in montibus delitescebant, auxilium daret. Vitae 
subsidia, quae ex India clanculum mittebantur, Servus Dei.huc 
illuc discurrens, iis afferebat: nec raro evenit ut cum aliis do- 
naret, ipse careret omnino. Id temporis P. Apollinaris de Almeida, 
de quo supra diximus, in Aethiopia iamdiu altis in montibus de- 
litescebat, donec Mauris ab hospite traditus, iam prope erat ut 
a Mahometi sectatoribus postridie emeretur. Ubi rem Dei Servus 
rescivit, summa celeritate profectus, munquam quievit, donec 
Ioannes Acay, satellitum manu missa, Apollinarem manibus Mau- 
rorum eripuit. 

18. lam omnes apud loannem Acay securo hospitio uteban- 
tur, cum Aethiopum imperator succensus ira, loannem Acay 
iussit Apollinarem de Almeida, Hyacinthum Franceschi et Franci- 
seum Ruiz sibi tradere, cum falsa spe ludens fore ut nullum ma- 
lum paterentur. Ioannes sive imperatori haberet fidem, sive illius 
ira ad metum tangeretur, Servos Dei invitus tradidit. Catenis 
onusti multaque atque acerba passi, primum ex arbore suspensi 
sunt, deinde spirantes adhue, lapidibus in terram deiecti, tres 
una simul vietorum palmam obtinuerunt. 

19. Sed priusquam horum trium virorum gloriosum marty- 
rium fusius explicare aggrediamur, nonnulla de eorum virtuti- 
bus delibemus. Atque ut a Fide, quae virtutum fundamentum 
est, sumamus exordium, ea huiusmodi fuit, quae in talibus Chri- 
sti athletibus esse debuit. Ab ineunte aetate, christianae legis 
praeceptis animum appulerant: signo sanctae crucis se quam 
saepissime muniebant: preces fundere et sacramenta celebrare 
summopere delectabantur. Ad haeo, confirmata aetate, Sacras 
Litteras interpretari, Sanetorum Patrum volumina evolvere, te- 
nellos puerorum animos chr'stianae fidei rudimentis instruere. 


Quo vero magis catholicae fidei lucem inter gentes proferrent, 
ad exiremas orbis terrarum regiones libentissime discesserunt 
et nullis infraeti malis eam libero ore usque ad obitum praedi- 
carunt. Singulare studium fuit, quo Aethiopum haereses quoti- 
die refutare consueverant; eo enim praesertim ac pro viribus 
contendebant ut omnes ad veram catholicae religionis sapientiam 
traducerentur. Et quoniam sacerdotes ibi haeresum pestilentia 
inquinati, de Beatorum coelitum imaginibus impie sentiebant, 
Servi Dei non modo strenue ostendebant quam pravae essent 
Alexandrinae opiniones et quam a Christi institutis alienae, sed 
exemplo et voce Sanetos coeli incolas eorumque imagines sin- 
gulari cultu venerabantur. Porro noverant quaenam mala ex 
aperta catholicae fidei professione sibi instarent: sed ad omnia 
vel ad mortem in dies parati, propositis divitiarum blanditiis 
prorsus spretis, catholicum nomen sanguinis etfusione confirma- 
runt. 

20. Spes, ex fide, tamquam aqua e fonte, fluit. Germana 
enim est fidei speique cognatio ul quod illa futurum credit, 
haec sibi incipiat sperare futurum (1). Dei Servi cum aeter- 
nae gloriae sitim neque cogitatione explere, neque sermone pos- 
sent, a mundanis rebus animum plane abstraxerant aique ad 
Christi divitias coaverterant. Ideoque illis humanae facultates, 
commoda, honores penitus despectui erant, quum mentibus insi- 
deret praeclara Pauli vox: omnia detrimentum feci et arbi- 
tror ut stercora ut Christum lucrifaciam (2). 

Spe certa aeternorum praemiorum proposita, nihil admira- 
tionis habet quod « tolerantiam plurimarum aerumnarum su- 
« stentarunt et laborum pro Christo exantlatorum : quos eredi- 
« bile non est ipsos subituros, nisi aeternorum praemiorum spem, 
« quasi anchoram, haberent ». Omnino se in sinum Dei permi- 
serant « e abbracciando la santa povertà e le sofferenze della 
« Croce di Cristo, ogni loro speranza posero nella somma bontà 
« di Dio e nel favore della Vergine sua Madre e dei suoi Santi ». 

21. Cum illud Apostoli penitus eorum animis haereret videte 
qualem. caritatem dedit nobis Deus, tantam caritatem pro vi- 
ribus rependere conati sunt. Ardor ille divinus, quo aestuabant, 
sic eos rapiebat ut nullibi consisterent si de eius gloria et ho- 
nore augendo ageretur. « Cum tota ipsorum voluptas esset Deo 
« adhaerere, pro ipso et animabus Christi sanguine redemptis, 
« graves exhaurire labores gestiebant : ae quo sensui erant (illi 
« labores) graviores, eo ipsi hilariores apparebant, ut videren- 
« tur iis pene oblectari ». Etsi multorum hominum immania 
pondera Servi Dei uni sustinerent, verumtamen sibi parum aut 
nihil pro Deo fecisse videbantur: ideoque omnem vel minimam 
occasionem diligentissime arripiebant, qua divinam gloriam pro- 
latarent. Facile igitur intelligi potest quam acriter tum in se, 
tum in aliis peccatum oderent, quo homines, rupto caritatis vin- 
culo, a Deo ad hostem infensissimum desciscunt. Profecto « pati 
« non poterant divinam Maiestatem peccatis laedi aut ulla ra- 
« tione contemni, omnesque ad eultum et amorem Creatoris vel 
« suavi sermone allicere vel acribus verborum stimulis incitare 
« nitebantur. Nihil magis ardebant quam ut Deus a se et ab a- 
« liis diligeretur et peccata odio haberentur ». Quibus de cau- 
sis ut Deo illatas offensas sarcirent, corpus ieiuniis, flagrisque 
dirissime cruentabant et supplicandi tempus ad multam noctem 
producere consueverant, illud unum exoptantes dissolvi et esse 
eum Christo. 

22. Ex eodem fonte caritatis in Deum profluxit caritas erga 
proæimos, quorum et animos omni ope sublevandos susceperunt 
et corpora omni officio fovenda curarunt. Atque ut ab hoc altero 
caritatis genere exordiar, memoriae proditum est P. Hyacinthum 
Franceschi, eum omnium rerum inopia incolae premerentur, sti- 
pem undique corrogatam et cibum suo ipsius ori ereptum in 


(4) S. Bernard. de Dom. Passion. c. 3. 
(2) Il Philip. 8. 
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pauperes distribuisse. Unde iure meritoque « P. Hyacinthus ipsa 
caritatis et benevolentiae medulla vocabatur ». Quid de P. Fran- 
cisco Ruiz? Ut morbis incolae facilius prohiberentur, artem 
medicam penitus didicit multosque curavit. Olim per viam cor- 
pus viri e contagioso morbo defuneti nactus est, quod tam male 
olebat ut nemo accedere posset. Ipse vero intrepidus suis mani- 
bus humo intexit. Idemque euras omnes aegrotis praestitit, qui 
rabidis luporum morsibus erant affecti. Etenim « curò tutti per 
« più di due mesi con le sue proprie mani, facendo empiastri 
« ed applicando unguenti per le loro piaghe, proeurando loro 
« tela, fascie e procaceiando limosine per sostentarli tutti ». 
Exigua subsidia, quae ex India mittebantur, sollicite colligebat 
et inter catholicos, qui se in Aethiopiae montibus abdiderant, 
sie partiebatur ut quod antea quatuor hominibus satis erat, eo 
demortuo, vix duobus sufficeret. Ut paucis complectar, testes 
uno ore affirmant Servorum Dei « pedes et manus ad bona opera 
praestanda numquam fuisse praeligatos ». 

23. At quanto magis anima corpore praestat, eo maiori in 
pretio illa offieia habenda sunt, quae ad animarum salutem per- 
tinent. In hoe opere omnium divinissimo usque ad obitum, Servi 
Dei insudarunt, summa animi alacritate contendebant ut Chri- 
stifideles a peccatis deflecterent ac rectam virtutis viam inirent ; 
iurgiorum semina extirpabant: omnes salubri poenitentia expia- 
bant: afflictis solatio erant; omnibus admirationi et exemplo. 
Cum ad impiorum cruciatus vitandos, in praeruptis rupibus de- 
litescerent, saepe, periculis intrepidi exibant ut morientibus ex- 
trema pietatis officia praestarent: nemini deerant: numquam 
parcebant sibi: instar solis, caritas eorum splendebat ; omnes 
exinde hauriebant, neque ullus erat, qui illius caloris expers e- 
vaderet. 

24. Cum christiana Prudentia in eo praesertim consistat 
ut quis pro viribus ad vitam aeternam assequendam nitatur, 
porro Servi Dei prudentissimi dicendi sunt. qui ad suam proxi- 
morumque salutem toto animo incubuerunt. Quam ad rem om- 
nes cautiones ae subsidia adhibebant, cum ‘acriter peccatum od- 
erent et peccandi occasionem fugerent, certi stolam, quam in 
baptismo acceperant, Deo immaculatàm reddere. 

Omnes cogitationes ac consilia ad Deum retulerant, ‘a quo 
numquam oculos avertebant et omnia humana tamquam fluxa 
reputabant. Et quoniam ultimus hominum finis mors est, nihil 
potius habuerunt, quam rite se ad niortem obeundam parare at- 
que omnia obstaeula amovere, quibus via impediretur ad Deum, 
Porro tales eum essent, fama sanctitatis eorum vel apud haere- 
ticos et omnes catholicorum ordines convaluit: quod quale pru- 
dentiae, argumentum sit nemo est, qui non novit. 

25. Quod si ad Iustitiam digrediamur; omnes huius virtutis 
partis perfecte explerunt. Pietate summa erga Deum  praesta- 
bant, « essendo grandemente attenti e premurosi di quanto spet- 
tava al divin culto, ai Santi ed alle Ioro immagini ». Décorem 
domus Dei omnes maxime dilexerunt, idque praecipue P. Hya- 
cinthus ostendit, quippe qui nulli sumptui, nullique labori pe- 
percerit ut templum a fundamentis extolleretur. 

Et cum penitus menti insideret, quod alte a Domino pro- 
mulgatum est: ego Dominus Deus fortis, zelotes (1), gloriam 
meam alteri non dabo (2), gloriam Dei acerrime vindicarunt 
ita « ut nihil pro illius gloria augenda tentare renuerint, nihil 
« praetermiserint, ne Ipse, hominum peccatis, ad iracundiam 
« provocaretur ». In iis vero, quae se et proximos spectant, 
nihil umquam desideratum est. Eteuim, « risplendette molto la 
« giustizia cosi verso di loro stessi, come verso gli altri, non 
« prendendo per sé, cosa che non fosse ad essi dovuta, né to- 
« gliendo agli altri quanto loro era dovuto, riguardando sempre 
« i eompagni con animo semplice e benigno, rendendo nota la 
« miglior parte di ciò che udivano dire dagli altri ». 


(1) Exod, 20, 3. 
(2) lai, 42, 8,_ 


Saepe quod ipsis supererat, aliis dabant, etsi summa labo- 
rarent inopia. Et quoniam si quis in verbo non offendit, is per- 
fectissimus est, eximiam Dei Servorum iustitiam dixerimus, qui 
etiam male faeta, quae celari non poterant, benignius, interpre- 
tabantur ae de nullius emendatione desperandum esse dicebant. 
Quid ? Tum ipsum, cum Nieaenus Episcopus ad supplicium tra- 
hebatur, vel tortorum nequitiam excusabat et bene de iis spe- 
randum fore aiebat, dicens neminem pessimum esse, cui aliquid 
boni insitam non sit et salutis aliquando spem non praebeat. 

26. Tantam iustitiam eximia exeipiebat fortitudo ; cuius ge- 
nus eum duplex sit (altero enim ad ardua aggredienda conten- 
dimus: altero ad mala repellenda firmamus), utroque munere 
Servi Dei longe praestiterunt. « Fu ammirabile la fortezza di 
« questi Servi di Dio nell'iatraprendere cose assai difficili, di- 
« portandosi nelle medesime eon animo cosi quieto e con volto 
« così sereno, come di Angeli, che fossero privi di ogni afflizione 
« e dolore. Avevano sempre dinanzi agli occhi quelle parole di 
« Cristo: Regnum Coelorum vim patitur et violenti rapiunt 
« illud ». Porro hoe penitus eorum animis insidebat idemque ore 
aperte profitebantur neminem, nisi laborum stipendio, coelestia 
regna assequi posse. Quapropter fortes extiterunt in motibus a- 
nimi et cupiditatibus edomandis, in fame et siti acerbissima susti- 
nenda, in exilio octo annorum durissimo tolerando: quo temporis 
spatio, « nihil de sua firmitate remiserunt, neque haereticis, 
« omni ex parte frementibus, vel tantillum annuerunt ». Cum 
fugere poterant et non fugerunt: « eum in montibus et cavernis 
« sunt morati: cum nudam humum pro lecto habebant, hordeum 
« pro lautitiis, frigidam pro potu, manum concavam pro poeulo, 
« pedes contusos et sanguine fluentes pro equis et comitatu, coe- 
« lum pro stragulis, Christum Dominum in cruce pendentem pro 
« exemplari », nonne praeclara fortitudinis praebuerunt exempla? 
Tot inter aerumnas ipsi tranquillo ore constabant sibi, tamquam 
rupes opposita fluctibus et caedes ipsa crudelissime irrogata bene 
potuit frangere corpus, mentem non flectere. 

27. Tantam virtutem perpetua sensuum ac praecipue oculo- 


rum custodia tutati sunt. Roferunt enim testes « omnium sen-. 
« suum fores valide observatas habuisse, ne ex illis inordinatum - 


« aliquod desiderium foras erumperet, haud aliquod obiectum, 
« quod animum maeularet, introrsum admitteretur: et Angeli- 
« cam puritatem tam in oculis quam in lingua fuisse consectatos, 
« ita ut soli pudiei ad eos accederent, impuri autem aspectum et 
« verborum aculeos erubescerent ». Porro ob virginitatis cultum, 
ab Angelis sola humana figura diferre videbantur, quae in Servis 
Dei eo praestantior habenda erat, quo infirmior est humana na- 
tura. Quibus de causis, cum ore et oculis haec virtus emicaret, 
haud immerito ab omnibus Angelorum nomine vocabantur. Quem 
altissimum virtutis gradum acerrimis corporis cruciatibus sunt 
assecuti. Consueverant enim « carnem severissime contundere 
« vigiliis, ieiuniis, orationibus et disciplinis, quibus se quotidie 
« macerabant et novas alias artes excogitarunt sui corporis, 
« tamquam intestini hostis, aflligendi et domandi, ut dici possent 
« in illud rigidi satellites et exactores ». Praeterea summam in 
vietu moderationem adhibuerunt, etsi in omnium rerum abun- 
dantia versarentur. « Tanto rifuggivano dal gusto del mangiare e 
« dalle vivande con ricercatezza apprestate, che si comportavano 
« col loro stomaco come con un nemico, mangiando non per ap- 
« petito, bensì per sostenere la vita ». Paulo ante quam ducta- 
rentur ad supplicium, uua et exigua nigri frumenti placenta in 
alimoniam quotidianam vescebantur. Ex quo in eam maciem re- 
dacti sunt ut non homines, sed hominum simulacra et quasi um- 
brae viderentur esse. 

28. Cum ita plane corpus eruciarent, paupertatem semper 
tamquam sponsam duleissimam coluerunt. in montium latibulis 
se abdere coacti, vitam asperrimam duxerunt. Antea vero, neque 
in vietu, neque in vestitu, neque in cella, neque in equitatu, ne- 
que in itinere, neque in ceteris rebus, quidquam admiserunt 
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umquam, quod exquisilum et supervacaneum esset: adeo e ne- 
cessariis rebus deteriora eligebant sibi. « Se tenevano qualche 
« cosa, la davano ai poveri e restavano senza niente, e il signor 
« Vescovo andava così stracciato, come gli altri e più: e da se 
« stesso si rammendava le vesti. lllorum domicilium positum 
« erat in tuguriis, palea coopertis. Vestitus vilissimus et attritus. 
« Victus parcissimus et insuavis, qui exiguo hordeo et modicis 
« leguminibus continebatur. Quidquid haberent, in alios eroga- 
« bant, et efficiebant ut alii abundarent: ipsi vero inter omnes 
« erant egentissimi ». In pauperibus ipsam Christi lesu personam 
intuebantur, eosque enixo studio colebant, maiorem voluptatem 
capientes ex eorum consuetudine, quam ex divitum congressu. 

29. Regularis disciplinae cultores eximii fuerunt. Moderato- 
res uti divinae voluntatis interpretes habebant ideoque nihil ma- 


lehant, quam praesidum voluntate atque arbitrio regi. Neque 


yerum vocem, ut obedirent, expectabant: sed ubi primum eorum 
nutum deprehendebant, subito, perinde ac si alae inditae sibi 
essent, ad mandata explenda volitare videbantur. Nicaenus Epi- 
scopus sociorum voluntati se totum composuerat, et P. Hyacin- 


thus numquam ab eius nutibus discessit, dicens se non Episcopi. 


Sodalem neque fratrem, sed servum omnino esse. Si testibus fi- 
dem adhibemus, « il P. Giacinto Franceschi percorse per obbe- 
« dienza gran parte del Regno di Bagamedri, che é assai aspro 
« e montuoso, e converti un gran numero non solamente di 
« gente comune, ma letterati ancora, che sono i più difficili ad 
« arrendersi e persuadere ». 

30. Inter omnes, quibus excellebant virtutes, praecipue eni- 
iuit humilitas. Ad omnium ingenium se effingebant ut omnes 
Christo lucrarentar. Verum certatim inter se contendebant quis 


. humilior esset. Qui abiectiores erant et sordidi, eos maiori cari- 


tate amplectebantur. Ita demisse de se sentiebant ut parvulis 
similes esse viderentur: itaque profecto summa innocentia et 
simplieitate coelorum regnum ingressi sunt. Non modo honorem, 
sed omnem honoris umbram ac speciem aversabantur : nihil ma- 
lebant, quam. nesciri ac pro nihilo haberi: quidquid in sacris 
missionibus prospere gerebatur, secundum Deum, alter alteri 
adscribebant. Humilitas ipso ex oris habitu elucebat : nam « nel 
« loro trattamento del corpo sembravano eguali alle più basse 
« persone ed ai più poveri . . ..- Nessuno avrebbe potuto ri- 
« levare che il signor Vescovo avesse qualche dignità, ponendo 
« gli occhi in lui: tutto quel che in lui si vedeva, attestava la 
« sua bassezza ed umiliazione ». Tanto apparatu virtutum cum 
essent ornati, etiamsi martyrium non subiissent, coelestibus 
honoribus iam per se digni forent. (Sequitur). 








L E SACRA CONGREGATIONE 


INDULGENTIARUM 


È 


tam pro obtinenda bona morte. 
B.mo Padre, 


A. de Fitz-James Vedova Duchessa Salviati, pro- 
strata al bacio del Santo Piede, umilmente implora una 
qualche indulgenza per la recita della seguente 


Preghiera per la buona morte : 


O Gesù, adorando io l’estremo vostro sospiro, vi 


prego di ricevere l'ultimo mio... Nell'incertezza se avrò 
libero lo spirito allorquando uscirò da questo mondo, 
io vi offro fin d’ora la mia agonia e tutti i dolori del 
mio trapasso... Essendo voi mio Padre e mio Salvatore, 
rimetto nelle vostre mani l’anima mia... Bramo che l’ul- 
timo mio momento sia unito a quello della vostra morte ; 
e che l'estremo battito. del mio cuore sia un atto di 
puro amore per voi. Così sia. 

Vigore specialium facultatum a SS. D. N. Leone 
Pp. XIII tributarum S. Cong.tio Indulgentiis Sacrisque 
Reliquiis praeposita, omnibus utriusque sexus Christi- 
fidelibus, qui corde saltem contrito ac devote praefatam 
orationem a S. R. C. iam adprobatam recitaverint in- 
dulgentiam centum dierum, semel in die lucrandam, 
defunctis quoque applicabilem, benigne concessit. Prae- - 
senti in perpetuum valituro absque ulla Brevis expe- 
ditione. Contrariis quibuseumque non obstantibus. 


Datum Romae ex Sec.ria eiusdem S. Cong.nis die 
16 Julii 1902. 


Pro R. P. D. Ant. Archiep. Amiden., Secret. 
L. fa S. 
I. M. Can. CosELLI, Substitulus. 


Lb 
ORDINIS MINORUM CAPUCCINOR. 


Circa visitationem ecclesiae pro Tertiariis saec. S. Fran- 
cisci ad lucrandas Indulgentias. 


Minister Provincialis Ord. Minorum Cappuccino- 
rum in Sabaudia huic Sacrae Indulgentiarum Cong.ni 
exposuit Sodales Tertii Ordinis Saecularis S. Francisci 
ad lucrandas Indulgentias eidem "Tertio Ordini tributas 
teneri ad visitandum aliquam determinatam Ecclesiam. 
Iam vero, quum plures extent Sodales praefati Ordinis, 
qui in aliqua Communitate degentes moraliter impe- 
diuntur quominus praescriptam Ecclesiam visitent, ut 
istorum spirituali bono provideatur, sequentia dubia 
proposuit : 

I. An Tertiarii qui degunt in Seminariis, Collegiis, 
Hospitalibus, carceribus, aliisque similibus domibus, quae 
semi-publicum habent Oratorium, Indulgentias. acqui- 
rere possint, dummodo moraliter sint impediti, illud 
visitando, loco visitandi Ecclesiam parochialem, vel Or- 
dinis, vel illam in qua erecta est Sodalitas aut Orato- 
rium publieum Tertii Ordinis? 

Et quatenus negative, 

IL An expediat per generale Decretum praefatam 
gratiam concedere, ne Tertiarii in praedictis domibus 
degentes tanto thesauro priventur ? 

E.mi Patres in Aedibus Vaticanis convocati die 15 
Iulii 1902 responderunt: 

Ad Iv" Providebitur in II° - 

Ad II*" Supplicandum SS.mo pro gratia. 

SS.mus vero D.nus Nr. Leo Pp. XIII audita prae- 
dictorum relatione ab infraseripto Card. Praefecto in 
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Audientia diei 18 Iulii eiusdem anni, Emo.rum PP. re- 


solutiones approbavit et petitam gratiam benigne con- 
cessit. 


Datum Romae ex Sec.ria eiusdem S. Cong.nis die 
18 Iulii 1902. 


S. Card. CRETONI, Praef. 
L. 98 S. 


Pro R. P. D. Franc. Archiep. AM1DEN. Becr. 


Ios. M. Can.cus CosELta, Subst. 


III 
CORTONENSIS. 
Dubia circa altare privilegiatum. 


Cum aliquod dubium circa naturam altaris privi- 
legiati existentis in Oratorio Sororum a Sacris Stigma- 
tibus Cortonae degentium obortum fuerit, eo quod esset 
ligneum et nullo modo parieti firmatum, huic S. Cong.ni 
Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praepositae sequentia 
dubia solvenda sunt exhibita: 

I. An lapis simpliciter consecratus, quem altare 
portatile seu viaticum vocant, privilegio gaudere possit? 

IL Est ne necessarium ut altare sit fixum stricto 
sensu liturgico (scilicet ex toto lapideum et cuius mensa 
unico tantum constet lapide immediate stipitibus con: 
iuncto et consecratum) ad hoc ut privilegio decorari 
valeat ? 

IIL An sufficiat ut sit etjam ligneum muro mi- 
nime firmatum, cum lapide in medio mensae consecrato 
et alicui Sancto specialiter dicatum ? 

E.mi ac R.mi PP. in Vaticano Palatio coadunati 
propositis dubiis responderunt die 15 Iulii 1902: 


Ad I. Negative. 
Ad II. Negative. 
Ad III. Affirmative. 


De quibus facta relatione SS.mo D.no Nostro Leoni 
PP. XIII in Audientia habita ab inf.pto Card. Prae- 
fecto die 18 Iulii eiusdem anni, Sanctitas Sua E.morum 
Patrum resolutiones ratas habuit et confirmavit. 


Datum Romae ex Sec.ria eiusdem S. Cong.nis die 
18 Iulii 1902. 


S. CARD. CRETONI, Praef. 
L. sg S. 


Pro R. P. D. Franc. Archiep. Amid. Secr. 


Ios. M. Can. CosELLI, Substitutus 








E SECRETARIA STATUS 


EPISTOLA. (1). 


Catholici Itali indesinenter iura temporalia Sanctae Sedis 
vindicare debent. 


A Sua Eminenza il Signor Cardinal Ferrari, Arcivescovo 
di Milano, 


Eminenza. Da qualche tempo viene verificandosi in 
aleune parti d'Italia un fatto che ha giustamente ri- 
chiamato la vigile attenzione del Santo Padre. Non 
rare volte, cioó, cattolici che pur si professano devoti 
alla Santa Sede, sia in conferenze d’innanzi & nume- 
roso uditorio, sia in discorsi o brindisi in pubbliche 
riunioni, sia in articoli di giornali, parlano della patria 
italiana, ed anche dell'unità nazionale, senza far veruna 
riserva, o almeno senza fare una riserva sufficientemente 
esplicita dei diritti della Santa Sede al suo dominio 
temporale; anzi non è mancato chi abbia osato aper- 
tamente sostenere esser prudente passar per ora sotto 
silenzio il potere temporale del Romano Pontefice per 
rivendicarlo poi in remoto avvenire, quando il popolo 
sarà stato abbastanza illuminato dalla democrazia cri- 
stiana. Non ho necessità di dire all' Eminenza Vostra 
che nè gli uni nè molto meno gli altri meritano ap- 
provazione. Affinché la cosi detta questione romana si 
mantenga sempre viva nella coscienza dei popoli e sia 
cosi riservato l'avvenire ai disegni della divina Provvi- 
denza, è necessario che i cattolici italiani non lascino 
sfuggire nessuna occasione per affermare altamente le 
loro convinzioni in questo importantissimo punto e re- 
clamare la libertà ed indipendenza territoriale per il 
loro Augusto Capo, seguendo l'esempio di cattolici 
di altri paesi e conformemente agli insegnamenti 
costanti della Santa Sede; ben persuasi del resto che 
il dominio temporale del Papa, se è necessario al libero 


svolgimento della potestà ecclesiastica, gioverebbe al- - 


tresì all'unione morale degli animi e alla sicurezza 
esterna della patria. Il Santo Padre mi ha dato ordine 
di comunicare tutto ciò all’ Eminenza Vostra, affinchè 


colla sua nota prudenza possa nel territorio affidato al- 


suo zelo pastorale prendere quelle misure e dare quegli 
avvertimenti che crederà più opportuni per impedire il 
ripetersi dell'inconveniente segnalato. 

Baciandole umilissimamente le mani, con sensi di 
profonda venerazione passo a raffermarmi 

Di Vostra Eminenza 


Dal Vaticano li 21 Ottobre 1901. 


U.mo dev.mo servitor vero 
M. Card. RAMPOLLA. 





(1) Mandato Summi Pontificis. 
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ANALECTA VETERA 


Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


207. Leodien. — lurisdictionis. 


E.me et Rev.me Domine. Religio Fratrum Mino- 
rum Conventualium S. Francisci floret in civitate et 
districtu Leodien. tribus decorata conventibus, in qui- 
bus plures graves Patres in Sacra Theologia graduati 
commorantur, et propter vitae integritatem, et morum 
honestatem habiles ad audiendas confessiones tam sae- 
cularium tam monialium. 

|. Atque etiam in ipso Conventu Civitatis Leodien. 
residet Pater Provincialis noster Principalis qui repe- 
ritur ab immemorabili tempore in pacifica possessione 
visitare monasterium monialium S. Clarae Ordinis eiu- 
sdem S. Francisci Conventualium in eadem civitate 
existen. ac ibidem deputandi Confessarium ad nutum 
amovibilem, privative quoad omnes alios, ut est in con- 
fesso apud ipsammet partem adversam, quae petendo 
exemptionem (ut mox dicemus), necessario fateri videntur 
subiectionem, iuxta vulgatum axioma, quod privatio 
supponit habitnm, ut bene expendit Barbosa, Axiom. 
189 n. 1., cum aliis ibi cumulatis. 

Novissime, nempe die 16 Iulii anni praeteriti Ab- 
batissa et moniales dicti Monasterii Adversariae, stu- 
dentes se eximere a Iurisdictione dicti P. Provincialis, 


E. porrexerunt huie Sacrae Congregationi supplicem libel- 
- lum, in quo periculo, et insubsistenti supposito, nempe 


dissentionum inter fratres dicti Conventus Leodien. pe- 
tierunt exemptionem a Iurisdictione Patris Provincialis, 
vel facultatem eligendi confessarium ipsis benevisum, 
ut patet ex lectura dicti libelli, Sum. n. 1. et inaudito 
dicto Patre Provinciali reportarunt decretum, idest lec- 


tum quoad p. partem. Quo vero ad secundam, depute- 


tur Confessarius a Nuntio, eiusdem Religionis, et eiu- 
sdem Provinciae, si non adest, eligatur alterius Pro- 
vinciae at semper eiusdem Religionis, Sum. n. 2. 

; Successive autem sub die 2 Novembris proximi 
non acquiescentes dictae moniales, iterum recursum ha- 
buerunt ad hanc Sacram Congregationem et supponendo 
contra rei veritatem, quod in dictis tribus Conventibus 
non adesset ullus Religiosus capax ad effectum gerendi 
munus Confessarii, extorserunt, penitus inaudito dicto 
P. Provinciali Religionis, de cuius praeiudicio agitur, 


| facultatem eligendi Confessarium diversae Religionis, et 


sibimet ipsis. benevisum. 

Unde cum huiusmodi facultas tendat in maximum 
praeiudicium et declinationem iurisdictionis competentis 
Religioni, et Patri Provinciali, ac fuerit subreptitie et 
obreptitie extorta, ideo supplicatur praevia revocatione 
dictae licentiae declarari qualiter ad P. Provincialem spec- 
tat deputare Confessarium ex dictis tribus Conventibus ad 
audiendas Confessiones monialium, nec non istas visi- 
tare iuxta dispositionem Sacri Concilii. Tridentini. 


Et quoad primam partem, nempe pertinentiam de- 
putandi Confessarium, cuius resolutio involvit revoca- 
tionem dictae licentiae subreptitie et obreptitie extor. 
tae a monialibus, videtur Religionem Sancti Francisci 
habere fundatam intentionem in dispositione Sacri Con- 
cilii Tridentini, Sess. 25 de regularibus et monialibus 
cap. X, ubi statuitur quod praeter ordinarium Con- 
fessorem, alius extraordinarius ab Episcopo, et aliis su- 
perioribus bis aut ter in anno offeratur qui omnium 
Confessiones audire debeat, et comprobat Constitutio 
Sac. m. Gregorii XV. « Inscrutabilis», in ordine Bullarii 
18 et apud Tambur. de Iur. Abbatis. disp. 16. q. 2*; 
nam quidquid sit an in civitate Leodien. dicta Consti: 
tutio sit usu recepta, ut negant relati per Leand. 
Oper. moral. Tom. 1. tract. 5 de Sacramento poeni- 
tentiae, disput. XI quaest. 16, certum est quod ibi 
solum disponitur, et innovatur quoad confessarios mo- 
nialium Praelatis saecularibus et regularibus subjecta- 
rum approbandos esse ab Ordinariis locorum ut ob- 
servat Tambur. ubi supra n. 1. et Barbos. ad idem Con- 
cil. Sess. XXV de Regula dicto cap. X. n. 2; Douat. in 
prax. quaest. Regul. Tom. 3 tract. 13 de Confessar. Monial. 
q. 27; et Bordon. Oper. Moral. tom. 2. resol. s. de confes- 
saris monialium n. l. et ante n. 10 ubi praecise lo- 


quendo de monialibus S. Francisci, ait quod istarum 


Confessores debent deputari a Generali sive Provinciali 
Ordinis. 

Quod autem moniales Adversariae sint subiectae 
nostro Patri Provinciali, est incontrovertibile, eo ipso, 
quo sunt de ordine S. Francisci, et Ordinarius loci non 
est in eausa qui praetendat esse sibi subiectas, ac con- 
jicitur ex supplici libello quem ipsae moniales porrexerunt 
huic Sacrae Congregationi et obtinuerunt dictam licen- : 
tiam, ubi ore proprio fassae fuerunt subiectionem pe 
tendo exemptionem, utique propria confessione nulla 
maior dari potest probatio, ad Text. in l. Generaliter 
Cod. C. non numerata pecunia, et praecise in praeiu- 
dicium confitentium ad effectum manutentionis, ait Rota 
d. 30 n. 2. apud Tambur. de Iur. Abbatissae. 

Verum etiam Procuratorem Provincialem esse in 
quasi possessione deputandi confessarium qui -audiat 
monialium Adversariarum confessiones, ab immemora- 
bili tempore, ingenue admittit candidus causae Patro- 
nus ex adverso scribens, qui in effectu fatetur usque 
nune P. Provincialem Religionis solitum fuisse facere 
huiusmodi deputationes, addendo tamen istas, tamquam 
actus facultativos non praeiudicasse libertati monialium 
eligendi confessarium ipsis benevisum, ex qua confes- 
sione Partis adversae satis superque constare videtur de 
possessione P. Provincialis, e& quamvis confessio reci- 
pienda sit cum sua qualitate, tamen id non procedit, 
quando tali qualitati Ius resistit, quo casu ipsa reiecta 
valet acceptari confessio, ut praeclare ait Rota d. 108 
n. 2. cum seqq. p. 12 Recent., et decis. 82 n. 2. coram 


Cardinali Celsen. 
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Indeque ubi propter solitum huius Sacrae Congrega- 
tionis contradistinguendum esset iudicium possessorium 
a petitorio, debita esset manutentio Patri Provinciali 
quoad deputationem Confessariorum, cum ipse habeat 
pro se possessionem, ac Iuris assistentiam, quae de pro se 
sola sufficiens est, ut in propriis terminis ait, Rota d. 332. 
n. 1. p. p. Recent. et plene Porth. de manut. observ. 
45. n. 1. cum seqq. eoque magis concurrente longaeva 
possessione cum multiplicitate actuum, ex qua excluditur 
facultatis praesumptio, ut bene affirmant relati a Porth. 
de manut. obser. 53. n. 20; et Rota d. 397 n. 3. p. 
2. Recent., adeo ut potius ex gratia praesumendum 
sit quod P. Provincialis permiserit monialibus nomina- 
tionem alieuius Patris grati in solatium animarum, 

At degustando merita causae ut solet haec Sacra 
Congregatio, jus ut supra assistit P. Provinciali, ae 
expresse resistit Monialibus, quod valeant ad earum li- 
bitum eligere confessarium iuxta dispositionem Sacri 
Concilii Tridentini, et dictae Constitutionis A postolicae 
quae, ut diximus, nihil innovavit circa deputationem 
faciendam a Superioribus Regularibus, at solum circa 
approbationem faciendam ab Ordinariis, idque adeo 
verum est, ut moniales neque vigore Bullae Cruciatae, 
aliorumque Privilegiorum valeant eligere Confessarium 
benevisum independenter a voluntate superiorum, ut 
alis relatis affirmat Tambur. de Iur. Abbatiss. disp. 16. 
q. 4. n. 1. cum seqq., ubi refert varias Constitutio- 
nes Pontificias, et signanter Clementis VIII revocato 
rias privilegiorum concedendi monialibus licentiam eli- 
gendi Confessarium benevisum, quod procedere debet, 
etiamsi agatur de approbatis ab Episcopo, quia talis 
approbatio non facit confessarium Monialium, ut firmat 
Bordon. Oper. moral. Tom. 2. resol. 36. n. 82. 

Nec a monialibus dicta dispositio evitari valet sub 
insubsistenti supposito, quod in dietis tribus Conventi- 
bus nullus adsit Religiosus idoneus, qui deputari valeat 
ad audiendas earum Confessiones, cum debeatesse vir 
honestus, aetate ac prudentia maturus, vita, moribus ac 
doctrina probatus ut saltem ea quae ad vitam religiosam 
spectant, sciat, vel agnoscat, ut inde valeat monialibus 
conscientiam facere de transgressionibus suis, quemad- 
modum ex mente Concilii Aquileien. S 4 de monialibus 
in Concil. general. Tom. 4. admonet Tambur. de Iur. 
Abbatiss. disp. 16 q. 1. n. 1. ex quo communiter af- 
firmant Doctores in Confessarium monialium eligendum 
esse Religiosum eiusdem Ordinis, qui melius aliis valet 
audire ad perfectae vitae progressum iuxta Institutum, 
quod moniales professae sunt, ut plene probat Bordon. 
Oper. moral. Tom. 2. restitut. 2. n. 24 ac resolut. 34 
n. 31 et 63, ubi praecise in terminis Religionis S. Fran- 
cisci. 

Etenim nihil minus subsistit in facto, quod in dietis 
tribus conventibus nullus adsit Religiosus idoneus ad 
audiendas Monialium confessiones, non inquam iuxta 
praesumptionem luris, cuius vigore Episcopi nullo pacto 
valent adimere facultatem audiendi confessiones omni- 
bus simul unius Conventus Regularibus confessariis, ut 
affirmat Barbos. ad Sacr. Concil. Trid. Sess. 23. de re- 
tormat, cap. 15. n. 47. 

At quia penitus contrarium iustificatur in facto, 
ex quo constat in Conventu Leodien. reperiri novem in 


Sacra Theologia Doctores, et quinque DD. Confessarios, 
quorum Senior a 39 annis, secundus a 32. tertius a 
13 quartus a 7 et quintus ab anno admissi fuerunt, et 
approbati ad audiendas confessiones, quodque ad cuiu- 
slibet extranei petitionem singulis diebus debito cum 
zelo ita se impendunt, ut nemini conquerendi occasio- 
nem dederint, at bene quidem omnibus aedificandi prout 
latius legitur in fide data, Sum. n. 3. 

Constat etiam in Conventu Huensi reperiri tres 
Patres in Sacra Theologia Doctores, et octo Confessa- 
rios quorum aliqui a sex, alii a 30, et alii etiam a 40 
annis confessiones audierunt, cum approbatione Ordi- 
narii loci, prout latius ex fide data Sum. n. 4. pariter 
constat in altero conventu Dionatensi inter alios repe- 
riri duos in Sacra "Theologia Doctores, et tres Patres 
Confessarios, quorum omnes a longo tempore exercue- 
runt eum laude munus Confessarii, prout etiam latius 
ex fide data, Sum. n, 4. 

Ex quibus omnibus clare patet licentiam subre- 
ptitie, ac obreptitie extortam fuisse, atque ideo revo- 
candam, cum similes licentiae tantum soleant concedi, 
ubi non est copia Confessariorum, ut animadvertit Bor- 
don. Oper. moral. Tom. 2. resol. 2. n. 24. vers. secunda 
pars quod confiteantur extra, quando carent copia sa- 
cerdotis sui Ordinis; et resol. 34. n. 31 quando habent 
copiam sacerdotis sui Ordinis, e& quando unquam dari 
possit casus (ut divinando futura asseritur ex adverso) 
quo nullus adesset idoneus, cuius cognitionem spectare 
ad Ordinarium, necnon ius removendi, ac suspendendi 
iam approbatos iusta et rationabili concurrente causa, 
ultro, citroque fatemur iuxta DD. ex adverso allegatos 
quibus addo Bordonum Oper. moral. tom. 2. resolut. 
36. n. 83; et Donat. in praxi quaest. regular. tom. 3. 
Tract. 13 de Confess. monial. q. 16., qui tamen iuxta 
mentem Sacrae Congregationis ait debere admonere Re- 
gulares ut amoveant, non inde sequitur posse monia- 
les eligere confessarios ipsis benevisos contra volunta- 
tem Superiorum iuxta supra relatos, specialiter erit 
providendum ne habeant liberam electionem contra 
voluntatem superiorum Religionis, quibus subiectae sunt, 
ut affirmat Donat. in praxi quaest. Regul. Tom. 3. Tract. 
13. de Confessar. Monial. q. 26. 

Eoque minus dispositionem Sacri Concilii Triden- 
tini et dictae Constitutionis Apostolicae valent evitare 
moniales sub fictitio praetextu dissentionum inter Re- 
ligiosos dietorum trium Conventuum ac ex causa odii 
quo moniales coeperunt prosequi Religiosos ; nam sup- 
positae dissentiones inter lteligiosos alienae sunt ab 
omni veritate, et nihil commune habent cum deputa- 
tione Confessariorum, et odium monialium erga Reli- 
giosos abhorret cogitare tamquam contrarium religiosae 
charitati, adeo ut potius fas sit credere, ut gratis id 
asseratur, quam quod gratis Sanctimoniales odio ha- 
beant Religiosos, quibus sunt subiectae, et si alias huiu- 
smodi suppositae causae subditorum admitterentur erga 
Superiores, facile esset unicuique excutere iugum, et 
procurare libertatem conscientiae. 

Ac in omnem casum cum Pater Provincialis ha- 
beat tantum ius deputandi Confessarios, et Ordinarius 
approbandi, et reprobandi, ac approbatos ut removean- 
tur, quatenus existimet minus idoneos deputatos a Su- 
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periori Regulari, non est locus hic dubitandi de pruden- 
tia Ordinarii quod non approbet eos, qui ad monialium 
iucunditatem ac perfectae vitae progressum, et ad con- 
sequendam vitam aeternam magis in Domino expedire 
iudicaverit iuxta opportunitatem temporis, quam prae 
‘aliis dignoscere ac providere valebit stante eius prae- 
sentia, et Pastorali sollicitudine, ad tradita Donat. in 
prax. quaest. Regular. Com. 3. Tract. 13 de Confess. 
monial. q. 43. n. X: non autem valet esse locus exi- 
mendi moniales a Superioritate, et gubernio Religionis, 
ad quem effectum requiruntur urgentissimae causae de- 
ducendae coram Sanctissimo, ut admonet Lotter. de re 
benef. lib. I. q. 24. n. 30., cum seqq. 

Quo vero ad secundam partem nempe lus vi- 
sitandi moniales P. Provincialis habet fundatam in- 
tentionem et signanter in dispositione Sacri Concilii 
Tridentini, Sess. 25 de regular. et monialibus cap. 8. et 
9. ubi statuitur, quod singulis annis monasteria sancti- 
monialium visitentur a suis visitatoribus Ordinariis in- 
ter quos enumerantur Regulares quatenus istis sint 
subiectae moniales, et signanter in fine d. cap. q. sic 
disponitur, ibi: Quae vero (id est monasterium) ab aliis 
regularibus reguntur sub eorum cura, et custodia re- 
linquantur, et plene probat Tambur. de Iur. Abbatiss. 
disput. 14. q. 3. per. tot. et cum ex dictis verbis rei 
veritas evidenter appareat nihil est quod argumentis, 
et rationibus subtilius inquiratur, sicuti per text. in 1. 
Ille, autem ille S Cum in verbis ff. de leg. 3. admonet 
Rot. d. 44, n. 14. p. XI Rec. 

— Quare 


PETRUS CERRETANUS Advocatus 
CHRISTOPHORUS TORRENS. 


Die 30 Septembris 1678 E.mi Patres rescripserunt : 
Pro nunc servetur decretum Sacrae Congregationis la- 
ium die 12 Novembris 1677. 

Iterum proposita causa, rescriptum fuit die 15 
Septembris 1679: — Lectum et in decisis. 


Nota E.mi Casanata : — Non habetur informatio pro Moniali- 
bus nec relatio D. Nuntii. Ex Sum. tamen supplicis libelli pro Mo- 
nialibus dati constat esse ipsas subiectas fratribus Conventualibus 
Sancti Francisci atque ideo non est concedenda exemptio nec 
ius eligendi Confessarium, quod est etiam exemptionis specialis, 
tamen probatis causis urgentissimis in forma iudicii, quinimmo 
reformandum est primum decretum, ut D. Nuncius deputet con- 
fessarium ex Conveniualibus praefixo monialibus competenti ter- 
mino ad probandas causas exemptionis etiam quoad Confessarii 
electionem. 

Ex informationibus postea datis pro parte monialium, et in- 
formatione Nuntii, dubitari potest de aliquo inconvenienti, casu 
quo revocaretur ultimum decretum S. C. sed quia regulares fo- 
vent bonum ius, crederem mandandum esse Nuntio ut disponat 
moniales ad parendum superioribus Regularibus et per istos 
providendum de confessario habili, et quousqne sedentur hae 
turbae, Nuntius non removeat confessarium saecularem. 


208. Marsicen. — Interdicti. 


E.me Domine. — Examinata prius materia coram 
Rmo Datario in pluribus contradictoriis, Sum. n. p. Do- 
minus D. N. providit Nicolaum Morenam de Parochiali 
Ecclesia S. Antonini Terrae Saponariae Archipresbite- 
ratus nuncupata, ut ex bullis expeditis 3. Idus Martii 


1677, Sum. n. 2., et vigore huiusmodi provisionis idem 
Morena die 4 Julii subsequentis actualiter fuit immis. 
sus in. possessionem eiusdem Ecclesiae, Sum. n. 3. Par- 
tis adversae n. 5. — Cumque Olerus, et populus dietae 
Terrae de facto resisterent possessioni adeptae a. Nico- 
lao Morena, nihil penitus eurando de censuris contra 
impedientes executionem litterarum Apostoliearum in- 
flictis ex Bulla Coenae Domini S. 14., ideo Dominus 
Episcopus Marsicen. occasione Visitationis eiusdem Ter- 
rae pontifiealiter assistendo Vesperis in Vigilia Omnium 
Sanctorum dicti anni 1677, praevio praecepto Personis 
Ecclesiasticis praestandi assistentiam, et obedientiam, 
tam in dieta functione, quam in celebratione missarum 
Solemnitatis Omnium Sanctorum, et Commemorationis 
defunctorum, sub poena librarum X Caerae Albae, Sum. 
Partis adversae n. 9., iussit ut ipse Morena praedictas 
Vesperas caneret. Sed exinde commoti Populus et Cle- 
rus non solum in scriptis emiserunt protestationes eo- 
rum dissensus, ut in Sum. Partis Adversae N. 11., sed 
ulterius omni Dei timore postposito tumultuarie, et de 
facto plures actus violentiae in persona dicti Morenae 
exereuerunt, usque ad dilacerationem sacrarum Vestium, 
quibus ipse reperiebatur indutus, ut constat in Processu 
ex depositionibus plurium Testium, quae dantur Sum. 
n. 4. 

Hine Rmus Episcopus attento huiusmodi enormi 
delicto: in eius praesentia tumultuarie a pluribus per- 
sonis Eeclesiasticis, et saecularibus commisso, relaxavit 
ad instantiam Promotoris Fiscalis Interdictum generale 
locale, et personale, ut in Sum. Partis adversae n. 18., 
et de omnibus certioravit Sacram Congregationem, quae 
factum approbavit, iniungendo ut desuper fabricaretur 
Processus, Sum. n. 5. Cumque deinde eadem Sacra 
Congregatio rescripserit ut suspenso Interdicto arbitrio 
Episcopi transmitteretur processus, Sum. n. 6. ac in Po- 
nentem Causae deputaverit Eminentissimum D. Cardi- 
nalem Praefectum, hodie contingit causam desuper pro- 
poni, ae ex solita iustitia rescribendum videtur Inter- 
dictum sustineri, et esse procedendum ad ulteriora prout ` 
supplieamus. — Etenim quod atrocitas, et gravitas de- 
licti mereatur tale interdictum, patet ad sensum inspe- 
ctis praecipue circumstantiis loci, temporis, et assisten- 
tiae Domini Episcopi, quodque violentae manus impo- 
sitiones in Clerieum, et Vestes Sacras processerunt, ut 
sic de facto impediret effectus possessionis adeptae vir- 
tute litterarum Apostolicarum. Unde quaestio reducitur 
ad duas exceptiones in quibus ex adverso insistitur, alte- 
ram nempe esse defectum citationis ad Test. in cap. 
Sacro de sent. excom., et alteram quod ex delicto par- 
ticularium, quamvis populariter commisso non licuerit 
procedere ad poenam Interdicti contra Universitatem, 
ex Doctrina Alterii de Censur. lib. 5. disput. 12 cap. 
p. S. praemittendum est fol. 606, litt. A., quae tamen 
exceptiones in nihilo videntur obstare. 

Nam prima, circa defectum citationis, tollitur ex 
notorietate delicti, siquidem ubi excessus est notorius, 
prout in easu nostro, nulla requiritur monitio, seu ci- 
tatio, sed Iudex, et Superior Ecclesiasticus possunt absque 
citatione, et sententiae declaratoriae pronuncia mandare 
ut Cedulones affigantur, Canonist. in cap. reprehensibi- 
lis de appell.; Foelin. in cap. Lodulphus n. 37. de re- 
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scriptis; Covarr. in cap. 7. Alma mater p. p. $. 2. n 
9. de sent. excom. in 6. in eius opere tom. p. fol. 
mihi 359.; Baron. de citat. q. 17. n. 12., et 15. ; Bel. 
lett. disquisit. Cleric. p. p. de favore Clericorum Cano- 
nis $. 4. n. 26. et seqq. fol. mihi 160.; Sperell. decis. 
160. n. 40, et seqq. Ac plenissime. Rot. d. 48. n. 27., 
et seqq. p. 4. tom. 2. rec. — Et notorietas resultat eo 
ipso, quod facti evidentia non potest aliqua tergiversatio- 
ne celari. quodque excessus fuit commissus in praesentia 
decem, vel plurium hominum, atque hoc casu non est 
necessaria aliqua probatio, seu diligentia, sed sufficit 
quod Iudex sit informatus ex officio, ex firmatis a Bel- 
letto ubi supra n. 27, et 28. cum aliis per eundem 
relatis. — Nec dicatur, quod etiam in notoriis debet 
praefigi terminus ad excusandum factum, quoniam ubi 
ultra notorietatem delicti ex facti qualitate, et acci- 
dentibus esset pariter notorium, quod nulla compete- 
ret defensio prout in casu nostro, tunc huiusmodi ter- 
minus non est necessarius, Foelin. in dicto cap. Lo- 
dulphus, de rescript. ead. q. 17. d. n. 15.; Ugolin. de 
censur. tabul. p. cap. 18. S. 4. in fine fol. mihi 263. ; 
et Rota in eadem decis. 48. n. 28. p. 4. tom. 2. re- 
cent. — Et secunda non procedit in nostra hypothesi ; 
quoniam ubi excessus valet aliquo modo saltem indi- 
recte referri ad Universitatem eiusque Superiorem, eo 
quia Universitas, vel Superior sustineat partes delin- 
quentium, seu negligat delictum impedire, et partieu- 
lares transgressores debitis poenis afficere, tunc etiam ex 
solo particularium excessu recte procedi potest ad in- 
terdictum generale contra Universitatem perinde ac si 
delictum esset commune, ut in puncto docet Alterius 
de Censur. tom. 2. tit. de interdicto, disput. 10 cap. 
p. fol. 456. litt. C. colum. 2. vers. tertius modus; et 
quidem versamur in istis terminis, quod Universitas, 
vel superiores confoverunt similia attentata et crimina, 
dum non solum Communitas Laicorum dictae Terrae 
Saponariae semper sustinuit, tamquam sibi communes, 
et eum propria impensa, lites diu agitatas, super iuris- 
dictione eiusdem Terrae, et super asserta Collegialitate 
ilius Ecclesiae, ut famosum est in Curia, et testatur R. 
P. D. de Luca, tit. de Iurisdict. discur. 18. n. 4. ; sed 
alterius, quia in pluribus delictis, seu excessibus occa- 
sione dictarum litium patratis, neque Universitas, neque 
Superior laieus ullam minimam adhibuerunt diligen- 
tiam puniendi particulares delinquentes, imo quod peius 
est, licet in casu de quo hodie agitur intervenerint 
in tumultu octoginta personae, et ultra, et quam 
plures ex illis manus violentas imposuerint in Presby- 
terum Morenam sacris vestibus indutum, attamen non 
docetur, nec doceri potest, quod exinde ab Universitate, 
vel Superiore Laico aliquis fuerit punitus, neque quod 
fuerit desuper inchoatus Processus, et sic de p. ad ult. 
circumstantiae sunt tales, quod de conniventia totius 
Universitatis non possit in nostro casu ullatenus du- 
bitari. 

Idque bene agnoscitur a Defensoribus partis Ad- 
versae, qui propterea in longo memoriali desuper dato 
sine nomine studuerint cumulare causas, ex quibus ex- 
cusari valeat enormitas delicti, ac etiam non erubescunt 
diseretissimum, et vigilantissimum Praelatum contume- 
lis afficere, sed omnia ex adverso deducta, tanquam 
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insubsistentia, vel calumniosa, ut infra ostendam magis 
confirmant pervicaciam Adversariorum atque suadent, 
ut remedium interdicti Ecclesiis rigorosius debeat adhi- 
beri, donec ipsi signum constantis poenitentiae, et re- 
sipiscentiae exhibeant. — Et quidem assumptum, quod 
Ecclesia S. Antonini Saponariae sit Collegiata, et ar- 
chipresbyter dietae Terrae habeat Jurisdictionem civi- 
lem et criminalem, convincitur insubsistens, quoniam 
Collegialitas excluditur ex decis. 156. n. 7. et 8, 
et decis. 192. a n. 7. usq. in finem; p. 14. rec. et 
articulus omnimodae Jurisdictionis per plures senten- 
tias, et res iudicatas rotales fuit resolutus favore Epi- 
scopi, ut videri potest in decis. 290. 308. et 328 coram 
Bichio, ae tandem in d. 158. p. 11. rec., et quod plus 
urget, in praedictis causis super commissione appella- 
tionis data ex adverso in Signatura Gratiae bis rescrip- 
tum fuit: nihil, nempe coram San. me. Clem. IX. die 
17 Junii 1668 proponente Rdo de Aste, et de mense 
Aprilis 1678, coram Sac. me. Clem. X. ad relationem 
Rmi Cavalerii, de qua veritate est etiam optime infor- 
matus Emus Dominus meus Ponens, cui tunc. meritis 
simo Pro-Datario, una cum particulari Congregatione 
Praelatorum remissa fuit verificatio facti circa quem- 
dam Processum, qui ex adverso ad huiusmodi lites re- 
suscitandas figurabatur miraculose de novo repertus. — 
Nec merebatur in contrarium allegari Doctrina bo. me. 
Fagnani, in cap. Postulasti de Iurepatr. a n. 10. usq. 
in finem. Nam ulira quod loquitur per simplieem dis- 
cursum, sat est, quod prius Rotae Tribunal toties con- 
trarium iudicaverit, quodque postea Signatura Gratiae 
illam neque voluerit extendere ad effectum iterum com- 
mittendi eausam, prout multo minus merebatur alle- 
gari decisio in .Manicen. Collegialitatis, edita die 24 
Aprilis 1671 coram Taia, cum talis decisio uti extorta 
per contradictas, absque ulla Commissione, pendente 
recursu apud Principem, fuit de medio sublata, ex re- 
scripto Signaturae, ut in Sum. n. 7. et quiquid dicat 
bo. me. Fagnanus, ultima resolutio Sac. Congregationis 
Concilii fuit favore Episcopi, sicuti advertit Rota co- 
ram Bichio d. 290. n. 28. prope finem. 

Sicuti quoque est insubsistens narrativa, quod pro- 
visio Apostolica fuit expedita praecedente discussione 
materiae coram Rmo. Datario Partibus utrinque in- 
formantibus, Sum. d. n. p. ac eiusdem farinae est 
obiectio, quod Rev.mus Episcopus moveatur ex passione, 
quam ei suggerunt lites diu agitatae super jurisdictione 
ac collegialitate; quia huiusmodi lites remanserunt ex- 
tinctae tempore Praesulum antecessorum, ita ut nec 
unicus actus iudicialis dari possit gestus, cum moderno 
Episcopo, et reliquae contumeliae nulla indigent spe- 
ciali responsione, dum ipsa facti series ostendit, quod 
quemadmodum omnia gesta ab Episcopo, vel fundan- 
tur in propria iurisdictione, vel sunt in sequelam exe- 
cutionis Litterarum Apostolicarum, ita e contra omnia 
gesta ab Adversariis sunt vel in resistentiam de facto 
executioni earumdem litterarum Apostolicarum, vel in 
contemptum, et iniuriam Ecclesiae, Episcopi, et Sacra- 
rum rerum, eum personali etiam offensione dicti Mo- 
renae in Sacris constituti. 

Praemissa confirmantur ex altera contumacia par- 
tis Adversae, quae noluit aperire ianuas Ecclesiae, quando 
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Executor Apostolicus in vim Bullarum tradere voluit 
Morenae possessionem Archipresbyteratus, et valde fra- 
gilis, ac debilis detegitur excusatio, quod Presbyteri 
Adversarii non potuerint Ecclesiam aperire, eo quia 
claves reperirentur apud Sacristam tuno in civitate Mar- 
sici commorantem; quoniam coniungendo huiusmodi 
praecedentem actum, cum aliis subsequentibus est luce 
clarius, quod ianuae Ecclesiae tenebantur clausae non 
ex accidenti, quod claves essent apud Sacristam tunc 
absentem, sed ex pertinacia resistendi, ne Morena ap- 
prehenderet possessionem Ecclesiae, vigore dictae pro- 
visionis Apostolicae sibi factae, tamquam de simplici Pa- 
rochiali, ut patet ad sensum. Nec quiequam refragantur 
collationes Apostolicae alias factae de praedicto Archi- 
presbyteratu, tanquam de prima dignitate in Ecclesia 
Collegiata, nedum quia uti editae lite pendente in nihilo 
possunt deservire sicuti alias firmavit Rot. in dicta 
decis. 292. n. 15. cum duobus seqq. p. 14. rec:, et si. 
euti cognovit Dataria, quando illis non obstantibus man- 
davit expediri provisionem Morenae; verum etiam quia 
ex praetensione ass. collegialitatis poterant Adversarii 
etiam praetensa iura coram superioribus iudicialiter ex- 
periri sed non propterea eis licebat impedire de facto 
executionem litterarum Apostolicarum, nec procedere ad 
alia delicta, ut supra deinde commissa. 
Quare etc. 


IxNocENTiUS MEULA. 


E.mi Patres rescripserunt die 16 Feb. 1680: Mn- 
terdictum locale non sustineri. 


Nota E.mi Casanate : — Interdictum nou sustineri. Primo 
ex defectu citationis, quae omnimode requiritur. 2. Quia noto- 
rium est probatum per duos tantum testes. 3. Quia Capitulum 
non debebat spoliari sua ad minus praetensione, nisi exhibitis 
litteris Apostolieis. In reliquis Episcopus potest procedere ser- 
vatis servandis contra delinquentes, puniendo excessum. 


209. Marsicen. — Visitationis. 


E.mi e R.mi Sigri — Havendo presentito il Ca- 
pitolo e Clero della Saponara che Monsignor Vescovo 
di Marsico sotto vano timore d'essere avvelenato nella 
prossima visita che intende fare di quella Diocesi do- 
mandi facoltà di sforzare l'Oratori a contribuire in de- 
nari alle spese dei vittuali che se gli sogliono provvedere 
da quel Capitolo, supplicano humilmente l'EE. VV. ri- 
gettare l'istanza perché dandosi in mano il denaro al 
Vescovo farà come fece l'anno passato che poi in suo 
luogo doppo haver havuto dodici scudi mandò alla Vi- 
sita il suo Vicario Generale, e volse non di meno che 
fosse spesato a spese del Capitolo, e clero per tutto il 
tempo che ivi dimorò. Ma se il Vescovo non si fida del- 
l’ossequiosa riverenza con la quale li Oratari hanno ri 
cevuto lui e suoi Antecessori si può facilmente procedere 
alla vanità del sospetto con obligare l'Oratori a depu- 
tare persona che habbia cura di fare la necessaria pro- 
visione e quella consegnare in mano al coco di Mon- 
signor Vescovo di cui sarà il pensiere di cucinarla con 
totale sicurezza di Monsignore, e sua famiglia, come ri- 
ferisce praticato dalla Sacra Congregatione il Nicolio in 
Flosculo verb. visitatio n. 10. vers. apostolica 5. Av- 


vertendo però che Monsignor Vescovo si contenti di 
modesto trattamento, e conduca suo positivo accompa- 
gnamento prescritto dalla medesima Sacra Congregatione 
riferita dal detto Nicolio ove sopra. Unde, e che non 
pretenda procuratione di cavaleature, e vetture, prohi- 
bite dalla medesima Congregatione riferita dall’ istesso 
Nicolio ove sopra limit. 11. perchè quel povero Capitolo 
e ridotto in stato così miserabile che non può soggia- 
cere a spese superflue, e di pompa, per le cause ben 
note all’ EE. VV., e particolarmente per non haver vo- 
luto ancora Monsignore obbedire al decreto di questa 
Sacra Congregatione di pagare le 900 messe che fece 
celebrare a quei Preti, dice egli di far carità a S. An- 
drea della Valle etc. 

E.mi Patres edixerunt die 23 Augusti 1680: Ad 
Memoriale Episcopi. Lectum. 


Nota E.mi Casanuta: — Animadvertatur quatenus Episco- 
pus petat facultatem enunciatam. 


210. Marsorum seu Cassinen. — lurisdictionis. 


Em." e Rev." Signori — La Chiesa Parochiale dei 
S.S. Cosma e Damiano da Tagliacozzo Diocesi di Marsi ` 
e Maonce del luogo, fabricata dal Popolo sopra 700 e 
più anni et appresso fondato un Monastero di Monache 
sotto la. Regola di S. Benedetto le quali dopo restorno 
sotto il governo dell'Abbate di Monte Cassino, come 
Capo de Regolari di 3. Benedetto (?). Da quattro Cu- 
rati si amministrò al popolo la cura delle anime e que- 
sti sono stati sempre preti secolari amovibili nominati 
per lo più dalla Badessa e Monache ed esaminati et 
approvati alla Cura delle anime dai Vescovi di Marsi 
colla spedizione della Bolla tanto avanti l’anno 1654 
che segui una pretesa concordia fra l'Abbate ed il Ve- 
scovo, quanto dopo finhora, Som.° n.° 1.°, fra quali vi è 
anco la Deputazione di Scipione Fantozzi per morte 
del quale insorge la presente controversia et altre in- 
stitutioni di Cappellanie con privilegii de’ Iuspatronali 
spedite dai Vescovi De Marsi avanti e dopo la Con. . 
cordia, Som.° n.° 2. con notitia degl'Abbati di Monte 
Cassino, come per più attestationi Som." n.° 8. 

Il Jus nominandi aut praesentandi i Curati suddetti 
presso alle Monache n’ha alcun titolo, ma per tolle- 
ranza de- Vescovi e degl'Abbati di Montecassino, che 
asseriscono aver fatte ancor loro le spedizioni è stato 
approvato si per essere amovibile si anco perché li 
medesimi quattro Curati servono le Monache da Cap- 
pellani nella celebratione delle Messe per hebdomada, 
et uno de quali hoggi è anco Confessore ordinario, e 
vengono stipendiati in grano e danaro che non eccede 
la somma di 25 Ducati per ciascuno dalle medesime 
Monache, non havendosi altra notitia, ne meno dalle 
medesime. — E mai l'Abbate di Monte Cassino potrà 
provare la total giurisditione delle Monache e Chiesa 
sud." privative quoad Episcopum, ma solo quella li vien 
concessa. come Superiore regolare di quelle Monache, e 
Chiesa, non avendo sudditi Secolari, ne mai esercitato 
atto veruno verso li preti anco Curati-o meno Paro- 
chiani, il che esclude la giurisditione ordinaria priva- 
tiva, e ciò si comprova da infiniti atti giurisditionali 
eseguiti tanto verso le Monache in materia della Clau- 
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sura, quanto concernente la cura delle anime di detta 
Parochiale, come nelli sopraccennati Sommarii, anzi da 
una decisione di Rota dell'1601 coram Corduba penes 
Marchesan., de Commiss. app. in poss. ; Salvian. fol. 
mihi. 58 si canonizza a favore del Vescovo la manu- 
tentione nell'ammissione e deputatione de Ministri amo- 
vibili, quali sono li Cappellani controversi. 

Da che si può raccogliere essere la giurisditione 
dell'Abbate partiale, rispetto al Vescovo e della Chiesa 
corrispettiva alle Monache, come hanno gli altri Supe- 
riori Regolari, et abbati Mitrali verso li loro monasterii 
di Monache, di modo che cessando hora il governo delle 
medesime subordinate alla Santità di Nostro Signore, 
al Vescovo, è di necessità che anco la Chiesa, e Curati, 
e Ministri del Monastero restino soggetti al detto Ve- 
scovo per ovviare alli disordini, che potrebbero succe- 
dere, e per provedere alla unione et alla manutentione 
della disciplina Ecclesiastica in quella Chiesa, che non 
si può adempire, se non da un sol Pastore particolar- 
mente in detti Cappellani amovibili Ministri Ecclesia- 
stici che oltre le dette Monache riguardano anco la cura 
delle anime degl'abitanti in detta Terra, totalmente sog- 
getti al Vescovo, mentre per altro sarebbe quasi assurdo 
il permetterci che le Monache, alle quali appartiene il 
peso di soddisfare detti Preti debbono nominare i Cap- 
pellani, e che poi vengono deputati dall' Abbate di Monte 
Cassino, che habita per sessanta e piü miglia lontano 
da detta Terra, e in poi il Vescovo gli approvi cirea 
l'idoneità della Cura, anzi deve reputarsi questa pre- 
tentione dell'abbate suddetto totalmente appassionata, 
mentre havendosi mere passive in detta Deputatione 
senza alcun utile, e preminenza, pensa indirettamente 
intervertere la soppressione della sua dipendenza in detto 
monastero ordinata dalla Santità di Nostro Signore 
con lettera particolare di questa Sacra Congregatione 
che si da Som.° n.° non ostante la riserva fattale in 
detta lettera sopra altro Jus, che l'Abbate havesse sopra 
la medesima Chiesa perché questa preservativa non puó 
mai adattarsi all'approvatione o deputatione di detti 
Curati, ma a certo Canone, che esige annualmente da 
detto Monastero e cose simili, essendo stato l'intentione 
di Sua Santità di sopprimere a quello il governo, e la 
giurisditione sopra a tutte le materie dependenti dalla 
Chiesa, e Ministri. Che etc. 


E.mi Patres sententiam ediderunt die 28 Janua- 
ri 1684: Per Litteras S. Congregationis nihil fuisse de- 
tractum. iuribus Abbatis nisi quoad regimen, et subiec- 
tionem monialium. 


211. Mateolen. — Decreti. 


L'Arciprete di Ferandina come Paroco della Terra 
ottenne Decreto da Monsignor Arcivescovo in visita 
sotto li 21 di Maggio 1678 : — Permittimus Archipre- 
sbytero recipere ab Haeredibus defunctorum pro quoli- 
bet defuncto carolenos duos pro suo pedagio ultra sum- 
mam, quae solvitur Ecclesiae ad particularem eleemo- 
synam, seu stipendium Missae ab eo celebratae pro be- 
nedictionibus sponsorum, quae cedant in augmentum 
congruae pro Cura. 


Ricorse il Capitolo di Ferandina et ottenne da que- 
sta Sacra Congregatione una lettera diretta all’Arcive- 
scovo pro informatione col decreto nihil innovari, onde 
l Arcivescovo informando con sua lettera delli 26 Agosto 
riferisce il suddetto decreto da lui fatto in Visita senza 
aggiungervi altro. E 

Oggi l'Arciprete domanda la conferma del mede- 
simo Decreto dell’ Arcivescovo, et anco l'assegno della 
congrua sopra le decime delle quali si è impadronito 
il Capitolo di Ferandina, e di più domanda la quarta 
funerale con tutti gli emolumenti parochiali incerti, 
asserendo d’essere gravato di numerosità d'anime, e 
non havere come Arciprete se non alcun’entrate di 
ducati 30 incirca con peso di annue messe 200. 

Per quel che tocca la congrua sopra le decime, che 
si esiggono dal capitolo vi è il Decreto del Sacro Con- 
cilio Tridentino sess. 24. de Reformatione cap. 13 vers. 
In parochialibus etiam, e nelli proprii termini di que- 
sta causa vi è la Vadlisolitana. Congrua... 1677 coram 
D. Emerix, quale porta... presunzione iuris: — quod 
translatio decimarum praesumitur facta in Capitulum 
cum onere praestandi congruam exercentibus curam 
animarum : Ne in detta congrua si hanno da imputare 
gl'emolumenti incerti de funerali, delle oblazioni, ele- 
mosine, e simili, come resta fermato pienamente in 
detta Vallisolitana § Non obstat. Per quel che tocca li 
due carlini per ciaseun morto si dà un Decreto di que- 
sta Sacra Congregatione sotto li 5 di Maggio 1617 a 
relazione del Signor Cardinale Landi b. m. in. causa 
Cassanen. dove ira le altre cose risolute vi è questa — 
Che per il pedaggio com'essi chiamano si diano due 
carlini al Parroco, o sia Arciprete, et un carlino per 
ciascuno alli Sacerdoti, che chiamati v'interverranno. 

Per l'emolumento della benedizione di Sposi e della 
Messa che si celebrano per loro, vi é il Decreto della 
Sacra Congregatione di Riti riportato dal Barbosa, de 
Paroch. cap. 21, n. 99, e vi è anco la ragione perchè 
la Messa, si celebra dall'istesso Curato, o di sua com- 
missione, come sí nota nella decisione 955, coram Bi- 
chio al N. 14 e 15; et anco nella decisione 347 n. 9, 
p. 13, rec. — Per gli altri emolumenti parochiali, et 
incerti vi è l'istessa regola che si devono al paroco, o 
Arciprete, come si ha nella suddetta decisione di Bi- 
chio 255. n. 15, 347, n. 9, p. 13 rec., et è stato ulti- 
mamente fermato dalla Sacra Congregatione del Concilio 
nella causa Lauden. Congruae ac emolumentorum a 19 
di Novembre prossimo passato. — Per parte del Capi- 
tolo di Ferandina non mi è stata data informazione 
alcuna, ancorchè il Procuratore sia stato citato più 
volte, anzi avvisato d’ordine mio che informasse. 


Emi Patres rescripserunt die 16 Xmbris 1678: Ser- 
vari Decretum | Archiepiscopi et Capitulum deducat sua 
iura in Sacra Congregatione. 
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ANALECTA VARIA 


De decreto Innocentii XI super proba- 
biliorismum. 


Dissertatio theologica. 
(Vide fase. praec. p. 307). 


8 IV. 


Quod favorem attinet ab Innocentio XI, 
Thyrso Gonzalez eiusque operae ac labori de- 
monstratum, possum absque ullo incommodo, post 
superius disputata, concedere ipsum processisse 
ex animo Innocentii, uti privati Doctoris Proba- 
biliorismo faventis. Nonnulli pariter ex illis ge- 
neralibus Inquisitoribus qui decreto conficiendo 
partem habuerunt, potuerunt eiusdem esse sen- 
sus et opinionis. Sed si motivum quaeratur quo 
reapse S. Congregatio ae Pontifex. inducti sunt 
ad hoe edieendum mandatum, praeter illud quod 
antea ab ipsis excludendum demonstravi, aliud 
prudentiale et practicum quod supra innui, satis 
congruum esse censeo, quippe quod omnibus re- 
rum adiunctis respondere videtur. 

Sane altius licet hodie, controversia iam 
clausa, ascendere. Christus Dominus qui ad Ec- 
clesiam suam invisibili assistentia regendam, me- 
diis utitur humanis humanasque voluntates pas- 


sionum haud immunes divinitus novit ad fines 


suos suaviter et fortiter perducere, ipse Christus 
hae Innocentii in alterum extremum propensione 
usus est ad maius Ecclesiae suae bonum promo- 
vendum. In tanta scilicet controversiarum pro- 
cella et perturbatione aecidere vix non poterat 
ut, quemadmodum aliqui in nimium vergebant 
rigorem, alii vel in delineando probabilitatum li- 
mite, vel in sententiis particularibus in nimiam 
quandoque descenderent laxitatem. Ad hos igitur 
manu forti coercendos et Christus Dominus In- 
nocentio, in rigorem propenso, et Innocentius 
Thyrso opportune uti voluerunt. Ex altera vero 
parte Christus D., Innocentio etiam invito, si ve- 
limus, Innocentii et Thyrsi Rigorismum sivit prius 
iugi et forti Probabilistarum defensione temperari 
ac coerceri, indeque saeculi sequentis decursu per 
diuturniorem controversiae evolutionem paulatim 
superari. 

Quae omnia eum ex superius explicatis fue- 
rint. sufficienter demonstrata, eo deveniamus o- 
portet ut, quemadmodum hodie, post probatum 
undequaque prineipiorum reflexorum usum, Pro- 
babiliorismus, uti systema ad campum historiae 


controversiarum. relegatus de facto fere est: ita 


eo, inquam, absque inconvenienti devenire. licet, 


ut historicum | tantummodo | valorem suum | sibi 


hodie asservare censeatur illa Innocentii XI de- 
cisio. Ad summum eo: sensu adhuc ipsa. valet, 
quod, si quis vel in Societate Iesu vel ubicum- 
que terrarum Probabiliorista forte esse velit, in 
virtute illius decisionis non revocatae inquietari 
non poterit, Haec tamen eius immunitas a nota 
ecclesiastica, tanta non erit ut a communissima 
Theologorum. praxi ac doctrina atque ab ipsa Ec- 
clesiae praxi aberrantem scientia theologica eum 
non demonstret. 

Geteroquin unum adhue advertendum occur- 
rit cirea obiectum huius Pontificiae decisionis. Si 
tempore Innocentii nondum clare perspiciebatur 
tota vis illorum terminorum qui in responso ex- 
primuntur, agi nempe de opinione probabili sic 
cognita et iudicata, ideoque si tunc, uti arguimus, 
non potuit responsum haberi ullatenus tanquam 
systematis probabilioristici confirmatio: hodier- 
nus rerum ae disputationum status egregie per- 
mittit ut huiusmodi decisio in favorem inducatur 
Probabilismi formulae quam S. D. Alphonsus 
propugnavit. Sane in decreto Innocentiano sermo 
non est de razione probandi opinionem probabi- 
liorem certo cognitam uti talem esse sectandam, 
sed tantummodo de nuda. ista enuntiatione. A- 
liunde iam probatum est Innocentium non potuisse 
hanc propositionem. exclusive sensu probabiliori- 
stico confirmare. Aliunde iterum, in Cris? mea (1) 
atque in praecedenti Dia/riba ostensum est Pro- 
babilistas eamdem propositionem aliis verbis 
aequivalenter admisisse, eamque haud methodo 
probabilioristica quae merito reiicitur, sed a 
posteriori posse demonstrari, sicut reapse ipse fe- - 
cit S. Alphonsus. Ergo demum si illi Innocen- 
tiano decreto vim positive confirmandi doctrinam 
ipsam agnoscere etiam vellemus, nt ipsum cohae- 
renter ad posteriorem controversiae exitum inter- 
pretemur, cogimur dicere responsum veritatem 
propositionis nude prolatae tunc confirmasse qul- 
dem, favore Thyrsi qui eam proferebat, non. ta- 
men in sensu atque ex ratione Thyrsi exclusive 
sumptis, qui sensus et ratio postea demonstrati 
sunt falsi; sed potius aguitum deinceps verum 
fuisse sensum probabilisticum. Haec resultant, 
inquam, e complexu omnium quae in Crisi et in 
praesenti opusculo fuerunt suis locis disceptata, 


(1) Id in specie ostenditur ibi de illo ipsissimo Martino de 
Esparsa qui Romae diu commoratus fuerat munere fungens 
Theologi S. Poenitentiariae, Theologi et censoris librorum ad 
latus Ioannis P. Oliva Praepositi totius Soc. I. ; qui Romae etiam 
anu. 1669 Appendicem edideratsuo cursui theol, de usu opin. 
probab,inque ea docuerat eamdem primam regulam S. Alphonsi, 
sensu et ratione probabilistica stabilitam ; qui tandem an. 1674 
Revisor a Praeposito Generali deputatus, censuram fecerat ma- 
nuseripti a Thyrso Gonzalez Salmanticae exarati, 
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Nune pauca dicenda supersunt de altera il- 
latione a scriptore Helveticae Ephemeridis contra 
Probabilismum invecta. 


8 V. 


Quaeritur itaque cur Probabilismus nunquam 
sibi decretum simile potuerit vindicare. Porro re- 
sponsio valde obvia nune suppetit. Ideo nimirum 
simile permissivum decretum a S, Sede sibi ob- 
tinere non debuit Probabilismus quia, spectato 
eius substantiali principio, spectata eius practica 
atque constanti admissione in Ecclesia, spectatis 
etiam impugnationum adiunctis quibus a medio 
saeculo 17 usque ad finem 18' impetitus subia- 
cuit, permissivo decreto non ‘indiguit. Non enim 
indiget speciali permissione id quod, dum in 
se obiective bonum ac verum est, iam uti tale 
in sua substantia non solum communiter agnitum 
a doctissimis fere omnibus est ac retinetur sed 
etiam in praxi confessariorum, Episcoporum, Pon- 
tificum omni tempore fuit vel formaliter vel ae- 
quivalenter admissum ; quae omnia et singula in 
Probabilismo comprobata fuisse nemo hodie qui 
eius historiam noverit, inficiari valebit. Neque 
exortis contradicentium impugnationibus, tali in- 
diguit permissivo decreto Probabilismus. Factum 
enim et rerum exitus ostendit quod suae sibi de- 
fensioni in campo liberae disputationis sufficeret. 
Satis fuit S. Sedi, quin systema expresse appro- 
baretur, ut singuli eo indiserete abutentes coer- 
cerentur. Sed etiamsi S. Sedes decretum quod- 
eumque expressae approbationis Probabilismo dare 
voluisset, ab eo statim condendo praevie impedita 
fuisset, uti supra ostensum est, ipsa rerum con- 
fusione quam praecipue Rigoristarum controver- 
siae induxerant. 

Ceteroqui, ubi vix serenitas et quies redie- 
runt, saeculo nempe decimo nono decreta (1), 
systematis securitati declarandae non defuerunt. 
Imo notatu dignum est huiusmodi decreta systema 
ipsum in sua formula abstracte propositum di- 
recte non respexisse, sed indirecte potius atque 
in concreta illa ratione, qua in oppositione ad Ri- 
gorismum sive antea damnatum sive non dam- 
natum (2), continetur Probabilismus in S. AI- 
phonsi doctrina atque usu. Inde sane a posteriori 
confirmatur iterum systema sibi ad victoriam com- 
parandam suffecisse neque expressa magis ac di- 
recta indiguisse approbatione. Quae ceteroqui cen- 
seri forte potest in posteriori aetate non defutura, 
quando ultimae quae inter ipsos Probabilistas su- 
persunt controversiarum reliquiae, conciliatione 
perfecta evanuerint; si tamen idipsum alia aetate 
necessarium aut opportunum in sua sapientia ac 
providentia iudicaverit S. Mater Ecclesia, 


(1) Cf. BovQUILLON, l. c. pg. 42-47. 
(2) Cf. pr CaieNv, diss. II 117, not, 1, 


Caput II. 


De perfecta obedientia a loanne P. Oliva, Pontificio man- 
dato praestita. 


P. Ioannes P. Oliva, ubivix, die 8 iulii anni 
1680, mandatum Summi Pontificis in supradicto 
decreto relatum accepit, ad ipsum complendum 
solertissimam statim impendit operam. Epistolam 
enim conscripsit ad omnes Praepositos Provin- 
ciales quae sine dubio ante finem sequentis men- 
sis septembris ad omnes missa fuit. Nota diei 
expeditionis in variis epistolae transcriptis exem- 
plaribus diversa potuit esse, ideo quia illa aetate, 
huiusmodi manuscriptae encyclieae litterae, occa- 
sione tuta quae primum occurreret ad varias re- 
giones dirigebantur atque ea die subscribendae 
singulae Praeposito offerebantur.  Insimul, ipse 
Praepositus sibi memoriale confecit de sua agendi 
ratione, quod cum textu. eiusdem epistolae, S. 
Congregationi S. Offieii obtulit, tanquam com- 
pleti mandati testimonium iudicio S. Tribunalis 
approbandum. Huius porro memorialis exemplar 
originale oculis mihi nune subiacet. Constat 24 
paginis in 4.; incipit his verbis : quale sia sempre 
stato il sentimento... atque istis aliis terminatur: 
non solum veritas sed etiam charitas exhibeatur 
a nobis. Ac me R. V.... — In eo P. Ioannes 
P. Oliva prius demonstrat ex multis congestis do- 
cumentis « qualis semper fuerit sensus uniformis 
Societatis Jesu relate ad electionem doctrinarum 
moralium ». Ko fine successive exhibentur; — 
1) Specialia de hae re a S. Ignatio. in Codice 
nostro constituta, part. 4, c. 5, $ 4; e. 14, 81; 
c. 5, ab init.; c. 12 init. — 2) Decreta Con- 
gregationis. generalis V, Decr. 41 et 55 quae 
translata sunt. inter regulas magistrorum scho- 
larum superiorum interque regulas Revisorum 
librorum edendorum. — 3) Decreta atque or- 
dinationes Praepositorum Generalium ad arcen- 
dam opinionum laxitatem in re morali et. prac- 
tica. Epistola 24 april. 1612 data a Claudio Ac- 
quaviva, euius praeceptum fuit etiam a Vinc. 
Carafa anno 1641 innovatum. Epistola Muti 
Vitelleschi ad Societatis Superiores, anno 4621 
transmissa. — 4) Mandatum Innocentii X de li- 
bris Romae revisendis, a Congregatione VIII ser- 
vatum et probatum in executione ab ipso Pon- 
tifice. — 5) Ordinatio pro studiis a Francisco Pic- 
colomini, e mandato Congregationis IX exa- 
rata atque ad Provincias anno 1651 promul- 
gata, — 6) Epistolae Goswini Nickel annis 1652, 
54, 57, gravissimae, ad Societatem universam 
missae. — 7) tandem Epistolae et ordinationes 
ipsius P. Ioannis Oliva ah initio et decursu sui 
magistratus missae et statutae. 

Quibus omnibus itaque praemissis, sic in hoc 
suo memoriali prosequitur ipse P. I. Oliva : 


« Or da questa serie continuata di prove manife- 
ste consistenti in fatto, par che sia posta in chiaro l’in- 
tentione uniforme della Compagnia intorno alla scelta 
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delle opinioni morali più accreditate, nella quale han 
procurato d'insistere in ogni tempo, e con tanto sforzo, 
così i superiori di tutto l’ordine, come tutte le Provin- 
cie, ò insieme raccolte in radunanza generale, d da se ne’ 
postulati e ricorsi al capo, a fine di ovviare in mate- 
ria tanto importante a qualunque principio di largura. 
Onde se in una immensa moltitudine e varietà di grossi 
volumi dati in luce da Teologi della Compagnia si tro- 
vano alcune poche risolutioni di casi non tanto giusti- 
ficate, anzi positivamente biasimevoli, par che si possa 
dire: quid hoc inter tantos? Un numero si ristretto di 
propositioni proferite men consideratamente da pochis- 
simi, non può mai pregiudicare o alla Compagnia in 
comune, sollecita sempre di sterminarle, nè al torrente 
degli scrittori e maestri dell’istessa Compagnia, che in 
numero e in qualità incomparabilmente maggiore, le 
impugnano ex professo ; nè forse al credito de’ lor me- 
desimi autori, che in tanta machina d’insegnamenti ben 
fondati se ne lasciano incautamente cader dalla penna 
qualche altro degno di riprovarsi. 

Tanto più che a far esame accurato delle propo- 
sitioni ad esse opposte, moltissime si vede chiaramente 
non essere da medesimi asserite : altre circoscritte da 
limiti, che le tramutano in sentimento affatto diverso; 
altre finalmente insegnate antecedentemente da Dottori 
d'altre scuole in tanto numero e di tal peso che lo schie- 
rarli unitamente e porli sotto un'occhiata, si giudicó da 
SS. Tribunali cosa pericolosa come se fosse una specie 
di voler fortificar sentenze insussistenti con appoggiarle 


all'autorità di tanti e tali difensori. Si supplica però 






in questo caso a riflettere benignamente alla disgratia 


della Compagnia : alla quale mentre ogni di si fan le- 


cito gli avversari di moltiplicar rimproveri, come ad in- 
ventrice di novità e di largure, ove all'incontro ella ri- 


sponda essere sentenze non architettate da suoi, ma 


lette ne’ più antichi; all'ora vien condannata come 
rea, quasi pretenda screditar questi e accreditar quelle; 


ma se dal canto suo non risponde, si ha per convinta 


di haver essa introdotte nelle scuole e nella stampa si- 
mili esorbitanze quasi che ad insegnarle fossero i suoi 
religiosi, e primi, e soli, e tutti d'accordo senza incon- 
trare o impugnationi per parte degli eguali, o divieti per 


| parte de superiori dentro l'istesse mura. Quando in ciò 


si compiaccia il S. Tribunale di mostrare alla Compa- 


- gnia i segni della sua compassionevole pietà, lo rico- 


noscerà per uno de’ soliti effetti del Patrocinio clemen- 
tissimo sperimentatovi in ogni tempo: sicome confida 


| non essere hora per dispiacere alla S. Congregazione 
| l’obedienza del Generale che in esecutione del cenno 
— ultimamente ricevuto, ha confermate le ordinationi sue e 
de suoi Predecessori, scrivendo a tutte le Provincie 
- nuova lettera circolare la cui copia è la seguente. 


Cum sinceritatem doctrinae sive ad fidem sive ad 
mores pertinentis indefesso studio coluerit hucusque 


 Boeietas: ausa nuper est nihilominus aditum contra 
nos tentare calumnia, et conspirante fortasse nonnullius 
. ex domesticis imprudentia vel imperitia, nos apud su- 
- premum Ecclesiae tribunal reos agere, quasi compluri- 
- bus in Academiis morum scientiam profiteamur omnino 
— degenerem, et relicto plerumque regio tramite pro sen- 

| tentiis magis probabilibus atque tutis, alias vendite- 


mus perieuli plenas, nec minus auctorum numero quam 
argumentorum pondere destitutas, Id quam immerito 
iactaverint adversarii, promptum nobis fuit ostendere, 
productisque praeter leges S. P. Ignatii, ut ita dicam, 
primigenias, Congregationum quoque Generalium de- 
cretis et Litteris Decessorum meorum meisque ipsis, 
nunquam interrupta serie continuatis, unicum sub 
aspectum ponere sensum Societatis universae atque 
conatum quo satis refellantur obtrectatorum menda- 
cia, tam famae nostrae insultantium quam veritati, 
Monet nos tamen haec ipsa maligni rumoris aura, 
praecludere querimoniis viam, et exquisitiore in dies 
delectu opinionum moralium, eam solidioris et secu- 
rioris doctrinae laudem (1), quam ab initio amplexa est 


- Societas et mordicus deinde retinuit, etiam ad posteros 


propagare. Sic procul ab invidia seu laxitatis noxiae 
seu novitatis periculosae, scopum assequemur a S. Le- 
gislatore nobis in docendo propositum, qui nempe fuit: 
Proximos ad cognitionem et amorem Dei et salutem ani- 
marum iuvare (2). Quare moralis cathedrae ubique Profes- 
soribus et praesertim in quacumque Universitate serio 
mandamus (ut meo pariter nomine R. V. omnibus et 
singulis intra istam Provinciam commendabit) eorum 
quae in hune finem decrevere simul cum Congrega- 
tionibus Generalibus Decessores mei, quaeque ipse to 
ties addidi, executionem. Quam si negligere quispiam 
compertus fuerit, ac disciplinae christianae rigorem doc- 
trinis mollioribus labefactare, illum a docendi munere 
statim removeant Provinciales pro tempore, quorum in 
re tanti momenti conscientiam oneramus. Non ideo ta- 
men cogimur in quacumque controversia benigniores re- 
spuere sententias. Imo e contrariis interdum aliquae ce- 
teroqui admodum probatae ne proferantur a magistris 
in Societate, nec a moderatoribus permittantur, persua- 
det recta ratio et religiosa prudentia. Displicet igitur 
nimia in iure divino humanoque interpretando indul- 
gentia: moderatio iusta non displicet. Non enim du- 
ritiem, sed soliditatem exigimus doctrinae, per quam 
denique, ut S. Augustinus monuit, non solum veritas 
sed etiam charitas echibeatur a nobis (3). 
Ae me R. V. (4). 


Porro ut perfecta in hisce omnibus Ioannis 
P. Oliva obedientia ostendatur, mandati cireum- 
stantiae. prae oculis habendae sunt. Praeceptum 


(1) Par. 1. Const. cap. 4. $ 1. 

(2) Ibid. cap. 12. § 1. 

(3) Lib. 6. contra Iulianum. 

(4) Heie posteriorum Congregationum sanctiones opportune 
subiieio: loannis P. Oliva ordinationem simul cum omnibus aliis 
antea statutis in Societate contra opinionum laxitatem Congre- 
gatio XH ann. 1681, decr. 28, postulante C. de Noyelle Praepo- 
sito Generali, innovavit, confirmavit novisque sanetionibus robo- 
ravit. Cf. Inst. S. I. Edit. Florentina, vol. II. pg. 396. Congre- 
gatio XIV anno 1696-07, Thyrso Gonzalez Praeposito Generali, 
decreto 5 sancivit ut elenchus propositionum conficeretur quas 
Nostri docere non debeant praesertim jn re morali, ac sanctum 
in hac re Praepositi Generalis zelum gratum sibi esse declara- 
vit. Cf. Inst. S. I. 1. c. pg. 413. Quae commendatio innovata est 
a Congr. XVI, ann. 1730-31, decr. 36, n. 4. Cf. ibid. pg. 432. Qua 
de re iterum actum est in quinque aliis Congregationibus usque 
ad nostra tempora. Semper tamen vel de laxitate praecavenda 
in opinionibus, vel de sententiis particularibus, nunquam de sy- 
stemate rigido praeferendo sermo fuit. 
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non particulari personae ad finem eius perfectio- 
nis obtinendum dirigebatur, sed Praeposito Gene- 
rali ac per ipsum Societati universae -cuius so- 
dales tam scriptis operibus, quam magisterio in 
cathedris multis ac ministerio in directione spi- 
rituali fidelium, sacerdotum et pastorum, immen- 
sum influxum in mores dirigendos in tota Eccle- 
sia exercebant. .— Obiectum mandati erat, uti 
vidimus, ut isti omnes plena valerent libertate 
frui docendi atque adhibendi, non aliquam: parti- 
cularem sententiam, sed systema. quo innumerae 
particulares sententiae in partem rigidiorem uno 
ictu convertuntur, omnisque usus principiorum 
reflexorum abdicari iubetur, 

Id porro eo fine iniungebatur ut laxismi in 
opinando periculum arceretur, 

lis autem terminis proponebatur huiusmodi 
libertatis concessio quin ulla oppositae libertatis 
mentio fieret, quibus singuli subditi in persuasio- 
nem facile induci possent Summum- Pontificem 
mente et nutu illi systemati favere. Nonne idip- 
sum erudito illi scriptori Ephemeridis Helveticae 
hodie etiam accidisse comperimus ? (4) 

Ex altera parte Praepositus Generalis cum 
suo Assistentium consilio (2), vigentis controver- 
siae statum optime cognoscebat (3). lis enim 


(1) Ita seripsit P. Segneri in memoriali illo iam citato, de 
opportunitate edendi vel non opus Thyrsi Generalis: « Alcuni per 
interesse, altri per ambizione, altri per adulazione, altri per un 
certo timor reverenziale, altri per delicatezza di coscienza, altri 
per debolezza di cuore ed altri per qualeun altro rispetto simile, 
vorranno aderire subito a quella parte, dalla quale stà il loro capo, 
o almanco non vorranno liberamente aderire dall'altra ». P. Se- 
gneri, in memoriali demonstrat « con quanto di ragione i cinque 
PP. Assistenti della C. d. G. uniti fra loro, si accordino ad im- 
pedire al P. Generale la pubblicazione del suo libro . .. » Apud 
Doellinger-Reusch, Geschichte der. Moralstreitigkeiten. Noerdlin- 
gen, 1889, vol. II. pg. 196, 8 2. : 

(2) Vivus adhuc Romae degebat, Theologi munere fungens 
tum in S. Poenitentiaria, tum apud Praepositum Gen., Martinus 
'de Esparsa, harum quaestionum expertissimus. Hie mortuus est 
21 apr. 1689 non vero anno 1676, uti mendo typographico re- 
fertur in catalogo Auctorum ad calcem th. mor. Patris Lehm- 
kuhl et operis moralis Ant. Ballerini. 

(3) P. Segneri, dum Theologus erat S. Poenitentiariae sub 
Innocentio XII, cirea annum 1693 haee scripsit: « .. . Opporsi 
alla... dottrina larga... é da commendarsi infinitamente . 
Ma che la via per raffrenar la licenza sia questa di screditare . . 
(la sentenza benigna) ... l'ho per un torto enormissimo fatto al 
vero. Sarebbe questo un rimedio non pur improporzionalo, ma, 
se non erro, ancora peggiore del male ». Lettere citate. Lett. 
I n. 1. Idem similiter in supra-citato memoriali (apud Doellin- 
ger-Reuscb, II pag. 198, 8 6): Negare la liceità del sistema be- 
nigno « questo è un rimedio il quale non ha punto che fare 
col male e ciò si dimostra chiaramente a priori ed a poste- 
riori ». Ipse Cardinalis Pallavicini idem omnino senserat: ita 
enim seripsit Et. Gradius, bibliothecae Vaticanae Praefectus in o- 
pere: Disputatio de opinione probabili eum Honorato Fabri. Ro- 
mae 1678, c. 37 (Verba transeribo ex Revue Thom. X. pag. 
13 in nota): « Ceperat ( Alexander VII) impetum gravia ac severa 
de hac re tota statuendi et malum, ut aiebat, in suo fonte ac 
radice funditus exscindendi diserta edita constitutione, ex qua 
finium huiusmodi regundorum leges et actiones facile peterentur. 
Nec vero quicquam propius fuit, quam ut id faceret, fecissetque 
sine dubio, nisi intervenisset eius consilio Cardinalis Pallavici- 
nus, cui accuratiorem deliberationem desiderare ea visa res est 


incoepta de systemate, tantam, uti vidimus, in- 
duxerat notionum atque argumentorum confusio- 
nem ut impossibile viro docto fuisset certam sy- 
stematis benigni in sua substantia, absque ullo 
passionum aestu concludere falsitatem (1) ; idque 
eo magis quod eo tempore probabile saltem iu- 
dicari poterat, ut parum dicam, usum practicum 
atque antiquum Ecclesiae principia. reflexa non 
reiecisse. Unde Praepositus Generalis cum certi- 
tudine concludere poterat non constare (parce 
loquor negativa propositione utens) utrum ipsi 
benigno systemati, forsitan omnino bono, an eius- 
dem abusui tantum laxitatum excessus esset po- 
tiori iure attribuendus. — Intelligebat idcirco 
ipse Praepositus mentem S. Sedis plene servatum 
iri per laxitatum quidem repressionem, salva ta- 
men possibilitate ut systema benignum, si forte 
verum esset, emergere libere posset, quin ullum 
positivum praeiudicium, eum ipsius S. Sedis de- 
trimento, eidem postea inferretur (2). Decreti 
itaque publicatio si'S. Sedem pro una parte con- 
tra alteram  praepropere implicabat, eamdem fu- 
turo probabili dedecori positive exponebat. Id 
autem, perpensis historiae adiunctis ac documen- 
tis, compertum Praeposito Generali poterat esse 
atque reapse erat. Aliunde, idem P. Oliva, sive 
ab ipso S. Officii Assessore, sive ex alio. fonte 
saltem cum morali certitudine resciverat unum 
e suis alumnis, partis rigidioris asseclam, exagge- 
ratis in Societatem. incriminationibus S. Sedi oc- 
casionem praebuisse condendi decreti. Tanquam 
probabile enim id ab ipso assertum in sua epi- 
stola circulari legimus. 

Hisce igitur perpensis adiunctis, si cuique 
subdito licet. absque imperfectione obedientiae 
virtutis, superiori praecipienti contrarias quae 
forte occurrant rationes ac difficultates filiali sub- 
missione proponere, quanto magis, in re quae in 
tantum Ecclesiae ipsius bonum vel detrimentum 
vergere poterat, Praeposito Generali eadem obliga- 
lio stricta incumbebat, nedum mera recursus fa- 
cultas tribuebatur (3). Atqui haec adamussim fuit 


ae multo fore consultius si dilata tantisper pleniore censura ipsae 
in praesentia opiniones nominatim configerentur ut factum est ». 

(1) Ipse Thyrsus probabile tantum aestimabat iudieium quo 
invadens laxitatum abusus systemati benigno uti causae attri- 
bueretur. Vide Append. III. D. $ 1. 

(2) Eadem fere fuerat ipsias Thyrsi mens atque intentio, 
pro parte tamen adversa, quam ex suo praeiudicio fovebat. Cf. 
cap. III, D. $ 5. i 

(3) In easu, obedientia quam caecam vocant, loeum habuit 
perfectissime. Animadverso enim periculo quod reipublicae chri- 
stianae imminere potuisset ex praecepti executione, Praepositus 
Generalis lege certa et graviori urgebatur ut animadversionem 
suam superioris iudicio subiiceret. Cf. ea quae de illa caeca obe- 
dientia, iuxta communem Sanctorum doctrinam, egregie disserit 
Suarez de religione tom. IV, tract. X, lib. 4, c. 15, n. 27: ubi 
ostendit obedientiam eaecam prudentiam carnis quidem exclu- 
sam velle neutiquam antem prudentiam spiritualem. Atqui haee 
in casu illum ad S. Congregationem recursum suadebat, quo iu- | 
dicii et voluntalis su^iectio includeretur | futurae | superioris 
determinationi : in hae, obedientiae caecae perfectio simul ae 
prudentiae consistebat, 
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Ioannis P. Oliva operandi ratio: S. Congrega- 
tioni et mentem suam et verum rerum statum 
sincere exposuit; statim, epistola ad ‘Societatem 
directa, mandati mentem et finem implevit, pa- 
ratus ad novam eidem Societati dirígendam ordi- 
nationem si prima mandati executio a S. Con- 
gregatione insufficiens esse iudicaretur. 

Historia autem ostendit rerum successionem 
atque exitum eiusdem Ioannis Oliva tam opinio- 
nem quam agendi normam comprobasse. Nullum 
enim exstat posterius mandatum Ioanni P. Oliva 
iniunetum neque alia eiusdem posterior epistola 
qua illa prius transmissa, in sensu strictiori de- 
creti Innocentiani corrigatur. Verum quidem est 
in eadem Generali Congregatione XIII anni 1687, 
in qua Thyrsus supremum suscepit Societatis ve- 
gimen, decretum . 18" fuisse conditum sequentis 
tenoris.: « Cum relatum fuisset ad. Congregatio- 
nem, aliquos in ea esse persuasione, quod Socie- 
tas communibus quasi studiis tuendam sibi sumpsis- 
set eorum Doctorum sententiam, qui censent in 
agendo licitum esse sequi opinionem minus pro- 
babilem faventem libertati, relicta probabiliore 
stante pro praecepto ; declarandum censuit Con- 
gregatio : Societatem nec prohibuisse nec prohi- 
bere, quominus eontrariam sententiam tueri pos- 
sent, quibus ea magis probaretur » (1). 

Atvero praeterquam quod nulla in hoc decreto 
mentio fiat de mente S. Sedis vel de iniunctione 
ab ea accepta, in ipso tandem aliquando Societas 
universa sibi authentice agnoscit atque assumit 
eamdem illam responsionem quam Ioannes P. Oli- 
va Assessori S. Officii primum dederat, eaque sola 
plene satisfacere se posse censet P. Thyrso con- 
querenti ipsam sibi systema benignum tanquam 
proprium adoptasse videri. Sed nemo non perspi- 
cit quantum discrepet huiusmodi assertio a posi- 
tiva doctrinae rigidae a Thyrso propugnatae com- 
mendatione, quantumque distet solius Congrega- 
tionis auctoritas a Pontificis mandato. Ferunt equi- 
dem illud decretum suasione Cardinalis Cibo atque 
ipsius Innocentii XI praescripto, fuisse in Con- 
gregatione propositum atque approbatum, idque 
concedit ipsé P. Segneri (2). Esto: sed inde le- 
gitime deducam suasionem illam ne praescriptio- 
nem, qualiscumque tandem fuerit particularis sua- 
dentium animus atque intentio, exitum ab ipsis 
probatum habuisse, non quidem ut Thyrsi systema 
commendaretur sed tantum ut libertas ei adhae- 
rendi in Societate usque ad illam aetatem admissa 
fuisse atque in posterum iugiter perseverare decla- 
raretur. 

Concludi itaque merito potest mandati pon- 


(4) Instit. S. L Edit. citata, v. Il, pg. 409. Cf. etiam Segneri 
l. e. Lettera II, 8 XIX n. 81. 

(2) L. e. Lettera lI n, 81. Ipse nempe distinguit praecepti 
obiectum: 1) ut doceretur rigida potius quam opposita senten- 
lia in quaestione systematis, et quidem sensu a Thyrso propu- 
gnato: 2) ut declararetur num Societas benignam sententiam 
sibi propriam adoptasset. Negat deinde Pontificem illud praece- 
pisse, hoc vero concedit. 


31 


tificii executionem a Ioanne P. Oliva peractam, 
fuisse ab ipsa S. Congregatione S. O. approbatam, 
ideoque Praepositi Generalis obedientiam, unde- 
quaque perpensam, summum perfectionis attigisse 
gradum. 

._ Nequit igitur, uti cuidam scriptori placuisse 
videtur (4), verti ratio agendi Ioannis P. Oliva 
in contumeliam totius Ordinis, quasi ipsa osten- 
derit obedientiam specialem quam. Ordo S. Sedi 
solemniter profitetur, in eo consistere ut Pontificis 
voluntas ad subditi beneplacituin. detrahatur, ne- 
dum e contra subditus Pontificis sensui totum et 
intellectum et voluntatem religioso obsequio con- 
formet. 


Caput III. 


De libello a Th. Gonzalez, anno 1680, ad Innocentium XI 
misso. 


Exemplar asservatur memorialis historici 
super ea quae in supplici continebantur libello 
a Thyrso Gonzalez ad Innocentium XI transmisso, 
qui decreto supra relato occasionem dedit. — 
Memoriale istud, etsi totum non sit Thyrsi au- 
tographum, est tamen ipsius propria manu in 
margine adnotatum, unde patet ipsum per se ex- 
emplar manuscriptum vidisse in eoque contenta 
uti sua approbasse. 


A. — Titulus memorialis est huiusmodi : 


Opusculum directum ad Innocentium Pm. XI a 
P. Gonzalez Th., in quo ostenditur expedire, ut Ro- 
manus Pontifex bullam vel breve expediat, quo horte- 
tur professores Theologiae, ut in scholis legant et in li- 
bris edendis doceant: nemini licitum esse sequi sen- 
tentiam minus tutam, nisi apud ipsum post diligentem 
veritatis inquisitionem sensibiliter et. clare praeponde- 
rent fundamenta illius fundamentis sententiae con- 
trariae. ; 


(4) Revue Thomiste, X, pg. 8: «Quand l'Eglise donne une di- 
reciion, elle voudrait étre comprise à demi-mot mais obéie à la 
perfection `. . . . malheureusement tout le monde ne l’ entend 
pas ainsi . . . . Des chrétiens, et ce qui est plus triste à dire, 
des membres de la hiérarchie ecclésiastique se sont rencontrés 
qui ont semblé ne pas voir ou ne pas entendre ce que J'autorité 
souveraine voulait d'eux. Ils se sont murés dans le rempart d'une 
passivité déguisée et maussade. Ils ont réglé leur obéissance ou 
leur collaboration effective aux désirs de l'Eglise sur leurs goüts, 
et leurs vues personnelles, sur les intéréts ou les desseins de 
leur collectivité. D'aucuns, par une politique habile, ont méme 
fait sonner trés-haut l'expression de leur obéissance et de leur 
respect, tandis que pratiquement. et par des voies détournées, 
ils allaient à l’ensontre de ces volontés qu'ils magnifiaient plus 
que personne, afin de dépister toute surveillance et d'atteindre 
plus sürement leur fin. Les esprits simples ou peu avisés, et 
Dieu en connaît le nombre, ne peuvent soupçonner de si pro- 
fondes combinaisons. Ils suivent machinalement et sans réflexion 
des gens qui font si souvent et si haut, profession de suivre en 
tout le Pape et l'Eglise: et il ne leur. viendrait pas un instant 
à l'idée que l'on puisse porter ainsi dans les plis de son dra- 
peau le prineipe intógral de l'autorité, sans qu'il s'y cache aussi 
le trésor intégral de l'orthodoxie. » 
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Sequuntur hae animadversiones : 


B. — a) Quamvis Archiepiscopus Senonensis in 
Synodo episcopali celebrata anno 1658, censuraverit Pro- 
babilismum, apud Vincentium Contensonum tom. 3, 
diss. 6, c. 1, pg. inibi 678, his verbis: « haec doctrina 
qua auctor fas esse censet, neglecta probabiliore et tu- 
tiore sequi opinionem minus probabilem et minus tutam, 
id est amplecti et exequi quod illicitum esse quam lici- 
tum esse probabilius putet: atque ad probabilitatem 
opinionis, unius scriptoris auctoritatem sufficere affir- 
mat, falsa et periculosa est: innumeris corruptelis viam 
aperit: bonam conscientiam, quae est secunda humana- 
rum actionum regula, prorsus exstinguit ac proinde er- 
ronea est ac B. Paulo contraria et christianos ad certam 
salutis perniciem inducit ». 

b) Quamvis Ecclesia Parisiensis apud eumdem Con- 
tensonum ibid. pg. 677 sic de probabilitate pronuntia- 
verit: « haec doctrina generatim et indefinite concepta, 
temeraria et periculosa, omnem morum disciplinam per- 
turbat et a veritatis inquisitione et inventione avocat 
et corruptae naturae cupiditatibus obsequi sinit ». 

c) Quamvis Merbesus Doctor theologus Gallus in 
Summa christiana parte 1°, qu. 36, pg. 44 testetur ple- 
rosque regni Galliae Episcopos, et congregatos, et variis 
suarum dioeceseon locis dissitos, uno spiritu animatos, 
uno divinae veritatis studio accensos, uno denique sua- 
rum Ecclesiarum ardentiori zelo perustos, una voce dam- 
nasse praecipua probabilitatis capita et consectaria. 

d) Quamvis Antonius Cella Dei (1) in suo opere: 
de vecta doctrina morum, satis efficaciter ostendat esse 
summe | periculosum usum. opinionis minus probabilis 
et minus tutae in occursu probabilioris et tulioris, quod 
iudicium verissimum esse nos censemus. 


C. — Quia tamen gravissimi Doctores huius sae- 
culi communiter hoc docuerunt ab anno 1577 in quo 
scripsit Bartholomaeus de Medina, ad annum 1655 in 
quo Alexander VII tot propositiones laxas confixit. 

Et quia multi ex illis non loquuntur de opinione 
minus probabili formaliter et relative ad operantem seu 
quae minus verisimilis apparet operanti ; sed de opinione 
minus probabili specificative seu. (quae) pauciores pro se 
vel minus graves numerat auctores et communiter pro 
minus probabili reputatur, quamvis operanti apparue- 
rit notorie verisimilior, et propterea illi uti verae as- 
sensum praebuerit; in quo sensu hane doctrinam veram 
existimamus, saltem quando excessus in numero et qua- 
litate doctorum pro parte tutiore non est valde nota- 
bilis. 

Ob has rationes non poleram prudenter intendere 
et summo Pontifici suadere ut praeciperet ne in poste- 
rum. Theologi in scholis dictarent vel in libris docerent : 
licitum esse sequi opinionem minus probabilem et minus 
lutam in occursu probabilioris et tutioris. Potui tamen hu- 
militer a S. S. supplicare ut dignaretur professores theo- 
logiae litteris suis hortari ut ingeniorum suorum acu- 


(1) Sub isto fleto nomine se absconderat Michael de Elizalde 
S. I. ut librum suum posset sine approbatione, sine facultate in 
lucem emittere. Cf. documentum historie, de hac re, Doellinger- 
Reusch. l. e, pg. 194, 


men exercerent in examinanda hac controversia et eam 
partem promoverent in quam Sedes Apostolica magis 
inclinat, dum iam in materia iustitiae et usu sacramen- 
torum prohibuit usum opinionis minus probabilis ; et 
in materia conscientiae non vergente in damnum. ter- 
tii prohibuit usum opinionis minus tutae quando est 
exigue et tenuiter probabilis. 

Cum enim inter opinionem minus tutam exigue 
probabilem et minus simpliciter et absolute probabilem 
non detur magna distantia: sane cum iam Sedes Apo-- 
stolica damnavisset usum opinionis minus tutae quando 
est exigue probabilis, convenientissimum videbatur ut 
hortaretur Theologos ad docendum non esse licitum se- 
qui opinionem minus tutam quando absolute et sim- 
pliciter est minus probabilis quam sit opinio tutior (1). 


D. — Subsequitur ipsius integri opusculi 
transumptum, cuius originale exemplar vel in Ar- 
chivis Vaticanis vel apud S. Officium reperiri for- 
sitan posset. Satis est indicem transcribere : 


Synopsis rationum quae late ponderantur in hoc 
opusculo, ob quas conveniens est Summum Pontificem 
illam Bullam vel illud Breve expedire. 

S 1. 1* Ratio. Quia est evidenter probabile senten- 
tiam Probabilistarum asserentium: licitum esse sequi 
sententiam minus probabilem et minus tutam in oc- 
cursu probabilioris et tutioris; esse causam. vel occasio- 
nem innumerabilium peccatorum in Ecclesia Dei: con- 
veniens autem est ut summus Pontifex dehortetur pro- 
fessores Theologiae ab eiusmodi doctrina tradenda et 
hortetur ad tradendum oppositam. 

S 2. Probatur breviter, peccare eum, qui sequatur 
sententiam minus tutam, cum agnoscit maius simpli- 
citer pondus auctoritatis et rationis in sententia tutiore. 

$.3. 2" Ratio. Quia sententia affirmans licitum esse 


sequi sententiam probabilem minus tutam ei, qui agno- — 


seit maius pondus auctoritatis et rationis in sententia 
tutiore, nititur fundamento a priori insigni aequivoca- 
tione. o 

S 4. Occurritur obiectioni et ostenditur, non omnes 
fere Doctores huius saeculi docere licitum esse sequi sen- 
tentiam probabilem minus tutam ei qui agnoscit maius 
pondus auctoritatis et rationis in sententia tutiore. 

S 5. 8° Ratio. Quia ad assequendam veritatem in 
re hac gravissima, in qua animarum vertitur salus, mul- 
tum habet momenti disputationum conflictus et ideo 
debet ad illam. hortari summus Pontifex, et procurare 
ut in scholis Societatis permittatur Antiprobabilistarum 
opinio moderate accepta. 


(4) Hie manifestum est fieri transitum a casu exiguae pro- 
babilitatis in parte minus tuta, ad easum solidae, gravis et cer- 
lae probabilitaiis relative subsistentis in eadem parte. Porro si 
in hoe casu habetur idcirco lex stricte dubia, in illo nequaquam. 
Est ergo et poterat tunc temporis esse evidenter illogica Thyrsi 
illatio a reprobatione usus exiguae probabilitatis ad reproba- 
tionem solidae. Atvero ipse id percipere nequibat, quippe qui, 
abiectis principiis reflexis, astringebatur ad conscientiam prae- 
ticam sibi directe efformandam. Haec autem cum debeat esse 
moraliter certa, vetat nos uti tam solida quam exigua probabi- 
litate partis oppositae. Ita ergo Thyrsus sibi idem ius fingebat 
ad utramque probabilitatem reiiciendam. 
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E. — Opusculo deinde subnectitur sequens 
annotatio : 


7 Iulii 1680 respondet nomine S. S. Cardinalis Cibo 
laudando consilium et intentum P. Gonzalez et 7 augusti 
1680 hoc responsum Nuntius Hispaniae Archiepiscopus 
Caesareensis transmisit ad Patrem Gonzalez addens in 
litteris separatis: S. S. iudicat hoc opus tuum maxime 
proficuum futurum. 


F. — Ad haec subiungit P. Gonzalez : 


Iniisdem litteris ad Innocentium XI exposui Suae 
Sanetitati me a decem annis adlaborasse ne illud princi- 
pium, adeo familiare inter scriptores huius saeculi, fieret 
proprium Societatis, sicut sensim in praxi et in actu exer- 
cito videbam fieri, et in hunc finem scripsisse saepe ad 
Provinciales et ad Praepositum Generalem, et repraesen- 
tare incommoda, quae in Societatem et in Ecclesiam 
ipsam essent resultatura si Societas sibi ascisceret et ut 
proprium assumeret illud principium: exposui tamen 
et testatus sum Suae Sanctitati, nec Provinciales nec 
Praepositum Generalem iniunxisse unquam professori- 
bus, ut in scholis dictarent vel in libris impressis vul- 
garent illam doctrinam de usu licito opinionis minus 
tutae: nihilominus tamen in actu exercito sensim illam 
doctrinam fieri propriam Societatis, dum quotidie pro- 
dibant libri eum approbatione superiorum, qui illam 
doctrinam Probabilistarum ex professo defendebant et 
hi cum plausu legebantur: nullus autem prodibat, qui 
cum facultate superiorum illam doctrinam impugnaret: 
nee aliquis professorum audebat illam doctrinam impu- 
gnare et oppositam defendere ne incurrerent offensionem 
superiorum et ne notarentur tanquam homines novita- 
tem amantes et praesumptuosi, qui plus existimarent 
se scire, quam scivissent P. Suarez, P. Vasquez, P. 
Azor, P. Thomas Sanchez et fere reliqui omnes scrip- 
tores Societatis qui conspiraverant in illud principium (1); 
licet multi ex illis non loquantur in sensu modernorum 
qui scripserunt post Caramuelem : isti enim loquuntur 
de opinione minus probabili ipsi operanti: id est: de 
opinione, cuius fundamenta apparent in actu primo ipsi 
operanti minus verisimilia quam fundamenta sententiae 
tutioris (2). — At P. Suarez et alii multi ex iis qui ex- 


(1) Hie habemus aequivalenter expressam incriminationem 
adversus Societatis superiores, cui allusit loannes P. Oliva in 
ipso initio citatae epistolae circularis (app. lI.) quamque benigne 
attribuit « imprudentiae vel imperitiae nonnullius ex domesti- 
cis ». Thyrsus nimirum favorem quo sententia benigna in So- 
cietate fruebatur, tacite attribuit rationibus et motivis quibus 
reapse non causabatur: vera enim causa eiusdem erat singulo- 


rum retenta persuasio, non vero in laxitatem propensio. Hanc 


autem Thyrsus aequivalenter innuit, dum aperte dicit systema- 
lis benigni invidiam esse a Societate removendam, ipsumque 
laxitatis occasionem, si non etiam causam existere atque inanis 
humani respectus causas vequirit ut explicet cur NN. abstinerent 
a sysiemate rigido propugnando. 

(2) Verum quidem est probabilitatem, relate ad licitum usum 
prineipiorum reflexorum, non debere determinari exclusive se- 
cundum privatam uniuscuiusque operantis aestimationem, sed 
hane ipsam in unoquoque, communi Theologorum aestimatione 
computata, esse efformandam : ne innilaris prudentiae tuae, uti 
scriptum est in Proverbiis, 3, 5. Idcirco peccabat Caramuel lici- 
ium esse docens quamcumque sequi huiusmodi exilem etiam 
probabilitatem. Atvero non minus peccabat Thyrsus, dum ut 


presse affirmant licitum esse sequi opinionem probabi- 
lem minus tutam relicta probabiliore et tutiore, loquun- 
tur de minus probabili ex se seu specifice ac materialiter; 
idest, de opinione, quae licet habeat pro se auctores gra- 
ves e& bona fundamenta, communiter reputatur minus 
probabilis quam opposita tutior. quia illa pro se habeat 
plures vel graviores auctores et communiter fundamenta 
eius censentur magis urgentia. Loquuntur, inquam, de 
opinione minus probabili in se et. specificative, quae 
tamen ab ipso operante iudicatur vera, eo quod eius 
fundamenta post diligentem veritatis inquisitionem ap- 
paruerunt illi in actu primo urgentiora oppositis: sicut 
apparuerunt primis auctoribus talis opinionis. 


G. — Exposui insuper me ad amovendam a Socie- 
tate invidiam Jazitatis inde ipsi conflatam, quod omnes 
fere eius scriptores moderni amplecterentur illud princi- 
pium in priori sensu acceptum, ut defenditur cum Cara- 
muele a recentioribus, composui tractatum: de recto usu 
opinionum probabilium, in quo illud principium ex pro- 
fesso impugnabam, et statuebam oppositum ; et illud de- 
dicavi Praeposito Generali, eo fine, ut mundo persua- 
derem, Societatem non ascivisse sibi ut propriam doc- 
trinam illam Probabilistarum, quod evidenter appareret 
si videret, e Societate prodiisse librum dedicatum Ge- 
nerali, euius scopus erat impugnare usum opinionis 
minus probabilis et minus tutae, et ex professo probare, 
neminem posse sequi opinionem minus tutam relicta 
tutiore, quin post diligentem veritatis inquisitionem 
sine passione et privato affectu susceptam, opinio minus 
tuta appareret ipsi sensibiliter et notorie magis verisi- 
milis quam opposita. Praepositum Generalem jussisse 
ut meus tractatus mitteretur Romam ut ibi revide- 
retur: me autem illum simul cum dedicatione misisse 
Romam An. 1678. Ibi autem post diligens examen iu- 
dicatum fuisse: Non expedire ut imprimeretur. (1) 


hune effugeret excessum, ad oppositum se convertebat extre- 
mum. Statuendo enim licitum usum partis minus probabilis ` 
et minus tutae, ubicumque privato operantis iudicio ipsa 
clare probabilior eum excessu notorio appareret ideoque etiam 
vera firmiter aestimaretur, idem latens imprudentiae et prae- 
sumptionis vitium, ew neglecta communis aestimationis com- 
putalione, incurrebat. Media itaque et recta via in eo erat 
ut contra Caramuelem quidem, non admitteretur nisi usus pro- 
babilitatis solidae, gravis et certae, eontra Thyrsum vero non 
directe solum ex ea, sed, ea praevie agnita, practicum conscien- 
liae dictamen ex principiis reflexis firmaretur. Primum illum 
gressum fecerat Thyrsus: alterum facere detrectabat non tamen 
sine aliqua erroris sui formidine quam. eximia adversariorum 
scientia, nomen celebratissimum ac multitudo haud parva, ipsi 
ingerebant. 
(t) Quinque Revisores a I. P. Oliva deputati fuerant : 
Franeiseus Le Roy, Germaniae, Insulensis, Revisor ab annis 20. 
Martinus de Sparsa, Hispaniae, Revisor ab annis 9. 
Franeiseus Duneau, Galliae, Lingonensis, Revisor ab annis 20. 
Ioseph M. Requesens, Italiae, Panormitanus, Revisor ab an- 
nis 5. 
Franciscus De Cruce, Lusitaniae, Revisor ab annis 2. 
Eorum censura integra legi potest relata a Concina ad cal- 
cem vol. ll Apparatus. Sex puncta in ea referuntur quae me- 
dullam doetrinae Thyrsi continent; deinde titulus quo sententia 
negativa revisorum fundatur, reponitur non quidem in praeiudi- 
cata propositionum et systematis falsitate sed in eo quod « tot 
tantaque doceat Auctor a communi scholarum sensu abhorren- 
tia non solum Societatis sed etiam aliorum Ordinum et Acade- 
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H. — Summus Pontifex mediante Illmo Nuntio 
mihi mandavit ut mitterem Romam illum tractatum, 25 
Iunii 1681. — Mandato obsequens esemplum. tractatus 
postulatum statim transcribi curavi et Matritum misi, 
enixe rogans Ill. Nuntium ut Suae Sanctitati repraesen- 
taret, me humillime ipsum rogare ne iuberet imprimi, 
nisi cum approbatione religionis. Emin. Card. Cibo, ac- 
cepto tractatu, 17 augusti 1681 respondit Suam Sanctita- 
tem jussisse illum a viris theologis singulari doctrina et 
prudentia examinari, ut si expediens iudicetur publici 
iuris fieri, quam primum edatur: et quod pertinet ad 
approbationem superiorum ordinis hae quoque in re in- 
demnitati meae consuleretur. 


Aliunde constat iudicium hoc revisorum 
pontificiorum Thyrso Gonzalez non fuisse com- 
municatum nisi sex post annos, quando ipsi pe- 
tenti a Cardinali Mellini fuit traditum. Interim 
Thyrsus, 25 Decembris an 1681 iteratum libel- 
lum ad Innocentium XI direxit quo sententiam 
suam magis explicaret ac libertatem alterutram 
sequendi sententiam in Societate concedi postula- 
ret. Inde origo decreti Congregationis XIII de 
quo sermonem fecimus in cap. ll. 


Romae scripsi in die S. Aloysio Gonzaga sacro, 
anni 1902. 
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Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. Apol- 
linarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


X. 


De dispensatione ab impedimento mixtae religionis. 
Die 2 lunii 1902, hora 18 (6 pom.). 


Berta puella romana, una cum patre viduo, per 
Angliam oblectationis causa ad mensem iter agens casu 
occurrit in Titium iuvenem ditissimum e protestantium 


demiarum »; unde coneludunt non videri secundum nostras re- 
gulas permitti posse operis editionem. Urgent deinde quaedam 
ex multis incommodis quae ex praedicta doctrina consequuntur. 
« Postremo, subiungunt, quis ferat in Auctore Societatis summis 
laudibus extolli homines de Societate male meritos et novae 
doctrinae partiarios ut Fagnanum, Sinnichium, Mercorum, Me- 
rendam aliosque quorum sententiam praefert tot viris doctissi- 
mis et religiosissimis in re gravissima, quam ipse appellat fun- 
damenta Theologiae moralis, eosque peccati damnat ut qui ni- 
mio affectu placendi hominibus absque sufficienti studio senten- 
tiam protulerint , ..... Nititur quidem Auetor ostendere sen- 
tentiam suam non adversari communi, sed frustra ÿ, 


secta eo loci commorantem, qui in eam tanto amore 
capitur, ut a patre in uxorem petat. Annuit pater, ea 
tamen conditione, cui Titius libenter assentitur, ut ipse 
Romam domicilium transferat, ne unicae filiae solatio 
privetur. Berta autem impedimenti mixtae religionis 
conscia, una cum patre et Titio ad loci episcopum ac- 
cedit, qui ab huiusmodi impedimento dispensandi fa- 
cultate pollet. Hie certior factus, Titium paratum esse 
cautiones servare ab Ecclesia requisitas, dispensationem 
concedit, facta potestate Caio presbytero Bertae amico 
matrimonio illorum adsistendi. Qui ut Bertae morem 
gerat, nuptiis adsistit in Sacello Monialium apud quas 
munere capellani fungitur et deinde Missam legit, non 
quidem votivam pro sponsis, sed diei currentis. Vicis- 
sim et Titius cupit se sistere cum sponsa coram mini- 
stro suae sectae; et Caius a Berta interrogatus, num 
sibi hoc liceat, respondet licere, modo minister extra 
templum adsistat, nullis adhibitis vestibus et caeremo- 
niis sacris, quia tunc deest ratio prohibitionis, nempe 
communicatio cum haereticis in divinis. Iuxta respon- 
sionem a Caio datam, Berta sponsi desiderio satisfacit. 


Quaeritur 


1? Quisnam in impedimento mixtae religionis iure 
proprio dispensare queat? 

2° Qua ratione episcopi, quibus dispensandi in huius- 
modi impedimento facultas est concessa, eadem uti de- 
beant ? 


9^ An in omnibus de quibus in casu recte se ges- 
serit tum Episcopus, tum Caius? 


Resp. ad 1."" — Impedimentum mixtae religionis, iamdiu 
in Ecclesia vigens, lex universalis est, ideoque in ea dispensare 
non potest, iure proprio, nisi Summus Pontifex : Episcopi autem 
nequeunt, cum obtineat hic generale principium: inferior nihil 
potest in lege Superioris. Id confirmatur etiam Instructione data 
a Secretaria Status etc. 15 nov. 1858, (quae in hac materia 
Saepe recurrit), ubi expresse legitur « ad quam (Ap.licam Se- 
dem) unice spectat potestas dispensandi super huiusmodi impe- 
dimento mixtae religionis ». 

Dum autem in nonnullis aliis impedimentis impedientibus 
ut sunt v. g. omissio proclamationum, vota non reservata etc., 


Episcopus ex iure communi facultate pollet quasi-ordinaria di- 


spensandi, super hoc impedimento ea caret, 

Sane, ut testatur Pius VII, litteris in forma Brevis datis 
die 17 februarii 1809 ad Episcopos et Vicarios Capitulares Gal- 
liae, S. Sedes usque ad illud tempus Episcopis, Europae prae- 
sertim, quamvis instantissime rogata, eamdem facultatem semper 
negaverat. 

Nunc vero, licet aegre, haec facultas conceditur, praecipue 


pro regionibus ubi diversae sunt, quae dicuntur, confessiones re- - 


ligiosae, maxime vero locis valde remotis, speciali indulto, sive 
ad certum tempus, sive pro determinato casuum numero, per 
Sacras Congregationes vel S. Officii, vel NN. EE. Extraord., 
vel de Prop. Fide. 

Ad 2." — Episcopi dispensantes ex delegata potestate ab 
impedimento mixtae religionis debent tenori indulti quod sibi 
concessum est prorsus adhaerere, ac praeterea se conformare 
praxi quam sequitur ipsa S. Sedes, cum directe dispensat. Id 
tradunt Ben. XIV. in responsione 26 sept. 1751 ad Archiep. 
Tnronensem; S. C. de Propag. Vide, Instruct. 9 maii 1877 super 
dispensationibus matrimonialibus; et S. Poenitentiaria die 1 
iunii 1858, 
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lamvero in indultis huiusmodi Episcopis datis, praeter ne- 
cessarias cautiones iam alias expositas, requiritur etiam ut Epi- 
scopus dispensationem concedat ob causam gravem ; insuper con- 
ditiones quaedam. apponuntur, nec non. adduntur aliquae restric- 
tiones. 

Et 1° quidem gravis causa exigitur quae nempe valeat 
vulnus dispensatione legi inflictum reparare. Causa haec legitima 
esse potest vel publicum bonum; vel spes conversionis acatho- 
lici, vel etiam grave damnum aut scandalum vitandum. Hodie 
vero sufficiunt pro dispensatione largienda etiam ceterae causae ca- 
nonicae quae pro reliquis impedimentis valent, dummodo adsint 
semper cautiones. Dispensatio, $i a R. P. concederetur sine causa, 
illicita sed valida esset; si ab Episcopo vero daretur, nulla di- 
cenda esset, iuxta generalia principia. 

20 Conditiones, sub quibus matrimonii mixti celebratio in- 
dulgetur, ad id reducuntur, ut fiat « absque ritu religioso » 
praesertim ne apud catholicos memoria pereat sacrorum canouum 
huiusmodi matrimonia detestantium, sicque ab his arceantur 
fideles (cfr. cit. Instruct.). 

Ideo prohibentur per.se in his matrimoniis : 

a) proclamationes, ut vitetur scandalum atque indifferen- 
tia. fidelium. Tantum alicubi ex consuetudine permittuntur, modo 


- de contrahentium religione taceatur. — Matrimonii autem ce- 


lebrationi Parochus adsistentiam mere passivam, ut dicitur, prae- 
stare tantum. poterit, nempe caeremoniae simul cum testibus in - 
teresse extra locum sacrum, absque vestibus sacris, sine ullo 
sacro ritu. Excluduntur ergo: 

b) benedictio tum nuptialis proprie dicta seu solemnis, 
ium etiam simplex quae continetur verbis « Ego vos coniungo 
in matrimonium etc. » vel aliis similibus in usu. (S. Off. 24 
nov, 1835). 

€) benedictio annuli aliaeque preces. — Parochus igitur 
nihil agat aut dicat, sed tantum excipiat cum testibus mutuum 
contrahentium consensum, quem in libros parochiales referre pos- 
sit. 

d) locus sacer item excluditur, qua appellatione tamen, 
cum in odiosis versemur, non intelligitur sacrarium, nec priva- 
tum sacellum, quod non est proprie ecclesia. Laudabiliter autem 
alicubi celebrari solet matrimonium mixtum loco prorsus pro- 
fano sed decente. 

. 6) vestes sacrae tandem prohibentur, minime autem com- 
munes praelatorum propriae. 

Attamen huic regulae generali exceptiones a Sede Aposto- 
lica appositae sunt prius pro certis locis, v. g. pro Germania, 
deinde vero generatim in allegata Instructione Secret. Status 
an. 1858, postquam praedictarum conditionum exequutio denuo 
praecepta est, haec addita sunt: « Quod si in aliquibus locis sa- 


_crorum Antistites cognoverint, easdem «conditiones impleri haud 


posse, quin graviora exinde oriantur damna ac mala vitanda, 
prudenti eorumdem sacrorum Antistitum arbitrio committit, ut 
ipsi, salvis firmisque semper ac perdiligenter servatis cautioni- 
bus de perversionis periculo amovendo a coniuge catholico, de 
conversione acatholici conjugis ab ipso coniuge catholico pro vi- 
ribus procuranda, deque universa utriusque sexus prole in san- 
ctitate catholicae religionis omnino educanda, iudicent quando 
commemoratae conditiones. de contrahendis mixtis hisce nuptiis 
extra ecclesiam, et absque parochi benedictione impleri minime 
possint, et quando in promiscuis hisce coniugiis ineundis . tole- 
rari queat mos adhibendi ritum pro matrimoniis contrahendis 
in dioecesano Rituali legitime pruescriptum exclusa tamen sem- 
per Missae celebralione, ac diligentissime perpensis omnibus re- 
rum, locorum ac personarum adiunctis, atque onerata ipsorum 
Antistitum conscientia super omnium circumstantiarum veritate 
et gravitate ». 

i Haec postrema verba exclusa tamen semper Missae cele- 
bratione, ut declaravit S. Officium in Versalien. fer. 4, die 


17 ianuar. 1872 et in Nanceien. et Tullen., fer. 4 die 17 ian. 
1877, intelligenda sunt non modo de Missa pro sponsis ut in 
Missali Romano, quod patet, sed etiam de Missa diei currentis 
« quae celebretur coram sponsis et comitibus post matrimonium 

. ita ut ea habeatur tamquam complementum | caeremoniae 
matrimonii ». 

Mala autem et damna de quibus hic agitur, tamquam de 
causis sufficientibus, ob quas Episcopus valeat indicatam tole- 
rantiam adhibere, essent v. g., prout innuuntur litteris S. Off, 
relatis a S. C. de Prop. Fide die 4 decembris 1862: 

a) timor excitandi odia et contemptum haereticorum contra 
catholicos et leges Ecclesiae, 

b) timor ne contrahentes adeant ministrum heterodoxum, 
vel prorsus omittant ad parochum catholicum accedere, 

€) periculum quoque cautiones transgrediendi, aut defec- 
tionis partis catholicae a vera fide, etc. 

Demum limitationes quaedam apponi solent indultis quae 
Episcopis conceduntur pro dispensationibus super mixta religione 
largiendis, nempe : 

a) Usque ad haec postrema tempora dispensare non pote 
rant episcopi cum iis italis, de quibus non constaret italicum 
domicilium omnino deseruisse. Haec clausula tamen ex decr. 
S. Off. 4 maii 1887 in formulis indultorum dempta est. 

b) Nequeunt Episcopi sine péculiari facultate in uno eo- 
demque casu cumulare usum praesentis indulti cum aliis facul - 
tatibus quas forte habeant super aliis impedimentis. 

€) Saepe etiam indulta clausulam continent « dummodo 
neque ante, neque post matrimonium initum coram parocho ca- 
tholico, sponsi adeant ministrum acatholicum ». 

Haec accessio ad ministrum heterodoxum, si fiat ut ad magi- 
stratum civilem pro effectibus civilibus, licet ; minime vero si ille 
adeatur ut minister sacris addictus ad complendam coram eo caere- 
moniam religiosam, quia sic haberetur vetita communicatio cum 
haereticis in divinis. In hoc casu nequiret parochus interrogatus 
an id liceret, vel certo sciens futurum, silere, sed monere tene- 
retur sponsos de gravissimo peccato et de censuris inde contra- 
hendis, cum propter talem actum, saltem in foro externo, inter 
credentes vel faventes haereticis merito recenserentur, iuxta art. 
1. ex:ommunicationum R. P. specialiter reservatarum (S. Off. 
22 mart. 1879: 29 aug. 1881 et 11 maii 1892). 

Monitio tamen minime profutura vel forte perniciosa, qua pec- 
catum formale evaderet, omittenda esset (cfr. in tota hac mate- 
ria instruct. S, C. S. Off. ad episcopos regni Hannoveriani 17 
febr. 1864). 

d) Mentionem specialem meretur pro casu proposito clau- 
sula quaedam respiciens domicilium dispensandi, de qua com- 
modius in responsione ad 3." 

Ad 3.um — Episcopus, ut in casu legitur, certior factus, 
Titium paratum esse cautiones servare ab Ecclesia requisitas, 
dispensationem concedit. Intelligendum erit Episcopum antequam 
dispensaret non curasse tantum ut inquireret de bona Titii di- 
spositione, quod satis non fuisset, sed profecto decrevisse ut is 
cautiones praestaret iis characteribus praeditas moralis certitu- 
dinis et notorietatis, qui in similibus requiruntur. 

Absque dubio item credendum est, ante gratiae conces- 
sionem, eum iudicasse causas canonicas adesse, — His pc- 
sitis, si nihil aliud obstitisset, nulla fuisset difficultas quoad 
delegationem Caio commissam, ut patet, pro qua sufficit ut 
Episcopus sit proprius alterutrius ex contrahentibus ratione 
domicilii, vel quasi-domicilii. Neque hodie dispensationis validi- 
tati obesset, Bertam sponsam italam, seu romanam esse, quae 
manifestam mentem gereret non deserendi sed repetendi domici- 
lium italicum, si modo in dioecesi Episcopi saltem quasi-domi- 
cilium obtinuisset. Ex dietis enim limitatio quoad Italos sublata 
est anno 1887. 

Nihilominus dispensatio sic ab Episcopo concessa, nulla di- 
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cenda est, quia sola pars acatholica habebat domicilium. (vel 
quasi-domicilium) in dioecesi dispensantis — dum pars catholica 
ne quasi-domicilium quidem habebat ibidem, sed peregrina erat, 
ut ex casu apparet. Quamvis enim dispensatio super impedimento 
mixtae religionis, sicut quaelibet alia, auferat impedimentum 
pro utroque contrahente, ob individuitatem contractus, quoad 
rationem tamen qua haec dispensatio applicatur speciale quid 
habet. Cum enim impedimentum est correlativum, ut v. g. Consan - 
guinitas, affinitas, cognatio spiritualis etc., utraque pars directe 
impedimento ligatur, et ideo sufficit, ut alterutra sit dispen- 
santis iurisdictioni subiecta. 

At quando una tantum pars impedimento directe subest et 
alia indirecte, necesse est ut dispensationis gratia directe ¿lli 
applicetur. Sic in casu nostro pars catholica est quam. directe 
tangit prohibilio contrahendi cum acatholico, e& in quam proinde 
necesse est referatur immediate dispensatio. — « Opus non est 
animadvertere (ad rem cl. Gasparri de matr. I. 416.} haec 
(nempe ut Ordinarius dispensans proprius sit alterutrius ex ora- 
toribus) non valere quando impedimentum non est correlatiyum, 
sed ex una tantum parte se tenet, ex. gr., impedimentum voti : 
in hoc enim casu delegatus dispensare nequit, nisi pars impe- 
dimento ligata suae iurisdictioni subdatur : itein in impedimento 
mixtae religionis, aut disparitatis cultus, necesse est, nt, pars 
catholica sit subdita, cum dispensatio in eam cadat ». Et ibidem 
n. 469: « Apponi non solet in indulto, sed. subauditur -clausula 
cum subditis tantum » qua episcopus indulto uti nequit, nisi 
pars catholica sit sua subdita ratione domicilii vel quasi domi- 
cilii ». 

In quo notandum est solere nunc in indultis addi quoque 
illam clausulam cwm subditis, cum suis subditis (formulas lege 
indultorum ad Episcopos Americae apud Sabetti pag. 694). 

Id autem authentice iam decretum est non semel a ,£: C. 
S. Officii. Ita cum Episcopus Southwarcensis quaesivisset inter 
alia — 4. Cum in dispensando super matrimoniis mixtis, Eccle- 
sia catholico viro aut mulieri cum Anglicana muliere aut viro 
(in quos directe cadere Ecclesiae beneficia non debent): inire 
nuptias permittere soleat, a quonam Episcopo concedi dispensa- 
tio potest, cum catholicus. vel catholica venit ad matrimonium 
extra suam dioecesim ineundum ? 

S. C. S. Officii fer. IV. die 22 nov. 1865 respondit: 

Ad 4um — « catholicos viros vel mulieres dispensari posse, 
iustis accedentibus causis, super impedimento mixtae religionis, 
ab. Episcopo hane facultatem habente, cuius sunt subdili ob 
domicilium vel quasi domicilium in eius dioecesi acquisitum, 
dummodo in eadem dioecesi actu existant, quando dispensationem 
recipiunt ». 

Similiter idem S. Off. 14 dec. 1882 ad Vicar. Apost, Gibil- 
terrae « Indultum S. C. de Propag, Fide (dispensandi ab im- 
pedimento mixtae religionis) non posse respicere misi subditos, 
nec ipsum (Vicarium Apostolicum) posse extraneos admittere ad 
matrimonium mixtum, nisi in casibus in quibus isti accedunt ad 
eius Vicariatum muniti iam necessaria dispensatione a proprio 
Praesule, qui tales habeat facultates, et ex parte ipsius Vicarii 
non agatur. nisi de simplici executione ». 

Neque obiici potest decret. S. Off. 20 feb. 1888, quo statu- 
ium est, « dispensationes matrimoniales omnes in posterum 
committendas esse vel Oratorum Ordinario, vel Ordinario loci », 
qui nempe sit proprius sive utriusque sponsi sive alterutrius 
eorum. 

In primis enim in eo decreto agitur de singulis rescriptis 
dispensationum apostoliearum, non autem de indultis quae Epi- 
Scopis conceduntur ad certum tempus vel pro certo numero ca- 
suum, de quibus postremis agitur in casu nostro. — Deinde vero 
animadrertatur, generalem praxim committendi dispensationes 
matrimoniales Ordinario Oratorum, qui sit utriusque vel alteru- 
trius tantum ex sponsis, intelligi hoc sensu, nisi nempe ipsa 
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impedimenti natura aliter exigat, prout verificatur de impedi- 
mentis quae se tenent ex parte unius, ut superius dictum est. 

Et sane etiam hodie, post plures annos a tali decreto, imm- 
mutata manet quoad impedimentum mixtae religionis et dispa- 
ritatis cultus circa hoc punctum praxis S. Officii. Quae quidem 
praxis tota, in hac materia, attendenda est. Non solum enim ii- 
dulta conceduntur sub expressa vel implicita clausula quae supra 
inemorata est, sed insuper supplex libellus semper nomine partis 
catholicae conficitur, ipsique gratia dispensationis per Ordinarium 
exequenda dirigitur, ita ut alia pars solum indirecte attingatur, 
neque ulla, praeter spem conversionis, consideretur causa di- 
spensandi ex parte acatholici, ased, tantum ex parte catholici. 

Quae cum ita sint, dicendum est Episcopum, in casu, prae 
tergressum esse limites delegationis sibi factae; cum autem de- 
legatus agens ultra praedictos limites nihil agat, concludendum 
ex hoc capite dispensationem nullam fuisse, ideoque in casu re- 
currendum fuisse ad ipsam S. Sedem pro dispensatione. 

In hunc sensum resolutum casum similem videas apud Gé - 
nicot, Casus Conscientiae Lovanii 1901, vol. 2. Cas. II de 
imped. mixt. relig. pag. 547-548. 

Proponitur nempe ibi casus de quodam Bertrando catholico 
qui, dum negotiorum causa versatur extra dioecesim in qua do- 
micilium habebat, dispensatus est a proprio Ordinario ad ma- 
irimonium contrahendum cum Zenobia, muliere protestante, quae 
in.eo loco habebat domicilium. In resolutionem autem inter 
cetera legitur: « Neque ab Ordinario loci in quo versatur Ber- 
trandus obtinere potest dispensationem, misi in eius dioecesi 
acquisiverit domicilium vel quasi-domicilium: nequeunt enim 
dispensare Ordinarii, nisi cum subditis in hoc impedimento, ut 
ex eodem responso (S. Off. 22 nov. 1865) et resp. S. Off. 14 
dec. 1882 (Coll. P. F. n. 1441) patet. Tandem idem Ordi. 
narius nequit dispensare quia sponsa in eius dioecesi domici- 
lium habet; Romanus enim Pontifex non tribuit facultatem in- 
dulgendi dispensationem acatholicis. Hinc non restat in casu 
nisi ut ad ipsam S. Sedem recurratur ». 

Attamen matrimonium sic celebratum ‘in facie Ecclesiae, 
nullo obstante impedimento dirimente, validum fwit, imo etiam 
licitum, ex hac parte, quoad contrahentes, qui supponuntur in 
bona fide versari. 

Quod spectat Caium sacerdotem, is in sacello monialium, 
quarum Capellanus est, matrimonio adsistit. Hoc licitum, ex dic- 
tis, est, cum non agatur de loco, sicut de Belgio v. g. iudica- 
tum est, ubi strictior praxis vigeat. 

Ex contextu insuper videtur ipse ritum sacrum adhibuisse, 
pro matrimoniis contrahendis in Rituali dioecesano praescriptum. 
ld quoque, si supponamus pro ea dioecesi, episcopum, iuxta 
laudatam  Instructionem an. 1858, probasse seu tolerandum 
duxisse generatim pro matrimoniis mixtis, illum celebrationis 
modum, exprobrari Caio non potest. 

Quod autem iste addiderit Missae celebrationem, licet non 
votivam pro sponso et sponsa, sed propriam diei currentis lege- 
rit, id sane nullatenus admittendum est, si, ut verisimiliter ac- 
cidit, ea celebratio in casu concreto, ut dicitur, et omnibus 
attentis adiunctis, evasit velut nuptialis caeremoniae complemen- 
tum, (cfr. superius allata decreta). ; 

— Si vero, nullam hanc speciem seu significationem reti- 
nens ea celebratio unice ad satisfaciendum sponsae devotioni pe- 
racta esset, praesertim cum ageretur de privato sacello, licita 
fuisset. Id v. g. evenisset si Sacrum cui adstiterunt sponsi sem- 
per ea hora celebrari solitum esset, capellanus autem ita cae- 
remoniam nuptialem disposuisset, ut haec immediate praecederet 
sacrificium. Tune certe non in gratiam sponsorum ea celebratio 
contigisset, sed sponsi debuissent se eidem accommodare forsan 
cum non levi incommodo (cfr. Génicot Casus Conse. vol. 2. 
cas. IV. pag. 549-550). 

Tandem Caius rogatus a Berta, utrum ei liceret, ut sponso 
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id cupienti morem gereret, sistere coram ministro heterodoxo, 
respondet licere, dummodo hic adsistat extra templum, nullis 
adhibitis vestibus vel ritibus sacris, quia, subdit, cessat tunc 
motivum prohibitionis, nempe communicatio im divinis cum hae- 


reticis. 


Non desunt sane graves Theologi et Canonistae, qui cum 
nostro Caio idem sentiant, praecise ob adductam rationem. Sic 
cl. Gasparri de matr. vol. I. n. 467, in eum sensum resolvit 
casum eo modo propositum, si nempe v. g. minister haereticus 
« profanis vestibus indutus extra templum fausta quaeque con- 
iugibus adprecatur recolens coniugalia iura ac officia, quin 
putet exinde coniugio ullam sanctitatem accedere, et quin etiam 
pars catholica intendat caeremoniam sacram explere, sed tantum 
comitati alterius respondere, sive hic forte ritam Sacrum inten- 
dat, sive non ». (Vecchiotti III. $. 98.) Verum est non agi sic 
sed coniuges adire ministrum hae- 
reticum uti sacris addictum ; at verum est quoque nullum pe- 
ragi ritum sacrum haereticum, ideoque non adesse vetitam com- 
municationem in divinis. Scandalum tamen esset removendum, 
quod obtineretur, si fideles scirent quo sensu catholici in expo- 
sitis circumstantiis accederent ad ministram acatholicum. 

Alii tamen, ut Génicot II. n. 520, censent difficile hoc fieri 
posse, ut non appareat species externae adhaesionis falsae sectae, 
quam praestare profecto non licet, quia in tali actu fieret ex- 
lerna agnitio auctoritatis religiosae in ministro acatholico. 

Forsitan, ut mihi videtur, inspicienda sunt adiuncta varia 
in variis regionibus, et praesertim significatio quam talis ac- 
cessus, iuxta receptos mores, assumat, ut exinde iudicium de 
actus liceitate ferri possit. 


IosePHus PALICA 
Epitomator ex officio 
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Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 
VI. 
De alleluia in fine quorumdam precum et versuum. 
Die 19 Februarii 1902, hora 4 a meridie. 
(Decr. 3137 ad 5: 3764 ad 10: 3465). 


Quibusdam in locis plures Ecclesiae viri saepe sae- 
pius audiuntur conquerentes difformitatem cirea alleluia, 


in fine quarumdam precum et versuum paschali tem- 


pore. Ex. gr. ad finem Introitus Missae votivae de sa- 


cro Corde lesu addunt nonnulli duplex alleluia, et unum 


in aliis locis, ae si Missa votiva non esset: nonnulli 


sine alleluia recitant. Quidam Eucharistiam administran- 


les, ante vel post Missam de requie, alleluia addunt, seu 


ad antiphonam 0 sacrum convivium, seu in relativo versu, 


quidam vero omittunt. Imo in processione infra octavam 


Corporis Christi visum est alicubi quasi scandalum quod- 


dam oriri, cum ad Benedictiones, quae de more per vias 
agebantur, aliqui ex clero ad Panem de coelo, alleluia 


| addebant, alii vero nequaquam, sed, veluti ex contemptu 


una cum populo, Omne delectamentum illico responde- 


bant. Item per octavam Corporis Christi, in commu- 


nione extra Missam, aliqui addunt, aliqui omittunt al- 
leluia, seu ad O sacrum convivium, seu ad sequentem 


versum. Inaudita denique ploratur difformitas cum agitur 
de versibus Ora pro nobis Sancta Dei Genitrix in fine 
Litaniarum, Emitte Spiritum tuum post hymnum Veni 
creator, Benedicamus Patrem et Filium. etc. post cantum 
hymni Te Deum: adeo ut ipse populus, qui adstat, admi- 
ratione afficiatur. Quaeritur : 

1. Unde origo vocis iubilationis alleluia, quinam il- 
lius usus in sacris, maxime tempore paschali, in Eccle- . 
sia seu Latina seu Graeca 2 

2. Num in Missis, quae suis in locis alleluia ferunt, 
voa; ista iubilationis addenda nec ne sit quando, paschali 
tempore, uti votiva dicitur 2 Quid peculiariter iudicandum 
de Missa votiva sacri Iesu Cordis, eodem in tempore, quod 
alleluia pertinet, citatis Decretis inspectis ? 

9. Quid, Rubricis Decretisque perpensis, iudicandum 
circa alleluia im antiphona O sacrum convivium, quid 
circa eamdem. vocem addendam ad Panem de coelo, seu 
in. communione ministranda, seu post Tantum ergo, in- 
fra octavam Corporis Christi? 

4. Quid denique tenendum in praxi super alleluia ad 
versus Ora pro nobis Sancta Dei Genitrix, aliosque, prouti 
in casu expositum est ? 


SOLUTIO. 


In conventu. Academiae habito die 19 Februarii super casu 
proposito disseruit R. D. Sebastianus Caetano, Pontificii 
Seminarii Romani alumnus, Epitome egit Rmus D. Al- 
phonsus Carinci ex Apost. Caerem. Magistris. 


I. Unde origo vocis iubilationis Alleluia; quinam illius usus in 
sacris, in Ecclesia seu Graeca seu Latina ? 

Vocis Alleluia, quae frequenter in liturgia occurrit, et Lau- 
date Deum sonat, hebraica forma. est Hallelu-Jah, quam, Septua- 
ginta interpretes in &\AmAobtæ verterunt. Haec vox multo ma- 
iorem habet. vim. apud Hebraeos, quam apud Latinos. Laudate 
Deum et ratio est quia Hallelu imperativum est . verbi Hillel, 
quod est in forma Piel, idest intensiva. 

Si attendatur quod primigenia forma eucharistici Sacrificii 
Novae Legis ipsa fuit paschalis Hebraeorum Coena, inter quam 
saepe vox Alleluia. proferebatur (1) recte deduci videtur usum 
vocis alleluia ex ritu hebraico coenae paschalis in Christianorum 
liturgiam derivasse. Unde, licet nec libri Novi Testamenti, si 
Apocalypsim excipias, nec Patres Apostolici usus Alleluia men- 
tionem faciant, libenter assentio cl. Magani (2), docenti vocem 
Alleluia ab apostolico aevo in liturgia catholica locum habuisse. 

Etsi omnes liturgiae in admittendo alleluia. conveniant, non 
omnes tamen hac acclamatione eodem modo utuntur ; ut iam 
animadvertebat, Augustinus, testans alleluia a Pascha ad Pente- 
costem in omnibus Eeclesiis decantari, aliis tamen diebus in ali- 
quibus. Ecelesiis decantari, minime vero in aliis: « aliis diebus 
varie cantatur alibi atque alibi ». (Ep. 55, n. 32). 

Ecclesia Romana tempore S. Benedicti omittebat Alleluia 
tempore tantum Quadragesimae, paucis post annis omitti p 
ptum est a Dominica Septuagesimae, ut constat ex Antiplionario 
S. Gregorii, ubi pro Alleluia nonnulli ponuntur Tractus. Am- 
plior quam in Romana est usus Alleluia in Orientalibus liturgiis 
et praesertim in Graeca, quae nec tempore Quadragesimae nec 
in Defunetorum exequiis (3) Alleluia praetermittit. Consuetudo 


(1) Cf. Edersheim, The Temple, its Ministry and service as 
they were at the time of Iesus Christ. Ch. XL 

(9) L'antiea Liturgia Romana v. IL pag. 83. T 

(3) Cadavere in templo deposito, haec, Rubrica praescribit 
« Koi paddetat f, per, oto 105 ’Apuibvzo... dv dè v tée 
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Alleluia in funebribus offieiis decantandi olim et in Romana Ee- 
clesia viguisse recte deducit CI. Salvatori (1) ex epistolarum 
altera S. Hieronymi, quae Fabiolae funera describit: « Sonabant 
1 salmi et aurata tecta templorum reboans in sublime quatiebat 
alleluia » (2). Usus Alleluia in funereis officiis in Mozaraba Li- 
turgia etiamnune perdurat. 

Il. a) Num in Missis, quae suis in loeis Alleluia ferunt, vox 
ista iubilationis addenda nec ne sit, quando paschali tempore, 
uti votiva dieitur ? 

Responsio patet ex Rubrica speciali ante Missas Wolivas 
posita, quae haec habet: « Tempore Paschali in fine Introitus 
dicuntur duo alleluia ; et in fine Offertorii et Communionis addi- 
iur Alleluia ubi non habetur ». 

b) Quid peculiariter iudicandum de Missa votiva sacri lesu 
Cordis, tempore Paschali, quod Alleluia pertinet eitatis Decretis 
iuspectis ? 

In decreto in Cameracen. 3157 d. d, 16 Septembr. haec haben- 
tur: « V. In Introitu Missae sacratissimi Cordis lesu duo legun- 
tur Alleluia. Ast in missis votivis, concessis extra Adventum et 
Quadragesimam, tolli ne debent ista Alleluia ? R. Ad V. Afirma- 
tive ». Huic decreto contradicere videtur alterum recentius in 
Lincien. d. d. 6 Febr. 1892 et in recentiori Collectione sub nu- 
mero 3764 positum, in quo ad dubium X « An in Missa votiva 
Sacri Cordis lesu Miserebitur extra tempus Paschale omitti de- 
beant Alleluia, tum ad Introitum, tum ad Offertorium et Gom- 
munionem »? haec responsio, toto diametro cum praecedente pu: 
gnans, legenda prostat, scilicet: « Ad X: Negative ». Attamen 
eum verbum Negative, ut index monet (pag. 9) mendum sit 
typographicum, illiusque loco verbum Affirmative ponendam sit, 
sequitur.quod duo citata decreta inter se conveniunt in lege 
statuenda omittendi Alleluia in missa Miserebitur, quando votivo 
more extra tempus Paschale legitur. 

lll. Quid, Rubricis Deeretisque perpensis, iudicandum circa 
Alleluia in antiphona O sacrum convivium, quid circa eamdem 
vocem addendam ad Panem de coelo, seu in communione mi- 
nistranda, seu post Tantum ergo, infra Octavam Corporis Christi? 

Quoad Communionem extra Missam attinet, Rituale Roma- 
num in Ordine administrandi Sacram Communionem habet se- 
quentem Rubricam : « Sacerdos reversus ad Altare dicere pote- 
rit: O sacrum convivium et Y. Panem de coelo et R). Omne 
delectamentum etc. Tempore paschali additur Alleluia ». Quum 
dubitaretur, utrum Alleluia solis versiculo ac responsorio ad- 
denda esset, an etiam Antiphonae, S. Rituum Congregatio edixit 
Lam Antiphonae quam versiculo et responsorio alleluia addendum 
esse (3576 Cuneen. 15 lunii 1883 XI). 

Quod de huiusmodi additione pro tempore paschali Rubricae 
et citatum decretum praedicant, extendendum esse Octavae 
quoque Sanctissimi Sacramenti multi auctores tradunt, inter quos 
Baruffaldus, Baldeschi, et Levavasseur. 

Quando autem Communio administratur ante vel post Mis- 
sam de Requie,tam paschali tempore, quam infra Octavam Cor- 
poris Christi, Aleluia est omittendum, uti declaravit S. Rituum 
Congregatio in Senen. 3465 die 26 Nov. 1878: « Quum tempore 
paschali administrandum est SS.mum Eucharistiae Sacramentum, 
ante vel post Missam de Requie, debentne dici Oratio et versi- 
culi de tempore atque Alleluiu? R. Affirmative, quoad. Oratio- 
nem et Versiculos ; Negative quoad Alleluia ». 

Versiculo Panem de coelo cum suo responsorio, Alleluia 
infra Octavam Corporis Christi addendum esset constat tum ex 
Rituali Romano quum ex Instructione Clementina. In Rituali 
Romano, (Tit. de Processione SS.mi Sacramenti) haee haben- 
tur: « Postea duo Cleriei dicant: V Panem de Coelo praestitisti 
eis. Alleluia. R) Omne delectamentum in se habentem. Alleluia ». 


(1) Salvatori — Alleluia. Specimen, biblieum, historicum, 
liturgicum ; apud Ephemerides liturgicas. Ann. 1900, p. 100, 
(2) Ad Oceanum. Ep. LXXVII, 


Instructio Clementina ita se exprimit (S XXXII) « Al versetto 
Panem de coelo si aggiungerà l'Alleluia nel tempo pasquale, ed 
in tutta l'Ottava della festività del Corpus Domini in qualsivo- 
glia esposizione che si faccia ». In locis ubi solemnitas Corporis 
Christi ad subsequentem Dominicam transfertur, Alleluia adden- 
dum esse etiam in processione, quae ducitur Dominica post Octa- 
vam Corporis Christi, declaravit S. Rituum Congregatio. (Socie- 
lalis lesu, 3445, die 11 Maii 1878). 

IV. Quid denique tenendum super Alleluia ad versum Ora 
pro nobis sancta Dei Genitrix aliosque prouti in casu exposi- 
tum est ? 

Exceptis antiphona Sacrum convivium, versique Panem de 
coelo, de quibus iam diximus, Alleluia nunquam est addendum anti. 
phonis versibusque extra Officium canonicum. Patet ex duobus de- 
cretis Saerae Rituum Congregationis: «Tempore Paschali non addi- 
tur Alleluia antiphonis et aliis extra Officium de praecepto v. g. in 
antiphona Tota pulchra es Maria, quae in sabbato canitur post 
Litanias nec ad Officium parvum B. M. V. » (1334 Decreta ete. 
13 Febr. 1666). « Dubium XVIII. Viget usus in hac Dioecesi, sicut 
et in aliquibus aliis, addendi tempore paschali in exercitiis de- 
votionis, quae extra Officium canonicum, maxime coram SS.mo 
Sacramento habentur, Alleluia. ad. Versiculos, v. g. ad Y Ora 
pro nobis post Litanias Lauretanas, ad Y Benedicamus Patrem 
el Filium post Te Dzum ete., quinimmo et addendi in diebus 
Paschatis vel infra Octavam Paschae duplex Alleluia ad. Bene- 
dicamus Domino, quod in his regionibus solet cantari finitis 
Orationibus, quibus praecessit solemnis cantus Hymni Ambro- 
siani. Quaeritur: An usus iste tollerari possit ? R. Ad XVIII Ne- 
gative ». 

FELIX RAVANAT. 
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Quamplura devotus quisque lector, in hoc opusculo mirabi- 
tur iucundissimae virtutis exempla ae documenta, quibus ad 
normam B. Crispini, veri: Airis Daloris, haud parum, ad ser 
viendum Deo per Mariam, laetanter ac fideliter incitabitur. 
Aurea sunt verba quae piissimus pariter ac doctissimus P. Pius 
in Operis praefatione anteponit, digna profecto ut ab omnibus 
qui vitas servorum Dei sunt exaraturi, singulari. aestimatione 
assiduaque imitatione habeantur. Ex consulto, quaequae thesim 
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criticorum dediguantur placita et evedulorum devitantur fig- 
menta. Factorum series hauritur praecipue ex authenticis Actis » 
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| EX ACTIS LEONIS XIII 
"ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Leo XIII assentit proposito celebrandi sollemnia nono re- 
- currente centenario a fundatione Graeci Monasterii ad 
.  Cryptam Ferratam. 


LEO PP, XIII. 


Dilecte Fili 









Salutem et Apostolicam Benedictionem. 


- Ex tuis litteris libenter accepimus egregios quo- 
sdam. una Tecum viros, auspice dilecto Filio Nostro 
Cardinali Episcopo Tusculano, inivisse consilium solem- 
nibus laetitiis celebrare nonum, quod non multo post 


<) 


ANALECTA NOVA 


conficietur saeculum, ex quo vir sanctissimus Nilus cum 
aliis graecis monachis in agro Tusculano considens prima 
Coenobii: ad Cryptam Ferratam fundamenta posuit ; il- 
ludque post beatam quam proxime obivit mortem, sui 
corporis exuviis nobilitavit. Decet sane filios patrum 
gloriam recolere, propositisque honestissimis eorum exem- 
plis posterum animos ad virtutem erigere. — Neque 
haec una est Nobis causa cur proposito vestro assen- 
tiamur. Mittimus litterarum et bonarum artium orna- 
menta quibus Tusculanum Monasterium se hominum 
memoriae commendat. Mittimus, quod maius est, religio- 
sarum virtutum laudes, quae hoc potissimum tempore 
merito sunt extollendae, quum eae acrius impetuntur. 
Sed maxime memoratu dignum illud est, quod cum mul- 
tis aliis exemplis, tum in hoc proxime celebrando eventu 
praeclare elucet; testimonium sollicitudinis ac propen- 
sissimae voluntatis quam erga dissitos Orientis filios Ro- 
mani: Pontifices omni tempore demonstrarunt: Sane non 
semel eos propter temporum difficultates e patria extor- 
res liberali hospitio, Romanis Pontificibus auctoribus, 
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Italia excepit; plures saepe eorum, praesertim ex mo- 
nastica disciplina, in hane Almam Urbem veluti in ipsum 
communis Matris sinum confugientes tutis ac locupletibus 
sedibus Decessorum Nostrorum benevolentia donavit. — 
Verum inter caeteros quos latina tellus aluit veluti orien- 
talis pietatis flores, non ultimum sibi locum vindicat 
Tusculanum Coenobium, quod in ipso Urbis conspectu 
sub Romanae Sedis tutela adolevit, et emenso feliciter 
plurium saeculorum spatio, adhue veteris unitatis mo- 
numentum extat. | 

Quod ipsum quibus Nos curis prosequuti simus, tuis 
litteris grato erga Nos animo recolis. Nec iniucunda No- 
bis nec vacua spei recordatio. Cum enim istic ad puri- 
tatem graecae disciplinae restitui sacros ritus iussimus, 
aliaque providimus quae ad eius incrementum utiliter 
conferrent, longius animus prospiciebat Noster. Aposto- 
lica charitate scilicet complexi nobiles populos e gremio 
Eeclesiae olim misere avulsos, id spectabamus, ut eos 
ad incolumitatem fidei et unitatis recuperandam invita- 
remus. — Nostris quidem studiis monachorum opera non 
defuit; utinam maiorem illam spem Nostram aliquando 
felix rerum exitus compleat. 

Interim pro ea qua istud nobile litterarum ae re- 
ligionis domicilium fovemus benevolentia, incoeptum ve- 
strum ultro probantes, auspicem divinorum munerum 
Apostolicam Benedictionem Tibi, universis Coenobii mo- 
nachis, aliisque egregiis viris Tecum ad propositum con- 

.Silium exequendum adlaborantibus peramanter imper- 
timus. 


Datum Romae apud S. Petrum die 9 Septembris 1902 
Pontificatus Nostri anno Vicesimoquinto, 


LEO PP. XIII. 


Dilecto Filio Arseniò Pellegrini 
Abbati Monasterii ad Cryptam Ferratam. 


II. 


E.mus Card. Goossens deputatur Legatus a latere ut prae- 
sit XIV Conventui Eucharistico, in Namurcensi civitate 
celebrando. 


LÉON XIII PAPE. 


Notre Cher Fils, 
Salut et Bénédiction Apostolique. 


Nous avons eu vivement à cœur, en publiant récem- 
ment Notre lettre sur la Sainte Eucharistie (1), de nour- 
rir et de promouvoir grandement le culte et la dévotion 
de auguste sacrement et nous n'avons pas voulu que 
Notre appui et Nos sympathies fissent défaut au XIV 
congrés eucharistique, qui se tiendra dans la ville de 
Namur, au mois de septembre prochain. Aussi, désirant 
beaucoup que cette solennité produise les plus heureux 


(1) Cfr. Anal. Eccl. in praes. Vol. p. 189. 


résultats, Nous avons bien volontiers pris la résolution 
de vous choisir comme Notre légat a latere pour pré- 
sider ce congrès en Notre nom, en Notre lieu et place 
et de Notre autorité. 

En relevant par cet honneur le XIV congrès eu- 
charistique, Nous nourrissons le grand espoir qu'il re- 
cueillera une moisson de fruits plus abondante et con- 
tribuera à augmenter le culte de l'auguste mystére de 
nos autels: Nous en avons pour garants, et votre vertu, 
et la piété de tous ceux qui sont préposés à l' organi- 
sation du congrés. Dans l'entretemps, Nous prions Dieu 
qu’il vous comble de ses bienfaits; et comme gage des 
faveurs célestes, Nous accordons très affectueusement à 
vous et à ceux qui se rendront au congrès la Béné- 
dietion A postolique. 

Donné à Rome, près Saint-Pierre, le 14 Juillet 1902, 
de Notre pontificat la vingt-cinquième année. 


LÉON XIII PAPE. 


HI. 


Praefectura Aplica a Litore Aureo erigitur in Vicariatum 
Apl. 


LEO PP. XIII. 


Ad perpetuam rei memoriam. 


Romanorum Pontificum Decessorum Nostrorum ve- 
stigia prementes, quae in catholiei nominis incremen- 
tum evadant sollicito seduloque studio comparare sata- 
gimus. Iamvero cum, sicuti ad Nos relatum, status ca- 
tholieae rei in Praefectura Apostolica a Litore Aureo 
ad sinum Guineae in Africa occidentali iam summopere 
suadeat advenisse tempus, quo utiliter eadem Praefectura 
in Vicariatum Apostolicum erigatur; Nos collatis con- 
siliis cum VV. FF. NN. S. R. E. Cardinalibus negotiis 
Propagandae Fidei praepositis, erectionem huiusmodi 
decernendam existimavimus, quo exinde firmitas reli- 
gionis iam obtenta in illis plebibus uberiorem amplitu- 
dinem ex perfectiore ecclesiastici regiminis ratione su- 
scipiat. Quae eum ita sint, omnes et singulos, quibus 
Nostrae hae Litterae favent, peculiari benevolentia com- 
plectentes, et a quibusvis excommunicationis et interdieti, 
aliisque ecclesiasticis sententiis, censuris, et poenis, si 
quas forte incurrerint, huius tantum rei gratia absol- 
ventes et absolutos fore censentes, Motu proprio atque 
ex certa scientia et matura deliberatione Nostris, deque 
Apostolicae Nostrae potestatis plenitudine, praesentium. 
vi, Praefecturam Apostolicam a Litore Aureo ad sinum 
Guineae in Africa occidentali, iisdem servatis limitibus, 
in Vicariatum Apostolicam erigimus et constituimus, 
cui a Litore Aureo nomen facimus. Decernentes prae- 
sentes Litteras firmas, validas, et efficaces existere et 
fore, suosque plenarios et integros effectus sortiri et 
obtinere, illisque ad quos spectat et spectare poterit in 
ommibus et per omnia plenissime suffragari, sicque in 
praemissis per quoseumque iudices ordinarios vel dele- 
gatos iudicari et definiri debere, atque irritum et inane 
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si secus super his a quoquam quavis auctoritate, scien- 
ter vel ignoranter, contigerit attentari. Non obstantibus, 
quatenus opus sit, Nostra et Cancellariae Apostolicae 
regula de iure quaesito non tollendo, aliisque Constitu- 
tionibus et Ordinationibus Apostolicis, ceterisque con- 
trariis quibuscumque. 

Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Piscatoris 
die xxv Maii mpcccci, Pontificatus Nostri anno vicesimo 
quarto. 


A. Carp. MACCHI. 


T. 


Indulgentiae conceduntur ad decennium in favorem Piae 
Societatis sub titulo S. Gabrielis in civitate Philadelphien. 


EEO P. P. XIII. 


Ad futuram rei memoriam. 


Quum, sicut accepimus, in civitate Philadelphien., 
ad finem provehendi haereticorum ad fidem catholicam 
conversionem, pia fidelium Societas sub titulo S. Ga- 
brielis canonice ut asseritur, erecta existat, Nos, ut ipsa, 
favente Deo, maiora in dies incrementa suscipiat, de 
omnipotentis Dei Misericordia ac B. B. Petri et Pauli 
apostolorum eius auctoritate confisi, omnibus et sin- 
gulis fidelibus ex utroque sexu nune et pro tempore 
in quamlibet dictae Confraternitatis sociorum classem 
rite inscriptis, qui diebus festis Circumcisionis D. N. 
J. C., S. Josephi B. M. V. Sponsi, Visitationis B. M. 
V., S. Gabrielis Archangeli, et S. Petri Apostolorum 
Principis, propriam Societatis ecclesiam, si extet, secus 
“cuiusque Curialem, a primis Vesperis usque ad occa- 
sum solis, dierum huiusmodi singulis annis devote vi- 
sitaverint, atque pro Christianorum Principum con- 
ordia, haeresum extirpatione, peccatorum conversione, 
ac S. Matris Ecclesiae exaltatione pias ad Deum preces 
-effuderint, quo ex iis die id praestiterint, Plenariam om- 
nium suorum peccatorum indulgentiam et remissionem 
‘misericorditer in Domino concedimus. Insuper iisdem 
sociis in quamlibet pariter Confraternitatis praefatae 
-classem cooptatos, qui diebus festis, uniuscuiusque ex 
Apostolis, corde saltem contrito, singulis annis,- vel 
propriam Sodalitii, vel cuiusque Curialem ecclesiam, ut 
superius dietum est, preces effundentes visitent, quo die 
id agant in forma Ecclesiae consueta de numero poe- 
nalium septem annos totidemque quadragenas, expun- 
gimus. Tandem largimur memoratis sociis liceat plena- 


- riis hisce partialibasque Indulgentiis vitae functorum 


labes poenasque, si malint, expiare. Praesentibus ad 
-decennium tantum valituris, servata tamen Apostolica 
-Nostra Constitutione quoad Indulgentiarum pro vivis 
-suspensionem hoc sacri iubilaei durante anno. 

Datum Romae, apud Sanctum Petrum, sub annulo 
Piscatoris, die 1 iunii mcm. Pontificatus Nostri Anno 
 Vigesimo tertio. 

Pro D.no Card. ALOYSIO MACCHI 


NicoLaus MARINI, Substit. 


V. 


Leo XIII gratulatur Episcopo Aurelianensi de celebrandis 
sollemniis, anniversario recurrente centesimo a nati- 
vitate Episcopi Felicis Dupanloup. 


Vénérable Frère, 
Salut et Bénédiction Apostolique. 


Grande a été Notre joie d'apprendre que vous et 
vos prétres aviez formé le projet de célébrer solen- 
nellement le centenaire de la naissance de Félix Du- 
panloup. 

En cette circonstance, Nous voulons vous témoigner 
hautement Notre approbation pour ces sentiments de 
reconnaissance qui sont tout à l honneur de vos coo- 
pérateurs, élevés au sacerdoce par ce pasteur éminent. 
En des temps où la vérité et la justice sont traitées en 
ennemies, c'est d'un grand et efficace exemple que de 
rappeler, dans une cérémonie solennelle, le souvenir du 
vaillant soldat qui soutint tant de combats, surtout pour 
les droits et la liberté du Pontife romain. 

Aussi, ce Nous est un espoir assuré que la mémoire 
toujours en honneur de cet homme illustre affermira 
chez les cleres la volonté de conserver inébranlable leur 
union avec la Chaire de Pierre. Nous louons donc, comme 
il le mérite, chacun de vous, et en témoignage de No- 
tre bienveillance, à vous et à vos prótres, Nous vous 
donnons, avec toute la tendresse que Nous avons pour 
vous en Notre Seigneur, Notre Bénédiction A postolique. 

Donné à Rome, prés Saint Pierre, la vingt-cinquième 
année de Notre pontificat. 


LÉON XIII. 


VI. 
Leo XI probat incoepfum opus vulgandi series scripto- 
rum e christianis scriptoribus. , 


LEO PP. XIII. 


Venerabilis frater, 


Salutem et Apostolicam Benedictionem. 


Ea disciplinae ratio quae adolescentes, in sacris 
praesertim seminariis, sic vult ad litteras institui ut, 
praeter exemplaria veterum graeca et latina diligenter 
versanda, etiam clariores e christianis scriptoribus co- 
gnoscant et quanti dignum est faciant, non caret pro- 
fecto sua laude; quod ipsum alias Sedes Apostolica per 
occasionem significavit. Tali quidem adductum esse con- 
silio virum ex ista dioecesi egregium, L. Guillaume ca- 
nonieum, epistola Nos tua certiores fecit, eumque iamdiu 
sollertiae et laboris multum, adscitis sociis, impendere 
in eonficienda evulgandaque librorum serie, quae scripto- 
res nostros cum ethnicis suo quemque genere collatos 
exhibeat. Hanc dono ab iis misswm libenter accepimus, 
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ac de pietatis officio habemus gratiam: de ipsa vero 
opera, illud eisdem optamus quod tam studiose spectant, 
ut nimirum iuventuti ad culturam ingenii maximeque 
animi proficiat. In quo tamen moderatoris ducisque opus 
est prudentia; neque ea, certe defutura est, tuis evigi- 
lantibus curis. Tune enim certius uberiusque res profi- 
ciet, quum alumni iam sibi facultatem scribendi et iu. 
dicii elegantiam satis paraverint, ex eorum scilicet 
praeceptis atque exemplis qui, probe nosti, ipso testi- 
monio usuque Sanctorum Patrum exploratáque fructuum 
perpetua copia, omnis humanitatis iure habentur ma- 
gistri optimi. Cauto igitur studio fiet ut ea quae alumni 
sacrorum, dicendo vel scribendo, de religione efferant, 
utráque optabili laude commendentur, et pie permoven- 
tis animos veritatis et aptae tantis rebus dignitatis. Iam- 
vero caelestium auspex bonorum, eademque benevolentiae 
Nostrae tesiis sit tibi, Venerabilis Frater, Apostolica 
benedictio, quam singulis etiam commemorati propositi 
sociis, itemque clero ae populo tuo peramanter in Do: 
mino impertimus. 

Datum Romae apud S. Petrum die xx Maii upcccor, 
Pontificatus Nostri anno vicesimo quarto. 


LEO PP. XIII. 








E SACRA CONGREGATIONE 
CAEREMONIALIS 


DECRETUM 


Ap E.wos PATRES CARDINALES. 


Proponuntur normae ad tutandam E.morum Cardinalium di- 
gnitatem, in iis quae ad Sacros Ritus peragendos 
spectant. 


Dignitatis eminentia, qua S. R. E. Patres Cardi- 
nales, Pontificis Maximi Consiliarii Eiusdemque Sena- 
tus augustus in Ecclesia praefulgent, plane postulat ut 
alta de ipsis opinio penes christianum populum vigeat. 
Quare mirum non est si Eorum decori tuendo multa 
fuerint lege cauta et constituta, collatis per varia tem- 
pora amplissimo illi Ordini iuribus, privilegiis, honori- 
bus, quum in ceteris, tum praesertim in iis quae ad 
sacros ritus splendidius per ipsos celebrandos pertine- 
rent. Quia vero nostra maxime tempora postulare vi- 
dentur ut sedulo caveatur ne tanta maiestas quidquam 
detrimenti capiat et quotidiano ministerii usu vilescat, 
S. Congregatio Caeremonialis opportunum duxit certas 
in rem normas proponere, easque significatas altero De- 
ereto ecclesiarum Urbis rectoribus, purpuratis etiam Pa: 
tribus exhibere. 

I. Pater Cardinalis e presbyterorum aut episcopo- 


ta 


rum ordine invitatus extra proprium titulum, aut ad 
ecclesiam aliquam Urbis ad sacrum solemne, vel ad 
pontificalia exercenda in missa aut in vesperis, ne an- 
nuat, nisi audito, quo ipse utitur, apostolicarum caere- 
moniarum magistro atque his conditionibus: 

1. Ut aequa sit et probanda causa cur E.mi PP. 
Cardinales invitentur, idest, ob singularem et non com- 
munem alicuius festi celebritatem (1). 

2.° Ambitus templi, ad pontificalia peragenda, par 
sit, praesertim in presbyterio, caeremoniis rite et com- 
mode explendis; ipsumque templum e dignioribus sit 
atque insignioribus. 

9." Sacri ministri aliique inferiores operam prae- 
stituri, numero adsint qui liturgiae legibus praescribi- 
tur; singuli vero suum officium probe calleant. Ac 
maiores quidem ministri, in pontificalibus purpurati 
Patris, in aliqua sint Ecclesiae dignitate constituti; mi- 
nores vero saltem clerici. Praeterea celebranti Patri Car- 
dinali iusta decensque adstet frequentia, sive saecularis 
sive regularis cleri. 

4° Musices genus, in sacra actione utendum, sit 
ab Ecclesia probatum. Praesertim vero dum E.mus Vir 
sacrum solemne peragit, praeter zregorianum, non alius 
recipitur cantus quam qui, solis vocibus, moris est in 
Pontifieis Maximi et PP. Cardinalium choris. Cantores. 
vero, quum numero, tum arte nihil desiderandum re- 
linquant. 

II. Sacra Congregatio Caeremonialis declarat; sin- 


gularem et non communem festi alicuius celebritatem, 


de qua superius facta mentio est, tune haberi quum 
rariora quaedam solemnia magno apparatu densáque. 
populi frequentia celebrantur, quemadmodum in prima. 
triduana supplicatione post beatificationem, aut dierum 
octo post canonizationem ; itemque in saeculari aliqua 
commemoratione, et similibus. Quod si solemnitas in- 
dicta fuerit in triduum, extremo tantum die haberi po 

terunt pontificalia Emi Viri; si in dies octo, poterunt 
haberi ter. 


Si quis autem’. purpuratus Pater, occasione. pecu- 


(1) Nominantur tantam E.mi Cardinales e Praesbyterorum 
aut Episcoporum ordine, compertum quippe est Diaconos Car- 
dinales sacras functiones explere non posse, nec assistentiam 
(extra propriam Diaconiam) ad Thronum. 

Particulae aui et vel in 2 et 3 linea huius numeri videntur 
ex meudo typographico irrepsisse, cum non modo sint superflua. 
sed sensum corrumpant. Et sane sucra solemnia (solemnes vi- 
delicet funetiones, non sacrum pro Missa tantum. accipiendo, 
prout intelligi debet in numero 4) ad Ecelesiani aliquem cele-. 
branda, iam erunt extra proprium titulum, quid ergo dicit eut? 
Et illud rel cuinam relationem dieit? cum hic sermo sit tan- 
tummodo de pontificalibus exercendis in Missa aut in Ve-. 
speris, ut patet ex sequentibus ? 

Magistri apostolicarum caeremoniarum E.mis D.nis Cardi- 
nalibus assistentiam praebere solent in Missarum et Vesperarum 
Pontifiealibus et in aliis praecipuis functionibus et singuli Emi- 
nentissimi Patres proprium Magistrum habent; hine diversitas. 
inter hune paragraphum et VI, ubi dicitur audiendus magister, 
quo Cardinalis utitur, in casu scilicet aliorum rituum et caerc- . 
moniarum. hic satis esse, declaratur Patres Cardinales certio- 
res fleri per aliquem caeremoniarum apostolicarum magistrum. 

Limitatur sanctio ad solas Urbis ecclesias cum non residen- 
tibus E.mis Patribus Cardinalibus extra Urbem, occasione qua 
sint invitandi, ipsi sacrorum Antistites satis noverint, quid erga 
E.mos D.nos sibi curandum sit. 

Magistri porro caeremoniarum curae erit ut E.mus faeul- 
tatem, extra titulum alieuius E.mi Collegae, a Summo Pontifice 
obtineat solium erigendi eo quod non conveniat Eminentissimos 
D.nos ad faldistorium pontiticalia exercere extra Pontificiam 
Cappellam aut Patriarehales Basilicas et Indulgentiam concedendi. 
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liaris festi, velit pontificalia exercere in ecclesia sui Ti- 


= tuli, aut si cupiat sacris ibidem solemniter assistere, 


quod quidem diaconis etiam Cardinalibus in propria ec- 
clesia competit, ecclesiarum rectores omnia et singula 
disponenda curent iuxta praescripta superius. 

III. Ad missam privatam in publicis Urbis eccle- 
siis invitatus Pater aliquis Cardinalis, sive ex ordine 
episcoporum aut presbyterorum, sive, etiam posito pri- 
-  vilegio, ex ordine diaconorum, ne annuat nisi ante ma- 
- ture fuerit perpensum, quae sit et quanta festi solem- 
nitas, quae templi dignitas, ambitus, qualitas; sintne 
| omnia rite parata atque disposita, ita ut purpuratus 
Pater, eo quo decet honore et cultu excipi, tractari de- 
ducique possit, retentis ad unguem ss. rituum praescriptis 
et caeremoniarum regulis. 

. IV. Si quis Pater Cardinalis fuerit invitatus ad þe- 


| nedicendum populo solemniter cum Augustissimo Sacra- 


mento, ante ne annuat quam sibi constet omnia parata 
esse atque disposita iuxta superius descriptas normas ; 
haberi sacros. ministros in aliqua Ecclesiae dignitate 
. sonstitutos ; inferiores autem clericos et numero et qua- 

| litate commendabiles, Ad novendiales vero, vel triduanas 
supplicationes, etiamsi solemniores, (exceptis casibus n. II 


- relatis), ne velint quotidie accedere PP. Cardinales ; ac 


. ne ultimo quidem die, nisi forte id sacrae commemora- 
tionis magnitudo splendidiorque apparatus postulet. 
X. Absolutionis ritum post missam de requie ab 
episcopo aut presbytero celebratam, ne peragant PP. 
Cardinales ordinis episcoporum aut presbyterorum, prae- 
sente cadavere, nisi mandante aut volente Summo Pon- 
tifice. Absente cadavere, eo fungi ritu poterunt in fune- 
bribus aut Pontificis Maximi, aut purpuratorum Patrum, 
aut catholicorum Principum ; vel etiam sicubi solemnior 
fiat commemoratio omnium fidelium defunctorum : item 
pro insigni aliqua communitate, vel publicum ob ali- 
| quem et lacrimabilem casum ; modo omnia accurate ser- 
_ ventur, quae supra dicta sunt, de templi conditione, 

de ministrorum dignitate, peritia et numero, deque ge- 

nere cantus (1). 

VI. Ad cavendum ne aliis in ritibus caeremoniisve 
sacris, praeter memorata, studio etiam novitatis, aliquid 
inducatur purpuratorum Patrum dignitati minus con- 
veniens, quod aliquando accidisse constat, expedit ut 
PP. Cardinales invitationi non obsequantur, nisi facti 
certiores per aliquem caeremoniarum apostolicarum ma- 
| gistrum, omnia rite geri, nec Cardinalis decori quidquam 
obesse. 

VII. Purpurati Patres solemnia celebraturi in pu- 
| blieis Urbis ecclesiis, praeter caudatarium et famulum 
. aulica veste de more indutum, familiares nobiles duos 


(1) Non loquitur Decretum de Missa de requie ab E.mo Viro 
canenda, eum in alma Urbe, extra Pontificiam Cappellam, non 
sit in moribus. 

Distinetio hie ponitur inter ritum absolutionis peragendum 
praesente. cadavere et illo absente, quae non apparet in altero 
parili Decreto, eo quod, ut dicetur ibi in animadversione ad 
num. (11) et ex traditione servatur, corpore praesente, ad fu- 
nebria accedere absolutionem peracturi nequeunt. E.mi Patres 
nisi pro persona superioris vel aequalis gradus, et tune non- 
nisi de mandato aut voluntate Summi Pontificis res iuxta mo- 
rem peragitur. Si aliquando vero contingat de persona talibus 
in rerum adiunctis versata aut defuncta, ut mereri censeatur 
eiusmodi honorem, tune nihil privata auctoritate geri potest, 
sed adeundus Summus Pontifex, qui voluntatem suam ostendet. 
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secum ducant. — In ritibus haud ita solemnibus du- 
cant saltem ecclesiasticum familiarem nobilem unun, 
praeter caudatarium et famulum aulica veste de more 
indutum. 

Quae omnia a S. Congregatione Caeremoniali sta- 
tuta et approbata in comitiis habitis in Aedibus Vati. 
canis, die Xx111 mensis Maii an. MCMn, et per me infra- 
scriptum Cardinalem Sacrae Congregationi Caeremoniali 
Praefectum relata ad SS,mum D. N. Leonem XIII Pont. 
Max., Sanetitas Sua rata habuit et confirmavit die xxx 
eiusdem mensis et anni. 


ALOISIUS Card. OREGLIA a S. STEPHANO 
S. Congr. Caerem. Praefectus, ` 
L. RS. 
Lupovicus GRABINSKI, Secret. 


IL 


DECRETUM 
RECTORIBUS ECCLESIARUM URBIS. 


Traduntur normae ad tutandam Em.orum Cardinalium digni- 
tatem in iis quae ad Sacros Ritus peragendos spectant. 


Solemne semper Ecclesiae fuit, in sacris peragen- 
dis, splendidiore ritu quandoque uti, qua exteriori pompa 
sensus hominum perculsi, rei celebrandae magnitudinem — 
intelligerent, melius. Tune vere divinae Christi Sponsae 
verba regii vatis aptantur: « Astitit regina a dextris 
tuis in vestitu deaurato, circumdata varietate ». Augu- 
stiorem autem quum faciant ritum, non modo templi 
apparatus et ornamenta reliqua, sed etiam sacra pera- 
gentium excellens auctoritas ac dignitas, idcirco ad so- 
lemniora haec primores antistites invitari solent, cre- 
brius quidem Episcopi, rarius S. R. E. Cardinales. 
Utriusque ordinis decori, maxime vero purpuratorum : 
Patrum, satis lege consultum est, et sua cuique iura, 
honores, privilegia definita sunt, quum in ceteris, tum 
etiam in iis quae ad sacros ritus quosdam. splendidius 
celebrandos pertinent. Quia tamen nostra maxime tem- 
pora postulare videntur ut caveatur sedulo ne sacrorum 
antistitum maiestas quotidiano usu penes populum vi- 
lescat. S. Congregatio Caeremonialis censuit ecclesiarum 
Urbis rectoribus servandas normas constituere, quae se- 
quuntur (1). 

l. Quoniam interest magni ut Patrum Cardinalium 
sarta tectaque servetur dignitas, quotquot in Urbe sunt 
ecclesiarum rectores admonentur, ne tam crebro neque 
tam facile purpuratos Patres invitent, etiamsi de sacris 
solemnioribus agatur (2). 

IL In missis et in vesperis pontificalibus, praeter 
quamquod standum erit menti et praescriptis libri Caere- 
monialis, serventur omnino conditiones quae sequuntur : 

1. Ut aequa sit et probanda causa cur E.mi PP. 
Cardinales invitentur, idest, ob singularem et non com- 
munem alicuius festi celebritatem (3). 

2. Ambitus templi, ad pontificalia peragenda, par 
sit, praesertim in presbyterio, caeremoniis rite et com- 
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mode explendis; ipsumque templum e dignioribus sit 
atque insignioribus (4). 

8. Sacri ministri aliique inferiores operam praesti- 
turi, numero adsint qui liturgiae legibus praescribitur ; 
singuli vero suum officium probe calleant. Ac maiores 
quidem ministri, in pontificalibus purpurati Patris, in 
aliqua sint Ecclesiae dignitate constituti ; minores vero 
saltem clerici. Praeterea celebranti Patri Cardinali iusta 
decensque adstet frequentia, sive saecularis sive regu- 
laris cleri (5). | 

4.. Musices genus, in sacra actione utendum, sit ab 
Ecclesia probatum. Praesertim vero dum E.mus Vir 
sacrum solemne peragit, praeter gregorianum, non alius 
recipitur cantus quam qui, solis vocibus, moris est in 
Pontificis Maximi et PP. Cardinalium choris. Cantores 
vero, quum numero, tum arte nihil desiderandum re- 
linquant (6). 1 

III. Sacra Congregatio Caeremonialis declarat, sin- 
gularem et non communem festi alicuius celebritatem, 
de qua superius facta mentio est, tunc haberi quum 
rariora quaedam solemnia magno apparatu densaque 
populi frequentia celebrantur, quemadmodum in prima 
triduana supplicatione post beatificationem, aut dierum 
octo post canonizationem ; itemque in saeculari aliqua 
commemoratione, et similibus. Quod si solemnitas in- 
dicta fuerit in triduum, extremo tantum die haberi po- 
terunt pontificalia E.mi Viri; si in dies octo, poterunt 
haberi ter (7). 

Si quis autem purpuratus Pater, occasione pecu- 
liaris festi, velit pontificalia exercere in ecclesia sui 
Tituli, aut si cupiat sacris ibidem solemniter assistere, 
quod quidem diaconis etiam Cardinalibus in propria 
ecclesia competit, ecclesiarum rectores omnia et singula 
disponenda curent iuxta praescripta superius (8). 

IV. Ad missam privatam in publicis Urbis eccle- 
siis ne invitetur PP. Cardinalium quisquam, sive ex 
ordine episcoporum aut presbyterorum, sive, etiam po- 
sito privilegio, ex ordine diaconorum, nisi ante mature 
fuerit perpensum, quae sit et quanta festi solemnitas, 
quae templi dignitas, ambitus, qualitas; sintne omnia 
rite parata atque disposita, ita ut purpuratus Pater, eo 
quo decet honore et cultu excipi, tractari dedueique 
possit, retentis ad unguem ss, rituum praescriptis et 
caeremoniarum regulis (9). 

V. Eadem plane serventur si quis Pater Cardinalis 
invitetur ad benedicendum populo solemniter cum Au- 
gustissimo Sacramento. In eiusmodi ritu, ad quem etiam 
rarius erunt invitandi purpurati Patres, illud curae 
esto, ut ministri sacri sint in aliqua Ecclesiae dignitate 
constituti; inferiores autem clerici et numero et qua- 
litate commendabiles. Ad novendiales vero, vel tridua- 
nas supplicationes, etiamsi solemniores, (exceptis casibus 
n. 11 relatis), non erunt invitandi quotidie PP. Cardi 
nales; ac ne ultimo quidem die, nisi forte id sacrae 
commemorationis magnitudo splendidiorque apparatus 
postulet. 

Ceterum ad quaevis solemnia ecclesiarum Urbis 
rectores ne invitent purpuratos Patres, nisi auditis 
prius apostolicarum caeremoniarum aut praefecto, aut 
magistris (10). 

VI: Absolutionis rítus, post missam de requie ab 


'episcopo aut presbytero celebratam, non est a Patre 


Cardinali ordinis episcoporum aut presbyterorum pera- 
gendus, nisi quum iusta funebria persolvantur aut 
Summo Pontifici, aut purpurato Patri, aut catholico 
Principi; vel etiam sicubi solemnior fiat commemoratio 
omnium fidelium defunctorum; item pro insigni aliqua 
communitate, vel publicum ob aliquem et lacrimabilem 
casum, modo omnia accurate serventur, quae supra 
dieta sunt, de templi conditione, de ministrorum digni- 
tate, peritia et numero, deque genere cantus (11). 

VII. Haud par est invitari Episcopos ad pontifi- 
calia sive missae sive vesperarum, ubi nulla aequa sup- 
petat ratio verae solemnitatis, aut ubi non ante fuerit 
cautum diligenter, ne forte peragendis iis ritibus vel 
angustia loci obstet, vel inservientium conditio vel im- 
par numerus. Quapropter S. Congregatio monet omnes 
et singulos ecclesiarum Urbis rectores, ut, ad episco- 
palis dignitatis tutelam, quae circa templi decus et am- 
plitudinem, quae circa solemniorem festi rationem, sa- 
crorum ministrorum aliorumque inservientium qualita- 
tem et numerum superias praescripta sunt, ea conve- 
nienter aptent iis casibus, in quibus invitare episcopum 
cupiant, sive ad sacra illa solemnia, sive etiam ad mis- 
sae privatae celebrationem aut ad benedicendum po- 
pulo cum Augustissimo Sacramento, aut ad huiusmodi 
alia (12). 

Quae omnia a S. Congregatione Caeremoniali sta- 
tuta et approbata in comitiis habitis in Aedibus Vati- 
canis, die xxii mensis Maii an. MCMII, et per me infra- 
scriptum Cardinalem Sacrae Congregationi Caeremo- 
niali Praefectum relata ad. SS.mum D. N. Leonem XIII 
Pont. Max., Sanctitas Sua rata habuit et confirmavit 
die xxx eiusdem mensis et anui. 


ALOISIUS Card. OREGLIA A S. STEPHANO 


S. Congr. Caerem. Praefectus. 
L. 9&8 S. 
Lupovicus GRABINSKI 
Secretarius 


: ADNOTATIONES 


in relatum S. Cong.nis Caeremonialis Decretum. 
(Ex Ephem. Liturg.) 


(1) Libentissime hoe S. Cong. Caeremonialis decreium in 
nostris Ephemeridibus inserimus, nòn tantum quia de re liturgica 
agit, sed maxime quia valde erat opportunum, imo et necessa- 
rium supremam Auctoritatem contra plurimos irreptos abusus 
insurgere. 

Illud missum est: Rectoridus ecclesiarum Urbis, ut qua 
par est solemnitate. et pompa sacrae peragantur functiones, 
quando invitatur aliquis S. R. E. Cardinalis. Compertum est enim, 
quod saepe saepius, ex nimia E.morum Patrum comitate, qua 
invitamenta excipiunt, quibusdam in ecclesiolis neque sufficienti 
numero, neque spectabili qualitate ministrorum instructis, ipsi 
non excoluntur prout eorum excelsa dignitas exigit. Hine op- 
portunae regulae a rectoribus ceclesiarum in casu observandae 
traduntur. 


(2) Ex alio parili S. Cong. Caeremonialis Decreto, haec, ad 
rem, referimus : 

« Dignitatis eminentia, qua S. R. E. Patres Cardinales, Pon- 
tificis Maximi Consiliarii Eiusdemque Senatus augustus, in Ec- 
clesia praefulgent, plane postulat ut alta de ipsis opinio penes 
christianorum populum vigeat. Quare mirum non est si eorum , 
decori tuendo multa fuerint lege cauta et constituta , collatis 
per varia tempora amplissimo illi Ordini iuribus, privilegiis, ho- 
noribus, quum in ceteris, tum praesertim in iis quae ad sacros 
ritus splendidius per ipsos celebrandos pertinerent. Quia vero no- 
stra maxime tempora postulare videntur ut sedulo caveatur, ne 
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tanta maiestas quidquam detrimenti capiat et quotidiano mini- 
sterii usu vilescat, S. Congregatio Caeremonialis opportunum 
duxit certas in rem normas proponere, easque significatas altero 
Decreto ecclesiarum Urbis rectoribus, purpuratis etiam Patribus 
exhibere ». 


. (8) Et sane; nulla enim Confraternitas, nulla, maxime mc- 
nialium, pia sodalitas habetur, quae in celebratione suarum fe- 
stivitatum, aliquem ex Purpuratis Patribus officiantem habere 
non cupiat. Hine ad retrahendam personalem comitatem humi- 
litatemque Cardinalium, ne huiusmodi invitamentis facile an- 
nuant, hic praescribitur, quod festi celebritas communis et parvi 
momenti non Sit. 


(4) Non tantum hie loquitur Decretum de ambitu templi 
et maxime de amplitudine presbyterii, ut caeremoniae suo 
splendore expandi et perfici possint sed aperte praescribit ut 
templum sit ex dignioribus et insignioribus. Dignius : quod 
memoriis saeris, frequentia cleri, sanctorum corporibus inter alia 
praevalet ; insignius: quod ob molis amplitudinem, artis ma- 
gnificentiam, ab omnibus excellens existimatur.. In oratoriis 
ergo et ecclesiolis, et in aliis ecclesiis neque dignioribus ne- 
ine insignioribus, invitare Cardinales nee decet, nec amplius 
icet. 


(5) Quoties vidimus Patrem purpuratum, benedictionem cum 
SS. Sacramento impertientem, duobus ministris, dalmatica et 
tunicella indutis, et alio qui Ostensorium deponat tantum cir- 
eumdatum, ministrantibus librum, palmatorium, thuribulum, et 
syrmam sustentantibus, paucis puerulis aliqua veste ad modum 
clericalem indutis! Itaque, uti dicilur in alio parili Decreto: 
.« Pater Cardinalis invitatus extra proprium titulum ne annuat 
nisi audito, quo ipse utitur, apostolicarum caeremoniarum ma- 
gistro, » qui certior fleri debet de servitio tam ministrorum 

|J quam clericorum etc. 

. Sacerdotibus, et etiam laicis peregrinis Romam convenien- 
tibus, magnae est admirationis, quum adspiciunt Patres Cardi- 
nales functiones sacras peragentes, et non semper Sibi habere 
inservientes veros clericos, v. gr. ex Seminariis, quae tot in 
-— Urbe habentur. Soliti Episcopos videre in eorum civitate, qui 
. nullam agunt sacram functionem, etsi minoris momenti, quin 

alumni Seminarii ipsis ministrent, persuadere sibi nesciunt our 

non idem semper praestare poterint Seminariorum Urbis clerici. 
— Vere quidem studiis ipsi vacare debent ac pietatis exercitiis in 
- propriis eappellis incumbere: solent; sed ad cultum divinum 
quoque exercendum ipsi instituuntur, hine decet omnino ut, 
etiam in alienis ecclesiis, adhibeantur, praesertim cum Eminen- 
tissimi DD. Cardinales sacra peragunt. Est sane huiusmodi a- 
lumnorum summum decus, et quasi praemium, coram Deo mi- 
nistrare, quando purpurati Patres solemnia persolvunt. Sed cum 
necesse quoque sit non nimium eos per ecclesias vagare, hac 
praesentis Decreti limitatione optime praecavetur. Nemo certe 
. sanae mentis diceret Seminariorum alumnos offieium eiusmodi 
declinare, quasi in dedecus aut gravamen iis cederet. Romae 
enim Summo Pontifiei ministrant Episcopi ac Praelati: in pa- 
triarchalibus Urbis sunt et Beneficiari, licet Sacerdotes, qui Ca 
nonicis, imo et suis sociis inserviunt, nonne idem libenter prae- 
stabunt alumni Seminariorum Patribus Cardinalibus, qui, ut 
dieitur in iure : Suntcoadiulores Domini Papae, intimi eius 
- consiliarii, et eius senatum constituunt. Quando tamen Semi- 
nariorum alumni haberi nequeunt, saltem alios Clericos praesto 
esse fas erit. 
e Quod hic dicimus de minoribus clericis ministrantibus, multo 
magis diei et debet de minisiris maioribus. Invitentur ergo, si 
in ecclesia non habeantur Canonici residentiales, alii Sacerdotes 
in dignitate constituti, praelati nempe, ut in boc 8 praecipitur. 
Si autem in ecclesia non sit coetus Canonicorum, sed sodalitas 
aliqua monachorum vel religiosorum, tune praelatos seu di- 
| gniores ex illis convenit E.mo adsistentiam praebere. Postre- 
- mum huius numeri comma, maximi faciendum quoque est, ac 
proinde nisi habeatur Clerus de gremio, vocetur adveutitius. 


(6) Multum interest, quod de musices genere utendo in 
funetionibus a Cardinalibus persolvendis hic praescribitur. Iam 
- alias (D. 7 Octobris 1738), uti habet Ephemeris Rassegna Gre- 
… goriana, n. 8 et 9, S. Cong. Caeremonialis de eodem argumet- 
| to egerat et tune decreverat, quod in Cappellis Vardinaliliis 
- sieut in Pontificiis, concentus musicus adhiberetur tanium vo 
calis, et nullo comitante instrumento. Nune S. Congregatio hoc 
Deeretum extendit. ad praecipuas functiones quae ab uno ex 
Patribus purpuratis ritu pontificali celebrantur. In hoe enim 
S sermo est de Vesperis et Missis, atque dicitur: praesertim 
dum Emus Vir « Sacrum solemne » peragit; ergo cum Mis- 
sam legit, cum Vesperis aut Missae ab alio , celebratis assistit, 
eum benedictionem cum SS. Sacramento impertitur, musica 
quoque, organo etiam comitante adhiberi adhue potest. Atta- 
— men pro his etiam functionibus decretum opportunam et ge- 

neralem praescriptionem habet: Musices genus... sit ab ec- 

clesia probatum. Videant nune musices magistri, an quaedam 

eorum Missae vel aliqui Psalmi propter prolixitatem, et 
verborum nimiam repetitionem, et musicalium nimis strepen- 
tium instrumentorum comitatum, adhue concini valeant ! 

De musices genere in solemnibus ab Emo celebrandis per- 
pulcra specialis praescriptio habetur, qua sS. funetionis decori 
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aptissime providetur. Et primo in hoc § probatur Cantus gre- 
gorianus, cui soli recte competit nomen cantus ecclesiastici el 
liturgici, utpote qui est. Eeclesiae et liturgiae proprius. 

Praeter illum vero non aliud recipi debet generis cantus, 
quam poliphonieum solis vocibus depromptum secundum morem 
pontiticiae Cappellae. Hoc modo e medio aufertur periculum ne 
musices genus forsan sit minus eeclesiae. dignum et magistris 
alque cantoribus praebebitur modus mirificas compositiones 
math à poliphoniae, nimis obliteratas, rursus et frequentius exe- 
quendi, 7 

Per hoc autem non omnino prohibetur organorum sonus, 
cum quam maxime deceat ut sublimes modulationes gregorianas, 
organa, uti recta scientia docet, comitentur; hoc non erit impro- 
bandum. Similiter, cum hie dicitur, non. alium praeter illum re- 
cipi cantum, quem qui solis vocibus... non reprobatur sonus 
organorum, cum Eminentissimus Cardinalis eeclesiam ingreditur, 
et etiam aliis temporibus, ritu permittente, ut habetur in Cae- 
remoniali Episcoporum. Quid autem sibi vult dictio praesertim? 
Quod semper praecipitur in funclionibus pontificalibus ab E mo 
Viro celebratis, praefatus cantus, praecipue vero, ex magis ri- 
goroso scilicet. praecepto, in Missis pontificalibus, ab eodem ce- 
lebratis. 

Videtur enim non effugisse S. Congr. Caeremonialis dificul- 
tatem educendi, saltem statim, in praxim hane praescriptionem 
pro Vesperis: quapropter magis ei plaeuit insistere in rigoroso 
praecepto pro Missis tantum. 

Optandum autem est ut ommes eeclesiae rectores et musices 
cultores recte intelligant naturam et finem Vesperarum, et le- 
gant in Caeremoniali Episcoporum quomodo Ecclesia iubeat 
Vesperas ordinari. Tune eis praescriptio hodierna Sacrae Congr. 
Caeremonialis omnino apparebit opportunissima. 


(7) Hoc in $ ponitur exemplum pro indieandis gradu et solem- 
nitate festivitatis, ad quam invitari potest Pater Cardinalis, Tridui 
nempe post beatificationem et octidui post canonizationem, vel 
alicuius commemorationis saecularis, aut etiam alterius similis so- 
lemnis occasionis. 

Per hune articulum non censeniur interdiciae illae cum SS. 
Sacramento benedictiones, quae a Cardinalibus impertiri solent 
quotidie in novendialibus Immaculatae Deiparae Conceptionis in 
ecclesia SS. duodecim Apostolorum, et S. Philippi Nerii in ecclesia 
S. Mariae in Vallicella, nec non in octiduo Epiphaniae in ecclesia 
S. Andreae a Valle. Compertum est enim qua eximia solemnitate 
Romanus populus huiusmodi sacras functiones frequentatur. Ea- 
rum ergo celebritas, bene respondet dignitati cardinalitiae. 


(8) Pro solemniis persolvendis in unoquoque Titulo, aut Dia co- 
nia, hie nil aliud dieitur, quod rectores digne omnia disponant, 
iuxta praescriptam solemnitatem; cum Tituli et Diaconiae iam ex 
natura sua ius habent ut inibi aliquando Cardinalis sacra exerceat. 


(9) Pro Missa quoque tantum lecta in ecclesiis Urbis publicis, 
requiritur: 1. Festi solemnitas, 2. Templi dignitas, 3. eiusdem am- 
plitudo, et bene. In oratoriis ergo privatis, et semipublieis, seu in- 
terioribus apud aliquod pium Institutum, adhue potest Pater Cardi- 
nalis Missam celebrare, licet dignitas et amplitudo loci non semper 
habeatur. Cum enim privata et semipublica oratoria non pateant, 
semper saltem, cunctis ingredi volentibus, aut invitatis permul- 
tis, non opponitur S. Cong.nis Decretis et menti, quod E.mus 
in iis simpliciori aecedat apparatu. Credimus tamen, quod, si 
invitatio fiat ob festi solemnitatem, tunc quatenus liber habeatur 
populi accessus, aut multa invitatorum frequentia, deficere non 
debeant, sicut et numerus clericorum ministrantium, ita et aliae 
conditiones. iod 

In hoc S dieitur etiam eo quo decet honore et cultu excipi, 
iraclari, deducique debere purpuratus Pater; et bene. Oportet 
euim, quando Vir Eminentissimus ad aliquam ecclesiam accedit, . 
licet ritu privato, ut is a dignioribus eeclesiae, praeeunte supe- 
riore, comiter excipiatur, et inde deducatur. Aliquibus enim in 
ecclesiis, unus vix sacerdos, vel aliquis confraternitatis sodalis 
interdum occurrere visus est, haud certe Iaudabiliter. 


(10) Opportunissime concluditur S iste, audiendi nempe 
erunt semper apostoliearum caeremoniarum magistri, antequam 
aliquis Cardinalis a rectoribus ecclesiarum invitetur. Tune enim 
et rector invitans, et Cardinalis annuens, in tuto erunt, quod 
hoe S. Q. Caeremonialis Decretum plane adimplebitur, eum ma- 
ximo emolumento et summo splendore amplissimi Cardinalium 
Coetus et sacrarum funelionum. Sie etiam, ut habetur in alio 
parili, praecavebitur: ne aliis in ritibus cacremoniisve sacris, 
praeter memorata, studio eliam novitatis aliquid inducatur 
purpyratorum Patrum dignitati minus conveniens, quod ali- 
quanto accidisse constat. 


(11) Bene hie revocatur ritus absolutionis post Missam e- 
mortualem, ad. funebria tantum solemnissima, in quibus decet 
quod Cardinalis ultimam benedietionem persolvat. iata 

Adverte tamen, hane absolutionem dandam esse a Cardi- 
uali tantummodo ex ordine episcopali aut presbyterali ; Diaconi 
enim eiusmodi publieas functiones nunquam peragunt, eo quod 
facultatem a Summo Pontifice aliquando recipiunt quasdam de- 
terminalas functiones peragendi, quae ex more, sunt privatae 
Missae celebratio, et Benedictionis cum SS.mo Sacramento im- 
pertitio, semper tamen exira propriam Diaconiam, ltem oportet 
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ut funebria celebrentur pro persona superiori velaequali; nem- 
pe pro Pontifice, pro Rege catholico, vel pro alio Cardinali. 
Quando haee solemnia parentalia celebrantur praesente corpore, 
tune res omnino regitur a consuetis legibus, quae in Cappella 
pontifleia sunt propriae, de quibus hie non agitur. Quando vero 
agantur funera corpore non praesente, uti in diebus VII, aut 
XXX, ete, tune locum habent dispositiones huius paragraphi. 

Adverte tandem, quod si funera agantur de aliqua determi- 
nata persona, haec ut diximus, superior debet esse, aut aequalis 
in dignitate Cardinali absolventi; si vero agatur de funeribus 
solemnibus, in Decreto enumeratis, non pro una tantum persona, 
sed pro omnibus fidelibus defunctis vel communitate aliqua, 
tune item Cardinalis absolutionem praebere valet ad tumulum, 
dummodo observentur quae in hoc $ praecipiuntur. 

In Patrum Cardinalium funebriis celebrandis, antiquus mos 
nunc nom amplius servatur, a Rituali Romano commendatus, 
decantandi seilicet defunctorum officium, statim ac feretrum in 
medio Eeclesiae depositum sit, quod, ob specialia temporum no- 
strorum adiuncta, a Summo Pontifice, prout hodie celebrantur, 
exequiae ordinantur, verum in aliis funebriis, maxime praesente 
corpore, ulinam hie mos praxi revocaretur. 


(12) Ultimo hoe loco, agitur eiiam de functionibus pera- 
gendis ab episcopis in Urbe degentibus. Nunquam satis erit hic 
S commendandus ; compertum est enim quo honore sancta ma- 
ter Ecclesia umquam prosecuta sit eos, qui charactere épisco- 
pali praefulgent. li sunt Apostolorum successores, ii sunt qui 
plenitudinem habent sacerdotii; nunquam ergo permitti potest, 
ut episcopis celebrantibus, ea solemnitate ritus peragantur , 
quae dignitati episcopali non respondeat. i 

Hine comprobare non possumns nimiam facilitatem qua in- 
vitantur episcopi ut pontificalia agant in aliquibus ecclesiis, in 
quibus ritus sacri, qua par est gravitate, expleri nequeunt. 


III. 
DECRETUM 


Circa jura et honores PP. Cardinalibus adserenda in non- 
nullis circumstantiis. 


De iuribus et honoribus purpuratis Patribus'adse- 
rendis in actis quibusdam, quae ad ipsorum munus ac 
dignitatem spectant, R. P. D. Franciscus Riggi, apo- 
stolicis caeremoniis praefectus, S. Congregationi Caere- 
moniali dubia proposuit quae sequuntur: 

Dub. I. — Utrum purpürati Patres ad ordinem 
diaconorum vel presbyterorum pertinentes, sed episco- 
pali consecratione non aucti, crucem ante pectus, more 
episcoporum, deferre possint, sive domi intra romanam 
Curiam, sive ubique locorum extra ipsam Curiam. 

Dub. IL — Haud semel accidit ut Patres Cardi- 
nales electi Protectores, in solemnibus possessionis, pro 
simplici aulaeo, duobus a solo gradibus, usi sint throno 
proprie dicto, tribus a pavimento gradibus elevato, su- 
perimposita umbella, seu peristromate. Contigit etiam 
ut, Cardinali Protectore templum subeunte, decantata 
fuerit, quemadmodum in possessu Tituli, antiphona: 
« Ecce sacerdos magnus »; vel « Fidelis namque ». De- 
nique ut idem Cardinalis Protector, in ecclesia publica 
confraternitatis aut religiosi ordinis, palliolum, seu man- 
lelletum, deposuerit. 

Ad certam normam pro variis casibus constituen- 
dam quaeritur : 

1° Utrum Patribus Cardinalibus, qui alicuius ec- 
clesiae Protectores a Summo Pontifice fuerint renun- 
ciati, eum plena in ipsam iurisdictione, memorata si- 
gna honoris, in solemni possessionis ritu, competant. 

2^ Utrum purpurati Patres electi Protectores ordi- 
pum regularium, monasteriorum, confraternitatum, aljo- 


rumve institutorum, possint, dum possessionem ineunt, 
in horum aedis aula maiori, vel in interiore sacello; 
aut ad ianuam templi vel adnexi publici oratorii ex- 
cipi cum cantu antiphonae: « Ecce sacerdos magnus, 
vel: « Fidelis namque ». 

8^ Utrum iidem Cardinales Protectores ordinum 
regularium, monasteriorum, confraternitatum, aliorumve 
institutorum, possint in interiore aula religiosae domus 
vel confraternitatis vel instituti; aut etiam in ecclesia 
vel publico oratorio, thronum adhibere triplici cum 
gradu, superimposita umbella, seu peristromate. 

4° Utrum liceat iisdem palliolum deponere et, re- 
tecto suppari, seu rocheto et mozzeta, adstare in ecclesia 
vel in publico oratorio, si in alterutro locum habeat 
actus possessionis. 

5° Purpuratis Patribus, qui a Summo Pontifice 
fuerint dati Protectores regnis, civitatibus, academiis, 


aliisve, competantne peculiaris honoris aliqua signa. 


Dub. III — Si contigua eeclesiae aedes propria 
sit Cardinalis Titularis, eademque inhabitetur a reli- 
giosa familia vel instituto subiecto alteri Cardinali ut- 
pote Protectori, utri purpurato liceat intra aedem ip- 
sam incedere cum mozzeta tantum. 

Dub. IV. — 1° Utrum Cardinalis Protectoris col- 
locari insignia, seu stemmata, possint super ianua do- 
mus aut templi ad religiosam familiam, ad confrater- 
nitatem aliudve institutum pertinentium. 

2°. Item probandane sit consuetudo in Urbe re- 
cepta, ponendi super ianuis templorum ad confrater- 
nitates pertinentium insignia seu sfemmata  Primicerii 
una cum stemmate Cardinalis Protectoris. 

Super proposita dubia, auditis tribus S. Congre- 
gationis Caeremonialis consultoribus, Eminentissimi Pa- 
tres, in comitiis habitis die xui mensis Maii an. MCMII 
in Aedibus Vaticanis, ita respondendum censuerunt : 

Ad I" Nihil innovetur. 

Ad II" 1°. Affirmative. 

2°. Negative, i. e. excluso cuiusvis antipho 
nae cantu. i | 

3°. Ad primam partem affirmative: ad secun- 
dam negative. 

4. Negative. 

5°. Negative. 

Ad III." Competit utrique. ; 

Ad IV." 1°. Insignia, seu stemmata Cardinalis 
Protectoris super ianuas domus rite apponuntur. 

— Id ubi fieri nequeat, poterunt apponi su- 
per januas ecclesiae, sed una cum stemmate Romani 
Pontifieis, et nisi ratio habenda sit potioris iurisdictio- 
nis aut patronatus. 

2.° Negative. i 

Facta de his, per me infrascriptum Cardinalem 
S. Congregationi Caeremoniali Praefectum, relatione 
SSmo D. N. Leoni XIII Pont. Max., Sanctitas Sua 
omnia adprobavit et confirmavit, die xxx eiusdem 
mensis et anni. 


ALOISIUS Card. OREGLIA a S. STEPHANO 
S. Congr. Caerem. Praefectus. 


L. *8 S. 
LUDOVICUS GRABINSKI, Secretarius, 
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AV. 
DECRETUM 


Quo Dioecesi Suessoniensi ac Laudunensi in Galliis, titulus 
= Sanquintinensis adiicitur. 


Reverendi Domini Parochus, Vicarii, aliique sa- 
cerdotes, nec non plurimi fideles civitatis Quintinopolis 
in Gallia, Sanctissimo Domino Nostro Leoni Papae XIII 
obsequiose exposuerunt, civitatem Quintinopolitanam 
longe antiquam esse, eamque in Christi fide excultam 
fuisse praedicatione et laboribus beati martyris Quin 
tini, qui Roma oriundus, genere patricio, anno post 
Christum natum COXCVI in praedicta civitate mortem 
pro Christi nomine oppetiit, et in ipsa incliti sepulchri 


| honore decoratus est. Significarunt insuper eamdem civi- 


tatem antiquitus, uti fertur, Augustam Veromanduorum 
dictam, postquam ad sepulchrum beati martyris innu- 
mera patrata sunt miracula, Episcopalis Sedis honore 
insignitam fuisse, pluresque commemorarunt huius Ec- 
clesiae Episcopos, qui eam doctrina et sanctitate nobi- 
litarunt. 

Hisce expositis, iidem oratores ampliorem sancto 
Quintino suae civitatis Patrono honorem exhibere cu- 
pientes, Sanctitati Suae humiliter supplicarunt, ut dioe- 
cesim Suessoniensem et Laudunensem, intra cuius limites 


civitas Quintinopolis comprehenditur, Sanquintinensis 








nomine insignire dignaretur. 

- Sanctitas sua ad mei infrascripti Secretarii Sacrae 
Congregationis rebus Consistorialibus praepositae rela- 
tionem, omnibus mature perpensis, attenta nobilitate 
et dignitate iuxta oratorum expositionem civitatis a 


sancto Quintino nuncupatae, ad memoriam praedicti 


incliti martyris sancte conservandam atque honorem 
eius augendum, ad vota cleri et populi Quintinopolitani 
explenda, quibus R. P. D. Victoris Augustini Dera- 
mecourt hodierni Suessoniensis et Laudunensis Episcopi 
favor accessit, Apostolica auctoritate benigne annuit, 
ut dioecesis quae Suessoniensis et Laudunensis hactenus 
in Republica Galliarum nuncupata fuit, deinceps in 
posterum etiam Sanquintinensis titulum sumere, eoque 
uti possit ac valeat, in contrarium facientibus non ob- 
stantibus quibuseumque; mandavitque in hane rem 
praesens expediri Consistoriale Decretum, cuius execu- 
tionem committi voluit eidem Suessoniensi et Laudn- 


| mensi Praesuli, et Decretum ipsum referri inter Acta 


sacrae huius Congregationis Consistorialis. 


Datum Romae, die xx1 Iunii Mpcccci. 


+ Carorus, Patriarcha Constantinopolitanus, 
S. C. Cons. Secretarius. 





V. 
DECRETUM 


De erectione insignis collegiatae ecclesiae Sancti Stephani 
in civitate Rhodigio. 


Apostolica Sedes, quoties fausta eidem se praebuit 


| occasio, nunquam destitit ea decernere ac sua auctoritate 


communire, quae ad divinum cultum augendum, et ad 
ecclesiastici ordinis in sacro ministerio operam promo- 
vendam opportuna videbantur. Cum itaque plures e ci- 
vitate Rhodigio pii et benefici fideles, incensi Religionis 
studio, prona liberalitate subsidia opemque contulerint 
eum in finem, ut vetus Ecclesia Collegiata insignis, ho- 
nori sancti Stephani in eadem civitate Rhodigio dicata, 
quae temporum adversitate e suo splendore defecerat, 
ad pristinam dignitatem revocaretur, et Sanctissimo Do- 
mino Nostro Leoni PP. XIII, nomine totius cleri et 
populi eiusdem civitatis, enixe supplicatum fuerit, ut 
praedictam Ecclesiam veteri honori restituere, ibique 
novum Canonicorum Collegium instituere dignaretur; 
Sanctitas Sua, me referente infrascripto Secretario Sa- 
crae Congregationis rebus Consistorialibus praepositae, 
cunctis matura deliberatione perpensis, paternae suae 
caritatis et sollicitudinis testimonium praebere cupiens 
erga Clerum et populum Rhodiginum, attenta Ecclesiae 
sancti Stephani veteri dignitate, eiusque amplitudine, 
instruetu et ornatu, quae omnia ad Collegiatae decus 
habendum eam peropportunam reddunt, oblatas preces 
benigne excepit, ac de Apostolicae potestatis plenitudine 
insignem Collegiatam Ecclesiam saneti Stephani im ci- 
vitate Rhodigio instaurandam, atque adeo de novo eri- 
gendam et constituendam censuit in eum qui sequitur 
modum : 


T 


Decrevit itaque in primis Sanctitas Sua, ut Eccle- 
sia honori sancti Stephani martyris in civitate Rhodigio 
dicata, quae iam Collegiatae titulo et honore, uti asse- 
ritur, potiebatur, parochialis tamen uti prius extitura, 
ad insignis saecularis Collegiatae gradum et honorem 
sub invocatione eiusdem sancti Stephani cum. Capitulo, 
stallo, choro, mensa capitulari, sigillo, aliisque privile- 
giis, immunitatibus, exemptionibus, praeeminentiis, con- 
cessionibus et gratiis, quibus aliae insignes Collegiatae 
etiam parochiales legitime, non tamen ex indulto par- 
ticulari vel titulo oneroso fruuntur, evehatur et attol- 
latur. 


II. 


In eadem Ecclesia saneti Stephani ad insignis Col- 
legiatae saecularis honorem, ut praefertur, evecta unum 
Archipresbyteratum liberae collationis, cui animarum 
cura, prout antea adnexa erit, per concursum iuxta sa- 
crorum Canonum praescripta conferendum, qui prima 
erit Capituli dignitas, et tam in Choro et Capitulo, quam 
in processionibus aliisque sacris officiis et functionibus ` 
sive publicis sive privatis praeeminentiam habebit, et 
unum Archidiaconatum qui secunda erit Capituli di- 
gnitas, nec non quinque alias canonicales praebendas 
et quatuor choralia Beneficia seu mansionarias, ut vo- 
cant, eadem Sanctitas Sua constituit et erexit. 


III. 


Animarum cura in paroecia sancti Stephani Archi- 
presbyteratui, uti prius, iuncta erit; ita ut Archipre- 
sbyter pro tempore sit eiusdem paroeciae verus et proprius 
parochus, Curionis munia per se ipsum, quantum fieri 
possit,.diligenter ac sollicite obeat, Missamque pro po- 
pulo diebus festis etiam reduotis applicare teneatur. 
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IV. 


Archipresbytero autem, Archidiacono et Canonicis 
non minus quam Beneficiariis seu Mansionariis, Sancti- 
tas Sua iuxta sacros Canones, onus iniunxit apud Col. 
legiatam personaliter residendi, nec non collegialiter 
quotidie celebrandi Missam conventualem pro benefacto- 
ribus in genere, itemque recitandi et canendi in Choro 
divinum officium, horas canonicas, aliaque obeundi sa- 
era ministeria iuxta veteris Collegiatae consuetudinem. 
Missa conventualis celebrabitur eum cantu diebus feria- 
libus ritus duplieis primae et secundae classis; diebus 
autem festis de praecepto Missa solemni ritu celebranda 
erit. i 


V. 


Insuper Archidiaconatui et quinque Canonicatibus, 
praeter communia onera, haec quae sequuntur, respoetive 
adiecta erunt: Archidiaconus nempe pro tempore, quo- 
libet anno Missas viginti in suffragium defunctae The. 
resiae Durazzo celebrabit ; tertio Canonicatui, theologali 
appellato, et a sancta Theresia nuncupando, onus in- 
eumbet lectiones de Sacra Scriptura decies saltem in 
anno tradendi; quarto Canonicatui cura paroeciae san- 
ctorum Francisci et Iustinae adiicietur; quinto Cano- 
| nicatui, a sancto Michaele Archangelo appellando, onus 

incumbet adiutricem operam conferendi Archipresbytero 
pro tempore tum in parochialibus functionibus pera. 
gendis, tum in Sacramentis administrandis ; sextus vero 
Canonicatus iuris patronatus Archipresbyteri pro tem- 
pore, uti asseritur, munus habebit Missam quotidie ce- 
lebrandi, libera applicatione, in puellarum conservatorio, 
quod in civitate Rhodigio exsistit, et a sacratissimo 
Corde Jesu nomen habet; septimo tandem Canonicatui, 
qui a sancta Catharina nomen assumet, obligatio erit 
quotidie Missam vel per se vel per alium in Ecclesia 
saneti Francisci celebrandi. E Beneficiariis primus, qui 
mansionariam praebendam Tombini obtinebit, Archi- 
presbytero parocho in animarum cura, ubi opus erit, 
auxiliariam operam praebebit; secundus, cui mansiona- 
ria Veronese attribuetur, functionibus in Ecclesia pera- 
gendis adiutricem operam impendet. Duobus aliis pro- 
pria munera, prout opus erit, executor infra designandus, 
assignabit. 

VI. 


Praebendarum autem ratio ad Capitularium susten- 
tationem, et onerum ipsis incumbentium implementum 
ab executore huius decreti constituenda, singulis e col- 
legiali Capitulo pro diversis eorum gradibus congrua et 
distineta iuxta singulorum beneficiorum naturam, onera 
et redditus, servatis Tridentinae Synodi praescriptioni- 
bus, assignanda respective erit, atque in actis peractae 
executionis, quae ad hane sacram Congregationem Con- 
sistorialem transmittenda erunt, exacte describenda erit. 


VII. 


Ut vero aedes templi sancti Stephani in Ecclesiam 
Collegiatam ut supra erecti, in suo statu conserventur 
et reficiantur, ibique divinus cultus rite et decore exer- 
ceatur, Fabricae ac Sacrario eiusdem Ecclesiae iussit 
Sanctitas Sua ex reditibus Capituli vel Ecclesiae ipsius 
ab executore certam summam attribui et assignari, qua 


necessariis expensis in praedictum finem opportune et 
pro Collegiatae Eeclesiae dignitate provideatur. 


VIII. 


Archipresbytero, Archidiacono et singulis Canonicis 
pro tempore existentibus insignis Collegiatae Ecclesiae 
sancti Stephani, ut supra, erectae, Sanctitas Sua pro ma- 
iori ipsius Ecclesiae ornamento atque divini cultus splen- 
dore, eadem concessit insignia, quibus ante haec postrema 
tempora legitime fruebantur; indulsit nempe ut prae- 
dictus Archipresbyter, Archidiaconus et Canonici prae- 
sente Episcopo, diebus festis et solemnioribus rochetum 
cum cappa et Cruce aurea ad instar stellae, ex cordula 
serica aureis filis intexta pendente; absente autem Epi- 
scopo, diebus ferialibus rochetum cum penula et Cruce 
ut supra, tam in dicta Collegiata Ecclesia quam extra 
eam in processionibus aliisque sacris functionibus, ac 
inter Missarum, horarum canonicarum, aliorumque di- 
vinorum officiorum celebrationem, intra limites tamen 
Adriensis dioecesis, servatis servandis deferre atque ge- 
stare licite possint ac valeant. 


IX. 

Cum iuxta sacri Concilii Tridentini decreta, funda- 
toribus seu Patronis in Beneficiorum erectione peculia- 
ribus iuribus frui tribuatur, Sanctitas Sua benigne 
annuens Patronorum postulationibus, eis benigne indul- 
sit, ut pro prima tantum vice in hac veteris Collegiatae 
restitutione seu erectione eiusdem Collegiatae Ecclesiae, 
Canonici, attentis personarum dotibus seu qualitatibus, 
ab iisdem Patronis nominari possint ac valeant, firmis 


-ac salvis, quoad futurum tempus, Cancellariae Aposto- 


licae regulis, ac sacrorum Canonum dispositionibus. | 
A 

Indulsit praeterea et Apostolica auctoritate imper- 
tivit Sanctitas Sua, ut in qualibet collatione Canonica» 
tuum seu Beneficiorum praedictae Collegiatae Ecclesiae 
investitura ac immissio in possessionem, aut a R. P. D. 
Episcopo Adriensi pro tempore personaliter, aut a di- 
gniore vel seniore Capituli eiusdem Collegiatae Ecclesiae 
detur ac tribuatur, ex assensu tamen et deputatione 
eiusdem Adriensis Episcopi. 

XI. 

Facultatem quoque sic erecto Capitulo insignis Col- 
legiatae Ecclesiae sancti Stephani concessit Beatitudo 
Sua, statuta, ordinationes et decreta sacris Canonibus, 
Concilio Tridentino et Apostolicis constitutionibus con- 
sona, pro eiusdem Collegiatae, Sacrarii et Fabricae alia- 
rumque rerum ae bonorum prospero felicique statu ae 
regimine, itemque pro onerum respective incumbentium 
implemento, horarum canonicarum ac divinorum offi- 
ciorum celebratione, chori disciplina, et poenarum per 
absentes aut negligentes contrahendarum impositione 
condendi; quae quidem Episcopo Adriensi subiicienda 
erunt et ab eodem necessario approbanda. 

XII. 

Deinde Sanctitas Sua hodiernis beneficiorum pos- 
sessoribus respective iuxta eorum preces, benigne indul- 
sit; R. D. Ernestum Vallini, Archipresbyterum veteris 
collegiatae, in Archipresbyterum et parochum noviter 
erectae insignis Collegiatae Ecclesiae sancti Stephani 
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cum dispensationibus necessariis, esse et permanere, item- 
que conferri R. D. Aloisio Bigon actu parocho Ecclesiae 
sanctorum Francisci et Iustinae quartum Canonicatum, 
cui cura eiusdem paroeciae adnexa est, et R. D. Lucia- 
num Pavanello beneficium chorale. seu Mansionariam 
Tombini nuncupatam obtinere, quam actu habet. Quoad 
vero Archidiaconatus, et aliorum Canonicatuum provi- 
sionem et collationem, Sanctitas Sua benigne indulgere 
et impertire iuxta preces dignata est, ut pro hac prima 
vice tantum ad Archidiaconatum aliosque Canonicatus, 
ut supra, ab eorumdem fundatoribus et Patronis per- 
sonae congruis qualitatibus praeditae nominentur, salvis 
vero quoad futuras vacationes, et rite servatis Sacrae 
Cancellariae regulis, et Apostolicis. constitutionibus. 


XIII. 


Cum vero Canonicatus a Sacratissimo Corde lesu 
nuneupatus, uti asseritur, sit iuris Patronatus Archipre- 
sbyteri pro tempore; super eo Canonicatu concessit et 
tribuit Sanctitas Sua, ut nihil hoc decreto innovetur. 


XIV. 


Quoad vero Canonicum theologum in praedicta Col- 
legiata Ecclesia deputandum et instituendum, Sanctitas 
Sua, iuxta preces, pro hac vice tantum, Canonico theo- 


| logo deputando dispensationem a concursu benigne con- 


cessit et indulsit, derogatione facta Constitutioni et de- 


Clarationi Benedicti XIII, anno MDecxxv editae, cuius 
. initium Pastor officii. 


XV. 


Ut vero supra dicta omnia suum rite obtineant 
effectum, eadem Sanctitas Sua. executionem huius de- 
creti perinde valituri ac si Litterae Apostolicae sub 
plumbo vel in forma Brevis super praemissis expeditae 
fuissent, commisit Eminentissimo Viro Iosepho S. R. E. 


Cardinali Sarto Patriarchae Venetiarum, eum omnibus 


| facultatibus opportunis et necessariis, etiam subdelegandi 


ad effectum, de quo agitur, quamcumque personam in 
ecclesiastica dignitate constitutam, nec non definitive 


| pronuntiandi super quacumque controversia in actu-exe- 
| eutionis huius decreti quomodolibet oritura, eum adiecta 


DUUM ds 2m dé © bé: 


obligatione intra tres menses. mittendi ad hanc sacram 
Congregationem | Consistorialem exemplar, authentica 
forma exaratum, executionis peractae, mandavitque prae- 


. sens edi Consistoriale Decretum, in contrarium facien- 


tibus non obstantibus quibuscumque, illudque referri in 


acta huius saerae Congregationis Consistorialis. 


Datum Romae, die xiv Iunii Mpccoor. 


+ CAROLUS, Patriarcha Constantinopolitanus, 
S. C. Cons. Secretarius. 
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Ponente E.Mmo Ac R.Mo 
Domino CaRrpINALI SAMMINIATELLI ZABARELLA 
Die 1 Augusti 1902, 


Cremen. — Ecclesiae succursalis. 


Regulares éxemptione gaudent, cui minime 
renuntiare possunt inferiores superiores, cuique 
legitime detrahere haud valet violenta usurpatio. 
Unde Ecclesia Capuccinorum non debet conside- 
rari ut mere subsidiaria ecclesiae parochialis. Cum 
tamen accesserit pontificia sanatio, pro inito con- 
tractu, E.mi Patres jure merito edixerunt as- 
sumptas obligationes esse servandas. 


Anno D.ni 1575, prope Cremam, intra fines Pa- 
roeciae et hodiernae communitatis Ombriani, in loco 
vulgo « ai Sabbioni », erectus fuit conventus fratrum 
minorum Capuccinorum cum ecclesia Sancto Franci- 
sco dieata; qui ineunte saeculo XIX fuit abolitus et 
derelietus. Ecclesia vero, cum quibusdam cubiculis an- 
nexis, caeteris devenditis, fabricae ecclesiae parochialis, 
tamquam succursalis seu subsidiaria, adiudicata fuit, 
cum onere ibidem sustentandi capellanum. 

Anno autem 1844, zelante praesertim episcopo Cre- 
mensi, D.D. Josepho Sanguettola, restitutus fuit conven- 
tus, quem fratres, eleemosynis ad hune scopum accep- 
tis, redemerunt, et fabrica una eum communitate eisdem 
retrocesserunt ecclesiam, cum obligatione tamen pro Ca- 
puccinis assistendi infirmos in territorio circumvicino 
degentes, scholam catechisticam in diebus dominicis et 
festivis habendi, permittendique celebrationem exequia- 
rum in eadem ecclesia. 

Anno 1868, legis suppressionis vigore, iterum Ca- 
puccini derelinquere coacti sunt conventum et iterum 
pariter ecclesia curae capellani cuiusdam commissa fuit, 
donec, anno 1870, redempto a fratribus Capucc. conven- 
tu, ecclesia eisdem remissa fuit, firmis remanentibus 
obligationibus, anno 1844,in prima restitutione pactis. 

Viginti annorum decursu nullo modo pacifica pos- 
sessio ecclesiae turbata fuit; sed anno 1891 monnullae 
exortae sunt quaestiones Capuccinos inter et Parochum, 
quoad celebrationem missarum in diebus festivis, et etiam 
cum Episcopo, cuius Vicarius ecclesiam S. Francisci vi- 
sitationi subiectam esse contendebat. Tunc Capuccini se 
potius praedictam ecclesiam derelinquere paratos esse 
protestati sunt, quam propriam in eadem iurisdictionem 
cedere. Quo in conflictu Episcopus Cremensis, audita re- 
latione delegatorum communitatis, ius Capuccinorum 

agnovit declaravitque ecclesiam S. Francisci visitationi 
Ordinarii minime subiiciendam fore. 

Anno autem proxime lapso, nova quaestio orta est 
inter actualem Parochum et Capuccinos. Contendebat 
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enim Parochus ecclesiam S. Francisci, omnibus in in- 
strumentis nomine succursalis designatam, eo ipso non 
esse exemptam a iurisdictione parochi, et Capuceinos, 
eamdem acceptando sub hae conditione, illam spoliasse 
exemptionibus ecclesiis Ordini propriis, concessis, et ře- 
ligiosos apud eam degentes vices capellani simpliciter 
gerere. Non invocandum fore, arbitrabatur, iuris axioma 
iuxta quod ecclesia, quando Ordini religioso, canonice 
instituto, conceditur, non amplius iurisdictioni ordina- 
riae subiacet, quia Capuccini, virtute conventionum, tum 
in prima, tum in secunda cessione, subsignatárum, 
exemptione se abdicaverant. 

Capuccinis autem respondentibus se has conditiones 
potius subiisse quam acceptavisse, et conventiones re- 
lativas pro bono pacis a Ministro Provinciali et Guar- 
diano subsignatas fuisse, ipsasque non habere posse vim 
continuatam, quia iura propria non solum Ordinis sed 
etiam Sanctae Sedis cedere non valebant: urget Paro- 
chus dicens se iurisdictionem propriam in ecclesia S. Fran- 
cisci fundare non super conventiones privatas, neque 
super leges suppressionis, in foro ec lesiastico nullas, sed 
supra factum indubie legitimum cessionis dictae eccle. 
siae ex parte communitatis, sanatoria Pontificia habili- 
tatae ad bonum ecclesiasticum retinendum ; subiungitque 
dictam communitatem potuisse huie cessioni praefatas 
apponere conditiones, canonice licitas, quae a Capueci- 
nis servari deberent. | 

Proinde exercere contendebat Parochus in ecelesia 
Capuccinorum omnia iura quae illi competunt, ex qua- 
lificatione succursalis, scilicet: veniendi pro libitu ad 
scholam catechisticam habendam; permittendi necne ce 
lebrationem solemnitatum, exceptis illis Ordini propriis, 
quae laedere possent iura parochialia ; permittendi necne 
quaestuationes pro dicta ecclesia; ad ipsam accedendi 
pro celebratione exsequiarum cum integro iure ad spo- 
lium candelarum. 

Sequenti vero scriptura allegationibus Parochi sese 
opponebat R mus Procurator Ordinis: 

« In primis notandum est quod tum Ecclesia tum 
Conventus S. Francisci, in praefato loco ab initio con- 
structi fuere a PP. Capuccinis, qui ideo nomine S. Sedis 
plenum ius in eis habebant. Per legem suppressionis 
anno 1810, Conventus venit in potestatem Municipii 
v. di Porta Ombriano (postea Ombriano), et Ecelesia 
S. Francisci in administrationem et iurisdictionem Or- 
dinarii Cremen. usque ad annum 1844. 

« Hoc anno, uti eruitur ex relatione in Consilio Mu- 
nicipali Ombriani facta 22 Februarii 1892, Municipium 
Ombriani devenit ad cessionem Conventus, et accedente 
ecclesiastica auctoritate, etiam Ecclesiae praefatae ces- 
sio facta est Capuccinis his verbis: « Il Comune di 
« Porta Ombriano, ora aggregato a Ombriano, debita- 
« mente autorizzato, ed in concorso della Fabbriceria, 
« del Parroco locale, nonchè del Vescovo della Diocesi, 
« con l’Istrumento 19 Maggio 1844 a rogito D. G. B. 
« Tensini, cedette la Chiesa e l'annessa Casa pel Coa- 
« diutore ai PP. Cappuccini, per l'esercizio di culto, se- 
« condo le discipline del loro Ordine religioso. Questa 
« cessione venne semplicemente vincolata all'obbligo da 
« parte dei Cappuccini, della assistenza spirituale agli 
« abitanti dei Sabbioni ». 


« Hine oppido patet praefatam Ecclesiam et Do- 
mum seu Conventum pleno iure ad Ordinem Capucci- 
norum et ad S. Sedem pertinere, non ad Parochum, 
neque ad iurisdictionem Episcopi Cremen. Ecclesia ipsa 
S. Francisci ai Sabbioni solum dici potest Subsidiaria, 
in quantum ea utentibus Capuccinis inservit pro spiri- 
tuali adsistentia praestanda populo dei Sabbioni. 

« Neque dicant adversarii, quod per suppressionem 
anni 1866.1867 Capuccini reliquerunt Conventum et 
Ecclesiam S. Francisci, quae cum domo adhibita est ab 
Ordinario uti Ecclesia subsidiaria Paroeciae Ombriani, 
et Coadiutor nominatus fuit qui eius sumpsit admini- 
strationem et assistentinm praebuit spiritualem populo 


dei Sabbioni.. Quid inde?! Capuccini per illam legem 


non vere suppressi, sed oppressi fuere, et coacti relique- 
runt locum eorum ai Sabbioni; iura vero eorum intacta 
manserunt; et cum possent eo Capuccini redire, statim 
eadem iura exercere poterunt. Hoc videtur clarum ! 

« Sed ad exuberantiam referre libet quomodo nune - 
Capuccini reingressi sint in eorum Conventum ai Sab- 
bioni. In eadem relatione in Consilio Municipali habe- 
tur: « Questo Municipio allo scopo di risparmiare la 
« spesa del Coadiutore dei Sabbioni, con la Delibera- 
« zione del 13 Maggio 1870 ha stabilito di rimettere, 
« con l'assenso dell'Autorità Ecclesiastica, nella Cura 
« d'anime, gli (ex) Frati Cappuccini alle stesse condi- 
« zioni di cui sopra: ciò, che infatti avvenne nel- 
« l’anno 1871 ». 

« Ergo quae acciderunt occasione suppressionis et 
per quatuor annos facta fuerunt circa Conventum et 
Ecclesiam S. Francisci ai Sabbioni, uti non facta con- 
siderari possunt. Et Capuccini inibi sunt «alle stesse 
« condizioni, di cui sopra ». Quid clarius ? 

« Quia, post fere viginti annos, a reingressu Ca- 
puccinorum in eorum Conventum et Ecclesiam, quaedam 
contestationes Parochi adversus Capuccinos exortae sunt, 
et quia Capuccini his contestationibus responderunt: 
« Qualora essi yedessero menomata la loro giurisdizione 
« sulla Chiesa in parola, l'abbandonerebbero rinunciando 
« in pari tempo alla Curia: ciò fu nel 1891-1892 ». Et 
Syndieus Ombriani quid egit? « Il Sindaco di Ombriano 
« per incarico della G. M. interpellati previamente il - 
« Parroco, ed il Guardiano attuale Coadiutore dei Sab- 
« bioni, si è recato personalmente da Mons. Vescovo, 
« il quale penetrato del buon diritto dei PP. Cappuccini 
« ha dichiarato, che in ulteriori visite che esso Vescovo, 
« facesse où ordinasse alle Parrocchie, e sussidiarie della 
« Diocesi, non comprenderebbe mai la Chiesa dei Sab- 
« bioni, stata ceduta ai Cappuccini con V Istrumento 19 
« Maggio 1844 a rogito G. B. Tensini...» 

« His relatis et perpensis, infrascriptus esse censet 
concladendum : 

« 1.° Quod Ecclesia S. Francisci ai Sabbioni, sicut 
et adnexus Conventus, uti omnes Conventus et Eccle- | 
siae Ordinis, libera et independens est a iurisdictione 
Ordinarii et Parochi, atque ad Ordinem Capuccinorum 
et ad S. Sedem tantum pertinet. 

« 2.° Post instrumentum 19 Maii 1844 nullum ius 
habere potest Parochus Ombriani in praedicta Ecclesia : 
in quam non iure sed ex permissione, cum stola ingredi 
solum potest. 
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« 3.° Conventiones, si quae factae sint a Superiore 
locali, idest Conventus ai Sabbioni, cum Parocho Om 
briani, etiam assentiente P. Provinciali, circa functio- 
nes, funera, celebrationem | Missae et alia huiusmodi, 
haberi debent uti merae concessiones pro bono pacis, et 
charitativa amicabili relatione cum Parocho, et ad ae- 
difieationem populi: quae tamen nullum ius conferunt 
Parocho, neque conferre possent, et sub hoc respectu, uti 


non factae haberi debent, plenoque iure nullae sant ». 


Attentis autem et accuratius perpensis omnibus in- 
strumentis, iterum concludebat R.mus Procurator: Ec- 
clesia « ai Sabbioni » declarari non potest subsidiaria 
in stricto sensu, sed tantum in lato sensu. Alias enim fo- 
ret et non foret Capuccinorum. Foret Capuccinorum, quia 


| ipsis legaliter cessa, cum obligatione manutentionis et 


celebrationis officiorum, cum iure ea utendi pro omni- 
bus functionibus Ordinis, cum onere solvendi omnia tri- 
buta; non foret eorumdem, quia Parochus in eadem 
haberet iurisdictionem et officia seu solemnitates celebrare 
posset pro libitu. Subnectebatque in cessione non Ca- 
puecinos iuribus non tam sibi quam Sanctae Sedis pro- 
priis se abdicasse, sed communitatem, fabricam, paro- 
chum et episcopum, iura propria cum traditione ecclesiae 
Capuccinis cessisse. 

Proinde R.mus Procurator implorabat a S. Congre- 
catione solutionem sequentium dubiorum concordatorum : 


I. Utrum ecclesia « ai Sabbioni >» Ombriani, dici 
possit et vere sit succursalis Paroeciae Ombriani ? 
. Il. Utrum Parochus Ombriani ius habeat: a) ve- 


 miendi personaliter pro libitu ad scholam catechisticam 
habendam in dicta ecclesia, b) permittendi necne Capuc- 
- cinis celebrationem. functionum, exceptis illis Ordini pro- 


pris, quae offendere possent iura parochialia, c) per- 
mittendi necne quaestuationes pro dicta ecclesia, d) acce- 
dendi ad dictam ecclesiam pro caeremoniis exsequiarum 
cum integro iure ad spolium candelarum ? 

In Congregatione Generali 1 Augusti 1902, E.mi 
ac R.mi Patres rescripserunt: 

Ad Lun NgaA7TIVE, salvis obligationibus axsumptis in 
instrumento anni 1844. 

Ad II"" Pgovisuw iN 1° 


II. 


Dubia circa interpretationem Decreti Perpensis tem- 
porum adiunctis, quoad vota simplicia, solemnibus 
praemittenda (1). 


Cum applicatio Decreti Perpensis temporum adiun- 
ctis a S. Congregatione Episcoporum et Regularium, op- 
portunissimo consilio, nuper editi, nonnullis dubiis vi- 
deatur obnoxia, infrascriptus Cardinalis Archiepiscopus 
Bononien. pro.iis dirimendis, ad Eamdem S. Congrega- 
tionem, maximo cum obsequio, recurrit, et authenticam 
responsionem exposcit. 

I. QUAESTIO. 
Quaelibet Instituta monialium habent caeremoniale 


(4) Vide hoc Decretum in praes. Vol. p. 204. 


seu rituale, pro admittendis novitiis ad religiosam pro 
fessionem. Ritus autem praescriptus generatim unicus 
est, cum unica fere ubique, antehac extiterit professio. 
Iam quaeritur, utrum ille ritus servandus deinceps erit 
pro prima aut pro secunda aut pro utraque professio- 
ne. Quod si duplex ratio sacram functionem celebrandi, 
deinceps erit inducenda, pro duplici nempe professione 
votorum Simplicium et votorum Solemnium, spectabitne 
ad Episcopos (aut ad Superiores Generales quoad mo- 
nasteria exempta) coeremonias servandas et formulam 
a profitentibus exprimendam determinare ? Quatenus af- 
firmative, quaenam in praxi erit norma generatim se- 
quenda? Quatenus negative, coeremoniale seu rituale erit 
ne impetrandum ab ista S. Congregatione aut a Congre- 
gatione Sacrorum Rituum ? 


IT. Quaxsrio. 

In numero VIII Decreti recognoscitur capitulum 
monialium pro admittendis ad professionem Solemnem 
ilis, quae congruo tempore in professione votorum Sim- 
plicium permanserunt. Porro, huiusmodi capitulum eritne 
necessario faciendum illis in Communitatibus in quibus 
de acceptatione, de vestitione et de professione alum- 
narum capitulariter agitur? Quod si fieri absolute de- 
beat, sufficietne pro aliqua a professione exeludenda 
quod moniales capitulares secreto suffragia contraria 
conferant, aut necesse erit ut quaelibet monialis suffragii 
contrarii rationem expresse declaret, exponendo nempe 
graves causas quae dimissionem suadere seu ewigere vi- 
deantur, S. Sedis iudicio subiiciendas ? Ratio dubitandi 
ex eo oritur, quod peracta professione simplici, Commu- 
nitas religiosa non est amplius libera retinendi aut di- 
mittendi alumnam, sed res, pleno iure ad supremam 
Ecclesiae auctoritatem spectat. 


III. QUAESTIO. 


Num. VII. Decreti, declaratur professas votorum Sim- 
plicium choro interesse debere; quatenus vero legitime 
impediantur, quominus choro intersint, ad privatam of- 
ficii recitationem non obligari. Quid vero si qua a Choro 
abstineat absque legitimo impedimento? Quae ita se 
gerat, negligentiae notam coram sororibus, et, quod 
magis est, culpae maculam coram Deo videtur incur- 
rere. At obligata ne erit Divinum Officium privatim 
recitare ? 


IV. QuAESTIO. 


Num. X. Decreti statuitur dotem esse solvendam | 
ante professionem votorum simplicium. — Num. VII. 
professis votorum simplicium omnes favores spirituales . 
indulgentur quae competunt professis votorum solem- 
nium, nec non omnia suffragia si morte praevenian- 
tur. Num. XII. decernitur ad dimittendas a Monasterio 
votorum simplicium professas, recurrendum esse in sin- 

ulis casibus ad S. Sedem. Quae hisce in loeis sanciun- 
tur nullam difficaltatem praeseferunt pro iis Ordinibus 
aut Institutis, in quibus hucusque unica observata est 
votorum professio. Ast adsunt Religiosae Familiae quae, 
iuxta regulas adprobatas a S. Sede, duplici professione, 
simplici et solemni, utuntur. Quid sane si ad tramites 
Constitutionum huiusmodi Institutorum, aut dos sol- 
venda esset ante professionem solemnem, aut privilegia 
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(praesertim ‘pia post mortem suffragia) pro monialibus 
votorum simplicium essent minora, aut (quod potius vi- 
detur) Superiorissa Generalis haberet facultatem dimit- 
tendi professam votorum simplicium ? Quae in praefatis 
numeris enunciantur, suntne praeceptiva pro omnibus 
omnino lustitutis votorum solemnium, aut exceptionem 
patiuntur relate ad Ordines seu Instituta quae speciales 
dispositiones quoad praedicta habent sive in regula sive 
in Constitutionibus ? | 

Sacra Congregatio E.morum ac Rev.morum S. R. E. 
Cardinalium negotiis et consultationibus Episcoporum et 
Regularium praeposita super praemissis dubiis respondet 
prout sequitur : | 

« Ad I. ritum seu coeremoniale in unoquoque mo- 
nasterio receptum adhibendum esse in emittenda prima 
« professione, pro qua consuetae formulae, suppressis, 
« si adsint, verbis solemnitatem exprimentibus, adiicia- 
« tur, novitiam nuncupare vota simplicia iuxta decre- 
« tum a S. Congregatione EE. et RR. die 3 Maii 1902 
« editum : professionem autem secundam emitti posse 
« privatim in Choro sive in Oratorio interiori, coram 
« Communitate, in manibus Superiorissae, praevia ap- 
« probatione Ordinarii, seu Praelati Regularis, quoad 
monasteria exempta. 
« Ad II. Capitulum habendum esse etiam in prae- 

« fatis casibus; eius tamen votum esse mere consulti- 
« vum: locum quoque fieri posse discussioni super qua- 
« litatibus candidatae; scrutinium vero per secreta 
« süffragia peragendum esse. Porro si omnia vel ple- 
« raque suffragia contraria forent admissioni ad solem- 
« nem professionem, ita ut, attento etiam articulo IV 
« ipsius Deereti, ageretur de dimittenda sorore a mo- 
« nasterio, res subiicienda esset iudicio S. Sedis, ad qüam 
« proinde Ordinarius vel, pro monasteriis exemptis, Prae- 
« latus Regularis, distinctam omnium relationem tran- 
« smittet. 

« Ad III. professas votorum simplicium ad recita- 
« tionem divini officii extra Chorum non teneri. 

« Ad IV. recurrendum esse in casibus particula- 
« ribus ». 


Romae 28 Iulii 1902. 


Aa 


^ 


Fr. H. M. Card. GOTTI, Praef. 


Pa. Giustini, Secret. 


II. 
DECRETUM 


Institutum Sororum Tertiariarum Franciscalium a Missioni- 
bus eiusque Constitutiones definitive approbantur... 


Sanctissimus Dominus Noster Leo: Divina Provi- 
dentia PP. XIII, attenta ubertate salutarium fructuum 
quos iugiter tulit Institutum Sororum  Tertiariarum 
Franciscalium a Missionibus Cordubae in: America do- 
mum. principem habentium, attentisque praesertim, 
commendatitiis litteris Antistitum locorum, in quibus 


enunciatae Sorores commorantur, in audientia habita ab 
infrascripto Cardinali S. Congregationis Episcoporum 
et Regularium Praefecto die 14 Februarii 1902 Insti- 
tutum ipsum iam amplissime laudatum et commenda- 
tum, uti Congregationem votorum simplicium sub re- 
gimine Moderatricis generalis, approbare et commen. 
dare dignatus est: praeterea eiusdem Instituti Consti- 
tutiones prout continentur in hoe exemplari, cuius 
autographum in archivio praefatae S. Congregationis 
asservatur, benigne approbavit ac eonfirmavit, prout 
praesentis Decreti tenore, tum Institutum, tum Consti- 
tutiones de quibus supra approbantur et confirmantur, 
salva Ordinariorum iurisdictione ad formam sacrorum 
Canonum, et Apostolicarum Constitutionum. 


Datum Romae ex Secretaria S. Congregationis Epi- 


scoporum et Regularium, die 12 Martii 1902. 
Fr. HIERONYMUS M. Card. GOTTI, Praef. 


L. Bunini, Subsecret. 








E SACRA, CONGREGATIONE 


SUPER DISCIPLINA REGULARIUM 


De iuvenibus Clericis italis ad Missiones perrecturis et 
a militia exemptis, quoad professionem religiosam et 
Ordines recipiendos. 


B.me Pater, 


Infrascriptus Procurator Generalis Ordinis Mino- 
rum Capuccinorum, ad pedes Sanctitatis Vestrae hu- 
militer provolutus, sapientissimo iudicio eiusdem S. V. 
haec declaranda 'submittit, nempe : 

Cum per recentiorem Gubernii legem, iuvenes Cle- 
rici qui ad exteras Missiones pergere proponunt sibi 
ac statuunt, a servitio militari eximantur, usque ad an- 
num 26", atque si ante finem 26 anni eorum aetatis 


revera ad dictas Missiones perrexerint, et in eis perman- - 


serint per alios sex annos, omnino exempti erunt a 
praefato servitio; quaeritur: 
1. An iuvenes Clerici de quibus agitur, ante an- 


num 26™ aetatis solemnem professionem (si Regulares) | 


emittere et ad sacros ordines promovéri possint ? 

2. Et quatenus negative: An gratia Apostolica ad 
effectum de quo in primo, impetrari possit ac debeat 
pro singulis huiusmodi Clericis ? 

Et Deus... 

Ad primum et secundum: — Non expedire. 

Ex Congressu. 

Romae, die 22 Julii 1902. 

(C. Discip. Reg.) 
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E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILII 





Die 16 Augusti 1902, in palatio Apostolico 
Vaticano fuit Saera Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


B. — In Folio. 


I. CawERINEN. — Nullitatis Matrimonii, — R. Sententiam 
esse confirmandam. 

lI. Orronen. — Matrimonii — R. Ad 1. Affirmative. 
Ad 25m Provisum in T. 


III. VarsavIEN. — Dispensationis Matrimonii, — R. Af- 


firmative. (sub secreto) 
IV. Pisrorien. — Iurispatronatus. — R. Dilata. 
V. VirerBien. — Pensionis. — R. In decisis et amplius. 


VI. PHAREN. — Iurispatronatus. — R. Ad 1.4 et Qu Di- 
lata. 

VII. LusLINEN. seu VARSAVIEN. — Separationis tori et co- 
habitationis. — R. Ad 1.um et 2.um Dilata. 

VIII. ArBoreN. — Concursus ad praebendam poenitentia- 
rii. — R: In decisis et amplius. 


(extra ordinem) (sub-secreto) 


B. — In Folio. 


| 9933 . 


44 Ja 
Camerinen. — Matrimonii. 
VOTUM CANONISTAE 


Declaratur matrimonium in casu fuisse in- 


_ valide initum ex defectu veri et liberi consensus. 


Nam irrationabiliter pater oratricis se opposuerat 
firmae voluntati filiae nubendi F., et irrationa- 
bilius illam coegerat ad nubendum M. 


Eminentissimi Patres, 


1. Anno 1900, die 15 Ianuarii Curia Camerinen. in primo 
iudicii gradu sententiam tulit contra validitatem matrimonii in- 
ter E. et M. ob probatam ex iure positivo deficientiam veri et 
interni consensus ex parte ipsius E. 

2. Sicuti de iure praescriptum est, vinculi defensor apud 


H. S. C. appellavit, quae, attentis Theologi ac Canonistae votis 


in eamdem sententiam concludentibus, atque acceptis Rev. De- 
fensoris vinculi ex officio animadversionibus, die 20 Iulii 4904 
mandavit, ut novae fierent inquisitiones iuxta instructionem ab 
eodem Defensore dandam. 

3. Talis instructio, uti prostat in actis, authentice fuit missa, 
sub die 18 Nov. 1901, Archiepiscopo Camerinen. qui mandatis 
huius S. Congreg. sedulo obtemperans processum suppletorium 
instituit de iis, quae secundum acceptam instructionem potue- 


. runt executioni mandari, et, die 14 Ianuar. 1902, quid iuridice 


. pro viribus collegerat ad H. S. 


x 


C. remisit. 

4. Istud actorum supplementum eximio Consultori, vices 
defensoris matrimonii ex officio gerenti, traditum fuit, ut ipse 
ediceret, an adiuncta et explorata argumenta satis sint adiuvare 


= probationes contra validitatem Matrimonii, de quo agitur. At 


responsum dedit negativum, imo occasionem nactus alias exco- 


gitavit et prodidit obiectiones, Quare die 4 Martii 1902 in co- 
mitiis generalibus H. S. O. iterum proposita causa una cum nu- 
peris actibus et animadversionibus, iterum etiam resolutionem 
differre prudentissime decretum est, ut iuxta mentem nonnullae 
assertiones et circumstantiae per acta suppletoria iuridice reco- 
gnoscerentur ac determinarentur; utpote quae maximam lucem 
propositae quaestioni afferre potissimum | valeant. 

9. Archiepiscopus Camerinen. omnia et singula, quae mens 
H. S. O. reseravit per litteras, 5 Martii a. c., ad apicem exa- 
minari praecepit per suae Curiae tribunal; et dein novissima 
acta sic iuridice cumulata restituit huie S. C. una cum instan- 
tissimis. precibus, ut quantocius « ad pacem et tranquillitatem ' 
Oratoribus inducendam, ad ingens et miseris diuturnum scandalum 
removendum, nec non ad prolis legitimationem providendum 
sententia emittatur. Qnae quidem rationabiles causae procul du- 
bio, urgentiores iudicantur ab animarum zelo, quo EE. VV. ple- 
nissime praeditae sunt; sed cum in iis quae Dei sunt, oportet 
primum Vos esse; ideo primum apertissime statuere oportet, quod 
in praesenti matrimonio vinculum coram Deo cum vero et in- 
terno consensu revera nunquam ligatum fuerit. 

6. Et ad hoc mihi honorifice commissum est, ut actorum 
supplementa attente perpendam, ac cum prioribus actis conferam, 
et de resultantibus referam. Cum iam in prima huius causae 
propositione coram EE. VV. uti Consultor Canonista deputatus 
votum emiserim, ideirco in praesenii nihil aliud agam, nisi 
firma stante opinione, quam in ipso consultivo voto tenui, ea 
adiungam pro veritate argumenta, quibus recensitae probationes 
confirmari ac defensorum animadversa explanari videntur. 

7. Plurimum deferendum est iuratae depositioni illius, qui 
metum passus est, praesertim si aliae praesumptiones concur- 
runt, quae eidem favent. (Pignatelli et S. ©. C. in Valentina 
Professionis 1773). Modo Actrix quod iurando deposuerat in 
actis ad interrog. 25 (pag. 8), similiter, imo- firmius, confirmat 
in primis suppletoriis actis. Ergo iterum habetar Actricis iurata 
confessio, eui plurimum deferendum est, imo secure credendum ` 
ipsam vero ac interno consensu caruisse, si tales coniecturae et 
adminicula simul iuncta concurrunt, ut moralem certitudinem 
in iudicem pariant. 

8. In primis E. sui ficti consensus causam in vi et metu 
a patre ei inlato reponit. Hic advertendum arbitror quod in 
primo voto dixi: « quod Actrix passa sit metum a genitore 
directe incussum, ut V. in virum duceret, ex processu non tam 
certo eruitur, quam apertissime elucet vim revera adfuisse ne 
V. diligeret nec praeelegeret in ordine ad matrimonium cum 
eodem ineundum ». Modo non tantum id confirmo, sed amplius 
audeo dicere ex suppletoriis actis, quod Actrix semper metum 
passa est directe in ordine ad matrimonium sive ad illud ine- 
undum eum M. sive non ineundum cum F. seu melius; adest 
in casu iniusta violentia principaliter et directe contra matri- 
monium F. itemque adest secundario et directe pro nimi 
cum M. et indirecte contra F. 

9. Et revera [Ioannes suam E. filiam unicam et absque ma- 
ire, importunis et frequentibus suasionibus, obiurgationibus 
asperis, minis ac iniuriis divexavit, ne ipsa liberam promissio- 
nem cum F. nubendi servaret, nec illum amplius omnino ada- 
maret spe futuri connubii cum eodem. Quod haee fuerit tenax 
Ioannis voluntas, contra filiae propensionem usque ad infaustum 
matrimonium cum M., etiam coecutienti clare elucescit. Ergo ex 
hac parte metus est certo incussus non ad extorquendum, sed 
ad cohibendum matrimonium cum determinata persona. Ast co- 
hibere vel extorquere- matrimonium idem valet; nam metus co- 
hibens extrinsece voluntatem in electione viri vel sponsae illam 
libertatem a iure positive requisitam tollit. 

10. Magis magisque comprobatur. Medium principale et ef- 
fieacius, quod pater Ioannes excogitavit, fuit per fas et nefas 
extorquere filiae matrimonium cum M. autumans hoc modo om- 
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nem viam praecludere amasio iuveni F. Cum igitur in casu no- 
stro incutiens metum animo intendit consensum in matrimonium 
per hoc extorquere, sine ambagibus ipse metus validitati ma- 
trimonii maxime officit. Videlicet, sive sermo sit de F. sive de 
M. una semper est et eadem Actrix metum patiens, atque unus 
semper est et idem pater vim inferens ratione matrimonii, unde 
cum finis ultimus et primarius patris Ioannis in omnimoda, ab- 
soluta et exclusiva prohibitione matrimonii cum iuvene F. sistat, 
hoc ipsum violentum constituit in hac re; atqui praecipuum me- 
dium consequendi hunc finem fuit extorquere matrimonium E. 
cum M, ergo et hoc ipsum est violentum, cum a natura finis 
etiam medii natura determinatur. Idcirco concludendum, quod 
finis intentus ab inferente metum in casu fuit semper matri- 
monium non secundum studium et voluntatem: filiae, . sed 
secundum propriam propositum et pertinaciam. Doctrina 
clarissimi Sanchez, quam tradit De matrim lib. 4. disput. 
12, n. 3 et seg. plane congruit et convenit in nostro themate. 
« Solus enim metus iniuste illatus ad extorquendum. Ma- 
trimonium, illud dirimit ». Nec gratis asseritur: Ipse Ioan- 
nes deponit: (Acf. pag. 28 ad respons. 13 et 14). « Vere vio- 
« lenze non vi sono state, ma che spontaneamente si inducesse 
« a prender M. non lo credo. Fu una risoluzione fatta con ripu- 
gnanza, contro suo genio, contro volontà e per timori. rive- 
renziali. Vera spontaneità su tale risoluzione non vi fu. cer- 
tamente. Confesso ingenuamente che in mia figlia non ei fu 
vera libertà di sposare M. ma fu in gran parte indotta da 
me a fare il passo; cercai io tutti i mezzi per scongiurare il 
matrimonio di F., esternai a mia figlia che avrei meglio bra= 
mato perdere la vita che dare il consenso ad unirsi col F. ». 

41. Tamen non omnia ingenuamente confitetur, uti infra ex 
suppletoriis actis oportet referri. Nunc autem pro rei veritate 
plurimum interest an Ioannes iuste metum incusserit E. luxta 
modum certo iniuste, et forsan iniuste quoque ex propria culpa- 
bili negligentia, nam ipse Ioannes pater, ac sua addictissima 
femina, per biennium adolescentem E. non custoditam nec mo- 
deratam reliquerunt, praesertim eo tempore, quo instinctus et 
passiones valide explicantur et fervent. Sane; parentes utique 
non sunt, neque debent haberi quasi personae extraneae in ne- 
gotiis matrimonialibus filiorum ; ast parentes nequeunt filios co- 
gere aut impedire ad contrahendum matrimonium cum his vel 
illis: nec filii, salva ratione pietatis, charitatis, aut grati animi, 
tenentur obedire ratione praecepti parentum. Verumtamen non 
est hic quaestio de honestate et liceitate, sed de valore consen» 
sus emissi cum omnimoda libertate, quae a iure positivo prae- 
Scribitur. Indubium est, quod filii valent matrimonium. inire 
invitis ac inconsultis parentibus, imo de fide est hoc matrimo- 
nium esse validum; quia S. Synodus Tridentina sess. xxiv cap. 
1 de refor. mat. anathemate damnat eos, qui « falso affirmant 
matrimonia a filiis familias sine consensu parentum contracta 
irrita esse, et parentes ea rata vel irrita facere posse ». Equi- 
dem Ecclesia sola hoc matrimonium, parentibus rationabiliter 
invitis, irritum reddere potestatem haberet, sed neminem latet 
Concilium Trid. hoc postulatum oratorum Regis Galliae. admit- 
tere renuisse. 

12. Ioannes pater, his non obstantibus, quam iustam cau- 
sam vetandi matrimonium filiae cum F. affert ? Profecto, si vera 
iurando dixerit, indignam prorsus in casu et irrationabilem ; nam 
propriam abominationem sive odium in domum F. quis audeat 
aestimare honestam esse causam et aequam ? (Act. p. 24). Ioan- 
nes fatetur « ingenuamente, mai ho veduto di buon occhio la 
famiglia F., e ne ho avuto sempre grande antipatia ». Et: 
(Act. p. 29) « per antipatia verso F. », coram protestatns est 
filiae, potius mori quam vocari socerum illius. Si quas. alias 
causas Felicia (equidem testis omnium instructissima, ast. non 
cohaerens sibi), protulit, ipsae statim ex sola recensita abomi- 
natione diluuntur. Praeterea F. nec valde erat « di condizione 


À 
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disuguale » nec « di carattere non buono », ut asseritur, ( Act. 


p. 36). Non agitur hic de nobilitate sanguinis, sed de familiis - 


oppidanis licet bona ad vitam possidentibus. Et si M. pharma- 
copola inhiare poterat dotem E., cur non poterat F.? Tamen 
nec iste tam pauper debet supponi, cum voluntariae militiae ad 
annum Neapolim propriis sumptibus se addixit, cuiusque patruus 
est Ioseph ex amplissimo Archiepiscopi testimonio, vir moribus 
exemplaris et divitiis affluens. 

13. Dein nemo praesumitur malus, nisi probetur. Modo F. 
inuritur nota « di carattere non buono », quia praesertim testis 
una, mulier Helena narravit: (Act. p. 72). « Ho udito poi che 
l'E... dopo il matrimonio civile fatto con F. si è trovata... non 
amata punto dal F., anzi da questi assai maltrattata, e disprez- 
zata da tutti, persino dalla nonna del F. che mai ha potuto ve- 
derla di buon occhio ». Dicterium hoc, praeter quaesitum more 
femineo adauctum, ad rem nil probare videtur. Unica ergo et 
iniusta remanet causa enuntiatum matrimonium vetandi, uti ar- 
bitror, nempe odium patris Ioannis adversus F., eiusque genus. 

14. De cetero, filiam liberam esse, ut etiam ante vigesi- 
mum quintum annum nnbat indigno sine patris consensu; ne 
alias libertas matrimonii impediatur, deturque ansa fornicandi. 
(Ioan. Lup. cif, apud Sanchez lib. iv. disp. xxu. n, 10). Nunc 
supposita indignitate, quae in casu ex actis diffieile probanda 
foret, Ioannes pater iniuste in filiam vim tulit; etenim post 
biennium ab incoepta adamatione resciverat, quod E. vehementer 
amore capta erga F., non solum animum sed etiam corpus ul- 
tro illi tradidisset. Ipsa Actrix virginitatem amisisse confitetur 
ante celebrationem matrimonii cum M. (Act. p. 11). Ipse M. 
ante primum coniugale officium idem detexit, Et a quo tempore 
hoc factum male? Absque dubio infra id temporis, quo E. 


exivit a Monasterio et in Monasterium secunda vice rediit, Toan- . 


nes pater id aperte innuit. Testis ab intimis, cui munus erat 


vigilare E., eiusque non recte facta patri ex charitate et iustitia - 


referre, absque - rubore ait: (Act. p. 35 et 36) « Le relazioni 
di E. con F. ebbero principio nell'anno 1894 e durarono, con 
qualche interruzione, per circa 2 anni... Le trattative e rela- 
zioni di E. con F. erano occulte »: profecto non sibi instructis- 
simae, sed genitori negotiis praepedito. Sicque eadem officiosa 
testis hanc miseram relationem cum F. pro motivo adduxit E. 
ad eligendum prae cueteris sponsum M. Ergo gravis culpa. fuit 
genitori, huiusque amatissimae mulieris si haec biennalis consue- 


tudo valde intima evaserit; et ideo post factum impedire vi vel - 


metu matrimonium, idem valet ac auferre libertatem et ansam 
dare fornicandi; quod certo iniustum est. 

15. Insuper, perspecta patris ac filiae indole, metus in casu 
fuit relative gravior; nam ingenium genitoris describitur in actis 
uti in universim forte et tenax, et ab ipsa huius causae histo- 
ria comprobatur (Vot. Canonistae p. 6); ingenium vero E. sua- 
vitate et docilitate fere a cunctis testibus laudibus usque extol- 
litur. Unum est quod eam dedecet; nempe firma voluntas nu- 
bendi F. invito patre; ac per hoc a praesignata teste C. dicitur 
mutatam esse in non bonam, in non mitem, in inobedieniem. 
Certo E., nil remittens de sua indole, a solo F. amatore prae- 
venta, libertatem suae inclinationis tuetur, reliquis autem cuiu- 
scumque gradus et conditionis eam in uxorem petentibus . vale- 
dicendo. Quid mirum? Adolescentulae quamvis inermes ac debiles 
solo amore sunt ipsa morte fortiores, nec ab ipso amore divelli 
a nemine patiuntur. 

16. Exemplum praebet ipsa E., quae primam cupiditatem 
suam erga F. numquam dimisit, aut extinguere tentavit, sed 
potius stienue fovit constanterque servavit. Quamvis enim C. 
dicat eodem sensu quo suus herus, quod E. reclusionem in mo- 
nasterio Pollentiae sponte sua optaverit et proposuerit; quamvis 
hoc idem testetur a venerabili sorore uti acceptum ab ipsa C.; 
iamen contra est E. depositio, eiusque callida et opportuna in- 
ientio: (Act. p. 10). « Mi trovavo in monastero mandatavi da 
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mio padre come in luogo sicuro, per farmi dimenticare l'affezione 
per F. e per allontanarmi dalle pratiche con lui ». Incassum 
provisum! Soror Maria percontata a iudice an (Act. p. 85). 
« La Signora E. nel tempo che trattava il M. serbava ancora 
amore ed affetto per il Sig. F.? R. « Mi costa che conti- 
nuavano in E. le affezioni verso F., e questi segretamente con- 
tinuava a corrispondere ». Simili interrogationi affirmative re- 
posuit Adelaides. Quid amplius de continuata dilectione inter E. 
et F., si ipse Ioannes et eius F. ad eorum ignominiam eam 
recognoscunt ? (Act. p. 26). « Riguardo poi alle relazioni del F. 
con mia figlia », instaurata iam matrimoniali tractatione cum 
— M., « dubito fortemente ed ho convincimenti che le affezioni per- 
- durassero ancora ». Sane, ille non dubitat, qui est convictus, 
- et tanto magis convictum se praebet Ioannes genitor, quanto 
- magis conatus est filiae propensioni ac voluntati vim inferre. 
Nee obstat E. laetanter ad monasterium reditum fecisse; nam 
primo a saevitiis e& increpationibus se abducebat, secundo quia 
F. etiam a patria fere eodem tempore discedere oportebat mi- 
litiae causa: dein quia propriae voluntatis dominium habens vi- 
tam inter venerabiles Sorores securam et quietam ducere poterat, 
donec a tempore consilium caperet. 
i Et infra id tempus E. (Act. p. 5) « continnava ad avere 
tutto l’affetto verso F., e dalla domestica di mio padre seppi 
. che F. per ben due volte era salito a Pollenza per potermi ve- 
dere e parlare ». Ista renuntiatio facta E. ab instructissima C., 
seclusa intentione, fuit inopportuna, sed vera videtur. Uno verbo, 
4 adamatio E. numquam fuit discreta, et producta fuit ad connu- 
Y bium usque civile cum F. Quod ipse M. fatetur (Act. p. 22). 
2 Quid amplius ? Ergo E. interne propriam voluntatem inconcus- 
sam servavit, etsi externe vim a patre passa sit. Quod enim 
aliquis non diligit facile contemnit, ait Sanchez. 

47. Superfluum puto alias rationes et coniecturas, quae su- 
- persunt in processu et suppletoriis actis, afferre ut abundantius 
| pateat adfuisse ia casu metum gravem iniuste et ab extrinseco 
- jneussum in ordine ad matrimonium E. cum F. cohibendum. 
«SI Sed et directe adest vis iniusta in extorquendo consensum 
—. matrimonii cum M. Hoc sufficienter per vota Theologi et Cano- 
= nistae ex factis, circumstantiis et probationibus resultat absque 
- rationabili dubio; nihilominus melius est abundare quam de- 
ficere. 

Esto quod Maria testatur (Act. p.60): « Ho ritenuto e ri- 


3 tengo che il matrimonio di E. col M. sia stato di pura riflessione, 
di contento NO CERTAMENTE »; nam illa verba « pura rifles- 
- sione » congruunt cum illis Ioannis patris: « Fu una risolu- 
. zione fatta con ripugnanza, contro suo genio, contro volontà ». 
- Quod idem est externe et coacte, non veraciter et interne. Ei- 
- dem C., quae in hac causa de rebus omnibus et de quibus- 
1 dam aliis instructissima eminet, matrimonium M. ex parte E. 
inexplicabile, sive arcanum quoddam apparet (Act. p. 40). Mi- 
- sella femina! Quod nescis modo interpretare, est illud ipsum 
- quod intus et in cute cognoscis et intendis, aeque ac viro tuo 
- et tibi merito imputatur; idest, uti dixisti, patris Ioannis ab 
- Soluta voluntas excludendi matrimonium F. Inde violentia quo- 
— que in voluntatem E. directe inlata ad extorquendum matrimo 
= nium cum M. - 

4 18. Et revera, acta suppletoria validas probationes a Con- 
- sultoribus iam editas adiuvant in proposito. Reverenda Maria 
- percontata a iudice ad mentem H. S. C. (2 supplem. pag. 9), 
- nonnulla refert quae ad casum valde conferunt. Neque diversi- 
- mode se habet soror Adelaides (2 supplem. p. 5). Et huiusmodi 
— molestias ad extorquendum matrimonium cum. M. directas, accepisse 
-— affürmat R. Soror C. Quid plura? Omnia male facta Ioannis in 
- filiam extra monasterii sepia, palam divulgata fuere post in- 
— faustum matrimonium. Sicque Adm. Rev. D. Praepositus a de- 
25 - functa Sorore Superiorissa rescivisse plura iuridico narrat ct 

= enumerat (2 swpplem. p. 2). 

















19. Huic depositioni convenit depositio Iosephi, quae exstat 
in primis actis suppletoriis, pagina 4. Iste diffusiore calamo te- 
naciqué memoria instructus, quidquid egerat Ioannes in E. per 
singula refert. De hoc validissimo testimonio Archiepiscopus Ca- 
merinensis iuxta mandatum H. S. C. scribit litteris 23 Maii a. 
c.: « De Iosepho, non dubito declarare ipsum virum esse catho- 
licum, ecclesiam et sacramenta frequentare, summae honestatis 
et bonorum morum exemplar in patria, divitiis affluentem, et 
nullum de veracitate dubium ingerere ». Atqui praelaudatus 
lestis ad tertium quaesitum concludit (1 suppiem. p. 6): « La 
mia impressione fu ed à stata sempre fin qui la medesima, ossia 
che questo matrimonio ha avuto luogo non spontaneamente, non 
liberamente, ma unicamente sotto l'impulso di forti e gravi vio- 
lenze e perciò ho ritenuto e per parte mia positivamente ritengo 
che questo matrimonio sia assolutamente nullo ». Et ipse scit, . 
quia vera dicit: nam ex hac firma certitudine motus, postquam 
E. a maritali et paterna domo aufugerat, Ioannem patrem a 
violentiis tandem desistere persuasit, eumque ad maiora mala et 
scandala evitanda consensum emittere pro matrimonio civili cum 
F. consuluit, certa fide negotium infaustum componendi quam- 
primum coram Ecclesia. Laudabiliter consultum! Etenim sic 
stante E. et F. consuetudine publicum fornicationis scandalum 
augebatur, nec ulla aderat spes verum ac liberum instaurandi 
consensum cum M.; ideoque vir prudens Ioseph non suasit ma- 
lum, sed bonum, scilicet electionem mali minoris, quod et quan- 
doque ex propria opinione et ex canonistae consultu eliminari 
posse credebat per legitimum iudicium. Quod non immerito et 
ipsa E. indicare voluit contra ligamen, seu contra individuam 
vitae consuetudinem quando externe tantum emisit consensum, 
cum deposuerit (Act. p. 9): « Alla domanda dell'incaricato pre- 
detto Sacerdote a benedire il mio matrimonio risposi affermati- 
vamente, sebbene internamente aveva tutt'altra volontà, nè av: 
vertii punto al legame che io andava a contrarre.... e pensai 
che avrei potuto in seguito esser libera egualmente per sposarmi 
con F. ». Atqui consensus matrimonialis est actus voluntatis 
vere assentientis alteri parti circa ius in corpus in ordine ad 
prolem perpetuum, exclusivum et sacrum. Ergo. 

20. Verumtamen in supradicto losephi testimonio quoddam 
factum invenitur assertum quoad substantiam veritatis, ast non 
praecise quoad locum et tempus. Actrix ipsa factum affirmat et 
purificat respondendo huic iudicis quaesito (2 supplem. p. 18) : 
« D. Ricorda ira i fatti truci usatile dal suo padre quello di 
averle un di messe le mani nel collo e di averla talmente stretta 
e contorta che ebbe a risentirne lungo tempo? » R. « Ricordo 
questo fatto e ricordo essere questo accaduto in mia casa, prima 
che per la seconda volta tornassi in monastero a Pollenza ». Et 
ita fuisse annuit memoria Sor. Adelaidis (2 supplem. p. y; 
Hine fama istiusmodi inlatae saevitiae inter et extra claustra - 
invaluit indeterminate quoad tempus. Ergo testimonium Iosephi 
substantialiter verum est, imo et eadem E. in tertia coram iu- 
dice comparitione veracem in omnibus esse iurando declarat; 
nam « interrogata se ciò che da questi era stato asserito fosse 
vero, ha risposto esser tutto vero » (2 supplem. p. ultima). 

21. Praeterea sit concessum quod Ioannes genitor non scripsis- 
set filiae « che esso si sarebbe ucciso, se essa non si fosse decisa a 
sposare M. ». Vel quod coram in os M. Angelicae superiorissae, 
« che se non si fosse sposata al M. avrebbe commesso delle 
stravaganze ». Sed nemo inficiari potest, quod istiusmodi accu- 
sationum ipsa solertissima Felicia auctor fuerit, quae tamen de 
auditis admodum obliviosa apparere non erubescit: ac solum 
de ab ipsa relatis memor est (Act. pag. 45): Nonne hoc 
ad extorquendum matrimonium cum M.? Attamen affirmant et 
confirmant, easdem minas ab instructissima Felicia. Occurrit 
heic opportune dicere: quando famula loquitur, herus locutus 
est, De cetero, nonne Ioannes pater filiam non satis firmae va- 
letudinis in lectu decumbentem adierit, et infra cubiculum solus 
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cum sola minas graviores et obiurgationes multas illi exprobra- 
verit? Nonne et se interimi aut illam interimere minaciter re 
petere poterat, sicut et alibi in actis coram multis dixisse perhi 
betur? Procul dubio lacrimae, querelae, pavores, taedía, de 
quibus Sanctimoniales oculate testantur vidisse et audivisse in 
E. post accessum et colloquium Ioannis, minarum gravitatem 
ad extorquendum matrimonium cum M. non temere subaudire 
permittunt. 

22. Utinam, EE. PP., nec combustae nec dilaceratae aut 
deperditae fuissent litterae inter patrem et filiam, inter istos et 
M. ac F.! Nihilominus ex contestibus in actis aliquid cer 
tum pro veritate comperi potest. Et revera, Actrix in primis 
suppletoriis deponit varias accepisse sui genitoris minaces litte- 
ras, quibus ab eo urgebatur ad nubendum M., et affirmat quod 
ipsa contra patris vota semper responderit, et tantummodo una 
vice suaviori modo: « con termini lusinghieri ». Sed hac vice 
non proprio ingenio, nec proprio stilo, potius secundum exemplar 
a Directrice redactum. Ni fallor, E. non mentitur ; nam testis 
G. ad hoc exquisita, dicit : (2 supplem. pag. ). « Una volta 
scrissi una minuta pel suo padre, relativa alla richiesta fatta 
dal M.; lettera che feci a richiesta di E., di cui presso a poco 
il contenuto in genere era quale si addice ad una vera figliuola 
timorata di Dio, rispettosa verso il padre suo, e rivestita di 
sentimenti di vera educazione. Circa la vera esistenza di questa 
minuta non la ricordo proprio bene... Solo ripeto che della let- 
tera scritta al padre non ricordo se abbia o no fatto io la mi- 

nuta ». Miror quomodo Venerabilis Soror categorice dicat : «Una 
| volta scrissi una minuta ecc. », et postea dubitet an revera 
scripsisset. Infeliei memoriae occurrit testis Rev. Mater M., quae 
interrogata : (2 supplem. p. 12). « Ha avuto mai occasione di 
leggere o di vedere gli scritti dell'E. ? ». Respondit: « Ricordo 
che E. quando parti per andare ad isposare mi consegnò alcuni 
oggetti; e mi pregò di raccogliere tutte le cosette sue. In que- 
sta circostanza io potei leggere una o due lettere, ma di una 
diretta al padre mi ricordo assai bene ». Iudicis instantiae, an 
ipsam litteram signis et manu E., vel alterius personae scrip- 
iam cognoverat, respondit: « Mi sembra, anzi ho certezza che 
fosse una minuta scritta dalla Direttrice » (ibid. p. 13). Etin 
ista exemplari littera idipsum legerat quod superius eadem Soror 
G. generaliter refert, et fere concordat cum depositione Leopoldi, 
quae prostat in folio pag. 100. Ergo E. una vicesuaviori modo 
epistolam patri misit, ast sub dictatu alieno ; et ideo ipsa .pro- 
testatur iudici: (1 supplem. pag. 4). « Confermo solo chetra- 
scrissi il contenuto della lettera, ma non erano affetti sinceri 
del mio cuore né risoluzioni della mia volontà vera ». 

23. Mirari quis potest, quod Religiosa G. talem epistolam 
scripsisset, cum in depositione facta in priori processu obtesta- 
tur: (pag. 91). « Ho ritenuto che E. si inducesse a sposare il 
M. contro sua volontà, e unieamente per appagare i voleri e i 
desiderii del padre... Ho ritenuto sempre che fosse stato un 
matrimonio infelice, perché fatto senza affezione e per forza »; et 
visu observavit quod E. Monasterium egrediens accessura ad ma- 
trimonium cum M. « Era accorata e afflitta e mostrava di dovere 
andare piuttosto alla morte anzichè alle nozze ». Ast nil mirum 
arbitror, si officio Rev. Religiosae G. mentem advertimus ; ipsa 
enim ad erudiendam pietate, litteris et comitate puellas prae- 
posita, non minus ae Parochus et Confessarius, necesse habuit 
prudenter suadere filiis familias, ut parentum morem gerant. 
Et quid? An non fortasse Religiosa G. ad scriptionem tantae 
officiosae Epistolae incitata et propulsata sit a matertera Fe- 
licia? Haec cum operam perdere vidisset suadendo E. matri 
monium «um M., ait: (Act. p. 37). « Veduta tale renuenza io 
prima di partire parlai con le Monache, e specialmente colla 
Signora Direttrice, raccomandandole di procurare di parlare in 
proposito con E. e persuaderla a distogliersi dal F., e indursi 
a sposare M... Raccomandai alla monache di fare avere una 


risposta decisiva al padre ». Maxime probabile quod Directrix 
oratricem pro domo sua Feliciam sit prosequta, cum E, in pri- 
mis actis, postquam Abbatissae, eiusque Vicariae contra iniustum 
et irrationabile parentis propositum hortamenta fortiter sistendi 
in sua voluntate accepisse dixerit, subiungit: (Act. p. 6). « La 
Maestra era tutta propensa e favorevole a consigliarmi di spo 
sare M... incaricata da mio padre a persuadermi di sposare 
M. Tutto io sapevo molto bene, e per i discorsi che il babbo 
faceva colla Maestra e per le continue corrispondenze epi- 
stolari che intercedevano ». Quod revera Ioannes pater confes 
sus est. 

24. Praeterque id confirmatur. E. unam tantum. scripsit 
epistolam M., et hane ipsam iuxta exemplar absque dubio 
redactum a Directrice G., quae in secundis actis suppletoriis 
rem exponit : 

25. Neque dubitandum de prudentia et scientia Poeniten- 
tiarii, cuius consilium ut se deliberaret E. expostulavit, quique 
sagacior nequit se haberi in similibus respondendo, sicuti respon- 
disse sibi refert Actrix: (Act. pag. 7). « Mi rispose che ove io 
avessi potuto non avessi fatto questo matrimonio, ma tuttavia 
ove non avessi io potuto persuadere mio padre non lo avessi 
disgustato ». Quod ergo testis una Maria audivisse refert, per- 
fracte negatur ab ipsa E. Sane, Maria, ait: (Act. pag. 98). 
« Dico ora per conto mio che la E. fu assai indifferente nel 
trattare col suo fidanzato... Aggiungo che essendo stata in pro- 
posito interpellata dalla Reverenda Madre Abbadessa, dietro i 
dubbi della Signora Luigia se era 0 no contenta di sposarsi col 
M., l'E. rispose che aveva comunicato col Confessore, che al 
presente solo amava M., e che questo lo giurava innanzi a Dio ». 
Responsio haec, ut constat, fuit directa interpellationi Matris 
Superiorissae. Quomodo ergo ista Superiorissa potuerit affirmare 
in Actis, pag. 84, 85. « Il M. mi interpelló in proposito, ed io 
risposi che non aveva alcuna volontà di unirsi con lui » ? Est- 
ne verisimilis interpellatio facta ab Abbatissa, cum ipsa depo- 
suerit: « Nelle visite che il Sig. M. fece ad E. in questo 
Monastero, sono in grado di potere con tutta certezza asserire 
che mai fu ben accolto, e ricordo bene che E. mi disse queste 
testuali parole: IO NON LO VOGLIO, ma temo di esser co- 
stretta a sacrificarmi perchè mio padre vuole che lo prenda »? 
Fortasse haec ultima verba male intellexit vel interpretavit vul- 
garis mulier, V. M. nutrix, et una cum teste Salvatori in hac 
tractatione proxeneta. Quinimo E., subiungit Abbatissa: « Si 
confidò schiettamente con me, e mi espose che essa non si tro- 
vava punto contenta di unirsi con M. ». 

26. Denique talis debet esse consensus in matrimonio, qualis 
a iure canonico requiritur; videlicet verus et mutuus, verbis vel 
aliquo signo externo de praesenti expressus, et omnino liber et 
immunis a metu gravi iniuste a causa libera ad hoc incusso. 
Modo optio, quam Ioannes pater concessit E , quemlibet eligendi 
sponsum paris conditionis, sed taxative et nominatim excluso 
F., est contra privilegiatissimam libertatem in matrimonio 
ineundo requisitam : « quia illa libertas non est plena, sed re- 
spective, cum potius voluntas eligat illud matrimonium, quam 
pati malum comminatum ». Sanchez, lib. IV, disp. 13, n. 20. 
Et hoc adamussim in casu praesenti adimpletur ; quodque cuique 
datum est passim, passim in actis illico deprehendere. 

Obstinatio irrationabilis et iniusta ex una parte auctorita- 
iem habente, ac immobilis et firma voluntas servandi electionis 
libertatem ex alia parte auctoritatem subeunte, certissime non 
favet libero et vero matrimonio: « Cum enim, ait (Sanchez, lib. 
IV, disp. VII, n. 7), ex una parte importunitas cuiuscumque 
sic valde urgeat, ne dicam, vexet et opprimat, et ex altera parte 
reverentia personae petentis debita, pusillanimem, ac timidum, 
nec audentem contradicere, rogatum reddat, merito ac iure op- 
timo utraque metuendi causa coniuncta, prudentem ac constan- 
tem coget, ipsiusque consensum extorquebit », Praecisius huic 
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praesenti causae quam aliae talis doctrina nescio an possit con- 
venire. Ioannes enim, statim cum resciverit E. adamare F, in 
ordine ad matrimonium, minas, saevitias, importunas preces ter- 
rores irrationabiliter et continuate adhibuit, ita ut filiam uni- 
cam et genitrice orbatam aperte pusillanimem, nec audentem 
verbis contradicere reddiderit. Haec ratio cur aliquae in actis 
occurrunt simulationes, restrictiones mentales sive amphibolo- 
giae: imo haec et non alia magni. mendacii causa existit coram 
in Ecclesia, 

27. Profecto non tantum quaestio instituitur, an E. consen - 
sum verbis de praesenti emiserit; sed potius an verba prolata 
adaequant voluntatem, quae est facultas interna. Mendacium est 
locutio contra mentem, et mendacium. non desinit esse tale, quia 
locutio contra mentem claris et rotundis verbis prolata. sit. Ita- 
que semper supponi potest, E. mentitam esse, quamvis Ioannes 
- pater, Hilarius C. et Helena aestiment ipsos illius consensum 

Claris et altis verbis coram parochi vicesgerente expressum au- 
divisse. Pulchrum iamen est videre Hilarium, testem supradic - 
tum, iudici respondentem : (Act. pag 54). « Conobbi che lo 
« sposo era lieto, allegro e contento di essersi Sposato con E., 
« ma essa rimase sempre fredda, taciturna ed assai mesta ». 
. . Convenit ne consequentia ista cum illo « s? chiaro » quod il 

- lico et immediate audierat? 

28. Non verborum sonum, sed loquentis mentem ex ante- 
cedentibus et concomitantibus attendendum, ne iudicandi temere 
adsit periculum ; quare eloquentissime reliqui testes consensum 
.. E. verbis expressum ex loquendi modo ac circumstantiis eviden- 
libus mendacem esse testantur. Nec illos nominatim iterum re- 
censere puto, ne longiori sermone repetam quod in priori voto 
- luculentius ad rem exposui. Attamen confirmatur ex secundis 
. suppletoriis E. non ad instar sponsae ad nuptias processisse, 
sed quasi vidua ad funus. Ita Soror M . Mathildes iurat, La- 
… mentationes et fletus ob animi molestias narrat quoque Soror 
. M. Amata. (II supplem. pag. 11). Et biduo circiter ante nuptias 
» dum eadem testis massas et dulciaria crustula pro nuptiali lae- 
| titia conficeret, initiales sponsorum litteras in eis innexuit ac 
È E. ostendit, quae statim in lacrimas prorupit. Equidem non 
= laetantis animi dulces lacrimae, sed tristitiae amariora signa. 
V Quapropter congruum est cum Rev. Parocho M. et hac vice con- 
| eludere, matrimonium in casu conclusum fuisse ac celebratum 
È: « de plenitudine potestatis »: ac ideo una cum eodem parocho. 
— «Horitenutoe ritengo che nel foro interno il matrimonio sia 
invalido ». 

; De cetero M., nimis ignorantia supina laborans, dotem 
— et non virginem inhiabat, nam certo suspicio aliqua in eo ex- 
- urgeret, si ad minimum ad vulgatam E. cum F. intimam con- 
. suetudinem attenderet. Potius E., quae arcanum non fecerat de 
- amissa sui corporis integritate, si ob id vexata fuisset a M., fe- 
1 Stinantius eo aufugisset, quo postea de facto aufugit ; nam trahit 
4 semper sua quemque voluptas. Hoc unum verum est: M. post 
Secundam debiti denegationem corpus E. impudenter manibus et 
3 oculis exploravit, iudicavitque eam non esse adhuc virginem: 
(Act. pag. 21) et tamen contra assensum et inclinationem E. 
. idem M. praepotenter actum coniugale complevit : ( Act. pag. 11). 
. Ideo maxime indulgens fuisset, si E. eum aliquantulum dilige 
ret, et continuata abominationis signa in eum non emitteret. 

È Ex iis, quae retuli adeo E. aversio post matrimonium ma- 
- Nifestatur, ut non indigeant probationibus, quibus quoad hanc 
- partem coadiuventur. Quare perfectior et cumulatior inquisitio 
ab H. S. C. institui nequit, simulque puto ex animo omnia plus 
| satis constare ut prudentissimum denique feratur iudicium. 

i Magni sacramenti dignitas ac sanctitas ex providentissima 
Ecclesiae intentione non tantum in facto esse, quam etiam in 
3 fieri tueri oportet. Modo tale huius infausti matrimonii apud in- 
colas qualiseumque conditionis Camerini, Seppii, Pollentiae et 
-Nuceriae invaluit iudicium, ut indignum sine ambagibus illud 




















retinent, Vox populi, vox Dei, ac ideo et ego iterum atque ite- 
rum perpensis attente actis primis et suppletoriis ac ponderatis 
obiectionibus, quas peritissimi et pereximii vinculi defensores pro 
omnimoda iudicii securitate proposuere, libentiori animo ac ma- 
iori convictione quam in primo voto concludendum aestimo : 
Matrimonium in themate tutissime posse declarari irritum ac 
nullum ob defectum plenae libertatis ac interni verique consen- 
sus ex parte mulieris; ac per consequens confirmandam esse 
sententiam ab Ordinario Camerinen. latam. 

Haec et alia quae minus sapiens argumeutavi sapientissimo 
iudicio EE. VV. humillime nunc et semper relinquo. 


Romae, 2 Iulii 1902. 
Fr. BENEDICTUS AB ALATRIO 
M. Prov. Cappuccinus 


Propositum fuit 
DUBIUM 


An sententia Curiae Archiepiscopalis Camerinensis sit con- 
firmanda in casu? 
Emi Patres rescripserunt: sententiam esse confirmandam. 
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Ortonen. — Matrimonii. 


VOTUM CANONISTAE 


Declaratur nulliter fuisse contractum matri- 
monium in casu, tum ob vitium obreptionis in 
obtinenda dispensatione ab impedimento consan- 
guinitatis, tum ob defectum consensus ex parte 
sponsi qui, nondum decimum quartum aetatis 
annum agens, coactionem et minas ex parte pa- 
tris ad extorquendum consensum, non potuit 
superare. 


E.mi ac Rev.mi Patres, 


Camillus decimumquartum aetatis suae agens annum, et Anna 
in decimoctavo anno constituta, ambo dioecesis Ortonensis, die 
12 Maii anni 1892, matrimonium in facie Ecclesiae, coram pro- 
prio Parocho, contraxerunt, petita prius et obtenta ab Apostolica 
Sede dispensatione super impedimento consanguinitatis in 2° gradu 
lineae collateralis, et facta ab Archiepiscopo declaratione, mali- 
liam supplevisse aetatem in sponso, cui deerant menses quatuor 
et dies viginti ad complendum decimumquartum annum. Sed, ut 
fertur, Camillus gravi metu et minis patris coactus est ad hoc 
matrimonium contrahendum. Praeterea, neque ante neque post 
matrimonii celebrationem, ipse Camillus ulla amoris et benevo- 
lentiae signa dare voluit comparti; quin immo, post celebratum 
matrimonium, nunquam cum coniuge eiusque parentibus est am- 
plius conloquutus. Mulier vero, mariti ratione agendi pertaesa. 
mense Julio eiusdem anni 1892 cum alio viro fugam arripuit, 
quocum matrimonium, ut aiunt, civile die 24 dec. 1892 contraxit. 
eique filios procreavit. : 

Rebus sic stantibus, Camillus die 15 Iulii anni 1901 sup- 
plicem misit libellum Administratori Ecclesiae Episcopalis Orto 
nen. ut declararetur nullitas sui matrimonii cum Anna et subordi- 
nate ut ab Apostolica Sede obtineretur ei dispensatio a matrimonio 
rato et, non consummato. dt 

Archiepiscopus instantiam recepit et processum instituit non 
solum circa nullitatem matrimonii, quod poterat; sed etiam su- 
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per asserta inconsummatione, quod certe non poterat sine dele- 
gatione H. S. C.; sententiaque sua definivit, non constare de 
nullitae matrimonii in casu, constare vero de inconsummatione, 
proinde posse tuta conscientia peti a SS.mo dispensationem, 

Proposita ad S. Sedem appellatione ab hac sententia a vin- 
culi matrimonialis defensore, integer processus missus est V. S. O. 
a cuius R. P. D. Secretario mihi iniunctum est munus. votum 
canonistae elucubrandi. Sed antequam quid de hac quaestione 
sentiam quam breviter exponam, animadvertere praestat dioece- 
sanum processum nullitatis vitio laborare, cum Ordinarius, ut 
innui, suam competentiam praetergressus sit. Explorati enim iuris 
est iudjcem ecclesiasticum competentem, quando agatur de di 
vortio pleno obtinendo, id est de dispensatione a matrimonio rato 
et non consummato, esse unum Romanum Pontificem (Gasparri, 
De Matrim. n. 1167; Oistti, Synopsis rerum ecc. V. causae 
matrim.). 

Episcopos vero non posse sine speciali delegatione S. @. C. 
recipere instantiam et instruere processum ad obtinendam a 
SS.mo dispensationera. Nam praeter alia, interrogata H. S. U. 
in una Varsavien, diei 16 Iunii 1894 (1). Dubia quoad causas 
matrimoniales ; Ad Il. Liceat. ne sine speciali pro unaquaque 
vice permissione S. C. recipere instantiam, et instituere proces- 
sum in ordine ad efflagitandam dispensationem SS., respondit : 
Negative. Quare processus in Curia Ortonen. confectus videtur 
nullitatis vitio laborare. Verumenimvero si bene inspiciantur, ex 
una parte, huius matrimonii adiuncta, ex altera, diligentia a 
Curia ceteroquin adhibita in conficiendo processu, mihi videtur 
non incongruum petere a SS.mo benignam a quacumque proces. 
sus irregularitate sanationem, quod neque novum est neque inn- 
sitatum iu H. S. Cong. Quibus praemissis de incidertali quae- 
stione, circa causam principalem quaero: 

1. An constet de nullitate matrimonii in casu ? 

Et quatenus negative 

2. An consulendum sit SS.mo pro dispensatione super ma- 
trimonio rato et non consummato in casu? 


I. 


Sanetum semper fuit in iure canonico, matrimonium ineun- 
dum esse libero viri et mulieris consensu. Cum enim coniugium 
sit origo humanae familiae perpetaasque importet obligationes, 
consideratum fuit a sacris canonibus ut opus consilii et electio- 
nis, a quo removenda esset omnino quaecumque metus et coac- 
tionis suspicio. Iamvero indubium est metum, si habeat condi- 
tiones requisitas, irritare matrimonium, quamvis quo iure tunc 
irritetur an videlicet naturali, vel potius positivo tantum Eccle- 
siae, magna sit inter Doctores dissentio. Recolantur iuris principia 
de libertate coniugii, quae velut sub oculos ponit Alexander III 
(cap. XIV De spons...) « Cum locum non habeat consensus, 
ubi metus vel coactio intercedit, necesse est ut ubi assensus 
cuiusdam requiritur, coactionis materia repellatur. Matrimonium 
autem solo consensu contrahitur, et ubi de ipso quaeritur, plena 
debet securitate ille gaudere, cuius est animus indagandus, ne 
per timorem dicat sibi placere quod odit, et sequatur effectus qui 
de invitis solet nuptiis pervenire ». Metus vero qui matrimonium 
irritare potest est metus qui dicitur iure cadens in constantem 
virum (capp. XV, XXVIII. De spons... et cap. VI De iis quae 
vi metusque causa fiunt) ita ut haec expressio proverbii loco po- 
sita nihil aliud significet nisi metum gravem. Metum dico gra- 
vem sive absolute, sive relative, nam ex communi DD. sententia, 
in metu aestimando, plurimum attendenda est qualitas persona- 
rum, cum videlicet facilius excitetur metus gravis in pueris et 
foeminis quam in viris. 

Sed nobis proprius est quaestio de metu, qui cum proveniat 
ex reverentia quam parentibus debemus, reverentialis dicitur. Sub 


(1) Cfr. Anal. Eccl, Vol. I, p. 254, 


huiusmodi metus actione solent filii, licet inviti, voluntati paren- 
tum consentire. Et quamvis generatim loquendo metus- reveren- 
lialis sit levis et non raro accidat ut filii familias si agatur de 
matrimonio contrahendo vel alio gravi negotio, parentum volun- 
tati resistant, quodque eis magis libuerit amplectantur, attamen 
cum concurrant vel minae vel percussiones, vel persuasiones im - 
portunae et instantissimae ; et insuper adsint ex una parte modi 
austeri et rigidi, ex altera animus pusillus et imbecillis, motui 
inde conceptus fit ita gravis ut possit matrimonium irritare. « Etsi 
sola reverentia inquit Reiffenst. (I, XL, n. 95' erga parentes 
aliosque maiores, seu metus reverentialis solus non sufficiat ad 
irritandum v. g. matrimonium a filiis celebratum, secus tamen 
est dicendum, quando simul accesserunt saevitiae vel graves preces 
importunae et instantissimae ». Et ut omnes alios omittam me 
longe sim sufficiat audire doctissimum Engel (IV, 1, 8 V, n. 3) 
qui ait: « In hae quaestione, omissis aliorum sententiis, breviter 
statuo quod reverentia superiori debita, non indistincte pro iniuneto 
metu allegari potest, alias nullus foret locus efficaci contractui 
in praesentia parentum, si praetensione reverentiae, quaelibet ca- 
villatio concederetur. Si autem praeter reverentiam alia etiam 
adminicula concurrant, ex quibus colligi possit aliquem revera 
fuisse invitum ; ut periculosae minae, importunae persuasiones, 
et ut verbo dicam si modesta contradictio nihil iuvisset, tunc 
metus reverentialis etiam pro iusto metu habendus erit ». Confr. 
Santi IV, 1, n. 144, Clericatus Doc. 37 n. 24, Pignatelli Som. IX, 
caus. 130). In quaestione vero de qua agimus, mihi videtur expo- 
sita modo theoria suam nancisci applicationem. Res enim est de 
adolescentulo qui nondum decimumquartum aetatis annum com- 
plevit, et cogitur a patre ad ineundum matrimonium cum muliere, 
quam affirmat sibi repugnasse ratione cognationis intercedentis 
inter eos. Camillus revera haec protestatur. « Mio padre non 
mi disse nulla del matrimonio che stava concertando, invece me 
lo fece dire dagli zii, ed io risposi sempre che il matrimonio non 
voleva farlo. La mattina del matrimonio mio padre m’ impose 
con minacce di andare alla Chiesa e dire s? alla domanda del 
Parroco. Io non ancora aveva fatto la prima Communione, e 
quell’anno mi ci stava preparando : così in fretta mi feci i sa- 
cramenti e fui condotto all'altare. Ripeto che dissi s? solo per 
timore di mio padre. 

« Quando andammo a sposare io mi tenni venti passi in- 
dietro alla comitiva; così pure dopo sposati. Ciascuno di noi 
due si ritirò a casa propria ». -— « A quell’età io non capivo 
nulla degli ufficii matrimoniali. I miei genitori pensavano di farci 
unire dopo che io avessi soddisfatto al dovere della leva militare ; 
e frattanto fecero in fretta quella cerimonia, minacciandomi di 
baltermi se non avessi acconsentito. Se io allora avessi capito, 
anche a costo di pigliarmi le battiture non avrei acconsentito. 
Sentiva pure antipatia ed avversione per quella persona, ed an- 
chè perchè parente non la voleva a nessun costo per moglie ». 
Voluntatem quam habuit ante matrimonium, manifestavit omni- 
bus modis etiam postea. « Nella terza Domenica di Maggio vo- 


lendo mio padre che io fossi andato a pranzo im casa della - 


sposa, mi pigliai le bastonate, ma non volli andarci ». Proinde 
protestabatur nolle se manere in illo vinculo etiam cum stipen- 
dia militiae faceret: « Fin da allora io dissi a mio padre che 
io piuttosto mi sarei rimasto a fare il soldato anziché unirmi 
con questa donna ». 

Sponsa autem profitetur se libenter contraxisse hoc matri- 
monium, sed queritur de ratione agendi Camilli, qui nunquam 
ei dedit affectus et benevolentiae signa, quin immo cum ea nec 
conloqui voluit tum ante tum post matrimonii celebrationem. 
Metum fuisse incassum filii paucis verbis innuit pater sponsi, 
explicite affirmat mater. Pater enim de hac re ita loquitur : 
« Il matrimonio fu fatto per volontà mia e contro la volontà 
di mio figlio... Privatamente gli feci delle minacce per farlo 
presentare in Chiesa a dare il consenso. Innanzi alla gente poi 




















procurava d'inculcarglielo col buono. Quando andammo a com- 
prare l'anello dello sposalizio, egli mi fece suggerire dalla ma- 
dre, che non avessi fatto quella spesa perchè era inutile », — 
« Prima di parlarsi del matrimonio stesso, essendo parenti e 
| Vicini di casa, conversavano come fratello e sorella ; appena poi 
mio figlio si accorse che incominciò a trattarsi del matrimonio 
pc troncò qualunque relazione con la cugina e non la guardò più 
in faccia ». — « Mio figlio come innanzi al matrimonio era 
A stato avverso a questa sposa, così si mostrò anche dopo. Dovetti 
io obbligarlo a venire a pranzo in casa della sposa nel giorno 
della celebrazione del matrimonio, Dopo una breve colazione, 
- essendo giorno di lavoro, andammo in campagna a lavorare ». 
- Explieitius et clarius mater: « La giovane aveva intenzione di 
E sposare mio figlio, ma questi affatto non voleva, e se ne sfogava 
con me. Io non poteva aiutarlo, perchè mio marito mi dava le 
battiture ogni volta che avessi parlato contro questo matrimo- 
mio... 

. Repugnantiam, quam circa hoc matrimonium experiebatur 
- Camillus, amicis et cognatis ante et post matrimonii celebra- 
tiodem significavit, uti deponunt testes. 

…. Quim immo pravum propositum manifestasse aliquando Ca- 
i millum occidendi seipsum et sponsam, affirmant testes. 

* .... Verum quidem est parochum coniugum affirmare Camillum 
.. voluisse contrahere matrimonium, sed malo fato, parochus, ut 
| patet ex actis, exquirit voluntatem pueri, patre praesente, quem 
È quantum metuebat filius, apparet ex dictis: Quam circumstan- 
_ tiam, quae mihi videtur magni momenti, confirmat Aloysius : 
| « Osservo solo che il ragazzo, ossia lo sposo era guidato dal 
i « padre, il quale lo accompagnò anche presso il confessore e 
‘poi all' altare ». 
- Quaenam vero fuerint motiva, quae patrem ad hoc matri 
onium impulerunt nonnulli testes clare significant: Ita Sac. 
trus « A mio parere, inquit, il matrimonio fu tutto combi- 
: ato dai rispettivi genitori per motivo d'interesse... lo aveva 
“« fatto per conservare la roba nella parentela ». 
- Et Camillus: « Giudico che il matrimonio si fosse fatto 
er ragioni d' interesse ». 

Ex quibus omnibus haec mihi certa videntur: 

1. magna semper fuit Camillo repugnantia relate ad hoc 
matrimonium, ut apparet ex tota eius agendi ratione erga spon- 
m, tum tempore praecedenti ad -matrimonii celebrationem, 
m in eius celebratione, tum etiam postea; 

2. Haud haec repugnantia movit patrem ad meliora ca- 
enda consilia; quin immo ; 
. 3. auctoritate sua, minis, verberibus usus est in filium 
adolescentulum, qui patrem timebat, ut hoc matrimonium ac- 
piaret; in matrem ut permitteret, Quid amplius requirunt 
im Ius, tum Doctores ut constare possit de metus gravitate 
rritantis matrimonium ? : 
Insuper ex actis et probatis non apparet, quaenam argu- 
ta moverint Ordinarium ad declarandum, malitiam in casu 
plevisse aetatem, Ecclesia revera nullum habet matrimonium 
ntractum ante pubertatem, quam Sacri Canones, legibus roma- 
inhaerentes, ex annorum numero praesumunt adesse, vide- 
et in viris completo xiv aetatis anno (cap 10 et 11, t. II, 
l IV Decr.) in foeminis vero xu (cap 6 et ult. eiusdem T.) 
Etenim Nicolaus Papa in (cap. 2. lit. cit.: « Districtius, in- 
it, inhibemus ne aliqui, quorum uterque vel alter ad aetatem 
egibus vel canonibus determinatai non pervenerint, coniungan- 
ur ». Attamen generali huic regulae de non permittendo ma- 
trimonio ante legitimam aetatem adiecta est haec limitatio, 
| malitia suppleat aetatem. « Si illi, inquit Alexander III, 
“qui im minori aetate desponsantur, ita fuerint aetati proximi, ut 
potuerint copula carnali coniungi, non debent minoris aetatis 
intuitu separari, si unus in alterum consenserit, cum in eis ma- 
litia aetatem supplevisse videatur ». Hine malitia quae supplet 
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aetatem est actualis potentia generandi cum debita iure natu- 
rali mentis discretione, 

Ex quibus apparet pubertatem vel legalem esse quae ex 
aetate, vel naturalem quae ex malitia desumitur : utramque 
vero sufficere ad matrimonium docet universa Canonistarum 
schola (Cf. Ferraris v. Matrimonium; Reiffenstuel, lib. IV 
Decr. t. 2, n. 6). Declarare vero an in casu malitia suppleat 
aetatem ad Episcopum pertinet. Nam Ben. XIV in Const. Ma- 
gnae Nobis 29 Tun. 1748 dicit: « Episcopi ipsi et Ordina- 
ri locorum iure suo pronuntiare possunt super ea quaestione 
quae facti est an, scilicet, malitia ut asseritur, aetatem sup- 
pleat, et consequenter matrimonii contrahendi licentiam imper- 
tiri valeant ». Cum vero aptitudo ad matrimonium ob aetatis 
defectum, praesumi non possit, sed concludenter probari debeat 
ad declarationem emittendam, de qua loquitur Ben. XIV, ex 
communi DD. sententia, Ordinario constare debet adesse actua- 
lem potentiam generandi, debitam mentis discretionem, plenam 
libertatem et advertentiam. Primum praesumitur vel ex habita 
copula, vel ex nisu ad copulam, ex effusione seminis in viro, et 
ex menstruo in foemina, aliisque signis; alterum per explora- 
tionem impuberis dignoscitur, qui interrogandus est an et cum 
quo velit matrimonium contrahere, an huius vim et onera co- 
guoscat, an sciat se posse ea sustinere etc, ; tertium demum 
arguitur ex absentia vis et metus, blanditiarum et promissionum 
etc. Quibus cognitis Ordinarius dat simplicem contrahendi licen- 
tiam. Iamvero quod pertinet ad Camillum qui matrimonium 
contraxit, quamvis ei deessent menses quatuor et dies viginti 
ad desimumquartum aetatis annum, nullum apparet in actis 
vestigium de facta inquisitione circa existentiam malitiae, quae 
aetatem -suppleret. Quin immo si quod ex ipsis actis liceat pro- 
ferre iudicium, dicendum profecto inconsulte admodum atque in- 
tempestive actum fuisse. Nam parochus sponsorum. affirmat. 
« Veramente non si pensò da principio all’ impedimento di età, 
« del quale ci ricordammo all ultima ora ». Et curia pridie 
ante matrimonii celebrationem haec scribebat Parocho: « Si 
« noti che sua Ecc.za Rev.ma Mons, Arcivescovo; quia malitia 
« supplet aetatem, ha disposto che possa celebrarsi il matri- 
« monio, sebbene allo sposo manchino mesi 4 e giorni 20 a 
« compiere i 14 anni ». Ubi quaeso notitia de diligenti inqui- 
sitione, quam necessariam unanimiter affirmant Canonistae ? 
Praeterea supra vidimus declarasse Camillum se tunc non di- 
gnoscere officia matrimonalia; videbimus infra parentes, ob te- 
neram et imperfectai aetatem pueri, habuisse intentionem non 
permittendi filio copulam nisi postquam adolevisset. 

Sed esto quod apodictice non constet ex dictis de nullitate 
matrimonii in casu, hoc tamen mihi nullum videtur ob mani- 
festum obpretionis vitium in dispensatione super secundo con- 
sanguinitatis gradu aequali in linea collaterali. Conditio enim 
in omnibus rescriptis certe subintelligenda haec est: Si preces 
veritate nitantur (cap. 2, X, l 1, t. 3; Riganti im Reg. 61 
Conc. Apost.). Quando in supplici libello falsum exprimitur, 
dispensatio dicitur obreptitia. Iamvero Innoc. III in celebri 
cap. 20*de Rescriptis, pro quacumque gratia impetranda theo- 
riam generalem tradit, quae iuxta meliorem DD. interpretatio- 
nem, quoad easum obreptionis huc redit. Si in instantia falso 
expressa est causa, sine qua superior non fuisset gratiam con- 
cessurus, haec est nulla ipso iure, secus valet in forma communi. 
In instantia vero ad obtinendas dispensationes de impedimentis 
matrimoHialibus, ex Instruct: S. Congr. de Prop. Fide diei 9 
Maii 1877 exprimenda est causa dispensationis. Si eausa falsa 
exposità fuit et haec est unica in instantia, vel etiam si prae- 
ier illam aliae sunt verae sed unaquaeque singillatim est im- 
pulsiva, motiva autem est complexus omnium, dispensatio est 
nulla; e conira si praeter illam est causa motiva vera in in- 
stantia, dispensatio est valida (Conf. Gasparri, de Matr. vol. I, 
pag. 222). Age nunc: in praesenti causa petita fuit dispensatio 
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super impedimento 2 gradus consanguinitatis, ad quam obtinen- 
dam tres causae exponebantur : aetas oratricis superadulta, scan- 
dalum reparandum, gravia mala vitanda ; quae omnes fantasticae 
sunt, Nam ut foemina quaedam dicatur superadulta, ex allegata 
Instructione, requiritur annus 24% completus, ita ut si vel unus 
desit dies dispensatio nulla evadat (De Iustis, de Dispens. l. 
III, c. VIII n. 16 et 22; Gasparri, de Matr. n. 354, vol. I). 
Iamvero Anna nata est die 10 Maii 1874, dispensationem obti- 
nuit die 13 Apr. 1892 ; matrimonium celebravit die 12 Maii 1892, 
videlicet vix completo decimoctavo aetatis suae anno!!! 
Scandalum autem reparandum vel mala gravia vitanda nulla 
ex toto processu apparent, nisi ea inquirere velimus in parochi 
sponsorum imaginatione. « Prima di parlarsi del matrimonio 
stesso, inquit pater sponsi, essendo parenti e vicini di casa, 
conversavano (Camillus et Anna) come fratello e sorella ; appena 
poi mio figlio si accorse che incominciò a trattarsi del matri- 
monio, troncò qualunque relazione con la cugina e non la guardò 
più in faccia..... Mio figlio come innanzi al matrimonio era stato 
avverso a questa sposa, così si mostrò anche dopo ». Et Camillus 
idem: « Sentiva pure antipatia ed avversione per quella persona, 
ed anche perchè parente non la voleva a qualunque costo per 
moglie ». Ubi, inquam, illa nimia, suspecta, periculosa familia- 
ritas, quae ingerere posset scandalum reparandum ? Unus paro- 
chus « a me sembrò inquit, che coabitando vicino, ci avesse 
potuto essere « familiarità tra loro e quindi scandalo da evitare !! » 
Attamen de scandalo adsunt quaecunque sunt modo enarrata 
verba parochi generalia, sed et de gravibus malis vitandis? Ne 
verbum quidem! Quae cum ita sint, dispensatio mihi videtur 
obreptitia et invalida, ac proinde matrimonium saltem ex hoc 
capite nullum existimo. | 


IL. 


Sed admissa validitate matrimonii: matrimonium hoc fuitne 
consummatum ? Actor enim quod non possit obtinere per viam 
iustitiae, conatur sibi concedi per viam gratiae, asserendo vide- 
licet inconsummationem matrimonii a quo proinde dispensationem 
a SS.mo implorat. 

Inconsummatio matrimonii habetur ut probata in iure no- 
stro, quando unanimi voce eam fatentur ambo coniuges qui sint 
fide digni cum septima manu (arg, cap. Laudabilem de frig. et 
malef.). Iamvero in casu, habemus non solum iuratam coniugum 
confessionem, cum attestatione de eorumdem veridicitate et reli- 
gione, sed et depositionem unanimem omnium testium fide di- 
gnorum, ex quibus quamvis nonnulli teneant matrimonium fuisse 
valide contractum, ommes tamen pro certo affirmant mansisse 
inconsummatum, sive ob intentionem patris sponsi, qui^ animo 
conceperat permittendi filio copulam, post expletum militare ser- 
vitium; tum et potius ob invincibilem aversionem sponsi erga 
Annam. Et re quidem vera, Camillus cui, ut caeteris ommibus 
testibus in hac causa, delato iuramento veritatis dicendae, iura- 
vit tactis sacrosanctis. Evangeliis, haec affirmat: « Io non ho 
coabitato mai con la sposa, nè vi sono andato mai insieme. 
Quando andammo a sposare, io mi tenni venti passi indietro 
alla comitiva, cosi pure dopo sposati. Ciascuno di noi si ritirò 
a casa propria. Nella terza domenica di Maggio volendo mio 
padre ch'io fossi andato a pranzo in casa della sposa, mi pigliai 
le bastonate ma non volli andarci.... Non solo non ci suno stati 
mai questi segni (oscula, tactus, amplexus etc.), ma da quel 
giorno non ho parlato più nè a lei, nè a’ di lei genitori ». In- 
terrogatus an matrimonium consummaverit respondit: « Mai c’è 
stato nulla fra noi». 

Et circa causas impeditivas consummationis, haec habet: 
« A quell'età io non capiva nulla degli ufficii matrimoniali. I 
miei genitori pensavano di farci unire dopo che io avessi soddi- 
sfatto il dovere della leva militare... Sentiva pure antipatia 
ed avversione per quella persona ». Huiusmodi assertionibus 


consonat et depositio mulieris Annae, quae quamvis fatetur se 
libenter consensisse matrimonio cum Camillo, haec tamen sub- 
iungit: « Dopo celebrato il matrimonio in Chiesa siamo andati 
a pranzo a casa mia, e subito dopo lo sposo si è ritirato a casa 
sua, senza che ci fossimo mai visti da sola a solo ». Et inter- 
rogata num inter eos intercesserint benevolentiae signa, vel si- 
mul condormierint et consummationi operam dederint, respondit 
ad omnia negative. De causis inconsummationis, « Non ci siamo 
uniti, inquit, perchè i genitori aspettavano che fossimo cresciuti 
in età. Poi mi disgustai, vedendo la sua avversione per me, ed 
infine avvenne il fatto che io me ne fuggii con un altro giovane ». 

Quanti autem facienda sit depositio Camilli et Annae patet 
ex declaratione testium omnium de coniugum pietate et veracitate. 

At non modo coniuges, verum etiam testes septimae manus 
affirmant iureiurando inconsummationem matrimonii. 

Hisce omnibus positis non video quomodo possit in dubium 
vocari matrimonium mansisse inconsummatum. Nam ex his quae 
a sacris canonibus expostulantur, ut inconsammationis veritas 
appareat, habetur in actis peremptoria affirmatio utriusque con- 
iugis, tactis Evangeliis iureiurando firmata, et testes qui eorum 
veracitatem et fidem, ut vidimus, solemnioribus verbis iurant ac 
protestantur. Deficit profecto in praesenti inspectio corporis mu - 
lieris. Sed haec inspectio in casu est impossibilis, quia mulier 
cognita fuit ab alio viro, cui et filios generavit. Sed duas invenio 
attestationes quae plurimi faciendae videntur, Testis enim Ioseph 


haec afirmat: « Il proietto affidato a me e che io tenevo come. 


figlio il quale ad insinuazione della madre di Camillo, si uni con 
Anna e ne ha avuto dei figli, m'ha confessato, assicurandomi di 
avere trovata intatta la giovane quando la prese ». Et Tovina 
haec habet: « Il matrimonio non fu certamente consumato, ed 
io l’ho saputo tanto da Anna quanto dal mio figlio di latte, il 
quale mi accertò di averla trovata intatta ». Caeterum in huius- 
modi casibus certum est praecipuam probationem constitui depo- 
sitione partium ; et inspectionem corporalem praecipi ut subsi- 
diarium argumentum ; secus, ut monet Sanchez, de Matrim. L. II, 
disp. 23, hoc remedium dispensationis denegaretur viduis. Quod 
et tenuit S. Cong. Conc. in pluribus causis, ut videre licet in 
Regien. diei 27 Iun. 1891; Viterbien. 28 Fehr. 1891 etc, ; et 
monuit Ursaya in Disc. eccl. tom. 3, pag. 2, disc. 21 affirmans 
iuramentum coniugum coniunctum cum septima manu etiam sine 
physica exploratione satis esse ad probandam inconsummationem 
matrimonii. 

Demum de causis dispensationis non est cur longius loquar: 
multae enim apparent vel leviter consideranti, ex quibus notatu 
digniores: maxima probabilitas, si non certitudo nullitatis ma- 
trimonii ex multiplici capite; dissociatio animorum et impossi- 
bilitas reconciliationis praesertim ob vinculum civile cum alio 
viro contractum, quod fere impossibilem reddit matrimonii An- 
nae cum Camillo convalidationem ; legitimatio susceptae prolis ; 
remotio scandali ex concubinatu provenientis etc. 

Ex quibus mihi videtur, quod admissa quoque validitate 
contracti coniugii, possint tamen E.mi Patres consulere SS. mo, 
praevia sanatione actorum, pro dispensatione super matrimonio 
rato et non consummato inter Camillum et Annam. 

Quae tamen dicta sint, salvo meliori iudicio. Interim E.mi 
Patres, Vestram Purpuram humillime deosculor. 

Romae in Festo Visitationis B. M. V. 1902. 
G. SEBASTIANELLI, S. C. C. Consultor. 

Hisce delibatis, proposita fuerunt 


DUBIA 
1. An constet de nullitate matrimonii in casu ? et quatenus 
negative 
2. An consulendum sit.SSmo pro dispensatione super ma- 
trimonio rato et non consummato in casu? 
Responsum fuit: Ad 1"" Affirmative. Ad 2m  Provisum 
in^ 1°, 
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1830 V. 
E 1 
2 Viterbien. — Pensionis. 


Confirmatur sententia diei 21 Iunii 1902. 


Haec quaestio iterato proposita fuit in generali conventu 
EE. PP. diei 21 Iunii 1902 (1) et propositis rogandi formulis : 
« I. An pensio intacta servanda sit in casu — Et quatenus ne- 
gative — .An sil penitus tollenda vel potius aliqua ex parte di- 
minuenda in casu, rescriptum prodiit ». Ad 1.0m Affirmative ; 
ad Ilom Provisum in 1." ». Parochus Lombardi petiit benefi- 
cium novae audientiae quare hodie causa reproponitur. Canoni- 
| eus Giannotti nonnulla deduxit documenta quae heic adnecto; 
. parochus autem Lombardi hactenus nihil deduxit. 
F Sit itaque 
DUBIUM 


An sit standum vel recedendum a decisis in casu 
~ Responsum fuit: Im decisis et amplius. 


















Die 6 Septembris 1902, in palatio Apostolico 
Vaticano fuit Sacra Congregatio Concilii, in qua 
| praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
- juxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
- iure resolvenda. 


A. — Per Summaria Precum. 


I. Næaporirana — Vetiti quoad novas nuptias. — R. At- 
- tentis noviter deductis pro gratia iuxta. petita. (sub-secreto) 
= IL Wramscavien. — Satisfactionis onerum missarum. — 
- R. Praevia sanatione quoad praeteritum pro facultate iuxta 
| petita et ad mentem. 

E IIT. Fesurana — Pensionis favore patroni. — R. Dilata 
È et ad mentem. 


B. — In Folio. 


È I. VARSAVIEN. seu SANDOMIRIEN. — Dispensationis Matri- 
4 monii. — R. Ad 1."» Providebitur in 2°. Ad 2." , 1 
| PES secreto) 


II. Parisien. — Nullitatis Matrimonii. — R. Dilata et 
- compleantur acta processus. 
Ili. LucEoniEN, et ZvrowiRIEN. — Dispensationis Matri- 


È monii. — R. Affirmative. (sub-secreto) 
E IV. CoLocEN. — Resignationis beneficii. — R. Ad Zum 
— Affirmative. Ad 2."" Firma manente pensione coronarum 1600 
- arbitrio et conscientia Archiepiscopi. (sub- secreto) 
È — R. Sententiam 


(sub-secreto) 


- V. VggULANA — Privationis beneficii. 
| esse confirmandam et amplius. 


3 VI. BELLUNEN. — Iurium. — R. Negative et deberi Ca- 
- monico theologo quotum proportionatam tam pro praeterito quam 
. pro futuro. 


» VII. Sancti Marc: — Iurium — R. Ad Zum Fiat nova 
inspectio redditarum rationum et ad mentem. Ad 2,4m et 3.um 
. mon proposita. (reservata) 


(1) Cfr. Anal. Eccl. in hoc Vol. p. 239. 


A. — Per Summaria Precum. 
Num. II. 
Wratislavien. — Satisfactionis onerum missarum. 


Fundatores missarum praesumuntur voluisse 
beneficium ecclesiae conferre, non autem praeiu- 
dicium. Unde justis accedentibus causis, S. Cong. 
concessit E.po Oratori ut quando missae funda- 
tae àd Curiam transmittuntur eo quod a Rectori- 
bus ecclesiarum nequeunt celebrari, solum tran- 
smittatur illa portio quaé ad celebrantem . perti- 
net, retenta portione quae ad fabricam ecclesiae 
ete. solet reservari. 


Georgius Cardinalis Kopp, Princeps Episcopus Wratisla- 
viensis, haec humillime exponit: « Die 23 Septembris 1895 
S. Congr. Concilii ad dubium E.mi Archiepiscopi Coloniensis : 

« ‘* utrum, quando missae fundatae transmittuntur ad 
Curiam Arcbiepiscopalem, praeter stipendia missarum trans- 
mitti etiam debeant portiones ex reditibus fundationum assi- 
gnatae fabricis, ecclesiae ministris, sacristis, organistis etc. in 
missis cantandis vel etiam legendis aliquo modo cooperantibus, 
vel potius eisdem relinqui ? ’? respondit : “ portionem fabricis ec- 
clesiarum legitime assignatam ipsis posse remanere " 

« Cum dein R.mus Episcopus Hildesiensis sub die 1 Octo- 
bris 1895 supplicasset, ut pro aedituis quoque ceterisque mini- 
stris portio posset retineri, S. Congr. Concilii die 21 Ianuarii 
1896 respondit: 

« * pro missis lectis retineri posse favore ministrorum ct 
ecclesiae inservientium eam redituum portionem, quae in limine 
fundationis vel alio legitimo modo ipsis assignata fuit, inde- 
pendenter ab opere speciali praestando pro legati adimple- 
mento, 

« Quod ultimum rescriptum etiam fundationibus Archi- 
dioecesis Colonien., quippe in qua eaedem rationes valerent, 
applicari posse, Eadem S. Congregatio sub die 8 Augusti 1896 
benigne indulsit. 

« Porro eaedem prorsus rationes pro fundationibus dioece- 
sis Wratislavien., valent e£ accedit, quod portiones ex missis 
fundatis tam legendis quam cantandis sacristis et praesertim 
organistis competentes a Regio Gubernio plerumque (ni semper) 
ut pars salarii dictis personis competentis numerantur, ita ut, 
quando parochus impeditus quominus fundationes in propria 
parochia persolvat, simul cum missis totum stipendium, i. e. 
omnes reditus respectivae fundationis transmittere deberet, por- 
tiones sacristis, organistis aliisque personis assignatas iisdem ex 
propriis cum proprio damno restituere cogeretur. 

« Hinc humillime petere audeo, ui: 

« * parochi impediti quominus missas fandatas tam legen- 
das quam cantandas in propria parochia persolvant, solum eam 
portionem reddituum ad Curiam Episcopalem transmittere de- 
beant, quae ipsis tamquam fundationem persolventibus competit, 
portiones vero tam ecclesiis quam organistis, aedituis, aliis per- 
sonis aliquo modo cooperantibus, pauperibusque assignatas pro 
iisdem retinere possint " ». + 

Ad has litteras E.mi Episcopi repositum fuit ab H. S. C. 
sub die 24 Martii. 1902 — videri, rescripta diei 23 Septembris 
1895 Archiepiscopo Coloniensi et diei 1 Octobris eiusdem anni 
Episcopo Hildesiensi concessa eatenus extendi non posse ut ex 
reditibus fundationum detrahatur stipendium pro opere quod 
minime praestatur. Retinendum enim est in casu exposito, sti- 
pendium. persolvi debere a parochis qui forsan Missas funda- 
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tionum minime celebrant co quod abunde pinguiores habent elee- 
mosynas. 

E.mus Episcopus haee réposuit : 

« Porro exposui in supplici libello citato easdem prorsus 
rationes a R.mis Antistitibus Coloniensi et Hildesiensi pro suis 
respectivis dioecesibus allatas valere eodem modo pro dioecesi 
Wratislaviensi. Permittant quaeso E.mi Paíres, ut eas in succo 
repetam ; et quidem 

« 1. Fundatores, qui in stabiliendis legatis piis certos re- 
ditus ecclesiis assignarunt, certo certius liberalitate sua ecclesiis 
suis, non alienis, subvenire intenderunt. Hinc haec portio fabri- 
cis ig ex titulo iustitiae competere videtur. 

. Ecclesiarum benefactores fundationibus suis etiam su- 
abi ministrorum succurrere studuerunt, ita ut proventus 
earum partem efficiant congruae ipsis competentis, qua ipsos 
spoliare aequum non videtur. 

« 3. Exposui has portiones tum fabricis tum ecclesi 
ministris competentes Regio Gubernio notas ab ipso tamquam 
partem salarii dictis personis competentis computari, ita ut pa- 
rochus lege civili cogatur, ut has portiones sive fabricis sive 
ministris restituat, si omnes reditus fundationum, quas ipse per- 
solvere nequit, transmittere debet, Et hoc quidem bene quoad 
illos parochos, fe quibus S. Congregatio in litteris d. d. 24 


Martii a. €. Cr E) supponit, ‘ qui forsan missas fundationum 
minime celebrant eo quod aliunde pinguiores habent eleemosy- 
nas ". Quod quidem non licere nemo ignorat, et iuxta taliter 
agentes poenas luent. Sed quid quoad illos parochos, qui quo- 
tannis 300, 400, 500 et plura sacra fundata persolvere debent? 
Quid quoad illos, qui tot spiritualibus necessitatibus vivorum 
suorum parochianorum succurrere debent, ut ipsis pro omnibus 
missis fandatis persolvendis dies non suppetant ? Et credo sup- 
poni posse hanc esse mentem S. Congregationis, ut parochus 
primo loco necessitatibus spiritualibus. vivorum parochianorum 
provideat, ut scil. primo loco manualia persolvat pro praegnan- 
tibus, pro aegrotis, pro moribundis, pro recenter mortuis ete. 
et dein missas fandatas. Et si hoc, debetne parochus eo quod 
caritatis ni dicam iustitiae officia erga vivos parochianos satis. 
faciat, detrimentum subire, quia non potest simul missas fun- 
datas persolvere, et nihilominus portiones ecclesiae ministris 
competentes ipsis ex propriis compensare debet? 

« 4. Tandem ne illud praeterire videar ** non ‘posse: de- 
trahi ex reditibus fandationum stipendium pro opere quod mi- 
nime praestatur " — ecclesia, seu fabrica ecclesiae idem omnino 
praestat sive missa fundata persolvatur sive manualis, scil; prae- 


dá 


Stat paramenta, vinum, hostiam, candelas aliaque ad missam 


necessaria, organista pulsat organum, sive missa fundata. per- 
solvatur, sive manualis ; item aedituus vestit parochum et parat 
necessaria, pueri inserviunt. missae, sive fundata persolvatur sive 
manualis, quippe qui quotidie officio suo consueto fungi tenean- 
tur. Hinc patet, fructum fundationüm non solum tamquam re- 
munerationem servitii in fundatis missis: exhibendi, sed etiam 
tamquam meliorationem salarii deberi aestimari, et insuper per 
iransmissionem missarum fundatarum neque. tolli opus neque 
imponi, si excipias solum parochum celebrantem. At si hoc, su: 
scipientes fundationem, si semper excipias parochum seu sacer- 
dotem persolventem, earent titulo quo mercedem recipiant, et 
non est, cur transmittentes, si iterum excipias parochum, qui 
missam persolvere debet, fructibus sibi competentibus fru- 
strentur. * 

« Haec iterum examini S. Congregationis Concilii subii- 
cienda duxi et omni qua par est reverentia et: obsequio iterum 
petere audeo: 

« 1. gratiosam condonationem pro praeterito, quatenus hu- 
cusque absque indulto S. Sedis aliter gesserint parochi; 

« 2. ut pro futuro parochi impediti, quominus missas fun- 
datas tam legendas quam cantandas per seipsos persolvant, so» 


lum eam portionem reddituum ad Curiam Episcopalem transmit- 
tere debeant, quae ipsis tanquam fundationes persolventibus 
competit; portiones vero tam ecclesiis quam organistis, aedituis, 
aliis personis aliquo modo cooperantibus, pauperibusque assigna- 
tas pro iisdem retinere possint ». 

Quoad preces E.mi Episcopi haec mihi, de more, advertenda 
videntur. — Equidem patet, quamlibet stipis distractionem in 
alium usum licet pium, mentis offerentium commntationem se- 
cumferre; eodem modo quo commutatio adest cum celebratio.in 
loco ab oblatoribus haud designato perficitur. Ne a piis elargi- 
tionibus erga Ecclesiam fideles semoverentur, ob frequentes vo- 
luntatum defunctorum commutationes, Canones solemniter prae- 
ceperunt, pias fundationes vel ultimas morientium voluntates 
religiose servandas esse; Can. Ultima volunt. dist. 13 q. 2; 
Clement. Quia contingit 2 de relig. domib.; Caput Si haeredes 
et Tua nobis de Testam. 

Cum tamen ob effraenatas hominum cupiditates innumeris 
incommodis Missarum stipendia occasionem praebuerint, plures 
ad haec removenda ab Ecclesia sanctissimae leges ac decreta di- 
versis temporibus lata fuerunt ; quae diligenter a Benedicto XIV. 
Instit. Eccles. 56; De Synod. Dioeces. lib. 5 cap. 9; De Sacr. 
Miss. lib. 3 cap. 21 recensentur. Item Cone. Trid. Sess. 22. 
Decret, de observat, et rit. in celebrat. Miss. decretum : « Cum 
multa ». Huic Concilii decreto accesserunt celebres illae H. S. 
Cong. declarationes seu Decreta de celebratione Missarum Ur- 
bani VIII auctoritate editae die 21 Iunii 1625 per Const. quae 
incipit « Cum saepe contingat », ac postea additis aliis resolu- 
tionibus ab Innocent. XII, decimo Kal. Ian. 1697 edita est Const. 
quae incipit « Nuper innovata et confirmata «; et Epistola En- 
cyclica a Bened. XIV quae incipit « Quanta cura », diei 30 


Iunii 1741 ; et nuper, ut alia omittamus, Decretum datum est 


ab H. S. C. die 25 Maii 1893 (1) ita conceptum: 


« Vigilanti studio convellendis eradicandisque abusibus mis- 


sarum celebrationem spectantibus... Ad cohibendam pravam quo- 
rundam licentiam qui ad ephemerides, libros aliasque merces 
facilius cum clero commutandas missarum ope utebantur... Pro- 
positis namque inter alia sequentibus dubiis : 

« II. An, huiusmodi eleemosynarum collectiones et eroga- 
tiones tunc etiam improbandae, et coercendae, ut supra, sint ab 


Episcopis, quando luerum, quod ex mercium cum eleemosynis . 


permutatione hauritur, non in proprium colligentium commoduin, 
sed in piarum institutionum, et bonorum operum usum vel in- 
crementum impenditur ; | 

« IV. — An liceat Episcopis sine speciali S. Sedis venia 
ex eleemosynis missarum, quas fideles celebrioribus Sanctuariis 


tradere solent, aliquid detrahere, ut eorum decori et ornamento, 


consulatur, quando praesertim ea propriis reditibus careant: Im 
peculiari. conventu an. 1874 S. C. resolvit: Ad IIT. Affirma- 
tive. Ad IV. Negative, nisi de consensu oblatorum. 

` « Sed cum postremis hisce annis constiterint salutares 
huiusmodi dispositiones ignorantia aut malitia neglectas fuisse . . . 
E.mi Patres S. C... in duplici generali conventu officii sui esse 
duxerunt, quod pridein decretum erat in plenam observantiam 
denno apud omnes revocare . 

« Praeterea iidem E.mi Patres inhaerentes dispositionibus 

a Romanis Pontificibus, ac praesertim ab Urbano VIII et In- 
nocentio XII in Const. Cwm saepe, alias datis, sub gravi obe- 
dientiae praecepto decernunt ac mandant ut in posterum omnes 
et singuli ubique locorum beneficiati et administratores piarum 
causarum aut utcumque ad missarum onera implenda obligati, 
sive ecclesiastici sive laici, in fine cuiuslibet anni missarum onera 
quae reliqua sunt, et quibus nondum  satisfecerint propriis Or- 
dinariis tradant iuxta modum ab iis definiendum. 


i (1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. 1, p. 270; — et Vol. IV, pag. 374 
ubi habetur huius Decreti commentarium. 
N. D. 
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« Denique, revocatis quibuscumque indultis et privilegiis 

usque nunc concessis, quae praesentis decreti dispositionibus ut- 
cumque adversentur, S. C. curae singulorum Ordinariorum com- 
mittit, ut praesens decretum omnibus ecclesiasticis . .. notum 
sollicite faciant . . . » 
È Epistola Circularis H. S. C. diei 28 Aug. 1897 (1), ad Or- 
- dinarios Italiae directa, denuo inculcat: strictam observantiam 
- anterioris decreti, necnon decretorum (Urbaniani et Innocentiani) 
E iam citatorum. Allata testimonia licet de missis manualibus in- 
-  telligi videantur, attamen ex rationis identitate etiam ad pias 
.. missarum fundationes referri debent. 

Hisce in iure praeiactis, cum E.mus Episcopus ad Pontifi- 
cem confugerit, videndum est an causae adsint ut eius preces 
l admittantur. Tales causae non apparent eo magis in themate in 
| quo cum agatur de absolutione quoad praeteritum et de dispen- 
- satione quoad futurum, ea agendi ratio videtur opposita allatis 
: constitutionibus, ideoque tolerari haud posse. 

Etenim Rectores ecclesiarum et sacerdotes eisdem addicti, 
- non solum habent ius celebrandi missas in respectivis ecclesiis 
| fundatas; sed imprimis, nominatim Rectores, habent strictam 
| obligationem illas celebrandi aut curandi ut per alios celebren- 
— tur, et hac conditione praesumuntur ab initio acceptae. — Mis- 
sae fundatae, non sunt ordinatae ad supplendum defectui missa- 
rum adventitiarum, sed hae potius acceptari possunt ad supplendum 
— jllarum defectui; ita ut si Rectores ecclesiarum illis, sive per se 
sive per alios, satisfacere non possint, has non licet illis acceptare, 
- misi sub conditione easdem tradendi aliis cum integro stipendio 
- accepto. Clara hac in re est citata Const. Innocent. XII ubi ita 
| legitur: « Eleemosynas vero manuales et quotidianas pro Mis- 
sis celebrandis ita demum iidem accipere possint, si oneribus 
| antea impositis ita satisfecerint, ut nova quoque onera susci- 
E pere valeant, alioquin omnino abstineant ab huiusmodi eleemosynis, 
. etiam sponte oblatis, in futurum recipiendis », Et hoc consonum 
esse videtur fundatorum menti, tum quia in his stabiliendis le- 
- gatis piis non aliter intenderunt implicite vel explicite quandam 
| portionem ex fructibus fundationum ecclesiae fabricae assignare, 
. nisi mediante missarum applicatione in eadem ; tum quia sem- 
— per, iuxta effatum, qui prior est tempore potior est iure. Igitur, 
cum redituum portio alicui Ecclesiae ob Missarum celebrationem 
assignata consideretur tamquam accessorium propter principale, 
si missae fandatae ob aliquam iustam causam ad alium locum 
ransmittantur, praeter stipendia missarum (quod est principale) 
ransmitti etiam debet portio ex fundationis fructibus fahricis 
seu Ecclesiae ministris assignata, quod est accessorium. Nam 
- valet contractus do ut facias, dum contrarium non constat. 
- - Sed e converso in themate favore supplicantium animadver- 
- tendum est bonam fidem illis suffragari ut condonationem quoad 
- praeteritum consequantur, uti passim S. C. Congr. indulgere 
- solet, si pia opera absque culpa non fuerant impleta, neque su- 
perest ex quo impleri possint. 
k È In puncto autem dispensationis quoad futurum adverten- 
dum est Trid. Synod. Sess. 23 cap. 6 de Ref. ; H. S. C. Conc. 
in Taurinen. 1 Martii 1877, et Lucana 14 Decembris 1893 
nos edocere, ad voluntatis commutationem concedendam genera- 
im sufficientes causas esse necessitatem vel evidentem Ecclesiae 
tilitatem, maxime si commutatio voluntatis fuerit temporanea ; 
- meque raro contingit ut legata pia seu missae reducantur aut su- 
| spendantur, quando prospici debeat templi reparationi aut domi - 
bus beneficiarii aliisque beneficiorum necessitatibus, ut penes 
“S. C. Conc. In Viterbien. 2 Martii 1765 et 1874; in Leodien., 
48 Maii 1776 ; in Syracusana 8 Febr. 1773 et passim. Ob Ec- 
clesiae utilitatem non reduci tantum sed supprimi etiam mis- 
sarum onera monet Amostazus De causis piis libr. 1. cap. 14 
n. 1. Et merito quidem; quia haec missarum legata praeter 







































(4) Cfr. Anal. Eccl. Vol. V, p. 451. 





rationem suffragii, habent rationem eleemosynae et subsidii pro 
ecclesiae necessitatibus et ministris. 

Unde, cum in casu non agatur nisi de quadam portione de- 
trahenda quamvis inibi Missae non celebrarentur, uti hucusque 
factum est, in subsidium divini cultus, ministrorum, pauperum 
loci, aliarumque spiritualium necessitatum ob parochorum impo- 
tentiam ea satisfaciendi, videtur adesse causa iusta ut E.mi Epi- 
scopi petitioni annuatur. 

Tandem iniquum videretur parochis invitis eontra praxim 
hucusque observatam quae plurimi facienda est uti optima men- 
tis fundatoris interpres, (Lotier. de re benef. 1. 7. q. 11n. 125; 
Rota decis. 62 n. 8 part. 10) novum onus imponere dictam 
portionem solvendi, ob impotentiam celebrandi missas fundatas 
sive in festis diebus in quibus pro populo sibi concredito offerre 
debent, sive in pauperum funeribus, aliisque solemnitatibus quae 
aliter cum populi scandalo forsan non celebrarentur, sive ob 
aliam rationabilem causam, non ex desiderio pinguioris stipendii 
ut patet, promanantem, sed potius ex penuria sacerdotum, et ex 
proprio officio. 

Quare si fundatores id praevidissent, aliter de sua substantia 
disposuissent, Reiffenstuel De testam. n. 804, et S. H. C. in Su- 
trina, Transl. 10 Sept. 1808. Hinc valida concedendae gratiae 
causa ex praesumpta oritur fundatoris voluntate. 

Hisce hine inde pro meo munere animadversis, Sapientia 
EE. PP. deliberabit an locus sit condonationi aut cuique alii 
provisioni. 

Quare etc. 


E.mi Patres rescripserunt: Praevia sanatione quoad prae- 
teritum pro facultate iuxta petita, et ad mentem. 


B. — In Folio. 
l VI. 


Bellunen. — lurium. 


Vertitur controversia inter Capitulum et Ca- 
nonicum Theologum circa jus percipiendi non- 
nullos fructus ; et non obstante sententia Metro- 
politani, favente juribus Capituli, confirmatur 
sententia Curiae Ep.alis, Canonico favorabilis. 


Massa Capitularis Ecclesiae Catbed. Bellunen. quatuor coa- 
lescit distinctis patrimoniis, videlicet, 1) ex Tavola grande vulgo 
nuncupata, pro quotidianis distributionibus constituta eique par- 
ticipant omnes capitulares et Beneficiati; 2) ex distributionibus 
appellatis « di Prima Festiva > et has lucrantur dumtaxat 
capitulares interessentes in choro dum canitur Zora Prima ; 3) 
ex Tavola piccola nuncupata, cuius fructus erogantur in cele- 
brandis nonnullis Missis; 4) ex decimis dictis d'Oltrardo et his 
participant omnes Capitulares, uno dempto canonico theologo. 

In patrimonio distributionum » di prima Festiva » conti- 
netur quidam fundus vulgo appellatus « Montagna di Tederola ». 
At de eius proprietate exortae sunt quaestiones quippe Munici- 
pium loci « di Chis » in cuius finibus est dictus fundus, eum 
excolebat et fructibus utebatur. Controversiae autem exitus fuit, 
sub die 2 aprilis 1862 ut proprietas vindicaretur Capitulo et 
Municipio ius emphyteuticum in eodem fundo recognitum fuit. 
Exinde ab eo solvenda erant tributa praedialia quae ex adverso, 
saltem ab a. 1849 ad a. 1856 inclusive solutae fuerunt ab ad- 
ministratione seu ex fractibus patrimonii « di prima Festiva »; 
ast ab hoc an. quo lis inchoata est, capitulum tributa solvere 
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refragatum est et ad ea solvenda damnatum fuit municipium 
sententia an. 1862, proindeque ad restituendam capitulo. sum- 
mam ab eo indebite solutam in tributa praedialia. Haec summa 
constituta est in lib. 1707,00 eui tamen solvendae quum impar 
iunc esset municipium, constitutum est mutuum favore Capituli 
reddens annuas libellas 85.38. Hi fructus rite soluti fuerunt et 
in distributiones attributi sunt usque ad a. 1878, quo munici- 
pium integram capitalem summam solvit ut se redimeret ab 
obligatione mutui. 

Hanc summam lib. 1707,60 deposuit capitulum apud quam- 
dam Mensam nummulariam et appositi fructus semper cumulati 
fuerunt cum reditibus patrimonii « di prima Festiva » et in 
eumdem scopum erogati usque ad annum 1891. Hoc anno ca- 
pitulares qui decimis fruuntur dictis d'Oltrardo, nimirum omnes 
capitulares, uno dempto canonico Theologo, quum expensas fa- 
cere deberent non parvas ad vindicandas easdem decimas a mo- 
rosis debitoribus, petierunt ab H. S. €. facultatem erogandi in 
has expensas summam libell. 1707,60 deposito datam apud 
Mensam nummulariam hac tamen sub conditione « di ricostituire 
« il capitale entro dieci anni prelevando ogni anno dalla di- 
« stribuzione di “ Prima Festiva” lire 25 per ciascun cano- 
« nico ». Haec S. C. die 4 April. 1891 benigne annuit iuxla 
petita. 

In deliberationibus capitularibus et in supplici libello oblato 
H. S. C. nulla facta est mentio de consensu sive expetito sive 
reddito a Canonico Theologo qui huic summae lib. 1707,60 
semper participaverat; sed ab ipsis capitularibus appositae 
factae sunt declarationes. Videlicet in deliberatione capitulari 
qua statutum fuit dictam facultatem expetendi a S. Sede'die 18 
Decembris 1890 declaratum est: « ll canonico Teologo non 
« dovrà soffrire aleun discapito nelle distribuzioni di * Prima 
« Festiva » per la cessazione 0 totale o parziale di detto Ca- 
« pitale ». Item in libris rationalibus Capituli, ipse Decanus 
Capituli sub die 5 Februarii 1892, advertebat: « Il canonico 
« Teologo ha diritto di percepire la quota della rendita di 
« Lire 1707, come fossero sussistenti e ciò in proporzione del 
« numero dei Canonici, delle sue presenze a “ Prima Festiva " 
« non che del capitale che fosse ancor mancante dopo la ri- 
« messa di una parte come si é detto di sopra ». 

Ast canonici, conditioni in rescripto a. 1891 adiectae, nempe 
solvendi quotannis summam. lib. 25 ad pristinam summam re- 
stituendam non obtemperarunt nisi ad duos annos et inde summa 
redacta fuit lib. 236,25 et deposito data est apud eamdem men- 
sam nummulariam. Equidem posthac canonici quum consueverint 
debitam. solutionem annualem non facere, die 19 Nov. a. 1896 
in conventu capitulari deliberarunt « d' invocare dall’ autorità 
« ecclesiastica la facoltà d'impiegare. assolutamente la somma 
« di L. 1707 spettanti alla Tavola di “ Prima Festiva " a 
« pagamento parziale delle spese incontrate per la decima d'O- 
« trardò, SALVI I DiKITTI SPETTANTI ALLA PREBENDA TEOLOGALE 
« Graziana Nuova ». — Theologus enim iuribus decimarum 
nullam partem utilitatis aut participationis habebat. 

Verum huic conventui aderat etiam canonicus Theologus, 
sed in supplici libello exinde ad Episcopum exhibito pro neces- 
saria commendatione apud H. S. C. pro gratia impetranda, nulla 
facta est mentio de hisce iuribus canonico Theologo in summam 
distrahendam competentibus. — H. S. C. expetitam gratiam 
concessit die 17 Martii 1896. 

Interim canonico Theologo uti videtur, nulla unquam con- 
cessa fuit neque ab eo expetita est indemnitas titulo summae 
1707 libellarum non amplius in distributiones impensae ; et hoc 
fertur factum fuisse ob negligentiam Canonici Theologi qui prop- 
ter domesticas patrimoniales aerumnas et propter adversam va- 
letudinem animum vehementer habebat aliis negotiis occupatum. 

Sub a. 1897 praebendam canonicalem adeptus est Antonius 
Benedetti idemque renunciatus est administrator bonorum capi- 


tularium qui proinde cum subtiliter examinaverit omnes rationes 
administrativas, ratus est, hactenus damnum ‘passam esse prae- 
bendam Theologalem ob distractam summam lib. 1707 : et inde 
nullam habuisse indemnitatem ; quamobrem agere coepit cum 
capitularibus ad rem amice componendam ; sed cum nihil profi- 
ceret et omnem concordiam respuerent capitulares, recursum 
habuit ad Episcopum qui praenarratis iis quae supra relata 
sunt, hoc dedit die 26 Nov. 1900 Decretum favens Theologo: 

« Considerando che il diritto del Canonico Teologo a per- 
cepire la quota parte come sopra, fu riconosciuto esplicitamente 
dai decimanti senza muover questione sull'origine del capitale, 
e che, secondo la regola del diritto canonico, è incivile negare 
quello che una sola volta è stato commesso; dichiariamo valido 
secondo il diritto e l'equità il ricorso di Mons. Canonico Teo- 
logo Antonio Benedetti, e di nessun valore le opposizioni fatte 
dai RR. MM. Canonici decimanti e conseguentemente per la 
nostra Autorità Ordinaria decretiamo : 


« Che entro un mese dalla data della presente sia convo-' 


cato legalmente il Capitolo, communicandogli la seguente de- 
cisione : 

« I MM. RR. Canonici decimanti devono : 

« a) Indennizzare Mons. Canonico Teologo del dividendo 
che gli sarebbe toccato per le sue presenze alla Prima festiva, 
come se il capitale sussistesse, dal giorno della sua immissione 
in possesso della prebenda teologale ; 

« b) Costituire la somma necessaria perchè la prebenda 
teologale possa godere in perpetuo il reddito mancatole fin qua 
per l'uso fatto dai soli Canonici decimanti a proprio vantaggio 
esclusivo del capitale di L. 1707,60, già appartenente alla 
Prima festiva; o provvedere in altro modo efficace allo stesso 
effetto. 

« c) Ricorrere alla S. Sede perché sia sanato quanto vi 
potesse essere di irregolare nella petizione presentata nel 1896, 
per la distruzione del capitale suaccennato ». 

Capitulares recursum habuerunt ad Metropolitanum Pa- 
triarcham Venetiarum qui hoc edidit decretum die 28 Ianua- 
rii 1901, revocans prius editum ab Episcopo: est sequentis te- 
noris : 

« Visto il ricorso in data 17 Gennaio corr, col quale i 
R.mi Monsignori Canonici della Cattedrale di Belluno, appellano 
a questo Tribunale Ecclesiastico Metropolitano contro il Decreto 
26 Novembre 1900, N. 1294, di S. Ecc. Mons. Vescovo di quella 
diocesi; poichè dall’esame risulta : 

« 1. Che le it. L. 1707,60 non costituivano un capitale 
appartenente al Capitolo, ma una somma dovuta ai Canonici a 
tutto l'anno 1856 per somme indebitamente da loro in prece- 
denza pagate; 

« 2. Che nella impossibilità di restituire nelle debite pro- 
porzioni agli eredi dei defunti Canonici la detta somma, nessuno 
senza autorizzazione della Santa Sede avrebbe avuto diritto di 
incorporarla nella dotazione del Capitolo, e che quindi per l'ar- 
bitraria assegnazione alla Prima festiva, nessun Canonico, nem - 
meno il Teologo, acquistava alcun diritto ai frutti della mede- 


sima; onde per la distrazione concessa dalla Santa Sede di | 


tale somma, non rimaneva leso alcun. diritto della Prebenda 
Teologale ; 

« 3. Che appunto per tale ragione, Mons. Bolognesi nel 
secondo supplice libello non ritenne necessario dichiarare non 
essere stato interpellato per il suo consenso il rappresentante 
di essa prebenda; e che quindi, per tale reticenza, non divenne 
surrettizio il libello medesimo ; 

« 4. Che la Santa Sede stessa esonerando col secondo 


Rescritto del 1896, i Canonici dal rimettere la somma, impli- - 


citamente dichiarava che nessuno poteva vantare su di essa 
diritti ; 
« 5. Che se pure si potesse ammettere in argomento la 
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———— 


prescrizione, si domanderebbero per legge canonica i quaranta 
anni di pacifico possesso ; 

« 6. Che, prescindendo anche dalle considerazioni fatte in 
via di merito, resterebbe a considerare in via di ordine se lo 
Ecc.mo Ordinario di Belluno possa legittimamente infirmare, 
anche solo in parte, un Atto emesso da un suo predecessore, non 
auctoritate ordinaria; ma per delegazione della Santa Sede; 

« Sentito il giudizio del R.mo Mons. Promotore Fiscale, 
contro il Decreto Vescovile 26 Novembre 1900, N. 1294 di- 
chiariamo : 

« Che il R.mo Mons. Canonico Teologo della Cattedrale di 
Belluno non può vantare il più piccolo diritto nè sulla somma 
delle Lire 1707,60 nè sugli interessi; e quindi liberi i R.mi 
Monsignori Canonici decimanti da qualunque obbligo per la detta 
somma colle necessarie facoltà già impiegata. 

« Si darà copia della presente a S. Ecc. Monsignor Ve- 
scovo di Belluno ed ai R.mi Monsignori Canonici di quel Ca- 
pitolo ». 

` Ex relatis sententiis patet controversiam in hoc versari, 
nempe inter unam alteramque sententiam, cum una faveat ap- 
pellanti Canonico Theologo, altera contradicat. 

Iamvero rationes quae a contradictoribus afferuntur huc ten- 
dunt omnes ut probent, summam Lib. 1707, — revera, non 
spectasse ad patrimonium — Prima Festiva, — sed per erro- 
rem illi fuisse attributam aliquo tempore. Etenim haec summa, 
reapse, pertinebat ad canonicos qui non istam debuissent im- 
pendere in tributa solvenda sed sibi attribuere in distributiones. 
Facta proinde restitutione summae Zndebitae solutae, haec tri- 
buenda erat canonicis qui titulo distributionum eam percipere 
debuissent aut eorum heredibus sed numquam patrimonio — Pri- 

. ma Festiva — Cui non accessit neque 1) donatione quia domini 
. donandi animum nunquam manifestarunt, 2) neque praescriptione 
| quia aiunt: « Alle prescrizioni non si può neppure pensare sia 
[ perché quando s'incominció a considerare quel capitale come do- 
tazione di PRIMA FESTIVA non si poteva ignorare che le L. 1707 
erano frutti maturati sul canone annuo dovuto dal comune di 
2 Cui£s alla tavola di — Prima FESTIVA — E PERÒ APPARTENENTI, 
| per giustizia, non già alla Tavola ma bensì ai Canonici che 
li avevano lucrati a suo tempo quindi vi mancò la buona fede 
| necessaria in ogni prescrizione e sia poi anche perchè vi man- 
- cano gli estremi e le condizioni volute dal nostro codice civile 
T arl. 2135 e 2187 ».- 

Hi articuli statuunt principium, omnes actiones sive reales 


| sive personales praescribi lapsu triginta annorum, quin possit 


excipi defectus bonae fidei aut tituli. Advertunt vero, non 
| triginta annos sed novem et viginti decurrisse annos a die 2 
- Aprilis 1862 ad a. 1891 quo anno, cum venia S. Sedis ad 
alium scopum eadem summa erogata fuit, Eo magis, instant, 
quia fructus soluti a municipio revera percepti sunt tantummodo 
initio a. 1863. — Verum mihi advertere liceat certe adlaboran- 
- dum non esse in mensurando tempore possessionis, quia in hy- 
- pothesi defectus bonae fidei in foro eccles. et hinc etiam pro 
foro conscientiae (Card. D'Annibale, ZI, 140, nota 7) nulla currit 
- praescriptio quippe caput 20. De praes. corrigens ias romanum 
. requisivit ad praescriptionem ut possessor: « in nulla temporis 
| « parte habeat conscientiam rei alienae ». 
Ast ex adverso, canonicus Theologus cui favet decretum 
- primae instantiae, autumat revera non defuisse bonam fidem 
 imo plenam adfuisse; siquidem nemo canonicorum in dubium 
revocavit, usque ad hodiernam litem, liberrimam canonicorum 
- facultatem utendi, fruendi reditibus controversae summae et ex- 
- plicite sub a. 1896 fit a canonicis, in conventu capitulari, plena 
3 ‘reservatio iurium Canonici Theologi. Neque deficit titulus quia 
litulo distributionum ex reditibus — Prima Festiva — quisque 
canonicus fructus percipere consuevit, nemine coutradicente. — 
= Arbitratur etiam non defuisse tempus etiam triginta annorum 


quia annum 1862, ait computandum esse a suo initio, quia 
fructus civiles uti in casu, considerantur a momento constitutae 
summae capitalis. Ulterius vero quaerit an revera triginta anni 
requirantur an vero non brevius fempus quippe res est de prae- 
scribendis bonis privatorum nempe canonicorum aut eorum hae- 
redum ? 

lamvero in hanc quaestionem et in hane hodiernam con- 
troversiam, in genere, aliquid advertam pro meo munere. — 
Equidem tota quaestio in hoc versatur, an controversa summa 
dicenda sit pertinere, a sua origine, et suopte iure patrimonio -— 
Prima Festiva — vel saltem an eidem postea accessisse prae- 
scriptione dicenda sit. 

Porro videntur reditus, summae Lib. 1707 correspondentes, 
qui in titulo distributionum canonicis tribuendi erant, revera in 
canonicorum proprietatem numquam transiisse. — Siquidem ex- 
plorati iuris est, beneficiatos comparari wsufructuariis (Card. 
D'Annibale II n. 649); usufructuarius autem suos facit fructus 
percipiendo, arg. leg. 77 De rer. vind. saltem iure communi 
seu romano quo heic utimur in foro eccles. — Nam iure rom., 
dominia rerum non nudis pactionibus sed Y RAESCRIPTIONIBUS et TRA- 
DITIONIBUS acquiruntur. — In fructibus perceptio aequivalet tra- 
ditioni. — Inquam iure rom. nam iure gallico et italico hodie 
hoc principium non valet et nudis pactionibus, seu absque tra- 
ditione, dominia rerum acquiruntur. — Nihilominus uti disserit 
D'Annibale II $. 241 not. 20 apud plures gravissimos commen- 
tatores Codicis Italici controvertitur an fructus vel civiles ex 
Cod. Italico quis in proprietatem acquirat absque perceptione. 

Quamobrem in themate canonici aut eorum haeredes ius 
habebant ad suam partem redituum repetendam tempore quo 
facta est restitutio a Municipio summae indebitae a canonicis 
solutae sed quum hoc non fecerint, proprietatem numquam ob- 
tinuerunt eorumdem fructuum et iuri suo renunciasse visi sunt. 

Verum illud certissime sequitur, hanc. summam numquam 
distractam fuisse a patrimonio — Prima Festiva —-et in ca- 
nonicos:transmissam. Sed canonicorum haeredes possentne hodie 
vel ipsi canonici, si adhuc in vivis sint, hanc experiri actionem 
ad obtinendam quotam redituum partem ? — Minime gentium, 
quia capitulum obiiceret praescriptionem seu legem Sicut in 
rem cod. — De praescript. 3) vel 40 annorum, cuius summa - 
rium est « omnes actiones quae minori tempore (hoc maxime 
se refert ad reales) non TOLLUNTUR, 30 ansis tollantur ». Et 
quia hie agitur de extinguenda obligatione haec praescriptio ita 
definitur a Card. D'Annibale II n. 151. « Exceptio qua ac- 
« tionem aliquid petentis submovemus eo quod eo iure, suo tem- 
« pore, usus non est ». Sane in hac praescriptione nullus re- 


quiritur titulus quia agitur de resolvenda certa obligatione, et 


bona fides ex parte praescribentis habetur quum  praescribens 
Passive Se habeat non impediens iuris exercitium ; quod ita ex- 
plicat D'Anuibale loc. cit, « Hoc autem bifariam contingit : si 
me nihil facere oporteat sed pati tantum v. g. te per meum 
ire; aut facere quidem oporteat sed requisitum ; utputa cohae- 
« redem ad successionem admittere, legatum solvere ». 

Si vero admitteretur hypothesis cauonieorum, nempe pro- 
prietatem transiisse in ipsos canonicos quoad fructus responden- 
tes summae libellarum 1707; haec sane hypothesis nom est con- 
formis, uti dixi, regulis iuris; sed non impedit praescriptionem ; 
imo brevius tempus sufficeret, quia non ageretur de praescri- 
benda actione seu obligatione personali sed de ipsa re praescri- 
benda. Et cum agatur de re privata non de re pertinente ad 
Esclesiam invocanda esset, cum adsit titulus et bona fides (uti 
probavimus) praescriptio 20 annorum iuxta legem Cod. De usucap. 
transf., iuxta quam res privatorum praescribuntur spatio 10 
annorum inter praesentes; et 20 inter absentes. 

Rescripta H. S. C. €um nihil significent, intelliguntur cum 
solita clausula, salvo iure tertii, iuxta regulam de iure quaesito 


non tollendo. 
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Modo sapientia et prudentia EE. PP. solemni iudicio edicet 
quonam responso dimittendum sit 


DUBIUM 


... An confirmandum sit Decretum curiae metropolitanae pa- 
triarchalis Venetiarum in casu ? 

Responsum fuit: Negative et deberi Canonico theologo quo- 
tam proportionatam tam pro praeterito quam pro futuro. 


Decretum Sacrae Congregationis Concilii, de Chorali Di- 
sciplina in Urbe. zh 


Postremis hisce temporibus, quod valde dolendum est, in 
ecclesiis collegiatis Urbis, atque adeo in ipsis patriarchalibus ba- 
silicis, chorale servitium paullatim elanguit; ita ut, deficiente 
in divini officii recitatione et ritibus obeundis congruo capitu- 
larium numero, sacrae functiones non raro sine ea dignitate et 
splendore peragantur, quem divinus cultus, maxime in Urbe ca- 
tholici nominis prineipe, exposcit. 

Id non una ex causa factum, sed potissime ex mutata con- 
ditione temporum: unde novae variaeque in dies pro Ecelesia 
et animarum bono necessitates extiterunt; hine sacerdotes in 
multis rebus distracti, exemptiones choralis servitii multiplica- 
tae, atque etiam quandoque, praepostera adhibita interpretatione, 
plus aequo extensae. 

Huic occurrens malo SS.mus D. N. Leo PP. XIII, cum, pro 
ea quam gerit Romanae ecclesiae prae omnibus aliis paternam 
atque apostolieam sollicitudinem, velit divini eultus iura integre 
in Urbe servari, simulque publicis aliis privatisque necessitatibus 
quantum fas est satisfieri, inhaerendo vestigiis Decessorum suo- 
rum, ac praesertim Pii IV, Innocentii XII et Pii VI] sequentia 
statuit ac decernit : í 

1. Die 24 proximi mensis Decembris, in pervigilio Natalis 
D. N. I. C.. ad primas vesperas omnia et singula indulta chora- 
lia, sive in favorem personae, sive institutorum et piorum operum 
causa, sive quorumdam munerum ratione, quomodolibet et quo- 
cumque titulo concessa privilegiis quibuslibet non obstantibus, ces- 
sabunt, nullius proinde valoris futura, et. nemini amplius suffra- 
gatura. 

2. Ad exemptiones a choro in posterum assequendas qui 
legitimam causam habebunt, preces ad S. Concilii Congregationem 
„adhibeant; quam SS.mus D. N..ad has expediendas gratias unice 
et exclusive deputat, adeo ut indulta aliter, quolibet modo, e- 
liam vivae vocis oraculo, impetrata, nullius valoris ceu obrep- 
titia et subreptitia aestimari oporteat. 

3. Quoties autem S. Concilii Congregatio pro concedendis 
indultis capituli votum requiret, illud per secreta suffragia ex- 
primendum exigat. 

4. Cum ex Motu proprio « Cum sicut aecepimus », a Pio 
IV. P. M. xu kal. Decemb. a. 1560 edito, omnes et singuli reditus 
ad capitula tam pairiarehalium. basiliearum, quam aliarum qua- 
rumeumque ecclesiarum Urbis spectantes, in quotidianas distri- 
butiones dividendi sint, canonicae sanetiones hac de re vigentes 
et a S. Concilii Congregatione saepius ac praesertim in Valvensi 
24 Novembris 1838 confirmatae, integre et adamussim etiam in 
Urbe serventur. Ideirco, quaeumque contraria consuetudine, quae 
forte inoleverit, sublata: et abolita, in posterum .universi fructus 
ad memorata capitula spectantes in quotidianas distributiones 
pro diebus et horis erunt ex integro partiendi. 

Quare absens sine legitima eausa eos omnes fructus amittet, 
et si quos forte perceperit, ad restitut&»nem tenebitur, salvis 
tamen particularibus constitutionibus, ex quibus maior poena 
irrogetur. 


Absens autem ex legitima causa, si ex infirmitate aliove 
iusto titulo, debito modo ac forma recognito, tamquam praesens 
in choro pro lucrandis distributionibus reputetur, quotidianas 
distributiones ex toto percipiet: si vero iuxta iuris censuram 
praesens in ehoro non habeatur, duas partes, quae locum prae- 
bendae obtinent, utique aequiret, tertiam tamen amittet. 

5. Ad hane ultimam classem absentium pertinent adiuto- 
res Sacrarum Congregationum, qui ut huie muneri vacent ab- 
sentiae indultum assequuti sint. Ideoque hi duas partes quoti- 
dianarum distributionum lucrabuntur, pro diebus et horis dum- 
taxat, quibus suorum officiorum causa a choro aberunt ; tertiam 
vero amittent, prout S. Coneilii Congregatio expresse statuit in 
eausa Dubia indultorum die 6 Maii 1820 ad Ilum dubium, 
et confirmavit, re denuo diseussa, die 25 Maii 1822. Quas reso- 
lutiones SS.mus D. N. ad plenam observantiam revocat, et qua- 
tenus opussit, renovat et confirmat, singulorum, ad quos spectat, 
conscientia arcte hac de re onerata. 

6. Distributiones extraordinarias, quae inier praesentes 
vulgo dici solent, nemo ex absentibus unquam percipiet, quoli- 
bet privilegio et indulto in contrarium cessante, prout cautum 
est sub num. 1 praesentis decreti, salvis tamen diversis piorum 
fundatorum praescriptionibus. 

7. Indulta quae aestivo tempore valetudinis eurandae gra- 
tia concedi solent, unius mensis spatio continebuntur, salvo ta- 
men antiquo Lateranensis basilicae privilegio. 


8. Privilegium Lauretanae peregrinationis pro capitulis 


eo fruentibus ad dies octo reducitur; peregrinaiionis autem 
Hierosolymitanae ad tres menses. 

Denique in iis omnibus de quibus praesens decretum non 
cavet, Sanctitas Sua vult et mandat, ut sacrosancti Tridentini 
Concilii praescripta et S. Concilii Congregationis resolutiones ad 
choralem disciplinam regendam editae, ad unguem ab omnibus 
ex conscientia serventur. à 

Et haec omnia praesenti ipsius S. Congregationis decreto 
publieari, atque inviolate custodiri iussit, contrariis quibuslibet 
minime obstantibus. 


Datum Romae ex S. C. Concilii die 17 Septembris 1902. 
+ VINCENTIUS Card. Episc. Praenestinus, Praef. 


+ BENIAMINUS Archiep. Nazianzenus, Seer. 


» 








E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


I. 
MEDIOLANEN. 
Aliud Dubium circa Missam in Feria V et in Sabbato Sancto. 


Expetenti E.mo et R.mo Domino Cardinali An- 
dreae Ferrari, Archiepiscopo Mediolanensi: « An de- 
cretum Mediolanen. 18 lulii 1902 (1) non solum ad Ec- 
clesias parochiales et subsidiarias sed etiam ad alias 
eiusdem generis Ecclesias seu Oratoria publica vel se- 
mipublica extendatur? » Sacra Rituum Congregatio, 
referente subscripto Secretario, exquisito voto Commis- 


(1) Cfr. Anal. Eccl. in praec. fasc. p. 338. 
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sionis Liturgicae, reque mature perpensa, responden. 
dum censuit: « Affirmative, dummodo ex iure vel ex 
privilegio aliae Ecclesiae seu Oratoria publica vel se- 
mipubliea peragere valeant functiones in Triduo Maio- 
ris Hebdomadae, adhibita etiam forma minus solemni 
descripta in tractatu: ‘Piccolo Ceremoniale delle Chiese 


- parocchiali della diocesi di rito ambrosiano ; secus Nega- 


tive, et dentur decreta n. 2616 Aesolulionis dubiorum, 
- 81 Iulii 1821 ad 1 et 2 (1). et n. 4049 Comen., 9 De- 
| cembris 1899 ad I (2) ». 

Atque ita rescripsit, die 22 Augusti 1902. 


3 -DOMINICUS Card. FERRATA, S. R. C. Praefectus. 


LES. | 
+ DioMEDES Panici, Archiep. Laodicen,, 
S. R. C. Secretarius. 


Il. 


ORDINIS MINORUM 
SANCTI FRANCISCI TERRAE SANCTAE 


— Rescriptum in favorem instaurati Sanctuarii Emmauntini. 


— .  Hodiernus Reverendissimus Pater Custos Terrae 
- Sanctae a Sanctissimo Domino Nostro Leone Papa XIII. 
- supplex efflagitavit, ut donec officia cum Missis pro- 
… priis pro Sanetuariis Terrae Sanctae Apostolicae sanc- 
| tioni subjicienda, approbentur, in Sanetuario Appa- 
| ritionis Domini Nostri Jesu-Christi resurgentis Disci- 
- pulis in Castello Emmaus celebrari possint: 

I. Missa de Sanctissimo Eucharistiae Sacramento 


È cum epistola et Evangelio desumptis ex missa Feriae 
| secundae post Pascha ; 


E (1) Citatum Decretum 31 Iulii 1821, sie se habet: 
E 1. An toleranda sit consuetudo vigens in quibusdam Pa- 
- roeciis, praesertim in ruralibus celebrandi per Parochum Mis- 
- sam leetam Feria V in Coena Domini, quin peragi valeant eadem 
— Feria et sequenti ceterae ecclesiasticae functiones praescriptae, 
- ob Clericorum defectum. 2. An in Sabbato Sancto Missa ab Epi- 
| scopo privatim celebranda in domestico Sacello ratione Ordi- 
= nationis, vel aliis Sacerdotibus (si qui sunt) qui huiusmodi pri- 

vilegio gaudeant, inchoanda sit a Kyrie vela Prophetiis? Ad 1. 
… Affirmative, et ad mentem. Mens est: ut locorum Ordinarii 
| quoad Paroecias, in quibus haberi possint tres quatuorve saltem 
- Clerici, sacras functiones Feriis V et VI ac Sabbato Maioris Heb- 
- domadae peragi studeant, servata forma parvi Rituaiis s. m. Be- 
- medieti XIII anno 1725 iussu editi;et quoad alias Paroecias quae 
- Clericis destituuntur, indulgere valeant ob populi commoditatem 
- ut Parochi (petita quotannis venia) Feria V. in Coena Domini 
- Missam leetam celebrare possint, priusquam in Cathedrali vel 
- Matrice Conventualis incipiat. Et ad D. Seeretariam cum SS.mo. 
, Ad 2. Quoàd Episcopos ratione Ordinationis, servetur prae- 
- scriptum Pontificalis et Decretum S. C. diei 21 Martii 1744 in 
 Bergomensi, et Missa ineipiatur a Prophetiis ; et quoad alios, 
+ si qui privilegio gaudent, more solito, sed sine Introitu, post 
Campanarum sonitum. 

(2) Citatum Decretum 9 Decemb. 1899 ita est: 

j 1. An Feria V in Coena Domini in Ecclesiis Parochialibus 
| aliisque non Parochialibus celebrari possit Missa lecta vel cum 
- cantu, quin peragantur functiones Feriae VI in Parasceve et 
- Sabbati Sancti ?... Ad 1. In Ecclesiis Parochialibus ubi adest 
— Fons baptismalis, serventur Rubricae Missalis et Decreta, adhi- 
- bito Memoriali Rituum Benedicti Papae XIII, pro functionibus 
| praescriptis, si extet defectus sacrorum ministrorum et clerico- 
- rum. In aliis vero Ecclesiis non Parochialibus, omitti potest 
- functio Sabbati Saneti, non tamen illa Feriae VI in Parasceve; 
| et fiat Sepulcrum ; expetita facultate pro usu dicti Memorialis, 
| si idem sacrorum ministrorum et clericorum defectus existat. 


II. Missa Jn virtute cum eodem Evangelio in ho- 
norem Sancti Cleophae Martyris ; 

III. Missa Statuit cum hoc ipso Evangelio in hono- 
rem Saneti Simeonis Episcopi et Martyris. 

Insuper idem orator expetivit, ut huiusmodi Missas 
celebrare fas sit quibuslibet Sacerdotibus in omnibus 
et singulis Sanctuarii supradicti altaribus. 

Sacra porro Rituum Congregatio, vigore faculta- 
tum sibi specialiter ab eodem Sanctissimo Domino No. 
stro tributarum, attentis expositis peculiaribus adiunctis 
et praehabito voto Commissionis Liturgicae, praefatas 
Missas ita approbavit et concessit, ut tantummodo ad 
annum legi vel cantari possent in praedicto Sanctua- 
rio in Festis respectivis, sive singulorum Sanctorum - 
Cieophae et Simeonis, et etiam extra illa festa, quo in 
casu in omnibus Altaribus Missa Mysterii, et in pro- 
priis Altaribus aliae Missae de duobus Sanctis, a quo- 
libet Sacerdote etiam peregrino, singulis per annum 
diebus (dici possint), exceptis duplicibus primae et se- 
cundae classis, Dominicis, aliisque Festis de pracepto ser- 
vandis, Feriis, Vigiliis, Octavisque privilegiatis, et quoad 
Missam de Mysterio etiam excepto alio Festo Domini 
occurrente: servatis de cetero Rubricis et Decretis. Con- 
trariis non obstantibus quibuscumque. | 


Die 8 Augusti 1902. 


D. Card. FERRATA, Praef. 
L. 98 S. 
D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 


III. 
ABYSSINEN. — DECRETUM 


Beatificationis seu declarationis Martyrii VV. servorum Dei 
Apollinaris De Almeida episcopi Nicaeni, Hyacinthi 
Franceschi, Francisci Ruiz, Abrahami de Georgiis, Ga- 
sparis Paez, loannis Pereira, Ludovici Cardeira et 
Brunonis Bruni, Sacerdotum Societatis lesu, in odium 
Catholicae fidei interemptorum. 


De Apollinare de Almeida Episcopo Nicaeno, Hyacintho Franceschi 
et Francisco Ruiz. 


(Prosequilur vide fasc. praec. p. 339) äi 
Num. II. 
De martyrio eiusque causa. 


81 Ex Benedicti XIV sententia, duobus praecipue rebus mar- 
tyrium conflatur et efficitur, quae sunt poena et causa martyrii. 
Quaenam- poena sit, facile intelligitur: in morte enim violenter 
a tyranno illata, consistit: causa vero martyrii in catholicae fi- 
dei odio posita est, quo rapitur tyrannus ad caedem inferendam, 
simulque in veliementi desiderio ac prompta animi alacritate, 
qua Servi Dei accedunt ad mortem pro ipsa Christi flde tuenda. 
Utraque res in martyrio Apollinaris de Almeida, Hyacinthi Fran- 
ceschi et Francisci Ruiz apprime fuit. 

32. Verum si ad causas praesertim animum, mentemque con- 
vertamus, cur Aethiopiae rex Dei Servos ad necem damnaverit, 
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faeile derivari possunt ex capitali Abissinorum odio, quo in ca- 
tholicum romanum nomen aperte flagrabant. Hoc testes ommes 
uno ore fatentur, siquidem sentiant: « totam causam ob quam 
« Servus Dei Episcopus Nicaenus caesus fuit, el coeleri qui in 
« hae persecutione sanguinem effuderunt et vitam posuerunt, 
« fuisse inveteratum Abissinorum contra Romanam Fidem 
« odium, el amorem rituum Aegyptiorum et carnis licentiam 
« et polygamiam, quibus se Patriarcha, Episcopus, et Patres 
« Societatis Iesu, tamquam muros adamantinos, opponebant ; 
« el ideo illos a se longe propulsare voluisse ». Id temporis Fa- 
cilidas rex in potestate sua Aethiopiam obtinebat, qui ut licen- 
tius viveret, catholica fide abrogata, ad pravas alexandrinorum 
opiniones et ritus desciverat. « La principale causa che mosse 
il Re Facilidas per mutare la fede e dichiarare questa per- 
secuzione, fu di voler vivere di sua propria volontà per 
accondiscendere e soddisfare alla lussuria, poichè il Pa- 
triarca e il Vescovo gli fecero comprendere essere cosa cal- 
tiva l'avere molte donne con sè, ed i suoi vassalli volevano 
cambiare le loro a proprio piacimento, e far uso della cir- 
concisione ed altri rite Giudaici, ai quali erano abituati ». 
Regis iram haeretici Monachi acuebant: qui cum omni flagitio 
essent inquinati iidemque acerrime a Patribus exprobarentur, 
capitali odio eos prosequebantur regique suadebant ut Patres e 
vivis sustolleret. Hisce consiliis permotus, publico edicto ille de- 
crevit ut omnes, qui in suo regno erant ac catholicam fidem 
profitebantur, ab ipsa fide desciscerent et christiani sacerdotes 
dire haberentur. Et quoniam rex Servos Dei haereticis Monachis 
iradiderat, qui morte eos vexarent, causa martyrii ex regis 
quoque verbis praeclare constat, qui aperte fassus est: « essi 
« non vollero tralasciare di confessare quelli, che andavano 
« da loro e di confermarli nella Fede Romana: non potei 
« fare a meno di consegnarli ai monaci ». 

33. Causam martyrii igitur habetis: ex parte tyranni: nune 
poenas expendite, et causam martyrii ex parte Servorum Dei. 
Ubi primum edictum de christiana fide sustollenda vulgatum est, 
haeretici, eaedem et ultionem spirantes, impetum in Servos Dei 
fecerunt, saepe in die conati eis mortem inferre. 

34. Quamquam Nicaeno Episcopo persuasum erat numquam 
se illud impetraturum fore ut Abissinenses, se in illis regionibus 
praesente, errores detestarentur et ad Ecclesiam redirent, ve- 
rumtamen ibi manere voluit, certus vitam potius amittere, quam 
gregem suum, quem sibi Deus crediderat, relinquere. P. Fran- 
ceschi et P. Ruiz, qui socii apostolicorum laborum huc usque 
fuerant, etiam cruciatuum participes esse voluerunt. « I. due 
« compagni del signor Vescovo, il P. Giacinto Franceschi e il 
« P. Francesco Ruiz, come gli furono compagni nell'espulsione, 
« nelle catene e negli altri patimenti, cosi l’accompagnarono 
« nel desiderio di soffrire e di morire per Cristo. » Qua de causa 
maluerunt in Abissinia cum Episcopo vitam miserrimam pro 
Christo trahere, quam cum reliquis integri in Indiam se recipere. 
Tres annos in regione quam Bür appellant, Nieaenus Praesul 
cum P. Franceschi delituit, donec dolo Mauris traditus, in val- 
lem asperrimam una simul cum eo relegatus est. Vix oratio as- 
sequi potest quae quantaque fortes Dei athletae passi sunt. I- 
nopes omnino erant: vestibus carebant: nullus cibus: nullum 
solatium. Cruciatus graviores fiebant in dies, donec P. Ruiz, 
subsidiis a Ioanne Acay acceptis, eos in tutum locum deduxit. 
At quies brevissima : a Ioanne enim tres omnes inimicis traditi 
sunt. Poterant fugere, sed noluerunt. Quo animo .parati essent 
cruciatus subire illud documento est, quod datis literis aiebant 
pulchrum et decorum esse pro Christo mori. « Si aliquod pe- 
« riculum oblendatur, dicebant, pulchrum esse cum Deo et 
« pro Deo periclitari: paratos se ad mortem pro illo, et sancta 
« ipsius fide obeundam : nec iam velle ulla diverticula expe- 
« riri, quae ipsos vel tantillum ab illa deflecteret ». 

35. Hisce erecti propositis, in Dambaeam deducti fuerunt: at, 


AA A R ^ A A 


ubi primum ad regia castra accesserunt, catenis alligati se coram 
imperatore sistiterunt impavidi. Exinde ad iudices abrepti, ca- 
pite damnati sunt, obtentu quod ex Aethiopia exire iussi, ibi 
spretis imperatoris iussibus remanserunt. Capitalis tamen sen- 
tentia cum exilio commutata fuit ibique cuiusdam Ioannis, ca- 
tholicae fi lei hostis acerrimi, in eustodiam traditi sunt. « Verba 
desunt ut explicemus quos crueiatus hie tyrannus illis intule- 
rit et quam diritalem in eos exercuerit. Satis sit eos omnes 
singulis diebus una tantum, eaque nigerrima placenta aluisse, 
et nocte humi, sub suo lecto, tamquam canes, somnum capere 
coegisse, nec passum esse ut lapidem supponerent. Vincula sic 
« illorum pedes contriverant et uleerarant, ut eos absque ma- 
« gnis doloribus movere non possent. Contumeliae et opprobria, 
« quibus eorum aures perpetim tyrannus lacerabat, ex odio in- 
« veterato manabant » contra christianam fidem conceptum. 

36. Adeo ultionem tyrannus exardebat, ut Servos Dei ad ne- 
cem dare vehementer optaret; tamen, quo magis cruciatus pro- 
traherentur, tyranni votis imperator intereessit eosque in Agao- 
rum relegavit, ubi mitius habiti, animarum culturae redintegratis 
viribus totoque pectore, incumbebant. Hoc hereticos celari non 
potuit, qui, ira inflati, enixis iteratisque precibus ab imperatore 
efflagitarunt ut « illos inde eriperet et in parvam maris Dam- 
« baeae insulam a solis monachis, concullato anguium venena- 
« lorum genere in Romanae fidei professores deterioribus, eultam 
« transferret. Hic annum fere longum, mortem protraxere, quo: 
« usque haeretici iterum ad imperatorem clamarunt, ipsum in- 
« simulantes, quod illos vivere pateretur nec eam dissimulationem 
« aliunde profieisei, quam quod illos ad revocationem fidei ro- 
« manae, quam animo adornabat, illaesos reservaret. Quibus vo- 
« cibus fatigatus, ut quam mortem vellent ipsis imponerent, 
« illos eorum voluntati permisit ». 

37. Quam vero atrox eorum martyrium fuerit et quam cer- 
tus eorum animus pro Deo omnia pati, illud argumento est, quod 
testes adfirmant: « A furciferis ad fuream sunt damnati, ad quam 
« antequam agerentur, se vicissim confitentes audierunt, et ul- 
« timis amplexibus adstrinxerunt, et adeo faustam et fortuna- 
« tam pro fide romana mortem sunt gratulati. Episcopus auri un- 
« ciam, quam solam habebat, catholico adolescenti in pauperes 
« erogandam tradidit. Eos vestibus haeretici omnino denudarunt 
« et ita inverecunde et inhumane coram omnibus suspenderunt- 
« Mox conspirantes lapidum nimbum in eos addensarunt, et sub 
« 
« 
« 
« 
« 
« 
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eorum congerie tumularunt, ne coronis, quibus eorum animae 
in coelum decoratae evolabant, lapidum celáturae et emble- 
mata deessent. Unus grandior, Episcopo in faciem impactus, 
oculum excussit, qui ille esse videtur, de quo sponsus in Can- 
ticis: — Vulnerasti cor meum, soror mea, sponsa, in uno 
oculorum iuorum, ob mei, scilicel, amorem evulso ». 


Num. Ill. 
De publiea martyrii fama. 


38. Satis inter omnes, tum catholicos, tum Mauros et hae- 
reticos constat Servos Dei PP. Apollinarem de Almeida, Hyacin- 
thum Franceschi et Franciscum Ruiz, tuendae catholicae fidei 
causa, summos inter cruciatus vitam amisisse. Porro infinitis ae 
sempiternis in coelesti regno gaudiis perfrui putantur eorumque 
patroeinium, qui invocant, validissimum, experiuntur. Quae fama 
omnibus suis numeris absolatissima habetur: non fucata enim 
est, neque hominum arte conflata: temporis lapsu, quo omnia 
absumuntur, integra sibi constitit et late patet. « Questa fama 
« non nacque particolarmente da alcune persone affezionate, ma 
« generalmente ebbe origine fra tuite le genti di Etiopia, così 
« di persone grandi come piccole ». Praeterea tanta sanctitatis 
existimatio virtutibus innititur, quibus Servi Dei floruerunt ut 
Christi fidem aperte profiterentur. 

39. Huic sanctitatis opinioni nemo unquam adversatus est- 
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« durò in Etiopia e sempre durerà, senza esservi mai cosà al- - 


« cuna incontrario ». Neque locorum intervallis fuit imminuta, 


. neque iis tantum iu loeis conclusa, ubi Servi Dei martyrio functi 


sunt, sei omnes vel dissitas regiones pervasit. « Non solamente 
« esiste tale fama nel luogo, ove essi morirono e vissero, ma 
« universalmente, in tutte le Provineie e Regni ed in qualsiasi 
« parte dei medesimi », In Indias quoque et Goam penetravit, 


communi populorum aucta suffragiis, ita vero ut omnibus ex par- 


tibus perfecta haec fama dicenda sit. 


De P. Abrahamo de Georgiis. 


Num. I. 
De vita et Virtutibus. 


40. Natus est Aleppi ex christianis atque honestis parentibus 
qui eum piissime educarunt. Summa ingenii suavitate huic edu- 
cationi respondit et eum magnam expectationem iniiceret Sui, 
in Seminarium Maronitarum admissus est, quo admodum ado- 


 lescentes probatissimae virtutis excipiebantur. Aequales mode- 


stia et litterarum studiis longe praestitit ita ut praeceptorum 


= sibi benevolentiam omnino comparasset. Cum ad maiora in dies 


se trahi sentiret, in Societatem lesu ingressum petiit, eoque, 


| praeter egregias alias animi dotes, singularem innocentiam de- 


tulit, quam, ad exitum usque vitae suae, immaculatam servavit. 
41. In tirocinio, eius virtus ad miraeulum eluxit. Vota de 
more nuncupavit, eaque sic tenenda iam exinde constituit ut 


. reliquum vitae tempus nihil magis quam regulis obtemperare 


cordi habuerit. Octo menses in collegio Coimbricensi moratus est 


. anno 1592: quod exiguum temporis spatium satis fuit ut omnes 
‘eius virtutum apparatum atque illum caritatis ardorem, quo ra- 


piebatur in Deum, admirarentur. Hine eum revereri omnes et, 
summa benevolentia complecti et quasi sanctum colere: quod 
aequales uno ore confirmant. Paulo post, Romam venit, magna 
omnium expectatione, quam de eo conceperant, exceptus. 

42. Romae id temporis P. Franciscus de Mondaro degebat, 
vir perfectae virtutis ac Societatis in Indiis Procurator. Cum in 
eius congressu saepe Dei Servus versaretur atque ab eius ore 
acciperet quaenam messis animarum et quam uber operarios, qui 
eam colerent, expectabat, Indicarum missionum desiderio se tangi 
sensit, et a moderatoribus facultatem petiit. Res tamen dilata 


. est: sed susceptum consilium non immutavit ipse atque in moris, 


quo certius divinam voluntatem in re tam magni momenti ex- 
ploraret, orabat assidue, illud unum petens ut Deo et modera- 
toribus, qui eius interpretes sunt, omnino obtemperare posset. 
Olim, inter orandum, hane vocem non mortale sonantem e coelis 
inditam audivit: Pete. Tanto prodigio perculsus, Patrem Aqua- 
viva, qui ea aetate toii Societati praeerat, adiit precesque di- 
scedendi integrat. Cum hic vero nune consilium probaret idem- 
que facultatem, diu exoptatam, libentissime esset impertitus, ad 
Indicas missiones Dei Servus discessit, anno MDXCII. 

43. Quam gratum hoc propositum acciderit Deo, divinitus 
portentum est. Iter Abrahamus ingressus, Irenopoli (vulgo San- 
larem), quod est oppidum in Lusitaniis, gradum parumper su- 


| Stinuit ut effusae pietatis sensibus satisfaceret. lam diu ibi sacra 


quaedam particula religiosissime colebatur, in fiala vitrea asser- 
vata, ad perpetuam prodigiorum memoriam, quae in ea Deus osten- 
derat. Abrahamus eam genibus flexis humillime adorabat, quum 
erueem in media particula late coruscantem vidit, unde subito, 
divino instinetu, sensit se olim martyrii corona redimitum 
iri. Is, quippe qui humilis esset, rem alto corde pressit Deoque 
gratias quam maximas egit, quod martyrio dignus efficeretur. 


. Neque coelestibus beneficiis modus. Erat enim ea in urbe Aloy- 
sius de Azevedo alter et Societate sodalis, qui ob celsas virtu- 
| tes divina gratia plurimum florere ferebatur. Cum nocte, qua 


memoria Christi nati celebrabatur, sacris interesset, eum Ser- 


vus Dei exoravit ut preces pro se funderet: multa enim eaque 
gravia pro sua et aliorum aeterna salute se petere dixit a Deo. 
P. Aloysius mira ei portendit, quae felici rerum exitu confir- 
malta sunt. 

44. Hine ad ministerium apostolicum ineundum aeriores sti- 
mulos mutuatus, vestem mutat: barbam promittit : aliud nomen 
assumit: misso enim Francisci nomine se Abrahamum appellat, 
quo facilius ad catholicam fidem Mauros flecteret. Cum itaque 
se plane Armenorum more composuisset, prolixa barba, Mini- 
strum Regis adiit, secum quemdam puerum abissinum deducens. 
Ubi primum ille venientem vidit, benigne excepit eiusque sum- 
mam caritatem admiratus « en (inquit) industriae quibus Socie- 
tatis Iesu sodales pro animarum salute utuntur : intrepidi 
omne periculorum genus aspernantur ! Deinde sic eum navis 
praefecto commendavit ut maiori cura, studio et sollicitudine 
commendare non posset. Hisce faustis omnibus iter auspicatus 
est, ad grandia ducente Deo. 

45. Secundis ventis Masuam appulit, ubi summa humanitate 
a Turcico quodam duce, cui nomen Xafer, exceptus est. Tres 
menses Servus Dei Masuae permansit donec tandem, facultate 
accepta, in Aethiopiam discessit: porro iamdiu exoptabat Evan- 
gelii lucem inter illas gentes proferre. Nondum longe processe- 
rat, cum Masuam redire iussus est. Intellexerant Mauri eum 
christianum esse. Ubi primum rediit, omni arte omnique studio 
ipse Tureieus dux contendit Servum Dei ad Mahometi religionem 
traducere, omni divitiarum genere eidem proposito. At perditum 
opus! Nullo enim oceursu malorum exterritus, libero ore pro- 
posita dona reiecit, illud significans se Mahometanam fidem parvi 
facere et mori malle quam ne hilum quidem a christiana fide 
desciscere. Fremuit tyrannus eumque capi iussit et catenis vin- 
etum in arcem detrudi, quae apud Erithraeum mare sita erat. 
Multa eaque acerbissima, quamdiu ibi mansit, Dei Servus pro 
lesu nomine libenter sustinuit, donec invictus in catholicae fidei 
professione persistens, capite plexus est. Primo et altero ictu 
pereulsus, gladii fraeti sunt quin ullo vulnere Dei Servus affi. 
ceretur, dum ipse interea clamabat: Jesu lesu: sed tertio ictu, 
caput obtruncatum fuit. Corpus in propinquam insulam, coele- 
sti lumine, per quadraginta dies coruscavit. 

40. Quod si ad singulas Dei Servi virtutes illustrandas di- 
grediamur, certum est Servum Dei « omnibus virtutibus fuisse 
« exornatum, nec illas habitu tantum simulasse, sed heroicis 
« actibus, cum magno videnlium exemplo expressisse ». Fides 
eius ad miraculum eluxit ita ut, vehementi desiderio fidei ip- 
sius propagandae, vel mortem obire non dubitaret. Quam ad 
rem testes illud referunt « exactissimam illius fuisse in omni 
« aetale fidem, et ardentissimum illius propagandae, et pro illa 
« moriendi desiderium, et in illius professione Creatori suo spi- 
« ritum reddidisse. » 

Porro ex fidei amore illud repetendum est quod in Societa- 
iem lesu excepi curavit atque in Indiam et postea in Aethiopiam 
mitti: propter fidem libero ore se christianum esse coram prae- 
fecto Mahometi sectatore professus est. In. montibus qui vulgo 
Sierra Sancti Thomae nuncupantur, nulli unquam labori pepercit 
ut catholicum nomen summo in pretio haberetur atque illius 
regionis incolae christianae religionis praeceptis imbuerentur. ~ 
Multum pro fidei bono insudavit etiam in Aethiopiae regioni- 
bus: ampliora quoque virtutis edidisset documenta nisi « mors 
gloriosa ei vitam pro eiusdem confessione Masuae abstulis- 
set ». Nemo igitur unquam maiorem fidem habere potuit quam 
hic Dei Servus, qui pro fide tuenda magnae animae prodigus 
sanguinem fudit. 

47. Ex talibus virtutis sensibus nonnisi Spes certissima oriri 
poterat, qua Servus Dei adsidue coelum speetavit. Memor illius 
quod Apostolus de se praedicabat omnia «róitror ut stercora ut 
Christum luerifaciam, terrena omnia, quae prima apud vul- 
gares homines, putantur, despexit, curis, vigiliis, laboribus, con- 
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tumeliis unice delectatus. Qua de re testes fuse narrant « fre- 
« quentissimam illius fuisse spem, cum proposito sibi gaudio ae- 
« rumnas et ipsam mortem, omnibus mundi illecebris et. oble- 
« ctamentis postpositis, sustinuerit, et frequenter fratres suos 
« et reliquos mortales ad similem sufferentiam hortaretur ». 
Quod alii quoque testes confirmant cum dicunt « dubitari non 
« posse maxime firmam in Deo spem habuisse: qui enim mundi 
« divitias et carnis illecebras contempsit, et se suaque omnia 
« religioni devovit, et se tot laboribus aerumnisque obiecit, 
« firmo gradu consistere non posset, nisi spei coemento  fulei- 
« retur, quo destitutus, minimo quovis turbine quateretur et 
« convelleretur ». % 

48. Tam eximiam spem ardentissima erga Deum caritas 
exeipiebat. Nihil unquam egit, nihil cogitavit quod non esset 
cum divina gloria coniunctum : ideoque peccatum acriter odit 
ac dolori ferendo impar esse videbatur si quando Deum pecca- 
iis offendi cerneret. Nihil optatius, nihil antiquius ei accidere 
poterat quam in aliis culpas vitare. Cum vero non posset, omni 
ope contendebat ut illatae Deo offensae sarcirentur. Iudicialis 
inquisitionis tabulae aperte monent « ardentem illius in Deum 
« caritatem extitisse nec solum se a gravibus eulpis immunem 
« reddidisse, sed omni animi virtute laborasse, ne Deus ab aliis 
« vel levibus maculis offenderetur ». Atque etiam memoriae 
proditum est « ardentem caritatem erga Deum habuisse, tam 
« ut ipse peccata etiam levissima vitaret, quam ut omnes, 
« quantum posset, ab iis arceret ». Adeo Dei caritate aestua- 
bat ut omnes homines in eius famulatum adducere voluisset, 
« Exiguus enim et instar puneti totus erat mundus, ut ipsum 
« in suo pectore clauderet et Deo subieetum praesentaret », 

49. Quid de caritate erga proximos? Porro hac quoque vir- 
tute Dei Servus longe praestitit: exinde enim illud referri de- 
bet acceptum quod, domo, parentibus, divitiis relictis, ad extre- 
mas orbis terrarum regiones se mitti petiit. Cum primum iter 
ad sacras missiones explendas conficeret, inter navigandum 
multa, eaque insignia misericordiae et pietatis documenta edi- 
dis tum in iis, quae proximorum eorpora spectant, tum ani. 
mas. Infirmis aderat, praecipue animam agentibus, eos omnibus 
subsidiis solatus. Quanto labore haee caritatis opera exercuit, 
testes apprime referunt: dieunt enim « fervidam eiusdem fuisse 
« in proximos dilectionem et in navi, eum venit ex Lusitania, 
« indefessa sollicitudine misericordiae opera, tam corporalia 
« quam spiritualia exercuisse, ministrando aegrotis et temere 
« jurantes compescendo et omnes admonendo ut ita viverent 
« ut Deum semper sibi praesentem esse cogitarent: et hac pro- 
« ximorum caritate inflammatum, ubi nave exscendit, ad mon- 
« tanos Divi Thomae Christianos et postea Aethiopes perrexisse 


« et summum christianae caritatis apicem attigisse, ut animam - 


« suam pro amicis, immo pro inimicis, posuerit ». Praeterea 
errantes suaviter corrigebat : jacentes animos ad spem excitabat : 
vulnera curabat: cibum hominibus, qui membris. capti erant, 
porrigebat ; nihil reliquit ut aliorum miseriam sublevaret atque 
inürmis sanitatem restitueret, neque ulla in his rebus « eum 
tenebat lassitudo, sed summa recreatio et animi levamentum ». 
Ut peccantes salutari poenitentia expiaret, nullum intempesti- 
vum tempus, nullus inopportunus locus: solitas enim horas in 
confessionum exedra transigebat. Porro christianae caritati mu- 
nere perfectissime perfunctus est, « cum schismaticos erudiret, 
« numquam feriaretar et alienas miserias tanta compassione le- 
« niret ut proprias faceret, flens eum flentibus et aegrotans cum 
« aegrotantibus, eorumque aegrotationes nunc blando sermone, 
« nunc appositis medicamentis, nunc humilibus obsequiis expel- 
lens, et afllietis atque moribundis in somni vigilantia assi- 
stens ». Quid ? « Ad Aethiopes ab avitis erroribus liberandos 
cervicem suam gladio supposuit, alienam utilitatem propriae 
vitae praeponens ». 

90. Is cum esset Dei Servus prudentissimus profecto dicen- 


A A A 


A 


dus est: tum quia tamquam supremum finem sibi assequendum 
propositum Deum assidue spectavit omniaque subsidia ut eum 
assequeretur per summam industriam adhibuit : « Cogitationes, 
« sermones et actiones in divini honoriset gloriae scopum dire- 
« xisse at in media quae ad eum finem dueunt, certissime colli- 
« masse » id quisque tesis compertum habet. Quod Christus 
lesus edixit: estote prudentes sicut serpentes el simplices sicul 
columbae, illud Servus Dei plane tenuit: etenim ab omni men- 
dacio abhorruit ac veritatem acerrime tuitus est. Hine multi ad 
eum confugere: hine de rebus gravibus consilia petere: hine 
apud omnes summa auctoritate valere atque hominum mentes 
in omnem partem vertere et excitare. Sive cum catholicis viris, 
sive cum sodalibus, sive eum ethnicis ageret, sive cum Mahometi 
sectatoribus versaretur, eo semper spectabat ut omnes ad Deum 
deduceret. « Omnibus omnià faetus erat, ut omnes Christo lueri- 
« faceret. Unde fiebat ut omnibus tam in collegiis Societatis, quam 
« foris et in montibus et infidelium regionibus, amori esset et 
« certatim diligeretur ». : 

51. Coniunctissima cum prudentia justitia est: cuius munus 
duplex, nempe summa pietate et religione Deum colere ae ho- 


minibus jura sua tribuere. Quam pius erga Deum Abrahamus: 


fuerit ea quae supra de fide et. caritate prosecuti sumus, prae- 
clare ostendunt. Si quid boni in operibus suis nosceret laudem 


ribuebat Deo: nihil arrogabat sibi. « Nihil desiderabat, reliquis. 


omnia relinquebat, omnia negotiabatur, non quaerens quae sua 
erant, sed quae Iesu Christi ». Quodvis religionis oftieium sedulo 
implevit: divinam gloriam pro viribus proferre contendit : San- 
etos eorumque lipsana debito obsequio coluit: divinum officium 
summa pietate celebrabat; sacris fervide operabatur, Cum olim 
Tureieus quidam, qui Masuae urbi praefectus erat, Dei Servo di- 
ceret omnia bona ei se esse daturum, dummodo a Christi fide di- 
Scederet: « Ego, inquit, nihil magis cupio quam Christum con- 
fiteri : ergo quae mihi proponis, in mare projicias oro: om- 
nia enim quae a Chrislo non sunt, despicio ». 

52. In iis quae ad proximos pertinerent, ne quid minimum 
unquam assumpsit sibi, quod alieni juris esset. Quin etiam, multa 
quae vitaesustentandae necessaria forent, sibi subtraxit donaque 
divinitus accepta occultavit. 

53. Iustitia, temperantia augetur, in qua vitae quasi quidam 
ornatus et modestia omnisque sedatio perturbationum animi et 
modus cernitur. Servus Dei ita semper sui compos fuit, ita mo- 
tibus animi dominatus est ut nulla iniuria vel maledieto posset 
ad iracundiam concitari. Ux ipso oris habitu tranquillo ac sereno, 
ex verbis sedatis ac parce emissis quantum in se ipse haberet 
imperium facile dignoseebatur. « Dicunt qui illum noverunt ita 
« temperato animo fuisse ut utramque fortunam eodem vultu 
« lransigeret, nec eum ridebat, immodice sublevatum esse, nec 
« eum reflaret, animo concidisse, sed eundem semper tenorem 
« servasse ». Cum tam validum in sensus et appetitiones natu- 
rales haberet dominium, facile potuit gulae irritamenta retun- 
dere et earum vietor effiei ita ut non modo sobrius praeter mo- 
dum, sed etiam abstinentissimus haberetur. Ab exquisitis ac de- 
lieatis epulis abhorrens, nunquam iis vescebatur. Vili ae rudi 
cibo quoad vixit semper usus fuit eoque tam parco et tenui ul 
ad alendam vitam, non ad vires instaurandas sufficeret. Referunt 
testes « in aedulis ita moderatum fuisse ut semel tantum in die 
« famem non satiaret, sed restringeret et id tantum ventri tri- 
« bueret, quod satis esset corpori sustentando, non saginando ». 

54. Fortitudo temperantia alitur: de iis vero, qui Christi 
insistunt vesligiis, iure meritoque dicere licet: facere et pati 
fortia christianum est ». Dei Servus summa animi alacritate, pa- 
rentibus relietis, vitam incommodis ac laboribus plenam in Con- 
gregatione agere voluit. Domesticae quieti assuetus non timuit 
maris tempestates, neque imminentia mortis pericula. Saeris ex- 
peditionibus susceptis, vias longas pedibus saepe confecit, nec 
viarum lougituline nec aestu solis, nee siti, nec hominum ve- 
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Xetionihus deterritus vel animo deiectus. Profeeto universa eius 

j Yita exercitium continuum fortitudinis fuit : totus enim eo incu- 

— buit ut schismatici et haeretici ad Deum traherentur. Insignem 

E prradicent Servi Dei fortitudinem testes, « qua pro Dei gloria 

3 et proximorum salute res arduas aggressus, mirabili constantia 

labores et incommoda perpessus est, aequo animo et sereno vultu 
ae prope angelico omnia sic perferens ut humani sensus expers 
videretur. Unus enim erat illorum, de quibus ait Evangelium. 
Regnum Coelorum vim patitur et violenti rapiunt illud et cre- 
bro « asserebat vitam se non desiderare nisi ut multa Deo ob- 
« sequia praestaret et plura pro illius gloria ageret ». 

Tum denique fortitudo Servi Dei mirum in modum eluxit 
eum divitiis a Tureico tyranno propositis, « maluit gloriosam 
- « mortem, praésecto collo, obire, quam turpem vitam, Christo 
‘« posthabito, prorogare ». 

55. Ea virtus, quae prae ceteris similes angelis homines ef. 
| ficit, Castimonia, sic in deliciis Dei Servo fuit, ut virginitatis 
| voto se obligarit. Diligenter cavit ut omnibus subsidiis adhibitis, 
quavis vel minima expertem maeula pudicitiam servaret, sensus 
et facultates animae assidua custodia continuit, ne quid impu- 
. rum a profano intuitu audituque haurirent : nihil liberius dictum 
| eoram se tolleravit: verbis, ore, gestu, totoque habitu miram 
E gravitatem ae vereeundiam prae se tulit. Etenim testes dicunt 
È ipsum « castitatem ita inlibate custodisse ut videretur anus ex 
4 « purissimis illis spiritibus, qui adstant ante Deum, nec ullo cor- 
… <« poris pondere, vel terrenarum rerum sollicitudine aut conta- 
| « gione polluuntur; nec sterilis erat ipsius castitas, sed ad a- 
- «lios, qui ipsum intuebantur vel familiariter eum eo agebant, 
E € transmittebatur, et eodem, quo ipse perfusus erat, odore fra. 
| « grabant ». 

E o 56. Spiritu pauperem revera fuisse Servum Dei vita eius 
- deelaravit. — Cella eius miserrima. — Etenim testes dicunt Ser- 
_ vum Dei « tam profundae fuisse pauperltatis ut nihil in suo cu- 
F biculo, nisi tantuni breviarium haberet, et ab omni rerum cu- 
E riosarum et superfluarum usu abstineret ». Tum in victu, tum 
- in vestibus, tum in itinere, tum in omnibus nihil unquam ad- 
- misit quod ‘supervacaneum esset. « Paupertatis amantissimus 
[ « fuit, nec solum paternas divitias, et collegiorum Societatis Iesu 
pe commoda neglexit, sed neque in victu, neque in vestitu, neque 
1 « in itinere, nec aliis in rebus quidquam proprium, aut exqui- 
- «situm, aut superfluum admisit, sed habens alimenta et tegu- 
È . & menta satis tenuia, contentus fuit ». Porro, ut paucis praeci- 
- dam, quod Christus discipulis edixit, id prorsus ad Servum Dei 
3 . transferri potest: « Nolite possidere aurum neque argentum 
i< neque pecuniam in zonis vestris, non peram in viam, neque 
E « duas lunicas, neque calceamenta, neque virgam ». 

E 57. Scientia sanctorum ut in imitatione Christi, sic in vir- 
| [ute tola est Obedientine, propter quam versatus in terris Fi- 
- lius Dei ac ludibria mortemque perpessus, res omnium perditas 
È. in pristinam dignitatem restituit. Propterea Dei Servus, qui Iesu 
| Christi vestigiis insistebat, eum referre omni ex parte studens, 
E obedientiae specie insignitus omnino fuit. Nihil ei antiquius erat 
M quam se ad leges instituti sui et ad omnia conformare, quae 
È consuetudine invaluerunt. Obsecutus autem disciplinae tanta et 
- constantia et sedulitate est ut eximi ab ea, quavis intercedente 
È; causa, noluerit. « Diligentissimus fuit obedientiae cultor et sem- 
| « per superioribus, tanquam Dei ministris et vicariis prompte 
- « ei hilariter paruit, nec verba tantum, sed minimum quemvis 
E « ipsorum spectavit, et superioris iudicium suae voluntati re- 
- « gulam immobilem praefixit, ut visum fuit in missionibus ad- 
- « eo difficillimis, quibus se ad obedientiae signum subiecit ». 
E Obedientiae non vulgare testimonium dedit eum « levi quolam 
= « iussu Rdi P. Claudii Aquavivae, Soeietatis lesu Praepositi Ge- 
- « neralis, ex Roma in Lusitaniam, ex Lusitania iu Indiam et ex 
« India in Aethiopiam et Mazuam transvola verit, idemque esset, 
_« Superiorem dicere, ac ipsum facere, ita ut dictum factum ». 


Quo difficiliora iussa eo libentior animus ad parendum, affir- 
mans « nihil tutius et felicius esse quam parere; nihil pericu- 
« losius et odiosius quam vel uni imperare ». 

58. Uti S. Basilius aiebat « rarum est et valide paucorum, 
« magna agere nec se magnum repulare, mullis praceminere 
« et neminem despicere » (1): quae laus omnino ad Servum 
Dei pertinet. Cum enim ingenio, nobilitate et divitiis inter ce- 
leros praestaret, ut se deprimeret magisque abderet, institutum 
professus est, euius tessera in humilitate praecipue consistit. 
« Cum multis a Deo talentis et naturae atque gratiae donis or- 
« natus esset, se nihil faciebat, reliquos in summo honore ha- 
« bebat. Neque unquam alicui visus est in superbiam aut vani- 
« tatem efferri ». Laudes prorsus fugit ac bona quae egit opera. 
Deo referebat accepta. Porro se ad omnium pedes abiecit et pro- 
culcari voluisset idque non modo ab iis, qui eo multo inferiores 
erant. Atque eo maximopere contendit ut opinionem, quam de 
se ipse habebat, ceteri quoque foverent. Itaque illud de Servo 
Dei confirmatum est: verus humilis, vilis vult. reputari, non 
humilis praedicari : gaudet contemptu sui, hoc solo superbus, 
quod laudes contemnat. (2) 


Num. Il. 
De Causa martyrii, 


59. Ex iis, quae supra diximus, plane intelligitur quam cer- 
tum Servo Dei deliberatumque fuerit omne periculorum genus 
et martyrium ipsum pati pro christiana fide tuenda. Profecto 
custodiae traditus rogatusque an Maurus esset vel Christianus, 
subito « christianus sum. » inquit, Cui Xafer dux: « E perché 
« vai in Etiopia? » At ille: « Vado per ridurre quella gente 
« ala vera fede di Cristo ». Tum Xafer: «Meglio è che vi fac- 
« ciate Moro. Se ciò farete e vorrete restare in questa terra, vi 
« daremo molti onori: se poi nou vi piacesse di rimanere qui, 
« vi restituiró quel che vi ho detto e vi daremo un buon pas- 
« saggio ». Sed Dei Servus neque blanditiis, neque minis, neque 
promissis ducis, Xafer se labefactari sivit idemque ad Mahometi 
errores flecti; quin etiam dixit se nullo pacto a christiana fide 
disiungi velle. « Alla Legge del vostro Maometto non. mi po- 
« irele in alcun modo ridurre » (haec verba eius) « perchè 
« essa è indegna di uomini e non la stimo tanto quanto la 
« mia scarpa ». Dux vero, blanditiis positis, omnia tormento- 
rum genera ac mortem ipsam interminatus est: non despondit 
animum Dei Servus, cui nihil optatius accidere poterat quam 
vitam pro Christo amittere. Itaque in turrim teterrimam eum 
Xafer detrusit ut constans animus diris minueretur : at frustra: 
paucis enim post diebus ratus carceris rigiditate Dei Servum vi- 
etum esse, eum iterum vocavit eique persuadere conatus est ut 
fidem christianam abiiceret, magna pollicitus. Quid? « Si ride 
« di tutte le promesse il P. Abramo. Adontatosi di ciò, il Capi- 
« tano gli disse: Or dunque avete da morire, o da farvi subito 
« Maomettano, ed in segno di ciò dite subito con me «-La yla, 
« Mahamet, treenlaca », che vuol dire, non v'è. altro Dio che 
« Dio, e, Maometto è il suo messaggero (Profeta). Il P. Abramo 
« con volto assai sereno, senza turbarsi affatto, disse: Jo sono 
« Cristiano e voglio perdere mille vite e versare tutto il mio 
« sangue, pria d’invocare il vostro Maometto, e dire parole 
« cotanto sacrileghe, nelle quali si dà quest’onore al falso pro- 


« feta ». 
60. Hisce dictis tyrannus ira excanduit subitoque Dei Ser- 


vum capite caedi iussit: quod facium est. At prodigiosa signa 
tum ipsum portenta sunt, quae a testibus, qui aderant, audire 
iuvat. « Menando il primo colpo di spada il carnefice, la scimi- 
« tarra andò in pezzi senza far danno al santo Padre. Rimasero 


(1) S. Basil. or. 28. 
(2) S. Bern. 16. in Cant. 
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« attoniti il Capitano e gli altri Turchi, che si trovavano pre- 
« senti. Prese un’altra scimitarra l’esecutore e nello stesso modo 
« gli si fece a pezzi senza far danno al santo uomo, sé non che 
« solamente gli rimase un leggero segno nella parte, ove fudato 
« il colpo. Finalmente la terza scimitarra, perché si compren- 
« desse com'egli confessava il Mistero della SS.ma Trinità, gli 
« tagliò il capo ed inviò la sua anima all'eterno riposo. Avvenne 
« la sua morte nel mese di Aprile dello stesso anno, in cui parti 
« da Goa ». 

61. Neque satis: etenim sub vesperuin, per quadraginta dies. 
super corpus praeclarissimae faces splendere visae sunt perinde 
ae si coelum laetitia gestiret eo quod recentior martyr trium- 
phans sideribus esset receptus: id tam mirum ac singulare Mau- 
ris visum est ut multi profiteri non dubitarent id sanctitatis 
eius certissimum esse signum. Quidam etiam ex Mauris, « Non 
« gli basta a quel cafro (inquiebant) di stare ardendo nell'in- 
« ferno, poichè ancorchè qui devesi bruciare ». Alii contra: 
« Non dite ciò: che quello non è altro segno se non di essere 
« stato uomo dabbene e per essere tale morì così bravemente », 
Per eosdem dies garrula hirundinum acies insolita magnitudine 
ex arbore circa Christiani athletae sepulcrum laeta volitavit. Te- 
terrimae poenae, quibus tyrannus obnoxius est, tum martyris 
decus et gloriam auxerunt, tum sanguinem eius vere semen 
christianorum esse probarunt. Profecto « nel tempo degli stessi 
« quaranta giorni, il Capitano, che fece ucciderlo, e quanti ac- 
« consentirono alla sua morte, morirono anch'essi. In questa ma- 
« niera dispose il Signore per l’onore del Suo Servo e il rese 
« ammirabile anche presso gli stessi Mori ». 


Num. III. 
De publica martyrii fama. 


62. Talem virtutum apparatum tantamque martyrii gloriam 
fama apud omnes tum aequales, tum posteros prorogavit. « In 
« Europa et in India orta fuit ab omnibus, qui eum quovis loco 
« agnoverunt: maxime ab ipsis Mahometanis et. mercatoribus 
« Indicis, vana idolorum superstitione inbutis ». Atque etiam: 
« quanti l'ebbero a conoscere in vita l'ammirarono... per le 
« rare virtù, che videro in lui risplendere ». Vel ii, qui a chri- 
stiana fide longe aberant, Servum Dei demortuum fleverunt : ipse 
dux Xafer impar dolori ferendo erat summaque eum poenitentia 
cepit. « Gli stessi infedeli cosi Mori, come Gentili stimarono 
« molto la santità di questo Servo di Dio, e ne stupirono dicen- 
« done le meraviglie della morte di lui, versando molte lagrime 
« quando il videro ucciso. Lo stesso Xafer si pentì, sebbene tardi, 
« e disse in particolare che avrebbe piuttosto voluto che gli fos- 
« sero andato a male ogni suo avere, di quello che gli fosse 
« succeduta così gran disgrazia ». 

63. Haec igitur sanctitatis et martyrii fama non fucis et ca- 
lamistris ornata fuit vel a Patribus Societatis lesu praeter mo- 
dum inflata, vel a Christianis aliis per artem inducta. Virtuti- 
bus enim (uti iam diximus) adhaerebat, ac simul singularibus 
signis, quae divinitus in ipso martyrio ae post caedem illatam 
portenta sunt. Quae cum esset sanetitatis fama omnibus nume- 
ris absoluta dicenda est. Etenim testes dicunt hanc existimatio- 
nem multorum linguis el testimoniis consentientibus confir- 
matam, in tota Societate Iesu ac per universum orbem perva- 
gari et cum admiratione omnium inter Lusitanos et Christianos 
nec non inter ethnicos convaluisse: quo nihil praeclarius esse 
potest. 


De PP. Gáspare Paez et loanne Pereira 
Num. I. 
De vita et virtutibus. 


61. P, Gaspar Paez natus est in urbe Lusitana, quae Co- 


villand nuncupatur ex piis honestisque parentibus anno repara- 
tae salutis 1597. Iam a teneris annis mira in puero ingenii fa- 
cultas, mira pietas. Inter ceteras virtutes, fides et caritas erga 
Deum proximosque eluxerunt, super quam cuique credibile est. 
Innocentiae candorem integrum omni ope servare contendit: 
singulo quoque dominico die ad coelestem angelorum mensam 
insolito fervore accedebat. Quoniam vero pietatem erga Deipa- 
ram cum lacte combiberat, se in eius clientelam totum permisit, 
coelitesque omnes singulari cultu prosequebatur. 

65. Anno 1605 in Indiam a parentibus deductus est: cum 
scholas apud paires S. l. celebraret, ad illud institutum profi- 
tendum insolita quadam vi se trahi sensit. Porro animus eius 
omnia terrena despiciebat ac quatuordecim annos natus, mode- 
ratoribus probantibus, admissus est. Ibi tirocinium tamquam pa- 
laestra patuit, in qua futurae sanctitatis haud indubia documenta 
praebuit, donec votis nuncupatis, studio perfectionis se totum 
dedidit. Miserrima eorum eonditio, qui in erroris tenebris iace- 
bant, animum eius tangebat: itaque anno 1623, id temporis quo 
philosophiam tradebat, sacrarum missionum vehementi desiderio 
inflammatus, ad Aethiopes discedendi genuflexus a moderato- 
ribus facultatem exoravit, eaque impetrata, discessit. 

66. Vix oratione illum mentis ardorem assequi possumus, 
quo hoc divinissimum ministerium iniit ac persecutus est. Omnes 
cogitationes, omnia consilia eo spectabant ut ethnici ad catho- 
licam religionem traducerentur: qua de causa, etsi leges infen- 
sissime contra catholicum nomen latae essent, maluit in Aethio- 
pia manere: hine multis ex ethnieis ad Christum adduetis, plu- 
rimis christiauis in fide firmatis, in vastissima illa regione sa- 
cerdos proscriptae religionis ministerium interritus exercuit, 
nulla unquam spe deiectus fore ut quoque catholici nominis 
hostes ad Ecclesiae gremium venirent. In hisce rebus profecto 
fortis ae eonstantissimus animus eius cerni potuit : mortem enim 
ipsam atque omne cruciatuum genus sprevit, pro inimicorum sa- 
lute preces fundens assidue. 

67. Ceterum quamdiu in Aethiopia Dei Servus vixit, tamdiu 
virtutis et sanctitatis exempla edere non destitit, eo praesertim 
tum opere, tum verbis et mente spectans ut quotquot homines 
terra sustinet, hi Deum cognoscerent iidemque amarent. Verum 
interea expulsi fuerant ex Aethiopiae finibus Patriarcha, Episeo- 
pus, caeterique christianae sapientiae praecones, idque ex odio, 
quo eos haeretici et Facilidas rex prosequebantur. Cum P. Ioanne 
Pereira et P. Brunone Bruni in urbe, quam vulgo Assam vocant, 
Dei Servus mansit; assentiente eiusdem urbis praeside. At ubi 
rex, qui in catholicum nomen infestissimus erat, rem rescivit, 
datis litteris, monachum quemdam in Catholicos odio flagraniem, 
cuius nomen Aspha Christos, iussit, quantum in se situm erat, 
contendere ut Patres Gaspar et Ioannes Pereira ad necem trahe- 
rentur. 

68. Imperata facere monachus avide exoptans, huc et illue 
discurrebat magna gestiens laetitia ac populum ad Servorum 
Dei odium inflammans. Neque satis: quo facilius impium consi- 
lium suum efficeret, tamquam socium ad crudele facinus patran- 
dum virum pessimae notae atque haeresi infectum, nomine Gua- 
bra Christos, sibi adiunxit, cui magna ex rege ac cumulatissima 
beneficia et dignitates pollicitus est. Hic perniciem Servis Dei 
toto pectore conflare studuit. Ipsi vero quo prudentius anima- 
rum bono incumberent, in quadam spelunea, quae in medio ne- 
more sita erat, delitescebant. Die vero 25 Aprilis anno 1635 
summo mane se rite parabant ut sacris operarentur : tune in eos 
Guabra Christos cum triginta et centum hominibus undique col- 
latis, impetum fecit. Sistitit se P. Gaspar coram eo impavidus 
ad suavem laetitiam ore composito, arbore quadam fretus, pe- 
nes quam preces Deo fundere quotidie consueverat. Eum tyran- 
nus rabie frendens adortus est. Dei Servus corde et latere dexiro 
lancea iransfixus, caelum suspiciens, occubuit. Illius gloriosi mar- 
tyrii socios loannes Pereira et quatuor operarios fratres habuit, 


| 
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69. P. loannes Pereira a piis parentibus ortum duxit Cella- 
nellae, quod est oppidum Ulysipponensis Dioeceseos. Parentes 
eum christiane, non minus quam liberali disciplina, educandum 
eurarunt: ipse vero eos fructus qui parentibus ex se merito dehe- 
bantur, uberrime retulit. Etenim a teneris annis summa ingenii 
laude praesiitit, sed magis virtute. Tessera eius aetatis pietas erga 
Deiparam fuit, eui integritatis florem devovit atque in singularem 
elientelam angelorum tutelarium se tradidit, quorum opem saepe 
in die invocare consueverat. 

70. Cum tam faustis auspiciis adolescentiam esset. exorsus, 
maioris perfectionis stimulis actus in Societatem lesu se admitti 
exoravit, quo magis Dei gloriae studeret et saluti animarum in- 
. eumberet. Voti compos factus, quanto olim sanctitate foret tune 

facile coniectari licebat. Nam, tirocinio inito, eius virtus sic eni- 

iuit ut exemplo aliis praeiret. Vota de more emissa, quamdiu 

vixit, diligentissime tenuit atque ab iis ne hilum quidem deflexit. 

Anno 1626 in Indiam (quod petierat) missus est : Goae sacerdotio 

ineundo opportunis pietatis et studiorum exercitationibus se pa- 
ravit. Interea tenellos puerorum animos christianae legis prae- 
ceplis imbuens, iis animarum proventibus prolusit, quos postea 
uberrimos collegit. 

.74. Sacerdos factus Sacrae Theologiae summo mentis ardore 
studuit : pariter sacrarum litterarum libris interpretandis et san- 
ctorum Patrum voluminibus evolvendis sedulam operam dedit. 
Neque caritatis ministerium hisce finibus iantum coércuit. Ete- 
nim carcere inclusos invisere, hospitia celebrare, per plateas et. 
fora rudem plebeculam excolere puerosque ad christianae fidei 
praecepta informare, stipem ostiatim pauperibus sublevandis 
quaeritare, aegros solari, animam agentibus adesse, omnibus sui 
copiam facere haec assiduus labor eius, haec infracta contentio. 
Sed perinde ac si angusti tantae caritatis Indicae missionis fines 
viderentur esse ad Aethiopes excolendos, moderatorum venia 
anno 1628 laetus discessit. 

72. Ubi primum ibi inter eos versatus est, ethnicos christia- 
. mae legis mysteriis erudire incoepit: sic multi ad fidem traducti 
| sunt, qui insigni erga Deiparam pietate deinde praestiterunt. 
— Hine profecto causa repetenda est cur Facilidas, Aethiopum rex, 
. Dei Servum diris omnibus persequeretur. [am quot quot erant in 
| illa regione evangelii praecones et Episcopi et Sacerdotes, quippe 
qui capitali odio in catholicum nomen arderet, exinde eiecerat: 
- unus P. Gaspar Paez (uti supra diximus) cum P. Brunone Bruni 

. et paucis aliis reliquus erat. P. Ioannes Pereira se ab eo disiungi 


| mon sivit Assaeque manere impetravit ut catholicis opem ferret 


. atque haereticorum conatus, quantum in se situm erat, irritos 
E redderet. In speluncis abditi, divinum ministerium sedulo per- 
‘ gere non cessabant. Sed uti Servus Dei sacerdotalis muneris 
- curas, ita eum P. Paez martyrii cruciatus communicavit. Ete- 
J nim Guabra Christos, a monacho dirissime excitatus, cum haud 
- exigua perditorum hominum manu in Servos Dei irrupit, cum 
E ipsi ad divinam victimam immolandam se comparabant. Summa 
E oris alacritate P. Ioannes irruentes excepit, inconcussam retinens 
| animi firmitatem. Prior P. Gaspar foedos inter cruciatus vitam 
- amisit. Dum vero tyrannus in P. Ioannem manum injiciebat, qua- 
- tuor servi, qui cum eo erant, ensem distrixérunt perinde ac si 
E a Servo Dei omne diserimen propulsare voluissent. At eorum ar- 
- dorem ille continuit ac iussit ensem in vaginam reponi. Vero 
- lethali vulnere pluries affectus est: quo accepto septem dies su- 
| perstes adhue mansit donec die secunda Maii anno 1635 inter 
| Saevissima tormenta martyrium consummavit. 
73. Aique haec de vita Servorum Dei dieta sint satis: nune 
- aliqua de eorum virtutibus perstringamus, quas omnes in eis 
E mirum in modum eluxisse certum compertumque nobis est ex 
à iis, quae testes referunt. « Toto vilae suae tempore omnibus vir- 
— « tulibus praefulserunt: neque eas solo habitu ostentarunt sed 
— « cordi et medullis inficerunt et heroicis aclibus cum maxima 
- « perfectione conspicuas fecerunt ». Flagrantissima in primis 


fuerunt Fide. lam a pueritia christianae legis praeceplis addi- 
scendis animum appulerant, eamque doctrinae supellectilem hau- 
serunt quam postea inter Aethiopes proferre omni conatu nisi 
sunt, Praesertim earum rerum, quae divinum cultum spectabant, 
P. Gaspar peritissimus erat: vix sacris ordinibus initiatus et 
nondum sacerdotio auctus, ritus ab Ecclesia constitutos et cae- 
remonias ipsis sacerdotibus novensilibus tradere consueverat. Ce- 
terum in templis et altaribus exornandis, in tabernaculo, . quo 
Sacramentum custoditur, excolendo atque in huiusmodi occupa- 
tionibus tempus insumere ei gratissimum incidebat. Erga Eucha- 
ristiae mysterium suaves fovebant sensus: nullum umquam do- 
minieum aut festum diem in pueritia transigebant, quin ad 
Angelorum mensam summo fervore raperentur. Reliqua etiam 
fidei areana suavi obsequio sunt prosequuti. Fertur nihil umquam 
optatius eis evenire potuisse, quam pueris prima fldei christia- 
nae praecepta tradere. Ex theologicae disciplinae studio eo fidei 
ardore exarserunt ut cum amplius illum pectore continere non 
possent, quaevis vitae discrimina pro salute animarum obire non 
dubitassent. 

74. Spes certissima aeternae gloriae olim consequendae in 
eorum animis radices altissimas egerat et quoniam perfecta facit 
nos concupiscere non terrena, quae videmus, sed coelestia, 
quae speramus (1) Iam a teneris annis unice Deum quaerere 
connisi sunt. Honores et fluxas res omnino spernebant et labores 
omnes obire gaudebant atque, in divinis cogitationibus mente 
defixa, quae sursum sunt semper spectabant. « Illi firma spe 
« Deo adhaerebant, et haec a mundi illecebris et oblectamentis 
« ipsos in pueritia extrahebat, et ad gravissimos labores et ac- 
« rumnas subeundas incitavit, quas credibile non est ita con- 
« stanter invasuros nisi firmam spem haberent momentaneis 
« vitae tribulationibus aeterna gaudia et quietem successuram ». 
Sunt qui mentes Servorum Dei navi comparant fluctibus iac- 
tatae, quae divinae spei anchora innitur: ideo nihil mirum quod 
mortem ipsam inter apostolicos labores subeundam vehementer 
optabant atque ut votorum compotes fierent, preces assidue fun- 
debant. Inter tormenta quibus christianam fldem afficiebantur, 
in Deo fiduciam collocaverant eique sese regendos omnino per- 
miserant. « Firmiter illi spe soli Dei innixi erant: nec habebant 
« praeter ipsum cui fiducialiter adhaererent, cum undique cincti 
« essent ab haereticis, fururem semper spirantibus et ipsorum 
« sanguinem anhelantibus, ita ut semper dicere possent: Ad /e, 
« Domine, sunt oculi nostri, ne pereamus ». 

75. Flagrantissima quoque in Deum caritate fuerunt. Quam- 
vis tam praeclara facinora pro Dei honore patrassent iidemque 
tam operosos labores ad eius gloriam prolatandam sustinerent, 
verumtamen ipsi sibi nihil agere videbantur quod Dei amore 
dignum esset. Itaque iis certa ac deliberata voluntas fuit in Ae- 
thiopia manere, etsi reliqui patres in Indiam redirent. Ceterum 
quod unum Deum atque unicum euperent atque vellent, illud 
suadet quod testes exprimunt, « optabant ut omnes crealurae 
« molitorem suum cognoscerent et amarent. lllorum cor gravi- 
« ter erat excarnificatum si a quovis (Deus) peccatis offendere- 
« tur aut oblivioni traderetur », Omnibus viribus ad Deum cón- 
tendebant: « utpote quem tota anima, toto cord» et totis viribus 
« dilexerint, quin a Deo vel tantillum deflexerint aut alio tenuem 
« aliquo amoris rivum derivaverint: nec aliud quam Dei nomi- 
« nis et gloriae augmentum dies noctesque cogitabant ». Post 
Deum augustissimam parentem impense dilexerunt, eiusque cul- 
tum sacris in missionibus mirifice propagarunt. Deiparae imagi- 
nem eo orishabitu expressam, qui peecatores in spem conse- 
quendae veniae erigeret, suis in missionibus circumtulerunt, 
tamquam itinerum comitem et levamentum laborum. Fervido 
meutis aestu omnes ad Deum amandum ineitabant, neque ullum 
pietatis exercitium excogitari poterat, quod ipsi exequi non cu- 


(1) S. Bernard. Parab. de Fide ete. Tom. Il, p. 286, 
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rarent. Porro quae terrena erant, omnino fastidiebant, quippe 
quae animos a Deo disiungerent : coelestia tantum desiderio vehe- 
mentissimo appetebant. ` | 

76. Ardentissimo proximorum zelo flagrarunt. Misericordiae 
opera, uti vocant, maximoperė eis in deliciis erant. Inopi ad- 
crant, miseris opem ferebant, corrigebant errantes, hospitia ce- 
Jebrabant, rudem plebem christianae legis praeceptis erudiebant, 
curabant aegrotos, omnes hortabantur ut legem divinam servya- 
rent Deumque diligerent. « P. Gasparis cor pectore clausum 
veluti aestuabat ut in proximos effunderetur nee raro in car- 
cerem se conferebat ad vinctos solaiio et stipite subley: n- 
dos: compita etiam frequentabat ad catechesim rudi populo 
instillandam: Congregationem B. V. Annuntiatae saepius cu- 
rabat, et sodalibus insignem affectum erga B. V. et sacra- 
mentorum frequentationem impressit, et continuum illius stu- 
dium fuit omnes in coelum induceré. Cum vero philosophiam 
et theologiam audiebat, ipse, si quando condiscipuli aegrota- 
rent, eorum chartas colligebat et lacunas explebat; Nihil 
praetermisit quo caeteros iuvare posset. « P. Joannis Pereira 
caritas in Aeihiopia erga domesticos et proximos adolevit ». 
Pariter inter Indos carceres, xenodochia, plateas celebrabant: 
christianae legis praeceptis pueros et rudem plebem imbuebant, 
stipem corrogabant ut miseris opem ferrent. Profecto caritas 
eorum tamquam ignis. Nemo erat, qui ab ipsorum calore se 
posset abscondere, « nam instar solis omnia loca luce com- 
plebant ». 

77. Uti caritate, ita Prudentia insignes Servi Dei fuerunt. 
Nihil umquam agebant, quod non esset cum divina gloria et 
spe aeternae beatitatis consequendae coniunctum. Quam ad rem 
omnia subsidia, quae aptissima essent, solerti animo adhibue- 
runt. « Cum simplicitatem columbinam haberent, tamen, instar 
« cautorum serpentium, fide veluti caput tegebant et corpus 
« hastarum petitionibus et pluribus vulneribus obiecerunt ». 

78. Quid de Justitia? Ut aliena tuerentur iura, saepe suis 
iuribus carere maluerunt. Bonam aliorum famam omnibus viribus 
servandam curarunt: omnibus excusationis veniam. dabant vel 
Schismaticis et Haereticis, modo enim carnis imbecillitatem affe- 
rebant, modo vim impetumque humanarum cupiditatum modo 
vero aiebant omnes peccatores ad Deum converti posse ei san- 
ctitatis apicem attingere. 

79. Temperatus animus tum in prosperis, tum in rebus 
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adversis maxime cernitur. Servi Dei temperantissimi dicendi ` 


sunt quippe qui, rebus ad voluntatem fluentibus, numquam 
immoderatae laetitiae se dedissent: reflante vero fortuna, tran- 
quillo ac pacato animo essent. Cum. haereticorum odium. in 
catholicos insaeviret, alumni P. Gasparem solabantur eique di- 
cebant iam prope esse ut subsidia afferrentur. At ipse ad mortem 
ipsam sustinendam se paratum esse rursus inquiebat. Cum tam 
certum ipsis deliberatumque esset pro Christo pati, carnis vo- 
luptates acerrimo odio prosequebantur: parce admodum vesce- 
bantur: saepe vigiliis corpus macerabant, omni cruciatuum ge- 
nere unice delectati. 

80. Magnam quoque animi fortitudinem ostenderunt. Gum 
enim hostium agmina in eos irruerent ipsique eorum. impetum 
propulsare possent, armis omnino abstinebant. Servos iubebant 
haud vim vi repellere, sed aequa mente omnia mala sustinere: 
« tum tempus esse » aiebant. « non animorum. sed spei et si- 
lentii ostendendi ». Itaque, etiamsi subsidia expectare potuis- 
sent a Lusitanis, qui magnis itineribus appropinquabant, ma- 
luerunt vitam profundere, quam hostem propulsare. Ceterum 
maledieta, iniuriae, animi benefieiorum immemores ne ullum 
questum eorum ex ore extorquere potuerunt: quod quale for- 
titudinis argumentum sit nemo est, qui non. videt. 

81. Hine ne mireris quod castitatis laude ita floruerint ut 
Angelorum nomen sint assecuti. « Chiudevano tutte le porte dei 
« loro sentimenti, principalmente gli occhi, le orecchie, la lin- 


« gua, affiiehé da questi non penetrasse alcuna vista o parola 
« che fosse men che onesia o modesta, né ammisero per gli 
« occhi e per le orecchie cosa, che menomamente alterasse la 
« purezza della loro anima, essendo un vivo ritratto degli An- 
« geli ». Quid? testes referunt Servos Dei « in colenda et 
« amanda castitate, adeo subtiles stetisse ut ab Angelis sola 
« mole corporea, non autem huius virtutis praestantia differre 
« viderentur, et quieumque oculos in ipsos coniicerent, non ex 
« humano semine natos, sed caelestium mentium consortes iu- 
« dicarent. Et eorum etiam proprium erat huius virtutis amo- 
« rem aliorum cordibus, tam vultus serenitate, quam verborum 
« gravitate et motuum eorporis compositione ingenerare ». 

82. Omnes obedientiae partes rite ac perfecte explerunt. 
Moderatores tanquam Dei interpretes venerabantur, eorum man- 
datis tamquam Dei mandatis obtemperabant. Inexplorata causa 
atque hilari animo obediebant tum in iis, quae faeilia videren- 
tur, tum in iis quae difficilia. Saepe etiam superiores exorabant 
ut eos rigide ieiunare iuberent, carnemque acerrime devexare 
atque aspere haberent. Ut pancis complectar, se eorum volun- 
tati prorsus permiserant ac nutibus omnino pendebant. 

83. Iam reliquae virtutes horum sanetorum virorum iot ac 
tantae erant ut paucis eas dicere nemo possit. Animi demissione 
fuerunt singulari. Honores, qui vulgo illis habebantur, si poterant, 
declinabant. Se ipsi deprimebant, pueris et aegrotis similes ultro 
facti. Forro mirabilis P, Ioannis humilitas fuit, quippe qui humi 
inter sodales saepe cibum sumere consuesceret eorumque pedes 
osenlari. Aliorum pedibus se libenter conculcandos subiiciebant, 
laetissimi si quando vilioribus ofticiis se exerceri !icuisset. Omnia 
caritatis munera aegrotis praestabant eisque tamquam dominis 
suis alacriter inserviebant. Atque in eo praecipue illorum mo- 
destia celebranda est, quod cum se omnium, quos terra sustinet, 
abiectissimos putarent, totis viribus assequi contendebant ut alii 
quoque eamdem de illis opinionem haberent. 

84. Hoe humilitatis studium paupertatis amore cumularunt 
eamque veluti parentem suavissimam, ut a S. Ignatio suis in 
Constitutionibus praecipitur, dilexerunt. « Erano tanto amici ed 
« affezionati alla santa povertà, che l'amavano come madre. .. 
«+ +. Quelle cose che erano più basse e vili, queste maggior- 
« mente li rallegravano e con maggiore premura ponevano mano 
« ad esse ». Pedibus in sacras expeditiones procedebant, detrita 
et exigua tunica, nullis sarcinis, nisi sacram suppellectilem, quam 
missionum usus requirit, excipias, Paucis panis frustulis vesce- 
bantur eaque saepe in pauperes partiti. Cubiculum ad quiescen- 
dum deerat: specum adhibebant, ibique delitescebant « egentes, 
« angustiati, afflieti : ideoque illorum indignus erat mundus, coe- 
« lum vero eorum eerta possessio, pauperum enim spiritu pro- 
« prium est regnum coelorum ». i 


Num. II. 
De causa Martyrii. 


85, Ex iis, quae supra diximus, satis constat Servos Dei Ga- 
sparem Paez et loannem Pereira catholicae fidei causa fuisse 
caesos: quam porre mentiem illi prorsus habuerunt in craciati- 
bus ipsis tolerandis. Rex publice edixerat ut quotquot in regno 
sacerdotes erant, omnes ad unum discederent. At Servi Dei, cum 
multi ibi christianae. fidei cultores manerent, impium esse rati 
discedere eosque sacris omnino destitutos relinquere, mortem 
erudelissimam obire maluerunt, quam sacerdotalis muneris partes 
violare, « Patriarcha, Episcopo et omnibus Romanae Fidei prae- 
« dicatoribus ab haeretico et schismastico Rege exturbatis, inter 
« maximas angustias et necessitates, ne Catholicorum necessi- 
« tatibus et suae professionis exemplo deessent, ibi , . . .. 
« permanere voluerunt». Apud Teclam Emmanuelem, qui regia 
polestate Assam et circum patentes regiones obtinebat, P. Ga- 
spar hospitio usus est. Paulo post ad eum P. Ioannes Pereira 
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accessit. Verumtamen cum eos Guebra Christos compertos ha- 
buit, qui in toto Trigaeo Regno regis vices gerebat ac « nihil 
aliud dies et noetes, quam cultorum Romanae Fidei et Patrum 
perniciem agitabat », Servos Dei caedi tradere constituit. Acue- 
bant odium imperatoris litterae, ipsi Guebrae datae in hane sen- 
tentiam conceptae : « quid agis? cur illos pateris vitam tradu- 
cere? ». Utriusque iram adversus catholicae fidei cultores Aspha 

Christos monachus haeresi infectus ae « Satanae Vicarius » 
excitabat, qui alteri quanta regno pernicies futura esset, inte- 
gris catholicis, ostendebat, alteri praeclara praemia, occisis ca- 
tholicis, pollicebatur. Itaque Guebra Christos, qui assidue dicere 
consueverat: « istos vita deiiciamus » et Aspha Christos, qui 
libero ore praedicabat: « Servos Dei trucidare nullum est piu- 
„culum sed ingens. erga Deum meritum » una simul eos perdere 
aggressi sunt. Ipse Guebra Christos « felle draconis ac basilici 
« afflatu inspiratus, se ad tantum facinus, conflatis centum et 
« triginta militibus, comparavit. ». 

86. Patres, qui in latibulis inter montes delitescebant, sibi 
invieem addebant animos. Sedulo aram parant ad divinum sa- 
crificium peragendum: interea ex improviso fores ingens arma- 
torum multitudo eireumsepit. Duo servi, qui Servorum Dei lateri 
aderant, inspectis lictoribus, arma arripiunt. At ipsi eos iubent 
arma dimittere. Alter iuvenis, nomine Gabriel Machiadus ceu 
agnus mansuetissimus lancea confossus, pie occubuit. Interea 

È mutua confessione Servi Dei sese invicem expiabant. 

87. Interioribus vestibus per vim exuti, a viro quodam in- 
. duti sunt, qui illud a Deó impetrare meruit ut peccatorum con- 
È fessionem apud Patres ageret: diu enim a sacris abhorrebat. 
— « Festinantem hostium cuneum P. Gaspar conspicatus, arboris, 
- « suo tugurio vicinae, trunco terga affixit, nec ullo verbo pro- 
« lato, ceu alter Elias sub umbra Iuniperi, mortis desiderio al- 
« latus, in tugurium irrupit; et mox, ut Christus animam in 
. « cruce acturus, tenebras sibi, ne videretur, cireumfundit, vul- 
| « tum linteo velaius exivit. Nescio an veritatis punctum tangam, 
| «Si dixerim, lucem sibi propriis manibus eripere maluisse, an- 
« tequam alienis ohduceretur, ui notum faceret mortem se non 
« invitum excipere, sed illam voluntarie praevertere. Patri operto 
« vultu egredienti hasta in éor ipsuni, et iterum subter dexte- 
… « rum brachium immissa. Post vulnera, vestibus denudatus fuit, 
« post nuditatem pronum se in terram abiecit, nec linteo, quod 
- « iam praedatores avulserant, sed prolissa ultra palmum barba 
« vultum obduxit.; et frontem, cancellatis in crucis formam bra- 
« ehiis, reponens (quo typo semper orare, et singulis diebus se 
« Deo immolare consueverat) vitae suae sacrificium absolvit ». 
. P. Pereira lethali vulnere affectus est: verumtamen, quo magis 
. Cruciatus protraherentur, una simul cum servis eadem nocte, vin- 
| culis alligatus, in summüm montem traduetus est ibique in spe- 
- luncam detrusus. « Septima vulnerum die, quae Maii prima fuit, 
- « imminutis eorporis viribus et doloribus in immensum auctis 
| « in tibiis, genibus et pectore, petiit ut ab ea spelunca. extrahe- 
| « retur et aperto coelo sisteretur. Ductus est ad. locum in quo 
- « situm fuerat altare. Cum Deo Christo Domino et Sanctissima 
| « illius Matre perpetim eolloquebatur: se propter virtutem mori 
3 « (quae propria sunt ipsius verba), cum hostes se videndos obtu- 
| '« lere, ac cum militari clamide (sicut et alii socii) tectus esset, 
— « qua poterat contentione identidem proclamans. Et licet pugio 
E ‘« ante ipsius pedes abiectus esset, et domesticus adolescens gla- 
È -« dium, et clypeum ‘ad defensionem offerret, ipse clamavit: 
« Aufer, aufer, non est haec tempestivitas armorum. Quasi 
« diceret: non hoc inferendorum, nec depellendorum vulnerum 
— .« tempus est, sed ob virtutem excipiendorum, quae verba saepius 
| « in mortis luetamine repetebat. Sic sanctis operibus confertus 
« post mediam noctem obiens, in coelum ad antelucanas laudes 
« Deo concinendas properavit ». 
E 88. Post haec crudelia patrata facinora, Guebra : Christos 
E praemium enixe sibi, datis litteris, ab Aspha Christos flagitabat. 
| « Riportata vittoria (inquiebat) ed uccisi quelli che stavano nel 
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« deserto, e come primieramente i nostri Monaci d'Alessan- 
« dria furono gettati et esposti alle fiere, cosi vi gettai questi ». 
Cui Aspa Ghristos respondit: « Poiché compiste tale opera, 
« venite, che io vi farò onorare dal Re, affinchè vi dia l'offi- 
« cio ed il comando di Barnagais ». Quo nihil magis demon- 
sirat quaenam fuerit. causa, martyrii. 


Num. MI. 
De publica martyrii et miraculorum fama. 


89. Servos Dei vitam amisisse inter eruciztus ut suo san- 
guine catholicam fidem tuerentur id in vulgus latissime patet. 
« È fama pubblica fra tutti i cattolici ed anche ira molti ere- 
« tiei e Mori che eglino (i Padri) morirono martiri per la con- 
« fessione della fedé di Cristo e li considera per Santi e Beati ». 
Multi eos lacrymis sunt proseeuti vel ipsi tyranni: « Non sola- 
« mente ti» Cattolici, ma gli stessi eretici ed uccisori. conobbero 
« e confessarono la santità nella vita e nella morte di questi 
« Servi di Dio, e versarono molte lagrime riconoscendoli e pre- 
« dicandoli per uomini Santi, e veri martiri ». 

90. Haec fama minime ex nimio studio ortum duxit: verum 
« nacque. . generalinente da tuita la gente di Etiopia, 
« così grandi come piccoli ». « Fama de horum Dei Servorum 
« virtutibus et morte propter Deum in Aethiopiae primo orta 
« fuit et exinde in Europam et totum terrarum orbem decurrit ». 
Constitit semper sibi non regnorum finibus conclusa, non lapsu 
temporis imminuta. « E' fama costante che durò, e si mantiene 
« in Europa, e sempre durerà senza aver mai cosa in contrario, 
« e non solamente tale fama é sparsa nel luogo, ove essi mori- 
« rono e vissero, ma universalmente diffusa in tutte le provincie 
« e Regni in qualsiasi parte dei medesimi ». 

91. Ceterum nobile Servorum Dei martyrium immania por- 
tenta seeuta sunt. Qui enim eorum caedi dederunt operam, hi 
omnes ad unum patrati sceleris debitam poenam luerunt. Alteri 
enim suis domibus exturbati in extremas plagas exilio amandati 
sunt ; alteri ferro perierunt: alteri gravissimis dirisque morbis 
devexati, omnes profitebantur haec sibi mala evenisse « in poe- 
nam sanguinis illorum ‘Assae sanctorum tam immerito ef- 
fusi ». Testes uno ore affirmant «. post mortem horum Dei Ser- 
« vorum illius auctorem Guebra Christos, et ipsos consanguineos, 
« qui in illius satellitum numero fuerunt, a suis penatibus et 
« paternis fundis eiectos, in alienis provinciis nudos, et multos 
« ex ipsius manipularibus lethaliter aegrotasse, alios bonis om- 
« nibus fuisse denudatos ; omnes vero palam confessos esse se, 
« postquam illorum Dei Servorum Assae sanguinem tetigerunt, 
« in extremam miseriam corruisse et perditionem, suas domos 
« et cognationem fuisse populatam, et aliquos ex eisdem Lusi- 
« tanis familiaribus dixisse: Opus non est, o Lusitani, ut san- 
« guinis fratrum vestrorum vindiclam exigalis. Deus enim 
« vestram causam assumpsit, el se ultorem demonstravit ». 
Quid? P. Gasparis sanguis, dum ipse lancea iransfossus est, in- 
star nubis roseae coelum conscendit. Porro splendidioribus te- 
stimoniis non poterat Deus martyrium et sanctitatem Servorum 
suorum adserere. 


(Prosequendum). 
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E SACRA CONGREGATIONE 
INDULGENTIARUM ~“ 


In Decreto de translatione' festorum relate ad indulgen- 
tias comprehenditur etiam translatio Plen. indulg. in 
casu. 


Prior Generalis Ordinis Servorum B. M. V. Sa. 
crae. Congregationi Indulgentiis Sacrisque Reliquiis 
praepositae exponit, non omnes convenire Indulgen- 
tiam Plenariam per rescriptum eiusdem S. C. die 27 
Januarii 1888 concessum, a Christifidelibus toties lu- 
erandam, quoties ecclesias Ordinis Servorum Mariae 
etc., (sive Fratrum, sive Monialium nee non Tertii Or- 
dinis vel Confraternitatis VII Dolorum B. M. V.) in 
festo septem Dolorum B. M. V. visitant, transferri posse 
ad aliam diem, si externa solemnitas transferatur. 

Quare ad omne dubium de medio tollendum humi- 
liter quaerit: An in Decreto generali diei 9 Augusti 
1852 de translatione festorum relate ad indulgentias, 
comprehendatur etiam translatio Plenariae indulgentiae, 


de qua supra? » E 
S. Congregatio audito Consultorum voto, respon- 
dit: Affirmative. it 


Datum Romae ex Secretaria eiusdem. S. Cong. die 
2 Iulii 1902. 


S. Card. CRETONI, Praef. 
L. % 8. 








E SACRA CONGREGATIONE 
INDICIS 


DECRETUM. 
Feria IIT, die 19 Augusti 1902. 


Sacra Congregatio Eminentissimorum ac Reverendis- 
simorum Sanctae Romanae Ecclesiae Cardinalium a SAN- 
CTISSIMO DOMINO NOSTRO LEONE PAPA XIII 
Sanctaque Sede Apostolica indici librorum praváe doctri- 
nae, eorumdemque proscriptioni, expurgationi ac permis- 
sioni im universa christiana republica praepositorum et 
delegator um, habita in Palatio Apostolico Vaticano die 19 
Augusti 1902, damnavit et damnat, proscripsit proscri- 
bitque, atque in Indicem librorum prohibitorum referri 
mandavit et mandat quae sequuntur. opera : 


PRESBYTER Lucensis. — L'antichità intorno all’elezione dei sa- 
cri Pastori. — Lucca, tip. del Serchio 1902. 
ZiNO Zini — Il pentimento e la morale ascetica. — Torino, fra- 


telli Bocca 1902. 


Itaque nemo cuiuscumque gradus et conditionis prae- 
dicta opera damnata atque proscripta, quocumque loco et 


quocumque idiomate, aut in posterum edere, aut edita 

legere vel retinere audeat, sub poenis in Indice librorum 

vetitorum indictis. 

IuLius Bois, HERMANNUS SCHELL, AEMILIUS COMBE, losEPHUS 
MULLER, FRANC. REGIS PLANCHET et CAMILLUS QUIÉVREUX 
decretis S. Congregationis, editis 21 Aug. 1896, 15 Dec. 1898 
et 7 Iun. 1901, quibus eorum quidam libri notati et in In- 
dieem librorum prohibitorum inserti sunt, laudabiliter se 
subiecerunt. 


Quibus SANCTISSIMO DOMINO NOSTRO LEO- 
NI PAPAE XIII per me infrascriptum | Secretarium 
relatis, SANCTITAS SUA Decretum probavit, et pro- 
mulgari praecepit. In quorum fidem etc. 


Datum Romae die 19 Augusti 1902. 


ANDREAS Card. STEINHUBER, Praef. 


L. RS. 
Fr. Tuomas EssER, Ord. Praed. 


a Secretis. 


Die 20 Augusti 1902. Ego infrascriptus Mag. Cur- 
sorum testor supradictum Decretum affixum et publicatum 
fuisse in Urbe. 


Vincentius Benaglia, Mag. Curs. 








E SACRA POENITENTIARIA 


Nonnulla magni momenti solvuntur dubia circa confessarios 
Regularium. 


Titio, sacerdoti approbato ad audiendas Confessio- 
nes, non raro éontigit confessiones excipere regularium 
variorum Ordinum. Quare, quo prudentiore agat ra- 
tione, ab hoc sacro Tribunali enixe postulat solutionem 
dubiorum quae statim proponuntur hic infra : 

I. Caius, sacerdos regularis, sub vesperum accessit 
ad Titium, facturus exomologesim. Interrogatus de re. 
cepta a Superiore facultate, respondit Superiorem domo 
abesse nec eodem reversurum die, nullum autem alium 
in Conventu adesse praesentem sacerdotem. Potuit-ne, 
in hae domestici Confessarii inopia, a Titio valide et 
licite absolvi ? 

II. Inter facultates quas S. Poenitentiaria pro foro 


interno cum confessariis communicare solet legitur, | 


N. VIII, facultas « absolvendi religiosos cuiuscumque 
Ordinis, dummodo apud te legitimam habuerint licen- 
tiam peragendi Coníessionem sacramentalem... etiam a 


casibus et censuris in sua religione reservatis ». Valet. — 
ne illa facultas ad casus quolibet modo reservatos ? 


Soliti enim sunt in religionibus casus reservari alii 


Superiori immediato, alii Provinciali, alii Generali. Istas | 


tamen observare distinctiones Confessario extraneo valde 
fuerit difficile. Suadet igitur expeditus facultatis usus ut 


omnes comprehendat casus religionis proprios, Prudens . 
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ceterum Confessarius non omittet ea imperare quibus 
Ordinis bono vel iuri satis sit cautum. 

III. Utrum Confessario regulari praefata facultate 
uti licet, cum Confessionem excipit religiosi eiusdem 
Ordinis ad quem pertinet ipse, ita ut in reservata pro- 
prii Ordinis polleat iurisdictione non formaliter a Supe- 
riore accepta, an contra coercetur usus ad religiosos ex- 
traneos ? 

IV. Utrum Superior qui Confessionem permittit, 
addita conditione, v. gr. « Dummodo pro reservatis 
serves Ordinis consuetudinem » impedire valeat prae- 
fatae facultatis usum ; an contra, semel concessa con- 
fitendi licentia, electus confessarius habeat vi facultatis 
Poenitentiariae potestatem in reservata a voluntate Su- 
perioris plane independentem ? 

V. Num dieta n. IV. omnino transferenda sunt in 
religiosum ifinerantem, qui ad adeundum Confessarium 
extraneum expressa Superioris facultate non habuit 
opus ? 
Sacra Poenitentiaria, mature perpensis expositis, 
ad proposita dubia respondet: ad 1."", Si Superior do- 
mus aliique confessarii tamdiu absint saltem per unum 
diem ut grave sit religioso poenitenti toto eo tempore 
carere absolutione sacramentali, is licite et valide ab- 
solvitur ab extraneo confessario idoneo h. e. approbato. 

— Ad IL"» Affirmative — ad III". Dummodo 
Confessarius regularis approbatus sit ad recipiendam 
Confessionem religiosi proprii ordinis affirmative ad pri- 
mam partem, negative ad secundam, — Ad IV."" Ne 


D gative ad primam partem, affirmative ad secundam. — 


Ad V.u Si Confessarius extraneus habeat a S. Sede 
facultatem absolvendi religiosos a casibus reservatis in 
eorum Ordine, a/firmative, secus, negative. 


Datum Romae, in Sacra Poenitentiaria, die 14 


Maii 1902. 


B. Pompiti, S. P. Datarius. 
J. PALICA, S. P. Subst. 








E SECRETARIA STATUS 


j SSmus Epo Brugensi gratulatur de celebrato a Schola Çan- 


torum conventu circa cantum Gregorianum. 


L’adresse respectueuse que Votre Grandeur a bien 
voulu envoyer. au Saint-Père au nom de la Schola can- 


- torum, à l'occasion du Congrès récemment tenu à Bru- 
- ges, est parvenue à son auguste destination. 


Sa Sainteté, outre les fermes marques de vénéra- 


| tion et d'attachement à sa personne, y a vu avec plaisir 


—. que ceux qui s'assemblérent à Bruges se proposent de 
— répandre l'étude du chant, grégorien ; et, puisque Sa 
| Sainteté elle-même, en divers actes pontificaux, a indi- 
| qué l'utilité et l'importance de ce chant, elle ne peut 
| que se réjouir de ce dessein qui tend à faire goüter 


| mieux encore la beauté et l'auguste caractère des rites 





sacrés, se plaisant à espérer que les âmes seront ainsi 
plus facilement élevées à Dieu, à la louange et à la 
gloire duquel sont ordonnés ces rites. 

Certainement, la réunion et l'échange des idées 
des amis de la musique contribueront à faire avancer 
cette science sacrée, c'est pourquoi le Saint-Père nour- 
rit la confiance que le Congrés de Bruges en ces ma- 
tières, pour lesquelles il s'est montré si respectueux, 
n'aura pas été d'une légére utilité. Et, pour aider plus 
facilement à la réalisation de ces joyeux augures, l'au- 
guste Pontife envoie de tout cour la bénédiction aposto- 
lique à Votre Grandeur et à tous ceux qui ont pris 
part aux assises musicales de Bruges. 


T M. Card. RAMPOLLA. 








E VICARIATU URBIS 


T. 


Practicae ordinationes circa celebrationem matrimoniorum 
in-Urbe, ad tenorem Motus proprii diei 5 April. 
1902. 


Pietro del. Titolo de SS. Quattro Coronati, della S. R. C. 
Prete Cardinale Respighi, della Santità di N. S. 
Vicario Generale, della Curia Romana e suo Di- 
stretto Giudice Ordinario ece. 


A rimuovere i molti e talora gravissimi danni che 
provenivano alle anime dei fedeli dal non essere più gli 
Uffizi dei Notai del Vicariato consentanei alle condi- 
zioni dei tempi, il Santo Padre, mosso da paterno af- 
fetto e sommamente sollecito della salute eterna di 
quelle, con Motu proprio (1) in data d'oggi, aboliti tali 
uffizi, ne affida la spedizione degli affari ecclesiastici 
alla Segreteria del Vicariato, da eseguirsi per mezzo 
di un Uffizio di Cancelleria, composto di persone eccle- 
siastiche designate dal Cardinale Vicario pro -tempore. 

Tra questi affari ecclesiastici, che dalla suddetta 
Segreteria cominceranno a spedirsi il lunedì prossimo 
venturo, sono, Venerabili Fratelli, di grande impor- 
tanza, e meritano quindi speciale attenzione gli atti 
che debbono precedere la celebrazione dei matrimoni, 
atti nei quali è d’ora innanzi commessa a voi una più 
larga ingerenza. Laonde per agevolarvi l'esercizio del 
ministero parrocchiale in riguardo di essi, e perchè si 
proceda in maniera uniforme e con la maggiore esat- 
tezza ‘e ‘sollecitudine possibili, abbiamo determinato di 
fissare, come veramente fissiamo, le seguenti norme : 

I. Il Parroco, al quale spetta la celebrazione del 
matrimonio, riceva innanzi il consenso de futuro matri- 
monio, servendosi dei moduli a stampa da Noi recente- 
mente approvati. 


(1) Gfe, Anal, Eccl. in praes. Vol. p. 145. 
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II. Nel ricevere il consenso, si dovranno osservare 
attentamente le fedi del battesimo e della cresima ehe 
debbono esibire i contraenti, se sono celibi, e quelle del 
celebrato matrimonio e della morte del coniuge, quando 
si tratti di vedovi. Le fedi che provengono da altra 
diocesi (e cosi dieasi di qualsiasi altro documento) do- 
vranno essere autenticate da quella Curia ecclesiastica 
e dalla nostra Cancelleria. 

III. Da quelli che per sei mesi continui, dopo rag- 
giunta la pubertà, hanno dimorato in altra diocesi, è 
richiesta la testimoniale di stato libero, rilasciato dal- 
l'Ordinario del luogo. I non diocesani presenteranno la 
testimoniale d'origine, del battesimo, della cresima e 
della libertà di stato. Le dette testimoniali si conser- 
veranho presso il nuovo Uffizio di Cancelleria nè si 
potrà procedere alla celebrazione del matrimonio, senza 
. averne prima ritirata dallo stesso Uffizio la licenza, fir- 
mata da Noi o da Monsignor Vicegerente. 

IV. Coloro che hanno prestato servizio militare per 
non meno di sei mesi, saranno ammessi a prestare il 
giuramento suppletorio davanti al nostro Cancelliere, 
dietro domanda (come al rispondente modulo a stampa) 
firmata dal Parroco, e la testimonianza di due persone, 
o la presentazione del loro congedo. Del pari preste- 
ranno il giuramento suppletorio coloro che, o per la 
professione, o. per qualunque altra ragione, fosseroistati 
vaghi, allo seopo. di provare la libertà. loro durante 
l'assenza; e per questi si richiedono inoltre due testi- 
monii, che dichiarino di conoscerli come tali, e di non 
sapere nulla in contrario alla libertà del loro stato. 

V. Osservate le prescrizioni dei quattro precedenti 
paragrafi; eseguite le pubblicazioni nella parrocchia dei 
contraenti, od anche nelle ‘parrocchie ove luno o l'altro 
di essi avesse uguale domicilio, o quasi-domicilio; tra- 
scorsi almeno due o tre giorni dall'ultima pubblicazione, 
ed ottenuto l'attestato delle pubblicazioni eseguite in 
altre parrocchie; quando non venga denunziato alcun 
canonico impedimento, e consti che siansi iniziati gli 
atti civili; potrà il parroco senz'altro procedere alla ce- 
lebrazione del matrimonio. 

VI. Quando vi sia un ragioneyole motivo di chie- 
dere la dispensa dalle conciliari pubblicazioni, si dovrà 
fare domanda in iscritto a Noi od a Monsignor Vice- 
gerente, da presentarsi però al nostro Cancelliere. Detta 
domanda dovrà dichiarare i nomi, i cognomi, il domi- 
cilio dei futuri contraenti, il consenso prestato dai me- 
desimi e il motivo canonico della dispensa. Dovrà inol- 
tre essere firmata dal Parroco, a cui appartiene la ce- 
lebrazione del matrimonio, il quale attesterà pure la 
verità delle cose esposte. Se i motivi della dispensa 
dovessero rimanere occulti, il Parroco li comunicherà 
al suddetto Cancelliere con lettera riservata, od anche 
verbalmente. 

VII. La domanda per la dispensa dalle pubblica- 
zioni dovrà essere corredata delle fedi e degli altri do- 
cumenti necessari, accennati nei precedenti paragrafi. 

VIII. I ricorrenti per dispensa dalle pubblicazioni, 
(e così dicasi di coloro che abbisognassero della fede di 
stato libero, per contrarre il matrimonio altrove), do- 
vranno produrre almeno due testimoni, i quali depon- 
gano con giuramento della libertà loro, della inesi- 
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stenza di parentela e di qualunque altro canonico impe- 
dimento. | 

IX. I testimoni devono essere noti al nostro Can- 
celliere delegato a ricevere la deposizione, o noti ad 
altra persona, la quale sia conosciuta dal Cancelliere 
stesso, e testifichi l'idoneità di quelli a rendere testi- 
monianza conforme le canoniche disposizioni. Saranno 
poi esaminati separatamente l'uno dall'altro, non essendo 
ammissibile l'esame simultaneo dei testimonii, I non 
conosciuti saranno ammessi all'esame allora solo, che 
esibiseano l'attestazione del proprio Parroco, la quale 
ne comprovi il domicilio e la idoneità a testimoniare, 
ovvero siano prodotti dal Parroco stesso, valendo il 
fatto invece del documento. 

X. Le domande di dispensa pontificia, da qualche ca- 
nonico impedimento, corredate dai necessarii documenti, 
dovranno essere compilate con chiarezza, e indicare le 
cause canoniche per le quali si chiede la dispensa. Con 
foglio separato dovranno i Parrochi: 1. Attestare la 
verità delle cose esposte nella domanda; 2. Dichiarare 
se ed in qual modo si siano prudentemente adoperati 
per distogliere le parti dal proposito di contrarre il 
matrimonio ; 3. Manifestare coscienziosamente il proprio 
parere in ordine al medesimo. 

XI. Per tutti i suddetti atti precedenti la celebra- 
zione dei Matrimonii, i RR. Parrochi, per volontà del 
Santo Padre, dovranno prestare la loro opera gratuita- 
mente, come gratuitamente dovranno farsi le attestazioni 
di battesimo, di Cresima, delle eseguite Pubblicazioni ecc. 

XII. Per ciascun matrimonio si formerà un fasci- 
colo contenente l’atto di consenso de futuro e tutti gli 
altri documenti riguardanti il matrimonio stesso. Questi 
fascicoli, disposti con ordine, saranno gelosamente cu- 
stoditi nell'Archivio parrocchiale. 

Queste sono, Venerabili fratelli, le norme che ab- 
biamo riputato necessarie e ‘sufficienti allo scopo. Lo 
zelo col quale esercitate il vostro ministero, l’amore che 
nutrite per le anime, Ci sono arra sicura che saranno 
da voi diligentemente osservate. Con ciò si accrescerà 
la riverenza al Sacramento grande in G. C. e nella 
Chiesa, tanto più degno di essere circondato di vene- 
razione, quanto più il mondo ne misconosce oggi la 
santità. 

La grazia del S. N. G. C. sia con voi, e vi con- 
soli nelle vostre fatiche, auspice la nostra benedizione, 
che con tutto il cuore v'impartiamo. 

Dato dalla Nostra Residenza, questo giorno 5 aprile 1902. 


PIETRO Card. Vicario. 


Prerro Can. Cukcont, Segretario. | 


II. 


Censura notatur oratio quaedam utpote contra veram et 
genuinam indolem democratiae christianae. 


È noto a tutti con quanto zelo e paterna solleci- 


tudine in molte occasioni il Santo Padre promosse ed 











ROMANA COLLECTANEA 


i m 


405 





incoraggiò l’azione popolare eristiana, e principalmente 
colla Enciclica — Rerum novarum — del 15 Maggio 
1891, nella quale trattò ampiamente.dei diritti e dei 
doveri su cui è espediente che convengano in reciproco 
accordo le due classi dei capitalisti e dei lavoratori, e 
indicò ad un tempo i rimedii derivanti dalle dottrine 
evangeliche, norme eterne e infallibili di giustizia e 
religione, ed eminentemente efficaci a togliere ogni con- 
tesa tra i varii ordini di cittadini. 

I frutti che produssero gl'insegnamenti contenuti 
in quella memorabile Enciclica appariscono manifesti a 
chiunque consideri l'ineremento ricevuto dall’azione cat- 
tolica nella parte che risguarda l'economia e la carità 
cristiana. Dal titolo però di democratici cristiani assunto 
da. parecchi. cattolici, e rigettato da altri, sorsero delle 
controversie e deplorevoli dispute portate fino all’acri- 
monia. A questo male porsero efficaci rimedio i prin- 
cipii e le norme dettati nell' Enciclica — Graves de com- 
muni — del 18 Gennaio 1901 (1), che regolano il pen- 
siero dei cattolici sopra tale argomento, e rendono la 
loro azione più larga e assai più proficua alla società. 

Persistendo alcuni in certe dottrine e tendenze 
‘chiaramente riprovate in detta Enciclica, volendo pre- 
munire l’azione cattolica dai conseguenti pericoli, il Santo 
Padre ordinò alla S. Congregazione degli Affari Eccle- 
siastici Straordinari di compilare e, colla previa Sua 
| approvazione, emanare la Istruzione — Nessuno ignora 
| — del 27 Gennaio 1902 (2), colla quale anche si ren- 
deva più forte, più compatta e sicura l’azione popolare 
cristiana o democratica cristiana. 

Ai ripetuti insegnamenti del Vicario di Gesù Cristo 
sulla vera e genuina. democrazia cristiana, e alle norme 
date sul modo di estenderne l'azione, risposero i gio- 
vani conferendo volenterosi la loro calda ed energica 
operosità ; risposero i più maturi recando fiduciosi, oltre 


—— alla provata fede, la ponderazione e il senno, frutti della 


| esperienza; ma disgraziatamente non risposero, come era 
dovere, a tali insegnamenti e norme alcuni, i quali co- 
= gli scritti e colle conferenze avevano maggiormente coo- 
| perato alla propagazione di teorie e tendenze pericolose, 
| benchè più volte fossero stati paternamente ammoniti 
È dalla ecclesiastica autorità. 

Un discorso tenuto nella Repubblica di S. Marino 


(1) Cfr. Anal. Eccl, Vol. IX, p. 9. 
^ (3) Cfr. Anal. Eccl. in praes. Vol. p. 12. 


il 24 Agosto p. p. sul tema — Libertà e Cristiane- 
simo — (1), ha specialmente contristato il paterno cuore 


à dell'Augusto. Pontefice, al.quale molti Vescovi, messi in 


pensiero pei cattivi effetti, hanno creduto loro dovere 
di ricorrere per opportuni provvedimenti. 

Tale discorso, accuratamente esaminato, è stato tro- 
vato riprovevole e degno di censura (2). 4221001 

Si deplora inoltre di vedere nom di: rado infórmate 
agli stessi principii, varie delle pubblicazioni che rice- 
vono ľ ispirazione dallo stesso autore del discorso di 
S. Marino. 

Merita invece la piena fiducia dei cattolici il Secondo 
Gruppo dell'Opera dei Congressi, ‘perchè fedele: af ‘pon- 
tifieii insegnamenti, ed in particolare alle istruzioni e 
norme date dalla Santa Sede il 27 Gennaio del corrente 
anno ; le quali, indipendentemente dal loro perpetuo va- 
lore dottrinale, rimangono in pieno vigore anche nella 
parte che risguarda la semplice riorganizzazione del- 
lOpera dei Congressi e l'autorità del Secondo Gruppo 
di essa. | 

La, presente Notificazione per: incarico speciale del 
Santo Padre si comunica anche a tutti i Rami Ordinarii 
d'Italia per loro norma; affinchè la loro vigilanza pa- 
storale prevenga i fedeli contro le teorie e le tendenze 
sopra accennate, procurando che gl'insegnamenti e le 
norme dati nella /struzione del 27 Gennaio del corr, anno, 
nei Regolamenti dell’ Opera dei Congressi e relativa Ap- 
pendice, siano integramente conosciuti, frequentemente 
letti e fedelmente osservati da tutti i ceti di azione po- 
polare cristiana, ricordando a tutti che quei documenti 
sono splendida conferma delle liete speranze che la ge- 
nuina democrazia cristiana ispira alla Santa Sede, la 
quale eon paterna e costante sollecitudine la premuni- 
sce contro i pericoli che potrebbero rendere sterili i suoi 
lavori. 


Dato in Roma, dal Vicariato, il 28 Settembre 1902. 


PIETRO Card. Vicario. 


P. Can. Caeccm, Segretario. 


(1) Pubblicato in Roma nel giornale 1 Domani d'imlia del 
31 agosto, e in libretto separato con questo titolo: R: Murri — 
LIBERTA’ E CRISTIANESIMO — Discorso letto il 24 agosto 1902 
nella Repubblica di San Marino nell'adunanza solenne del 
Convegno Internazionale democratico cristiano — Roma, 80- 
cietà I. C. di Cultura Editrice, 1902. 
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ANALECTA VETERA 


Eminentissimo ac Reverendissimo Domino Cardinali Patrizi 
Praefecto et Ponente. 


RESOLUTIONIS DUBII EX OFFICIO CIRCA COMMUNIO- 
NEM FIDELIUM IN MISSA PRO DEFUNCTIS: 


Votum Aloysii Marchesi eiusdem S. C. Consultoris. 
(Vide fasc. praec. pag. 296). 
II 


(Ex fasciculo XIX Ephemeridis Florentinae Archivio 
dell’ Ecclesiastico - mense iulio - anno 1865 - pag. 29 et 
seqq. S Archivio Liturgico). 


E egli veramente proibito dalle leggi liturgiche, o contrario 
almeno allo spirito della sacra liturgia, lo amministrare 
ai fedeli la santa Comunione nelle Messe da morto, colle 
partieole estratte dal ciborio (1)? 


La grande vastità della materia non ci permise, 
nel passato fascicolo, di considerare il presente quesito 
altrimenti che sotto un punto di vista. Dovemmo li 
mitarci ad esaminare: Se nei primi secoli della Chiesa 
si costumasse di dare la comunione nelle Messe da morto. 
Pesando gli argomenti che da non pochi insigni scrit- 
tori si allegano per la parte negativa, li trovammo 
ben poco solidi e convincenti. Ciò sarebbe stato: già 
sufficiente per autorizzarei a proclamare la contraria 
sentenza. Imperocchè non incombe già a noi l'onere di 
addimostrare l'uso della comunione alle Messe da morto 
nei primi secoli della Chiesa, ma spetta invece ai no- 
stri dottissimi avversarii il provare che non si comu- 
nicava. Infatti, essendo nella natura stessa delle cose 
che nella Messa si amministri la comunione, secondo 
l'istituzione divina del sacrifizio eucaristico, devesi ra- 
gionevolmente presumere che in ogni Messa, sino dai 
primordii del Cristianesimo, i fedeli potessero. comuni- 
carsi, quando non si abbiano chiari e positivi. docu- 
menti in contrario. Contuttoció, noi crediamo di aver 
fatto nel nostro precedente articolo qualche cosa. più 
che scalzare semplicemente le basi dell’opinione con- 
traria all'antico uso della comunione nelle Messe dei 
defunti. Se l'amor proprio non ci fa velo alla . mente, 
crediamo di avere con solide prove dimostrato precisa- 
mente l'opposto. E questo è già un buon passo verso 
la meta che ci siamo prefissi. Veniamo dunque senza 
altro alla seconda parte del nostro lavoro. 


PARTE SECONDA 


La Comunione allle Messe da morto 
nella presente disciplina della Chiesa. 


L'opinione che nei primi secoli del Cristianesimo 
non si costumasse di porgere ai fedeli la SS. Eucaristia, 


(1) Da varie persone; a voce e per lettera. 


accreditata dalla ben giusta fama dell'eruditissimo Mon- 
sig. Albaspina, doveva naturalmente far nascere in ta- 
luno l’idea che fosse, se non strettamente doveroso, 
conveniente almeno lo astenersi anche oggidi dal co- 
municare nelle Messe da morto, siccome già notammo 
nel precedente fascicolo. E troviamo infatti che taluni 
dei più antichi e più celebri rubricisti, come il Ga- 
vanto (1), il Bauldry (2) ed il Tonelli (3), inerendo alla 
sentenza del soprallodato Vescovo di Orléans, furono di 
questo avviso, e scrissero che in dette Messe non si do- 
vrebbe amministrare la santa comunione. Colle quali pa- 
role, siccome chiaro apparisce, questi scrittori vennero 
ad esprimere piuttosto una convenienza, di quello che 
un rigoroso dovere. Tanto è vero che lo stesso Gavanto 
suppone altrove manifestamente che nelle Messe da 
morto, assolutamente parlando, si possa comunicare (4). 
Per quanto è a nostra notizia, il solo autore, il quale 
escluda affatto la comunione dalle Messe da morto, 
è il Venanzi nella sua Pratica delle sacre cerimonie, da 
lui pubblicata la prima volta nel 1709. Quivi, al capo 
VII, Di alcuni riti che si tralasciano nella Messa dei 
morti, citando, poco a proposito, il Bauldry ed il. Ga- 
vanto, dice recisamente : « Nella Messa de’ morti, il 
« sacerdote NON COMUNICA. ALCUNO ». Per lo 
contrario, altri non meno antichi celebri rubricisti, se- 
gnatamente il Castaldo (5) ed il Quarti (6), ammettono, 
senza alcuna difficoltà, la comunione nelle. Messe da 
morto. 

In questa varietà di pareri, egli è di somma im- 
portanza il conoscere la pratica: delle Chiese di Roma. 
Già vedemmo, nel passato fascicolo; che nella Chiesa 
Romana, sino dai tempi i più remoti; davasi la comu- 
nione nelle Messe dei defunti. Vedemmo ancora che 
l’uso di questa comunione perdurava tuttavia, nella 
stessa Cappella pontificia, a’ tempi del Cardinale Gae- 
tani, nipote di Bonifacio VIII, vale a dire nel secolo 
XIV. Che poi questa consuetudine vigesse tuttora in 
Roma nel secolo XVII, non se ne potrà dubitare, se 
riflettasi non esservi scrittore aleuno di detto secolo (e 
molto meno dei due precedenti XV e XVI) il quale 
attesti comecchessia il contrario. Il Castaldo anzi ed 
il Quarti, pienamente informati degli usi di Roma, 
parlano di questa comunione siccome di una cosa 
la più usitata, e sulla quale non cade dubbio. E lo 
stesso Gavanto, il quale scriveva in Roma, dicendo 
che nelle Messe da morto « non distribuenda ESSET 
« Eucharistia, ut docet Albaspina », viene implicita- 
mente a confessare che in Roma praticavasi a’ tempi 
suoi tutto l'opposto. Altrimenti la sua maniera di e- 
sprimersi non avrebbe senso, e peccherebbe nella sin- 

(1) Par. 2, til. 10, Rubr. num. ô, E n. 

(2) Manual. sacrar. caerem. par. 3, cap. 7, lit. AL, n. 4, 

(3) Sacrum Enchirid. lib. 2, til. io Rub. 6, not. 5. 

(4) Par. 2, til. 13, Rubr. qm. 1. lit. u. 


(5) Pracis caerem., lib. 2, sect. 14, cap. 7, ps 9. 
(6) Par. 2. tit. 10, "Eeplie: lit., Rubr. num. 6, § Tertio. 
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tassi. Dicasi lo stesso del Bauldry e del Tonelli, quan- 
tunque il primo scrivesse in Francia, il secondo a Fi- 

renze. 

Ma la cosa è posta fuori di ogni dubbio dai celebri 
decreti emanati dalla S. C. della Visita Apostolica, sotto 
il pontificato di Urbano VIII. Apparisce chiaramente 
dai medesimi, che in Roma, nel secolo XVII, davasi 
indifferentemente la comunione, così nelle Messe da 
morto come in quelle da vivo. In codesti decreti, che 
esistono negli archivii di detta S. C., al tomo I, capo 
4, pag. 28 SS II e III, si legge: « La comunione 
< dentro la Messa è descritta nel messale minutamente: 
« nel fine non si dia la benedizione, se non in fine 
« della Messa. COMUNICANDOSI FRA LA MESSA 
« DE REQUIEM, si faccia lo stesso, nè si dia alcuna 
| « benedizione ». 

È Sembra anzi che in Roma, celebrandosi la Messa 
da morto, si costumasse di comunicare anche fuori della 
medesima. La S. C. de’ Riti, la quale, nelle sue deci- 

sioni in materie controverse, suole quasi sempre giu- 

-stamente seguire la pratica delle Chiese di Roma, in- 
terrogata dal Prevosto di Taggia, diocesi di Albenga: 
« Utram in Missa de requiem conveniat communionem 
« fidelibus ministrare, vel POST illam ; et in casu con- 
« venientis administrationis post Missam, cum para- 
« mentis nigris, convenint dare benedictionem : an vero 
« benedictio omittenda? » in data del 24 di giugno 
del 1683 rispose: « NON ESSE CONTRA RITUM: 
« si tamen administraretur communio POST MISSAM, 
« omittendam esse benedictionem » (1). 

+ Pare nondimeno che l'opinione dell’Albaspina, ab- 
bracciata da diversi scrittori, principalmente dal Ga- 
vanto, il quale meritamente levò tanta fama di sè, co- 
minciasse poco a poco ad insinuarsi negli animi. Con- 
ciossiachè, pochi anni appresso, il 22 di gennaio del 
1701, propostosi il dubbio dagli Eremiti Camaldolensi 
di Monte Corona: « An in Missa de requiem sacram 
« liceat distribuere Eucharistiam ? » la S. C. rispose : 
« OMNINO NEGATIVE » (2). 

Questo decreto, il quale urtava così di fronte una 
consuetudine più che immemorabile, fondata nella na- 
tura medesima della divina istituzione del sacrifizio 
eucaristico, ed invalsa pressochè dappertutto, fece na- 
turalmente gran senso in Roma e fuori a tutti quanti 
ne ebbero notizia. Perocchè, nove anni dopo, nel 1710, 

. i PP. Cappuccini di Lione si determinarono a proporre 

alla S. C. il seguente quesito, quarto in ordine a di- 
versi altri: « An decretum quo prohibetur dare com- 
« munionem in Missis pro defunctis, debeat ita intel- 
« ligi: ut sacerdos, celebrans tales Missas, in quacum- 
« que occasione, nequeat absolute communionem dare; 
« scilicet nec tempore celebrationis ante, post commu- 
« nionem, nec post celebrationem, finito scilicet evan- 

- « gelio S. Ioannis? E la S. C., restando ferma nella 
- sua precedente decisione, « ad relationem E.mi et Re- 

« v.mi Domini Cardinalis Sancti Clementis, responden- 





CPE RS NE PP UPS B 





(L) Apud Gardellini N. 2876, ad 2. È 

j (2) Apud Gardellini N. 3426, ad 11. Nella collezione au- 

- tentica (edizione 2. del 1825) questo decreto porta il num. 3326. 
E’ ben chiaro però essere anche questo un errore di stampa. 





« dum censuit, sub die 10 iunii 1710 
« NEGATIVE IN OMNIBUS » (1). 

Ufià conferma cosi solenne del decreto del 1701 
sembrava dovesse portare l'ultimo colpo alla consuetu- 
dine di comunicare nelle Messe da morto. Ma la cosa 
non andò altrimenti così. Al Cardinale di S. Clemente 
parve che i due riferiti decreti facessero troppo grave 
contrasto collo spirito della sacra liturgia. Passati pochi 
mesi, egli si credette in dovere di esporre a’ suoi E- 
minentissimi Colleghi le gravi ragioni che militavano 
contro le decisioni già emanate. E codeste ragioni fu- 
rono trovate di tanto peso, che la S. C. non dubitò di 
recedere dalla sua prima sentenza, e di stabilire, che 
della medesima non si desse fuori alcuna copia. Ecco 
quanto si legge nella collezione autentica, immediata- 
mente dopo il riferito decreto del 1710. « Verum, sub 
« die 21 martii 1711, ab eodem E.mo et Rev.mo D. 
« Card. Sancti Clementis, reproposito quarto dubio, 
« nempe: An decretum quo prohibetur dare communio- 
« nem în Missis pro defunctis, debeat ita intelligi, ut ce. 
« lebrans sacerdos talen Missam, in quacumque occa- 
« sione, nequeat absolute communionem dare ; scilicet nec 
« tempore celebrationis ante, post cominunionem, nec post 
« celebrationem, finito scilicet evangelio S. Ioannis? Ea- 
« dem S. R. C. respondendum censuit: Dilata, et ad 
« mentem : et mens fuit, Ut resolutio ad quartum, 
« edita 10 iunii 1710 (2), NON EXTRA DETUR. Et 
« ita declaravit et servari mandavit. Die 21 martii 
« 1711 » (3). 

Da quello che scrivono su questo proposito il Me- 
rati (4) e Benedetto XIV (5), sembra che quattro prin- 
cipalmente fossero le ragioni allegate dal Card. Ferrari, 
del titolo di S. Clemente, contro la riferita decisione. 
L'autorità cioè del sacro Concilio di Trento; alcune 
frasi del canone della Messa; la recita del Posteom- 
munio; ed una rubrica fatta aggiungere da Urbano VIII 
al messale da morto. Ma sarà meglio che lasciamo par- 
lare lo stesso Lambertini, il quale fu presente a questa 
Congregazione, nella sua qualità di Promotore della 
Fede. Nella insigne sua opera De sacrificio Missae (6), 
egli scrive quanto appresso. « Decreto S. R. ©., anno 
« 1701, vetitum fuit, ex Gavanti sententia, ne cuiquam 
« adstantium in Missis defunctorum Eucharistia prae- 
« beretur; euius ea ratio fuit, quod sacerdos, in fine. 
« Missae, communicatis intra Missam dat benedictionem ; 
« quae cum non detur in Missis defunctorum, satis 
« movit ut decerneretur non esse dandam communio: 
« nem adstantibus a sacerdote, defunctorum Missam ce- 
« lebrante. Sed ea re iterum subiecta examini in ea- 
« dem Congregatione, die 21 martii 1711 (7), cui nos 


(1) Apud Gardellini N. 3584, ad 4. 

(2) Nella collezione autentica si legge 21 éulii. E' manifesto 
però essere incorso un errore di stampa. 

(3) Apud Gardellini N. 3684, in fine. 

(4) Par. 2, tit. 10, num. 28. 

(5) De Sacrif. Miss. lib. 3, cap. 18, num. 10 et 11. 

(6) Loc. moz cit. 

(7) Benedetto XIV suppone che nella Congregazione del 21 
marzo 1711 si trattasse direttamente del decreto del 1701. Ap= 
parisce nondimeno dagli atti autentici di questa Congregazione, 
già di sopra riferiti, che si trattò invece direttamente dell'altro 
decreto del 1710, del quale Benedetto XIV non fa punto parola. 
Siccome questo però non era che una conferma di quello del 
1701, e anche di quest’ultimo si sarà naturalmente parlato in 
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« adfuimus Promotoris Fidei munus obeuntes, Cardinalis 
« Ferrarius ( S. Clementis) graves difficultates voto suo 
« exposuit, quae in illo decreto occurrebant, ut S. C. 
« vetuerit ne decretum illud anni 1701 (1) vulgaretur 
« aut eius exemplar aliquod ederetur; quamobrem, 
« non est quod tuto quisquam eo decreto uti possit. 
« Idcirco Cardinalis Fliseus, Episcopus, Genuensis, qui 
« Secretarii S. R. C. munus obierat, in directorio suae 
« dioecesis, typis edito anno 1715, ita scripsit: Pro- 
« posito dubio in S. R. C., an liceat in. Missis defun- 
« ctorum fidelibus sacram, communionem | ministrare : 
« eadem S. R. C., de anno 1701, respondit negative. 
« Verum, quia praedicti decreti copiam extra dari pro- 
« hibuit dicta S. C., ex notis motivis, et cum constet, ex 
« personis de fide dignis et ex. attestatione plurimorum, 
« caeremoniarum . magistrorum, Romae degentium, ibi 
« praedictum decretum non observari, ideo ne fideles tam 
« salutari et fructifero Sacramento priventur, et attentis 
« praefata suspensione et praedictis. attestationibus, de- 
« claratur quod in Missis defunctorum sacra Communio 
« licite ministretur. Et sane cum. Tridentina Synodus 
« sess. 22, cap. 6, nullo discrimine posito inter Missas 
« vivorum et. defunctorum, declaret: se vehementer 
« optare, ut adstantes sacramentaliter communicent ; et 
« in canone, qui recitatur etiam in Missis defunctorum, 
« dieat sacerdos: Ut quotquot ex hac altaris, participa- 
« tione sacrosanctum, Filii tui Corpus et Sanguinem. sum- 
« pserimus etc. Haec commixtio et consecratio etc. fiat 
« accipientibus nobis in vitam aeternam etc. (2); cumque 
« in Missis defunctorum recitetur Postcommunio, et in 
« ipsis rubricis missalis defunctorum . Urbanus. VIII 
« eam addiderit: Si qui sunt. communicandi, eos com- 
« municet antequam. se purificet (3), quis negaverit. posse 
et debere Missae defunctorum adstantibus Euchari- 
stiam ministrari, etiamsi communicantibus dari non 
possit benedictio? quibus profecto uberrima bene- 
dictio est, auctorem omnium, benedictionum in se 
excepisse ». 

Se la pratica di comunicare nelle Messe da morto 
non venne meno in Roma e fuori, dopo i due decreti 
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Congregazione, il racconto del Lambertini viene in sostanza a 
combinare con ciò che si legge nella collezione autentica. dei 
decreti della S. C. 

(4) V. la nota precedente. 

(2) Può essere che a taluno de’ nostri lettori faccia: mera- 
viglia che noi, nella prima parte di questo lavoro, non ci siamo 
punto giovati di queste parole del canone, che pure è la parte 
più antica che abbiasi della Messa, La ragione di ciò è ben 
chiara. Le accennate parole del canone non sono una particola- 
rità della Messa da morto. Esse, come oggidi, recitavansi anti- 
camente in tutte le Messe, anche nelle private, nelle quali con- 
tuttociò non davasi la comunione. Non potevano dunque som- 
ministrarci alcun argomento per il nostro assunto. 

(3) Il messalino da morto, che d’ordinario si adopra, non è, 
propriamente parlando, un libro liturgico di un carattere uffi- 
ciale ed autentico. La sua esistenza non procede formalmente 
dall’autorità della S. Sede, la quale non si è mai. officialmente 
occupato del medesimo, ma bensì del messale in genere, in cui 
si contengono anche le Messe da morto. La pubblicazione a 
parte di questo messalino devesi ripetere soltanto da :qualche 
privato, il quale lo fece stampare separatamente per maggior 
comodo dei sacerdoti, come si praticò circa l'offieio della setti- 
mana santa e simili. Esso nondimeno é molto antico. Puó essere 
ehe taluno, mosso forse da ció che scrissero l'Albaspina ed il 
Gavanto circa la comunione nelle Messe da morto, ne facesse 
espungere le parole menzionate da Benedetto XIV, e che si tro- 
vanonel eanone in tutti i messali. Quindi puó essere ancora ehe 
Urbano VIII ve le facesse rimettere, benché ció non consti da 
aleun doeumento, come osserva il Merati (Par. 9, tit. 10, nu- 
mero 28). 


del 1701 e 1710, siccome ne fanno fede il Cardinal 


Fieschi, già Segretario della S. C. de' Riti, e tutti i 
cerimonieri romani da lui poscia appositamente. con- 
sultati, come vedemmo testé; ci possiamo bene imma- 
ginare quanto un tal uso maggiormente si radicasse 
dopo il 1711, vale a dire dal momento che la S. C. 
prese il savio partito di vietare che si dessero fuori i 
più volte nominati decreti. In tutte le Chiese di Roma 
si continuò dunque pacificamente ad amministrare la 
S. Comunione nelle Messe da: morto, non solo colle 
particole consecrate. recentemente nella Messa, ma ben 
anche all’uopo con quelle estratte dal tabernacolo, sic- 
come risulta dal primo dei citati decreti in A/biganen., 
ove si ammette la comunione eziandio dopo la Messa 
da morto, e come piü chiaro ancora apparirà da ció 
che siamo per dire. i 

Erano in questo stato le cose e pareva che ogni 
questione su tal punto dovesse essere sopita per sempre, 
allorquando nel 1726, a turbare una si bella concordia, 
comparve in Roma un opuscolo dell'abate Cesare Ben- 
venuti, canonico regolare Lateranense, pubblicato pei tipi 
del Mainardi, e intitolato, Sacerdos ad altare, celebrans 
in Missa privata. L'autore, sulla fine dell’opuscolo, pro- 
postasi là questione: « An fideles queant communicare 
« in Missis defunctorum ? » volendo iu certo qual modo 
conciliaré le due estreme opinioni, col prendere un par- 
tito di mezzo, risponde affermativamente, purché. si 
tratti di particole consecrate nella Messa in cui si vuol 
dare la comunione, non già di quelle consacrate in altre 
Messe e riposte nel tabernacolo. Questa. distinzione, 
nullo fundamento suffulta, novaque omnino, siccome viene 
qualificata, da Benedetto XIV (1) dietro la. scorta. del 
Merati (2), fu come il pomo della discordia gittato fra 
i rubricisti. Ai partigiani della sentenza contraria alla 
comunione nelle Messe da morto mon parve vero di 
poter trovare comecchessia un pretesto qualunque (per 
opporsi in qualche modo a questa «comunione. Impo- 
tenti ormai ad escluderla del tutto, si. compiacquero 
di poterla non fosse altro coartare entro. piü angusti 
confini, i 

Se non che l'autorità del Benvenuti sarebbe riu- 
scita di ben poco peso ad. accreditare una opinione 
« noviter adinventam nec ab auctoribus rubricistis, sive 
« antiquis sive recentibus, excogitatam » (3), e che coz- 
zava così apertamente col naturale buon senso e. col. 
l’uso invalso da tempo immemorabile. Ad autorizzare 
però codesta strana sentenza. venne fuori, non si sa 
come, un supposto decreto della S.. C. de’ Riti. L'anno 
1736, come narra lo stesso Merati (4), nel. calendario 
della Chiesa di S. Maria della Pace, in Roma, comparve 
per la prima volta il seguente decreto : .« Sacerdos in 
« Missa de requiem, non potest populo ministrare Eu- 
« charistiam cum particulis existentibus in pyxide 
« potest tamen ministrare particulas a se. consecratas 
« in eadem Missa. S. R. C. die 2 augusti 1705 ». La 
Chiesa di S. Maria della Pace era allora officiata. dai 
canonici Regolari Lateranensi, i quali resiedevano nel- 


(1) De sacrif. Mis. lib. 3, cap. 18, num. 12. 
(2) Par. 2, til. 10, num. 30. 

(3) Cosi. il Merati loc. moæ cil. 

(4) Loc, cit. 
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l'annesso locale. Niente di più probabile, che essendo 
capitato in mano dell'abute Benvenuti questo supposto 
decreto, uscito non si sa di dove, egli siasi dato pre- 
mura di farlo pubblicare nel calendario del suo Ordine, 
in appoggio dell'opinione già da lui messa fuori dieci 
anni prima. 

Checchessia, di ciò, il Merati, avuto appena sentore 
del supposto decreto, nè potendo persuadersi che fosse 
genuino, usò le più diligenti ricerche per verificarne 
l’autenticità. Ma, dopo aver rovistato colla maggiore 
possibile accuratezza negli archivii della S. C., senza 
incontrarne vestigio, si. confermò nell’idea che il de- 
creto fosse decisamente apocrifo. E che il Merati avesse 
ragione, oggidi non se ne può più dubitare, non sola- 
mente perchè un tal decreto non è riferito nella colle- 
zione autentica, ma molto più perchè Monsignor Gar- 
dellini (1), compilatore della medesima, il quale svolse 
ad uno ad uno tutti i decreti, ci assicura anch'egli po- 
sitivamente di non averne trovato la più piccola traccia 
nei registri della S. C. 

Contuttociò, chi lo crederebbe? questo supposto 
decreto, o altro della stessa indole, portò la più grande 
confusione nella materia di cui trattiamo, e venne a 
formare, in ultima analisi, l'UNICO fondamento della 
opinione contraria alla comunione nelle Messe da morto, 
colle particole preconsecrate. Prima perd di spiegare 
questa specie di paradosso, finiamo di esporre la storia 


- delle vicende che subi la presente questione nel tribu- 


nale della S. C. de’ Riti. 

L'anno 1741, uno dei direttori del seminario di 
Aequi, ealendarista della diocesi, propose alla S. C., u- 
nitamente a molti altri, il seguente dubbio: « Possuntne 
«in Missa de requiem consecrari hostiae infra eam di- 
« stribuendae ? ». E la S. C., il giorno 2 di settembre 
del detto anno, rispose: « In Missis defunctorum, seu, 
«ut utar verbis decreti, in paramentis nigris, non mi- 
« nistratur Eucharistia per modum Sacramenti extrahen- 
«do pyxidem a custodia; potest tamen ministrari per 
« modum sacrificii, prout est quando fidelibus praebetur 
«communio cum particulis infra eamdem Missam con- 
« secratis ». (2). Sono incredibili gli sforzi fatti dal dotto 
palermitano, Ferdinando Tetamo, per dimostrare apo: 
crifo questo decreto. Non può negarsi essere gravissime 
le eccezioni da lui recate contro il medesimo (3). Ma 
non avvi genere di prova che possa reggere contro la 
evidenza dei fatti e la realtà delle cose. Il decreto in 
Aquen. del 1741 esiste nella collezione autentica, e noi 
stessi abbiamo avuto occasione più volte di osservarne 


| cogli occhi nostri l’originale negli archivii della S. O. 


Sia però che questo decreto fosse poco conosciuto; 
sia ancora, come testè dicevamo, che, si dubitasse da 
molti della. sua ‘autenticità, in un tempo nel quale i 
decreti giacevano inediti; sia fors'anco, e molto! più, 
per la forza della contraria consuetudine, invalsa da 


tempo immemorabile, fatto è che, in Roma e fuori, 


quasi dappertutto, si continuò, come se nulla. fosse, à 


(1) Not. in decr. sub num. 4444 ad IX. 
(2) Apud. Gardellini N. 3970 ad 4. ( 
(3) Diar. liturgic. etc. Notanda mense novembr., die 2, 


cap. 2, sect. 3, subsect. 3, quaest. 1 et 2. 


E 


dare la comunione nelle Messe da morto colle particole 
preconsecrate. 

Quanto a Roma in particolare, ne abbiamo una 
irrefragabile testimonianza nella celebre lettera di Mon- 
signor Giuseppe Dini, ceremoniere pontificio, al soprac- 
citato Tetamo. Avendolo questi interpellato del suo 
parere sulla presente controversia e dell'uso di Roma 
su questo punto, il Dini, dopo ‘essersi pronunziato con 
piena osservanza in favore della comunione nelle Messe 
da morto, colle particole preconsecrate, prosegue così: 
«Si aggiunga a tutte queste ragioni la pratica CO- 
« STANTE delle Chiese di Roma, nelle quali, ‘quasi 
« UNIVERSALMENTE, si pratica la comunione nelle 
« Messe de’ defunti, CON PARTICOLE PRECONSE- 
« CRATE » (1). Questa lettera, che è senza data, fu 
scritta verso l'anno 1779. 

"Ad autorizzare però ancor più l'uso antico e co- 
stante di Roma su codesto punto, dovette influire non 
poco la sentenza di Benedetto XIV, esposta nella ci- 
tata sua opera, De sacrificio Missae. Quivi, dopo aver 
egli riferito l'opinione del Merati e pienamente aderito 
alla medesima, sogziunge: « Concludendum est posse 
«in Missis defunctorum. Eucharistiam, sive in eadem 
«SIVE IN ALIA MISSA CONSECRATAM, distri- 
« bui (2) ». Egli è vero che il Lambertini scrisse que- 
st'opera mentre era Cardinale ed Arcivescovo di Bo- 
logna. Ma è anche vero che la medesima, tradotta in 
latino dal dotto gesuita Emanuele de Azevedo, fu ri- 
stampata sotto il pontificato dello stesso Lambertini, 
prima in Padova nel 1745 e poscia in Roma, unita- 
mente a tutte le altre sue pregevolissime opere, l’anno 
1748. Sul che la è cosa ben singolare e notevole, che, 
mentre Benedetto XIV nelle due ristampe di quest'o- 
pera, eseguite si può dire sotto i suoi occhi, fece por- 
tare non poche aggiunte e modificazioni, lasciò sempre 
intatto però quanto aveva seritto la prima volta sulla 
comunione nelle Messe da morto, colle particole estratte 
dal ciborio. Pure il decreto del 1741 era non solo re- 
centissimo, ma, il che è ancor più singolare, emanato 
sotto il suo medesimo pontificato; giacchè egli come 
tutti sanno, salì sulla cattedra di S. Pietro fino dal 17 
di agosto del ‘1740. 

Non é però che la teoria stabilita nel decreto del 
1741 non avesse fautori e seguaci. Il celebre Giammi- 
chele Cavalieri dell'Ordine romitano di S. Agostino, 
prese a sostenerlo acremente, e a spada tratta (3). Im- 
pegnato com'era a fare una sistematica opposizione alle 
dottrine del Merati (4), non poteva smentire sè stesso 
in uná"eireostanza nella quale eravi qualche apparenza 
che il Merati avesse torto. Perlochè, con tutta la fo- 
cosa energia del suo carattere, egli si pose a fare l'a- 
pologia del decreto del 1741 ed a combattere la co- 
munione nelle Messe da morto, colle particole pre- 
consecrate. 

Al Cavalieri rispose per le rime il soprallodato e- 


(1) Apud | Tetamo loc. cit. pag. 65. 

(2) De sacrif. Miss. lib. 3, cap. 18, num. 12. 

(3) Tom. ^, cap. 4, decr. 6. ME 

(4)-« Cavalerius rei liturgicae scientissimus erat; paulo ta- 
« men, quam forte decuit, infensiorem se doctissimo Meratio 
« exhibuit ». Cosi lo Zaccaria. Biblioth. ritual. tom. 2, dib.. 2, 
cap. 3, Index scriptorum ete. 8 Cavalieri (Joh. Michael). 
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ruditissimo Tetamo nel suo Diario liturgico-morale (1). 
Ma poichè il Tetamo, come già notammo di sopra, 
tentato aveva di mostrare apocrifo il decreto in Aquen. 
del 1741, e questo invece comparve nella collezione au- 
teutica, pubblicata dal Gardellini nel 1808, il cerimo- 
niere di Palermo nell'anno 1823, si rivolse alla. Saera 
Congreg. colla seguente dimanda: « Quaestio saepe 
« exorta est, utrum in Missa de requiem, cum. pa- 
« ramentis nigris celebrata, post communionem . cele- 
« brantis, administrari possit fidelibus adstantibus Eu- 
« charistia, cum particulis praeconsecratis ; asserentibus 
« nonnullis posse, l, quia in operibus Ferdinandi Te- 
. « tami decretum S. C. diei 2 septembris 1741 tamquam 
« apoeryphum habendum esse dicatur; 2. quia affir- 
« mativum fuit responsum losephi Dini, A postolicar. 
« Caeremoniar, Magistri sententiae innixi Benedicti 
« XIV, in suo opere De Sacrificio Missae: ut autem 
« omnis hae de re tollatur scrupulus, quaesitum fuit : 
« An pro certa tenenda sil sententia Benedicti XIV 
« et Tetami, vel supradictum decretum. sub die 2 septem- 
« bris 1741? » 
Pareva che alla fine dovesse esser giunto il tempo 
di pronunziare una perentoria sentenza su questa eterna 
questione. E la S. C. l'avrebbe forse pronunziata, quando 
il quesito fosse stato proposto in altri termini :; Se, 
stanti i diversi pareri, si potesse 0 no dare la comunione 
nelle Messe da Morto, colle. particole  preconsecrate. Il 
cerimoniere di Palermo invece, quasi dubitando. anche 
egli dell'autenticità del decreto del 1741, si fece a chie» 
dere, se dovesse ritenersi come certa- la sentenza, non 
solamente di Benedetto XIV, ma quella ancora del Te- 
tamo, il quale giudicò spurio il decreto del 1741 ; ov- 
vero dovesse aversi come certo; vale a dire come, au- 
tentico, il decreto medesimo. Posta la questione in co- 
desti termini che poteva o doveva rispondere la S. €. ? 
Una gravissima controversia di diritto veniva travolta 
in una semplice questione di fatto. Quindi poichè ilde- 
creto del 1741 appariva nella collezione. autentica, la 
S. C., senza entrare per nulla nel merito intrinseco 
della causa e senza pregiudicare né punto nè pocoalle 
ragioni dell’una e dell’altra parte, avrebbe potuto pro- 
clamare l’esistenza dell’impugnato decreto e rispondere: 
Negative ad primam partem ; affirmative ad secundam. 
E veramente il Cerimoniere palermitano, uomo del resto 
molto perito nelle rubriche, siccome apparisce dagli al- 
tri suoi quesiti, se la sarebbe quasi meritata questa 
specie di evasiva risposta. In tal caso però non sarebbe 
stato difficile che altri, abusandone, volesse vedervi una 
condanna dell’uso pressochè universale di communicare 
nelle Messe da morto, colle particole preconsecrate. Da 
altra parte la S. C., prima di autorizzare solennemente 
l’uso di questa specie di comunione, .voleva a buon di- 
ritto esaminare e ponderare accuratamente le ragioni 
su cui poggiavano le due opposte sentenze. Che. fece 
ella dunque? Ben conoscendo da una parte non esservi 
punto bisogno di proclamare genuino il decreto del 
1741, dal momento che era stato pubblicato nella col- 
lezione autentica; volendo dall'altra procedere colla sua 


usata maturità e posatezza, prese tempo a decidere, e, 


(1) Loc. cit. seu Notand. mens. novembr., die 2 etc, 


sotto il giorno 12 di aprile del detto anno 1823, ri- 
spose semplicemente: « Dilata, et videatur particula- 
riter ex officio» (1). 

Se, passato qualche tempo, il cerimoniere rinnovato 
avesse le sue istanze, la S. C. non avrebbe mancato 
di occuparsi seriamente di questa grande controversia 
e di dare la sua finale decisione. Ma egli, a quanto 
pare, non fece più alcun passo; la cosa restò giacente 
in questi termini, ed ognuno continuò ad agire secondo 
le proprie vedute. 

Erano già scorsi dodici anni, senza che più si fosse 
eccitata una simile questione nella S. C. de’ Riti, al- 
lorchè il Vescovo di Verona venne a muoverla nuova- 
mente, interrogando la S. C. « An in Missa de requiem, 
« cum paramentis nigris, liceat unquam sacram synaxim 
« administrare, cum particulis praeconsecratis? » E la 
S. C., considerando « alias sancitum fuisse in iisdem 
« Missis defunctorum, seu in paramentis nigris, mini- 
« strandam non esse Eucharistiam, per modum sacra- 
« menti, extrahendo pyxidem a custodia, ac posse tan- 


« tum ministrari, per modum sacrificii, cum particulis 


« intra eamdem Missam consecratis »; sotto il di 23 di 
maggio del 1835, rispose: « NEGATIVE, iuxta decreta 
«in una Congregationis Montis Coronae diei 22 ia- 
« nuarii 1701, in Ordinis Cappuecinorum diei 10 iunii 
« 1710 (2), et in Aquen. diei 9 septembris 1741 » (3). 

A] lettore farà probabilmente meraviglia il vedere 
come la S. C., dopo aver sospeso il suo giudizio su 
questa gravissima controversia nel 1823, riserbando ad 
esaminarla profondamente ex officio, nel 1835 poi, sul 
semplice riflesso che altra volta era stata proibita. la 
comunione nelle Messe da morto colle particole precon- 
secrate, si pronunziasse, senz'altro esame, contro questa 
maniera di comunicare. Tanto più che i decreti del 1701 


e 1710, citati in codesta risposta, oltreché vietano as- 


solutamente ogni specie di comunione nella Messa dei 
defunti, furono entrambi, come sopra vedemmo, impli- 
citamente revocati, nel 1711 dalla stessa S. C., la quale 
proibì ehe non si' dessero fuori. i 


Se a noi è lecito lo avventurare ‘una congettura - 


su questo inaspettato modo di procedere della S. C., 
diremo che fu probabilmente cagionato da quello che 
scritto aveva Monsignor Gardellini in proposito del 
surriferito decreto în Panormitana del 1823. Pubbli- 
cando egli questo decreto nel tomo VII della sua col- 
lezione sotto il num. 4444, vi appose una nota, nella 
quale, dopo avere attestato replicate volte l'autenticità 
del celebre decreto del 1741 in Aquen. proibitivo della 
comunione colle particole preconsecrate, nelle Messe da 
morto, conchiude dicendo: « Quamobrem, istud (decre- 
« tum in Aquen. die 2 septembris 1741), usque dum 
« alio posteriori revocatum aut declaratum mon fuerit, 
« DAT REGULAM SERVANDAM ». E più sotto: 
« Interim, donec novum non prodeat decretum . . .. 
« congruit, ut . . . praefati decreti anni 1741 servetur 
« dispositio ». Noi vedremo, fra non molto, quanto 
poco pesato fosse questo giudizio di Monsignor Gardel- 


(4) Apud Gardellini N. 4444. ad IX. 

(2) Nella collezione autentica leggesi 22 novembris. E’ ben 
chiaro peró essere anche questo un errore di stampa. 

(3) Apud Gardellini N. 4064. i 
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lini sul valore del decreto del 1741. Intanto però il 
suo credito era giustamente ben grande presso la S. C. 
Non deve quindi recar meraviglia, se questa, pressata 
a rispondere dal Vescovo di Verona, si attenesse al 
parere di un uomo cotanto riputato. Ciò quanto alla 
risposta negativa e quanto al decreto del 1741. 

Per quello poi che concerne la citazione degli altri 


. due decreti del 1701 e 1710; non potendoei oi per. 


suadere che la S. C. volesse basare la sua decisione 
sopra due decreti, i quali: non solamente non facevano 


|’ a proposito, ma erano stati di più come annullati nel 








1711, crediamo piuttosto, che all'estensore della risposta, 
ricordatosi da una parte come in Congregazione men- 
tovaronsi probabilmente anche questi decreti nella di- 
scussione, ma forse non tenuto a mente a quale pro- 
posito, senza badarvi gran fatto, vennero citati nel 
porre la risposta in iscritto. 

Checchessia di ciò, non andò guari che, due anni 
appresso, la stessa S. C., penetrata della gravità di 
questa celeberrima controversia, e vedendo riuscire pres- 
sochè impossibile la soppressione dell’uso, tanto radicato 
universalmente, di dare la comunione nelle Messe da 
morto, colle particole preconsecrate, credette meglio re- 
cedere dalla proibizione recentemente emanata nel 1835, 
e riportare la questione al medesimo stato in cui fu 
già posta da lei nel 1823. Il cerimoniere di Modena 
aveva esposto alla S. C.: « Perdurat adhuc, in qui- 
« busdam Ecclesiis, mos communicandi, in Missa de- 


- « functorum, cum particulis praeconsecratis, propterea 


« quod decreta S. C. hac super re edita non censentur 
« a multis authentica, aut saltem revocata. Hine quae- 


| « ritur: An idem mos possit permitti, vel saltem ab 


« Episcopo prohibendus ; adeo ut solum liceat commu- 
« nicare, in dictis Missis, cum particulis in ipsis con- 
« secratis? » E la S. O., sotto il giorno 23 di set- 
tembre del 1837, « mature consideratis, riteque discussis 
« omnibus, rescribendum censuit.... DILATA, ET 
« SERVETUR RESCRIPTUM IN PANORMITANA, 
« diei 12 aprilis 1823... Atque ita rescripsit ac ser- 
« vari mandavit » (1). Ed ecco l'ultimo decreto che 
abbiamo circa la presente materia. 

Dopo questo rapido cenno sulle diverse opinioni 
de’ più accreditati autori intorno alla presente contro- 
versia e sulle varie fasi cui la medesima andó soggetta 
nel tribunale della S. C., i nostri lettori possono es- 
sere in grado di formarsi una giusta idea dello stato 
della questione. Noi non faremo dunque che ‘svolgere 
alquanto ció che, come in germe, si contiene nelle po- 
che cose accennate sin qui. 

E primieramente: Che nelle Messe da morto sia 
lecito in genere lo amministrare ai fedeli la santa co- 
munione, ad onta delle esitazioni del Gavanto, del Baul- 
dry e del Tonelli, ad onta ancora della contraria opi- 
nione del Venanzi, è cosa tanta certa ed evidente, che 
oggidi viene da tutti ammessa e riconosciuta ; sarebbe 
perciò tempo perduto, dopo il fin qui detto, volerne 
addurre delle prove. 

Che quindi, nelle Messe dei defunti, sia lecito, in 
secondo luogo, il consecrare delle particole e colle me- 


(1) Apud Gardellini, N. 4666, ad 111. 


desime comunicare i circostanti, dopo la comunione 
del sacerdote, la è cosa anche questa fuori di contro- 
versia: 

Tutta dunque la difficoltà si riduce alla comunione 
colle particole preconsecrate. 

Quasi tutti coloro che hanno scritto sulle rubriche 
della Messa privata in questi ultimi anni; dopo com- 
parsa alla luce la collezione autentica dei decreti della 
S. C. de’ Riti, insegnano non esser lecità nelle Messe 
da morto; questa seconda specie di comunione. L'una- 
nime consenso dei moderni rubricisti non poteva a meno 
di non allarmare la coscienza di molti sacerdoti e su- 
periori di Chiese. Non è quindi da stupire se il costume 
di comunicare in dette Messe colle particole preconse- 
crate sia venuto a cessare poco alla volta in diverse 
Chiese. «Ciò per altro, oltre al riuscire di non lieve im- 
barazzo e ai sacerdoti che celebrano ed ai fedeli che, 
assistendo alla Messa da morto, desiderano di comuni- 
carsi, ha fatto nascere in moltissime Chiese l’abuso di 
celebrare pei defunti in paramenti violacei, allo scopo 
di poter aprire il ciborio e comunicare, quasi direbbesi, 
in fraude della legge. Non diremo poi nulla dell'altro 
gravissimo inconveniente, per cui aleuni sacerdoti, meno 
scrupolosi degli altri, non si peritano di comunicare 
forse contro coscienza, colle particole preconsecrate, ad 
onta della supposta proibizione. Egli è adunque di non 
poca importanza l’esaminare accuratamente questo punto 
e vedere se veramente le leggi liturgiche proibiscano 
questa maniera di comunicare nelle Messe da morto, o 
se questa specie di comunione sia in qualche modo con- 
traria allo spirito della sacra liturgia; che è precisa- 
mente il dubbio proposto nel presente quesito. 

Quanto alle leggi liturgiche, le rubriche del mes- 
sale e del rituale romano, per ció che concerne la 
amministrazione del sacramento eucaristico, non fan- 
no alcuna differenza fra le Messe da vivo e quelle 
da morto. Le rubriche del messale in ispecie, vuoi 
generali, vuoi particolari, mentre notano minutamente 
nelle singole parti della Messa tutte le variazioni da 
farsi nel rito, quando si celebra pei defunti, non di- 
cono nulla quanto alla comunione. Anzi nel $ XIII 
De his quae omittuntur in Missa pro defunctis, riassu- 
mendo la rubrica tutte le già notate variazioni, senza 
dire una sola parola la quale possa far credere proibita 
la comunione nelle Messe da morto, in qualunque ma- 
niera si faccia} conchiude dicendo: « Alia OMNIA ut 
in aliis Missis ». Ora, essendo assioma. nel diritto che 
« Exceptio firmat regulam in contrarium IN CASIBUS 
« NON EXCEPTIS » (1), bisogna dire che le rubriche, 
nonché: proibirla comecchessia, ammettono anzi la comu- 
nione nelle Messe da morto nè più e nè meno che in queile 
da vivo; e che quindi, se in quelle da vivo può comu- 
nicarsi colle particole preconsecrate, si potrà ciò prati- 
care egualmente in quelle da morto. 

La proibizione adunque di cui parliamo non da 
altro potrebbe procedere che dai decreti della S. C. de’ 
Riti. Ora egli è primieramente un fatto incontrastabile, 
che noi non abbiamo su questa materia aleun decreto 
generale. Quando ancora pertanto vi fossero dei parti- 


(4) L. Ex eo 18 ff. de Testibus. 
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colari decreti proibitivi di questa specie di comunione, 
non ne seguirebbe che la medesima potesse dirsi, pro- 
priamente parlando, proibita nella Chiesa universale, I 
nostri lettori non avranno certamente dimenticato quello 
che da noi si dimostrò, nel fascicolo di febbraio. dello 
scorso anno 1864; vale a dire, che i decreti particolari, 
secondo la mente della S. C., da lei stessa manifestata 
in una maniera la più positiva, vincolano bensi. le 
Chiese ed i luoghi particolari. per cui sono emanati, 
ma non inducono, rigorosamente parlando, una gene. 
rale obbligazione (Summ. num. 2). 

Egli è vero però che i decreti particolari della 
S. C., quantunque, a rigore di termini, non siano leggi 
universali, sono però da rispettarsi altamente e da a. 
versi quale norma di condotta nella Chiesa universale; 
siccome parimente dimostrammo. Quindi, se. le parti 
colari decisioni della S. C. relative al nostro proposito 
fossero tutte uniformi, sarebbe invero una somma. te- 
merità l'agire a ritroso delle medesime, senza gravis- 
sime ragioni, ma noi all'opposto già vedemmo, non es- 
servi forse questione liturgica nella quale i decreti e le 
risposte della S. ©. si presentino più fluttuanti, di quello 
che lo sieno a riguardo della comunione nelle Messe 
da morto. 

Nel 1683 la S. C. non trovava nulla da opporre 
contro la medesima ; dichiara solennemente. non esse 
contra ritum. il comunicare nelle Messe dei defunti; e, 
consentendo che administretur communio POST Missam, 
viene ad ammettere anche la comunione colle particole 
preconsecrate. 

Per lo contrario nel 1701 e nuovamente nel 1710, 
inerendo alla sentenza del Gavanto, riprova, assoluta- 
mente ogri maniera di comunione nella Messa da morto, 
sia nel tempo della celebrazione, sia prima; sia dopo della 
medesima. 

Passano appena pochi mesi, ed ecco che la S. C., 
dietro le forti rimostranze del Cardinal di S. Clemente, 
revoca indirettamente i due precedenti decreti proibitivi 
della comunione e vieta che sieno divulgati. 

Pochi anni dopo vien messa fuori una immaginaria 
differenza fra le particole consecrate nella Messa in 
eui vuolsi comunicare e quelle precedentemente conse- 
crate in altre Messe. Inventasi di pianta un decreto, 
il quale nelle Messe da morto ammette la comunione 
colle prime, non colle seconde; e, ad insinuazione di 
un cerimoniere pontificio, il quale crede genuino il 
supposto decreto, questa distinzione viene adottata 
dalla S. C. 

Ma scrittori insigni revocano in dubbio. l'autenti- 
cità di questo decreto, danno al medesimo gravissime 
eccezioni, e la questione viene nuovamente portata al 
tribunale della S. C. nel 1823. Benchè consti eviden- 
temente dell'autenticità del decreto del 1741, non per- 
tanto la S. C., mossa dal gran peso delle. ragioni e 
delle autorità che al medesimo si oppongono, lungi dal 
confermarlo, sospende il suo giudizio sul merito della 
causa, e si propone di volervi maturamente riflettere, 
prima di emanare una finale decisione. 

Il progettato esame ex officio non ha luogo altri- 
menti giacchè chi promosse la questione, nel 1820, 
non rinnova le sue istanze. Intanto, nel 1835, il Ve- 


scovo di Verona propone lo stesso dubbio alla S. C. E 
questa, pressata a rispondere, si attiene all'opinione 
emessa da Monsignor Gardellini, confermando il decreto 
del 174i. i 

Non per questo cessano i dispareri su questa in- 
terminabile questione. Ad onta dei due decreti del 1741 
e 1835 si continua in moltissimi luoghi a comunicare 
colle particole preconsecrate. La S. O. ne viene infor- 
mata dal cerimoniere di Modena nel 1837, e, dopo seria 
riflessione, revoca in certo qual modo il recentissimo 
suo decreto del 1835, richiamando in vigore quello del 
1823, il quale sospese il giudizio su codesta gravissima 
controversia, 

In presenza di fatti così solenni, della cui esistenza 
non si può dubitare, essendo registrati nella collezione 
autentica dei decreti, si potrà dire che la S. C. de’ Riti 
abbia veramente proibito, nelle Messe da morto, la co- 
munione colle particole preconsecrate? Che i due parti- 
colari decreti del 1741 e 1835, i quali vietarono questa 
specie di comunione, sieno in pieno vigore ed abbiano 
a tenersi quale norma di condotta? Noi ce ne appel- 
liamo al buon senso dei nostri lettori. E siamo sicuri 


che i medesimi converranno pienamente con noi, se di- : 


remo che questa celebre questione pende ancora indecisa 
nel tribunale della S. C. 

Noi crediamo però di; poter soggiungere qualche 
cosa di più. Crediamo cioè di poter dire, con tutta as- 
severanza, che, esaminando ancor più accuratamente i 
fatti sopraccennati, è forza conchiudere che la S. C., 
rigorosamente parlando, non distinse giammai fra le 
particole recentemente consecrate nelle Messe da morto 


e quelle consecrate prima in altre Messe; che quindi, par- . 


lando sempre a stretto rigore di termini, non mai proibì 
di comunicare nelle Messe dei defunti colle particole 
preconsecrate. Questa: proposizione farà. senza dubbio 
inarcare le ciglia ai nostri lettori, e sembrerà ad essi 
che noi farnetichiamo. Pure, se avranno la sofferenza 
di seguirci ancora un poco su questo terreno e, di ana- 
lizzare ancor più addentro i decreti della S. C., può 
darsi che alla fine debbano confessare che abbiamo pro- 
prio ragione. 

In quale principalmente dei suoi decreti la S. C. 
sembrò ammettere la più volte rammentata distinzione, 
e proibire, nelle Messe da morto, la comunione colle 
particole preconsecrate ? Certamente in quello in Aquen. 
del 2 settembre 1741, che è il gran cavallo di battaglia 
dei nostri avversarii. Questo è il celebre decreto che, 
in Panormitana ad IX, fu come sospeso dalla S. C. nel 
1823, col suo memorabile Dilata, et videatur particu- 
lariter ex officio ; è questo che nel 1835, i» Veronen., 
venne richiamato in vigore; è questo da ultimo che 
restò: di nuovo come sospeso, nel 1837, in Mutinen., con 
un secondo Dilata, et servetur rescriptum in. Panormi- 
tana, die 12 aprilis 1823. Il decreto im Aquen. è dun- 
que come il cardine della presente questione, il centro 
da cui muovono tutte le difficoltà. che si oppongono 
alla comunione, colle particole preconsecrate nella Messa 
da morto. Se a noi venisse fatto di provare e aperta- 
mente dimostrare che questo decreto in Aquen. è ba- 
sato su di un falso supposto ; che la S. C. fu tratta 
innocentemente in inganno nell’émanarlo ; in una ipa- 
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- rola che il decreto, senza colpa di alcuno, fu surretizio, 


verrebbe, ci sembra, a cadere di per sè tutto l’edificio 
dei nostri avversarii. Ebbene, noi crediamo di poter 
portare all’ultima evidenza ciò che abbiamo accennato. 
E, a dirla, ci pare proprio incredibile che molti non 


abbiano fatto sn questo celebre decreto le riflessioni - 


che noi siamo per esporre; più incredibile ancor che 
Monsignor Gardellini, il quale le fece, non si accor- 
gesse della ineluttabile conseguenza che ne emana lo- 
gicamente. È proprio vero che « quandoque bonus dor- 
« mitat Homerus ». Riportiamo anzi tutto, per comodo 
dei lettori, il decreto nella sua integrità, quanto alla 
parte che c'interessa. Eccolo quale si legge nella colle- 
zione autentica. 


3979 AQUEN. 


Unus ex presbyteris directoribus seminarii Aquensis, 
et a clero eiusdem dioecesis praepositus ad praebendum 
quotannis ordinem divini officii dicendi, iuxta ritum 
breviarii romani, S. R. C. humillime supplicavit, qua- 
tenus sequentia dubia declarare dignaretur. 

‘4... Possunt-ne, in Missa de requiem, conse- 
crari hostiae infra eam distribuendae ? 

Et S. eadem R. C., audito prius voto unius ex a- 
postolicarum caeremoniarum Magistris, respondendum 
censuit : 

|. Ad 4.... In Missis itidem defunctorum, seu, ut 
utar verbis decreti, in paramentis nigris, non ministratur 
Eucharistia per modum sacramenti, extrahendo pyaidem 
a custodia ; potest tamen ministrari per modum sacri- 
ficii, prout est quando fidelibus praebetur communio cum 
parliculis infra eamdem Missam consecratis. 


Et ita declaravit. Die 9 septembris 1741. 

Chiunque ha qualche pratica dei decreti della S. C. 
e legge attentamente la riferita risposta ad 4. non puó 
non essere colpito da una certa anomalia che troppo 





marcata si presenta nello stile della medesima. Come 
mai la S. C. parla qui in singolare, ut UTAR, verbis de- 
creti? Come mai accenna ad un precedente decreto, 
senza citarne la data ? Ciò è affatto contrario alla sua 
consueta maniera di rispondere. 

Per isciogliere questa difficoltà, fa d'uopo rammen- 
tare come la S. C., prima di decidere i dubbii che le 
vengono proposti, suole non rade volte commetterne 
preventivamente l'esame ad uno dei cerimonieri ponti- 
ficii. Il cerimoniere che riceve l'onorevole incarico di 
dare, come suol dirsi, il suo voto, studia diligentemente 
le proposte questioni, pondera le ragioni e le autorità 
che militano per una parte e per l'altra, pone in iscritto 
le sue riflessioni e suggerisce nello stesso tempo alla 
S. C. il partito che a lui sembra più conveniente. Og- 
gidi, allorquando i cerimonieri stendono il voto, dopo 
avere, più o meno a lungo ragionato sulle proposte 
questioni, formolano poi in fine con brevi parole (per 
lo più con un semplice affirmative 0 negative) la rispo- 
sta che credono doversi dare ai singoli quesiti. Perlochè, 
se la S. C., come avviene il più delle volte, decide: 
lucta votum Magistri caeremoniarum, la risposta tro- 
vasi già bella e formulata nel voto, ed il Segretario 
della S. C. non ha che a trascriverla nel decreto. Per 
lo contrario, sino quasi a tutto il secolo scorso, i ceri- 
monieri pontificii, paghi di esporre il loro parere nel 
voto, non si davano sempre pensiero di formulare e- 
sattamente le brevi risposte, lasciandone la cura al 
Segretario. Quindi allorchè la S. OC. decideva: Tusta 
votum Magistri caeremoniarum, il Segretario, nel redi- 
gere il decreto e nel desumere le risposte ai quesiti 
dallo seritto del cerimoniere, era spesso nella necessità 
di modificarne all'uopo le frasi, accid potessero star 
bene in bocca della S. C. Così a maniera d'esempio, 
egli doveva soventi volte cangiare il singolare in plu- 
rale, quando il cerimoniere avesse parlato in propria 
persona; molto più poi doveva aver cura di porre in 
modo assoluto ciò che il cerimoniere, per la dovuta de 
ferenza alla S. C., avesse espresso opinabilmente. 


(Sequitur) 





ANALECTA VARIA 


DE CARDINALI PROTECTORE 


In Institutis Religiosis 


l. Deputantur Cardinales in Protectores non 
solum Ordinum religiosorum sed etiam locorum 
piorum, communitatum, quin imo et civitatum, 
provinciarum ac regnorum (Plati, De Cardinalis 
dignitate et officio, Editio 4. Romae 1746; per 
integrum Caput 33). 

2, Commentarium hoc limitatur tantummodo 


ad Protectores Ordinum religiosorum : et quidem 
non solum eorum qui solemnia nuncupant vota, 
quique presse constituunt Ordines regulares,, sed 
etiam eorum in quibus vota solum simplicia emit- 
tuntur, quare generico vocabulo usi sumus Z7- 
stitutorum religiosorum (1). 


(1) Quamvis ad essentiam status religiosi seu perfectionis ae- 
quirendae, spectato solo iure divino, sufficiat emissio in perpe- 
tuum trium votorum paupertatis, castitatis et obedientiae, ta- 
men, spectato eliam ure ecclesiastico distinetio facienda est 
inter Instituta volorum solemnium et Instituta votorum sim- 
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3, Interpretes Iuris de huiusmodi Protecto: 
ribus generatim. veluti per transennam loquun- 
tur et difficile haud est etiam nunc reperiri Serip- 
tores rerum canoniearum qui minus accurate de 
seribant munera horum propria. 

4. Cuius quidem ambiguitatis non una est 
eausa, Et sane: 

1) « Quamplurima loca pia ex Aposto- 
licis indultis reguntur sub protectione Cardina- 
lium... ewm plena iurisdictione in iis quae ad 
ipsa loca, eorumque personas et bona pertinent, » 
(Card. de Luca Theatrum... lib. 15, p. LH 
Relatio Romanae Curiae, dis. 41). Iam vero 
difficile non est ut ea quae respiciunt Protecto- 
res horum locorum piorum extendantür etiam ad 
Protectores Ordinum Religiosorum. 

2) Non una semper fuit legislatio relate 
ad ipsos Cardinales Protectores Ordinum. religio- 
sorum; dum enim ab initio amplissima fuit, sue- 
cessu tamen temporis, uti videbimus, multum. fuit 
limitata. Quare facile quis in errorem induci po- 


plieium; solum enim priora constituunt Religiones, atque eo- 
rumdem membra uti Regulares proprie dicti in iure habentur. 
Sic in Opusculo eui titulus Normae secundum quas S. Cong. 
Episcoporum. et Regularium procedere solet in approbandis 
novis Inslitutis votorum simplicium, cura ipsius S. Congrega- 
tionis editi, sub num. 32 statuitur: « Vitentur termini iuris ca- 
noniei qui Institutis votorum simplieium applieari non possunt, 
verbi gratia, regula, religio, monasterium, moniales ete. quo- 
rum loco respective dicendum est constitutiones, congregatio 
seu inslilutum, domus, sorores eic. » (cfr. Manuale Juris com- 
munis regularium et specialis Carmelitarum Discalceatorum 
«auctore R. P. Angelo a SS. Corde Iesu Carmelitarum Discal- 
ceatorum provinciae Flandriae provinciali. Gandae typis H. 
Vander Schelden 1899, num. 4 et seq. et pro ampliori decla- 
raiione cfr. SUAREZ de Religione, tract. 7, lib. 3 c. 2, n. 8 el 
Lib. 6, c. 2; Bovix de Jure Regularium Ed. 2. 1867 pars 1, 
sect. IT prop. I, et seq. ; PALMERI Ballerini Opus theol. mo- 
rale vol. 4, tract. 9 cap. D. 

Haee tamen Instituta votorum simplicium in Constitutione 
quae ineipit Conditae SS.mi D. N. Leonis Papae XIII anno 1900, 
idus decembres, dicuntur Instituta religiosorum vola simplicia 
profitentium, sic etiam in decreto S. Cong. EE. et RR. die 11 
Augusti 1889 quod incipit Ecclesia catholica, haec Instituta ap- 
pellantur verae religiosae congregationes. 

Quin imo in hoe ipso Decreto proposito Quaesito: « Utrum 
expediat, ut S. Congregatio EE. et RR. Decretum laudis aut 
approbationis concedat Institutis illis, quae praeter Sorores in 
communitate viventes, habent obstrictas votis simplicibus. sive 
temporaneis sive perpetuis alias Sorores, quae propriis in do- 
mibus vivunt, quin signum aliquod praeseferant externum, per 
quod innotescat eas membra esse alicuius regularis Instituti » 
responsum fuit: « S. Congregatio quando laudat vel approbat 
buiusmodi Instituta, eiiam sub expresso Congregationum nomine, 
ea intendit laudare aut approbare non quidem uti Religiones 
formales votorum solemnium, neque etiam uti formales seu ve- 
ras religiosas Congregationes votorum simplicium, sed tantum 
uti pias Sodalitates, in quibus praeter alia quae iuxta hodier- 
nam Ecclesiae disciplinam desiderantur nee religiosa professio 
proprie dieta emittitur, sed vota, si quae fiant, privata censen- 
tur, non publica nomine Ecclesiae a legitimo Superiore ac- 
cepta »: ubi vota quae emittuntur in veris Congregationibus re- 
ligiosis publica appellantur utpote ab Ecclesia acceptata, licet 
utique diverso modo ab iis quae emittun.ur in Religionibns 
quaeque solemnia audiunt atque distinguuntur a privatis. Cfr. no- 
strum Manuale Theologiae Moralis Ed, tertia n, 137, 


test ab Auctoribus qui de Protectoribus paulo 
antiquius seripserunt. 

3) Tandem bene distinguendum est in 
ipsis Cardinalibus Protectoribus, quod ipsis com- 
petit vi muneris Protectoris, et quod ipsis com- 
petit ex speciali delegatione : ut enim scribit 

Card. Petra: « in Congregationibus Concilii et 
Episcoporum et Regularium, in quibus per annos 
fere undeviginti ego uti Secretarius extiti, 
saepe promovente, fuerunt plura negotia ac cau- 
sae remissae Card. Protectoribus vel pro infor- 
matione secreta, vel ut procederent  iudicialiter 
uti iudices cum facultatibus Congregationis: quia 
maximopere in aliquibus negotiis conducit utili- 
tati Religionum ut per Protectores expediantur, 
dum Cardinales uti solent pietate ac prudentia 
in negotiis religionum, nec possunt aut debent 
sua abuti potestate.» (Comm. ad Const. Apost., 
lom. 5, ad Const. Sivii JV incip. Sancta). 

5. Quae quidem distinetio nisi prae oculis ha- 
beatur facile quis induci potest in errorem, uti 
etiam animadverterat Card. De Luca qui suo tem- 
pore observaverat: « probabile est quod illa ob- 
servantia quae de faclo practicata fuit, proveniat 
ex eo quod aliqui Cardinales Protectores habeant 
istam facultatem in omnibus instantiis... ideoque 
cum his exemplis processum est non advertendo 
ad diversas species privilegiorum; ac etiam ea eo 
quod huiusmodi.... Protectiones.... pro frequentiori 
contingentia obtineri consueverunt per nepotes 
Pontificum... unde propterea iuxta notorium Cu- 
riae stylum, ipsis vel eorum ministris istam sibi 
assumentibus licentiam et facultatem nemo con- 
tradicere ausus est ac dicere, cur ita facis? » 
(De ludiciis, disc. 47, n. 23). 

6. Claritatis gratia Commentarium in duas 
dividimus partes, in quarum prima exponemus 
varias modificationes quas successu temporum ob- 
tinuit munus Cardinalis Protectoris, quamque 
proinde Ais/oricam appellabimus ; in altera vero 
disseremus de eodem munere prouti nunc viget, 
quam proinde iuridicam dicemus. 


PARS PRIMA 


HISTORICA 


7. Quaestio quae primo sese offert solvenda, 
est de tempore quo inducta est Cardinalium Pro- 
tectorum institutio, 

Cui quaestioni ita respondit Bouix (de Tu- 
re Regularium, pars 5., cap. 4 de Cardinali 
bus Protectoribus Ordinum Religiosorum, Quae- 
stio II). « Si agatur de generali praxi aliquem 
constituendi protectorem seu defensorem mo- 
nasterio ac conventibus, haud dubium quin a re- 
motissima antiquitate repetenda sit. Quam condu- 
cat (ait Card. Petra, tom. 4, pag. 162, n. 2, Ed. 
Venet. 1741) atque consultum sit ecclesiasti- 
cis, potissimum religiosae vitae sectatoribus, huius- 
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modi protectionibus se committere, unum, in se 
mille involvens testimonia, sit satis in medium 
afferre, quod olim nulla . dedicabatur. ecclesia, 
nec monasteria suscitabantur, quin a prima erec- 
tione sua addicerentur et commendarentur advo- 
cato, protectori aut defensori, teste. Magero .... Et 
optimo quidem iure; etenim si quid mundi huius 
ad turbandam religiosam quietem. inimicus homo 
intra religiosa septa superseminaret, non ideo mo- 
nasticae vitae professores retraherentur a caelesti- 
bus, sed dum in contemplationibus saeris imper- 
turbati vivunt, et spiritualibus vacant, haberent 
qui pro ipsis curam vigilem gererent ». 

« Si (vero) agatur de forma illa, qua. iam 
ab aliquot saeculis solet Apostolica Sedes religio- 
sis familiis Cardinales in protectores deputare, 
num ante institutum Franciscanorum ordineza in 
usu aliquatenus fuerit, eruditis enucleandam relin- 
quo. Ast in ipso seraphici Francisci instituto cer- 
tum habemus huiusce praxis documentum, sic enim 
in regula fratribus a se tradita Sanctus ille pa- 
triarcha praecepit. Per obedientiam ad haec iniungo 
ministris, ut petant a domino Papa unum de 
Sanctae Ecclesiae Cardinalibus, qui sit guberna- 
tor, protector et corrector istius fraternitatis (1) : 
ut semper subditi pedibus eiusdem Sanctae Roma- 
nae Ecclesiae, stabiles in fide catholica, pau- 
pertatem et humilitatem et sanctum Evangelium 
domini nostri Iesu Christi, quod firmiter promit- 
timus observamus. In id autem consilii ex coe- 
lesti visione impulsum seraphicum institutorem, 
narrat Waddingus (Annales Minorum anno 1217 
n. 2) in hunc modum : « Vidit in somnis gal- 
linam pullos plurimos sub alis congregare, a 
supervolantibus milvis defendere volentem, nec 
tamen omnes potuisse, pluresque proinde pa- 
tuisse ruinae: magnae vero alterius volucris 
sub alis pericula subterfugisse. Expergefactus 
autem. vir. sanctus, dum somnii interpretatio- 
nem peteret a Domino, eam ita accepit, ut in- 
tellexerit se per gallinam, discipulos per pullos, 
et Cardinalem in protectorem assumendum, per 
volucrem magnarum alarum demonstrari ». 

8. Quamvis recentiores Commentatores Re- 
gulae S. Francisci (2) conantur modo restringere 
sensum trium illorum titulorum gubernatoris, 


(1) In testamento autem S. Francisci, Cardinalis Proteetor ap- 
pellatur: « dominus, protector et corrector istius fraternitatis ». 

(2) P. ALBERTUS A BuLsAno Ord. Min. S. Francisci Ca- 
pucinorum in — Exposilio Regulae FF. Minorum S. P. Fran- 
cisci Assisiensis. Mediolani 1889. Cap. XII, n. 191, — ita in- 
terpretatur: « Cardinalis a Summo Pontifice Ordini propo- 
nendus debet 1. ut gubernator vigilare et procurare ut Ordo 
Seraphicus Sanctae Romanae Ecclesiae et Summo Pontifici sub- 
iectus, purae catholicae fldei inhaerens et in observantia Re- 
gulae fidelis permaneat: 2. ut protector, ordinem contra falsas 
calumnias et iniquas persecutiones tueri; et 3. ut corrector ip- 
sos supremos Ordinis moderatores, si a recto tramite devient, 
monere et coercere vel eosdem in coercendis suis subditis adiu- 
vare. Ad haec tria restrinxit S. P. Innocentius XII Const. 
Christifidelium anno 1693 iura et officia Card. Protectoris ». 
Sed de hac Constitutione, fusius infra, 


protectoris et :correctoris, tamen, negari nequit, 
observat Bouix (l. c. q. III): « qui gubernator 
protector. el corrector. totius alicuius ordinis con- 
stituitut;. pro vero huius ordinis praelato imo et 
primario: procul. dubio habendus est ». 

9. Unde mirum. esse non debet si, ut ait 
Card.: Perra : « nostri Protectores temporis suc- 
cessu nimium eorundem potestatis fimbrias exten- 
derunt adeo ut non: protegendi sed dominandi 
in...Ordinem occasiones emendicatas captarent, 
sicque de die in diem trahebant ad noxam, quod 
per B. Franciscum provisum extitit ad salutem » 
(Op. cit., tom. 4., ad Const. Gregorii XI incip. 
Cunetos). 

10. Ad hos abusus compescendos et limi- 
tandas Cardinalium Protectorum facultates, in 
primis oceurrit Gregorius. XI « qui in minori 
adhuc officio constitutus ad hujusmodi munus evo- 
catus, non ut alii iurisdictionem ordinariae potes- 
tatis vindicavit, sed ut pater piissimus filios gu- 
bernans, necessaria eis suggerendo, procurando, pa- 
ternisque, si quando deficerent, correctionibus et 
increpationibus protexit .... Ad pontificatus api- 
cem, elevatus, ne desiderium sui in huiusmodi pro- 
tectionis munere tantum relinqueret sed potius 
suae beneficentiae et iustitiae fructus perpetuo 
Minoritae experirent .. edita Constitutione apud 
Pontem Sergiae Avenionen. dioecesis die 27 Maii 
1373 eorundem protectoribus pro tempore facul- 
tates limitavit et respective praescripsit ». (Px- 
TRA À (0.). 

11. Quam Constitutionem confirmarunt Six- 
tus IV. et Iulius II (1). 

12. Huc usque locuti sumus tantummodo de 
Protectoribus Ordinis Minorum | S. Francisci et 
de limitationibus factis eorundem facultatibus per 
Bullas . Pontificias. 

13. Sed etiam aliis Ordinibus concessi fuere 
Cardinales Protectores, ad imitationem eorum qui 
pro Ordine Minorum S. Francisci instituti fue- 
rant (2). 


(1) Fr. LAURENTIUS DE PeyRINIS Ord, Min. S. Francisci de 
Paula (Opera omnia, Vol. I de religioso subdito, cap. 18 8 2) 
scribit : Bulla Gregorii XII, « approbata et confirmata a Sixto IV... 
quam etiam confirmavit Iulius II, Gregorius XIII et Paulus V ut 
refert idem Cherubini ». lam vero Innocentius XII nonnisi refert 
confirmationes factas a Sixto IV et lulio Il. Penes Emm. RODE- 
nicUM (Nova Collectio et Compilatio privilegiorum... Regula- 
rium: Venetiis 1611, tomo II pag. 432) legitur constitutio con- 
firmatoria Gregorii XIII. Quoad vero Paulum V, in Bullario Ro- 
mano (Ed. Augustae Taurinorum tom XI pag. 388) legitur Breve 
die 7 Octobris 1608, quo deputat Card. Lantes! in Protectorem 
Ordinis fratrum Minorum Conventualium S. Francisci, in quo tamen 
Brevi nulla habetur confirmatio Bullarum Gregorii Xl et Sixti IV. 

(2) Sie in Ordine Eremitarum S. Augustini « Cardinalis Riccar- 
dus S. Aügeli iam initio ab Alexandro IV quarto Kalendas Apri- 
les 1257 Protector fuit constitutus » (Compendium privilegiorum 
regularium praecipue Ordinis Eremitarum S. Augustini, au- 
ctore P. Fr. Magistro Gregorio van Etlen, Procuratore | ge- 
nerali eiusdem Ordinis, Romae ex typographia polyglotta 
S. C. de Propaganda Fide 1900 cap. IX). Atque in ipsa Bulla 
legitur Protectorem datum fuisse ad imitationem Cardinalium 
Proteetorum Ordinis Minorum (Bullarium Augustiniunum Ve- 
netiis 1628), 
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14. Quamvis autem ex nota regula iuris, 
— ubi eadem est ratio ibi eadem debet esse iuris 
dispositio — limitationes factae Protectoribus Ordi- 
nis Minorum S. Francisci extendendae fuissent ad 
omnes alios Protectores, eo vel magis quod hi in- 
stituti fuerint ad exemplum Protectorum. Ordi- 
nis S. Francisci, tamen huiusmodi  limitationes 
constituebant per se solum ius quoddam ` speciale. 

15. Sed huie defectui remedium attulit In- 
nocentius XII qui celebri Constitutione quae in- 
cipit Christifidelium. anno 1694 decimo Kalen- 
das Martii statuit: « ut in omnibus et singu- 
lis quorumeumque regularium Ordinibus memo- 
ratorum Protectorum curae commissis, seit ‘com- 
mitti consuetis, una eademque et pariformis hu- 
iusmodi protectionum sit et perpetuo esse debeat 
regula et disciplina, omnia et quaecumque tam 
in ” praefatorum praedecessorum (Gregorii XI et 

Sivti IV) ut praefertur confirmatis, quam in 
praesentibus nostris Literis contenta, in omnibus 
et singulis sive S. Francisci sive cuiuscumque al- 
terius Regulae vel Instituti ac quomodocumque 
erectis, reformatis, seu existentibus, ac erigendis, 
reformandis, seu futuris, et quomodolibet nuneu- 
patis seu nuneupandis Ordinibus, Religionibus, 
Qongregationibus vel Reformationibus tam viro- 
rum quam mulierum curae Protectoris Ordinis 
cuius illi, seu illae existunt, generaliter commis- 
sorum seu commissarum, observanda, attendenda, 
ac omnimodae exsecutioni demandanda esse et 
fore, motu, scientia et potestatis plenitudine pa- 
ribus, hac in perpetuum valitura Constitutione, 
sancimus et mandamus » ($ 5). 

16. Cum Constitutio Innocentiana habenda 
sit uti norma. iuris communis hodiedum vigentis, 
utile erit eam summatim referre, 

17. Constitutio haec in tres commode di- 
vidi potest partes, in quarum duabus primis re- 
feruntur per integrum Constitutiones Gregori XI 
et Sixti IV atque confirmantur prohibitiones inibi 
faetas Cardinalibus Protectoribus, in tertia vero 
novae promulgantur prohibitiones, Itaque : 

a) Oonstitutione Gregorii XI inhibetur Car- 
dinalibus Protectoribus : 

1. quaecumque ordinata, statuta seu. di- 
sposita per capitula sive generalia sive provin- 
cialia sive etiam custodialia infrangere, repro- 
bare, corrigere, suspendere nisi contra praemissos 
articulos in praefata regula... vel aliquem ipso- 
rum existerit manifeste ; 

2. quemcumque praelatum sive officialem 
ponere sive instituere sive privare aut suo offi- 
cio suspendere sive impedire super eius libero e- 
xercitio quovis modo; 

3. aliquem fratrem ad lectoratum vel gra- 
dum promovere, aut promotos ab eis removere 
seu etiam revocare ; 

4. aliquem fratrem de loco ad locum mit- 
tere aut mutare sive alicui fratrum eundi ad quod- 
cumque monasteriam vel locum alium licentiam 
impertiri ; 


5. aliquem religiosum punire aut a poena 
ipsi imposita liberare vel eam imminuere, augere 
aut immutare ; 

6. alicui religioso concedere usum alicuius 
eamerae, aut libri aut rei cuiuslibet ; 

7. de rebus aut correctione fratrum (nisi 
in casibus contentis in regula) se aliquatenus in- 
tromittere quovis modo ; ita quod Ordo seu fratres 
eiusdem Ordinis in nullo subsint Protectoribus 
nisi dumtaxat in casu, quo ipsorum fratrum com- 
munitas vel Generale Capitulum a regula de- 
viarent. 

b) ex Constitutione Sixti IV, in qua iterum 
confirmatur Constitutio Gregorii XI, inhibetur 
ne audiant fratrum querelas seu de ipsorum causis 
et negotiis sese intromittere praesumant, excepto 
negotio quod universum Ordinem respiciat ; 

c) tandem Innocentius XII statuit ut: 

l. religiosi nequeant amplius appellare vel 
reeursum habere ad Cardinalem Protectorem, sed 
Joco eiusdem ad S. Congregationem EE. et RR. (1) 
teneantur appellare et recursum habere (S 7); 

2. facultates quas habeant ex Indultis, 
privilegiis, Constitutionibus Apostolicis etc. etc. 
adimantur ac transferantur ad Sacras Congrega- 
tiones pro qualitate negotiorum (S 8); 

3. quando in causis regularium ad Sacras 
Congregationes perlatis exquirenda est informatio 
seu votum super expositis, eiusmodi informatio 


seu votum dari non debeat a Cardinali Protectore,- 


nisi in easu quo negotium respiceret universum 
Ordinem, sicut etiam nec executio resolutionum 
eidem mandari debeat (S 10); 

4. ut si quando contingat ut Cardinalis 
Protector praesit electionibus, integra et intacta 
vocalibus remaneat eligendi facultas (S 11). 

5. neque iisdem fas est sicut neque etiam 
ipsis Romanis Congregationibus supplere absen- 
tium vota (S 14). (Cfr. Monitore Ecclesiastico, 
vol. IX, p. I. pag. 130, Cardinale Protettore). 

18. Non obstantibus clausulis, quibus Inno- 
centius XII suam Constitutionem munivit, statim, 
uti videtur, ab ipsius interitu non ita serupulose 
servata haee fuit, nam sub Clemente X[ missa 
fuit a Card. Secretario Status Paolucci ad Secreta- 
rium S. Cong. EE. et RR. epistolam, cuius te- 
nor sequens est: 

«Avendo la Santità di N. S., mediante il ri- 
corso di molti Regolari udito con non poco di- 
spiacere dell’ animo suo, che la Bolla moderatoria 
delle facoltà dei sig. Cardinali Protettori pubbli- 
cata dalla s. m. d’ Innocenzo XII suo Predeces- 
sore li 16 febbraio 1694, ed impressa nel suo 


(1) Haec praescriptio rationem reddit limitationum potestatis 
Card. Protectoris. Etenim : « avant l'institution de Ia S. Congré- 
gation des Evéques et Réguliers le Card. Protecteur était un lien 
précieux entrele S. Siége et les Congrégations », uti observant 
Scriptores ephem. Analecta Iuris Pontificii (tom. VI p. 2066); 
sed post erectionem huius S. Congregationis, ut iidem Serip- 
tores notant, haec constituta fuit naturalis protectrix Ordinum 
religiosorum, 
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Bollario in ordine la 25 non venga osservata 
colla dovuta puntualità, e che dalle Sacre Con- 
gregazioni dei signori Cardinali vengano giornal- 
mente commesse le informazioni cum voto, et 
sine ai medesimi Protettori sopra i ricorsi che 
si fanno dai Religiosi nelle loro cause, ragioni, 
pretensioni, ed interessi particolari, che non con- 
cernano tutto l Ordine, ovvero tutto il corpo della 
Religione, rimettendo. ancora al loro arbitrio il 
dispensarli dall’ osservanza delle loro. costituzioni 
ed il fare delle grazie con darli anche facoltà di 
eseguire-i decreti, e risoluzioni delle stesse con- 
gregazioni, quando tuttociò, a tenore della detta 
Bolla moderatoria, dovrebbe farsi ed eseguirsi dai 
soli Superiori Regolari come letteralmente si di- 
spone in detta Bolla, e costituzione nei S /nsu- 
per, et quam vero, e volendo la Santità Sua, che 
tale abuso non si avanzi maggiormente, e che 
la ‘detta Bolla emanata con ogni maturità pre- 
cedente il voto di una Congregazione Particolare 
di più signori Cardinali e Prelati di questa Corte 
venga onninamente, ed inviolabilmente osservata, 
onde le informazioni, dispense, grazie, ed ogni 
altra esecuzione dei reseritti delle medesime Con- 
gregazioni vengano in avvenire rimesse ai soli 
Superiori Regolari, e non ai signori Cardinali 
Protettori, mi ha la Santità Sua comandato di 
dovere ingiungere a V. S. Ill.ma, ed agli altri 
Sesretarii di queste Congregazioni, alle quali pos- 
sano appartenere tali materie, il dovere pubbli- 
care e leggere nella prima prossima Congrega- 
zione la presente mia lettera, e di farla regi- 
strare nei registri della medesima, ricordando 
inoltre la Santità Sua, e quando ve ne sia di 
bisogno, rinnovando i Decreti irritanti contenuti 
nella medesima Bolla. rispetto a tutti gli atti, 
che si facessero in contrario, e che in fine ella 
come. Segretario della Congregazione richiamando 
a sè i Procuratori Generali di tutte le Religioni 
debba a ciascuno di essi consegnare una copia 
del presente Ordine della Santità Sua, acciò non 
possano mai allegarne ignoranza. 
Dal Quirinale 9 maggio 1715.» 

19. Quas quidem praescriptiones adbuc in 
suo pleno robore vigere coustat ex eo quod su- 
pra dieta epistola per integrum referatur in Or 
pere cui titulus -— Collectanea in usum Secretariae 
S. Congregationis Episcoporum et Regularium 
cura R. Bizzarri Archiep. Philippensis | Secre- 
tarii edita, Romae 1863, atque iterum edita anno 
1886, ex qua eam excerpsimus. ; j 

20. Antequam finem ponamus huic parti hi- 
storicae, aliquid superest dicendum de tempore 
quo nova legislatio institui coepit circa Instituta 
religiosorum votorum simplicium. 

: 24, Revocandum in primis est, quod per Const. 
s. Pii V. Cura Pastoralis, qua praescriptum fuerat 
ut mulieres omnes quae co!legialiter viverent vo- 
torum solemnium professionem emitterent unaque 
perpetuae clausurae pontificiae lege manerent abs- 
trictae, atque interdictum fuerat ceteris omnibus 
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absque emissione professionis et clausurae vivere 
omnino volentibus ne in futurum ullam aliam 
prorsus in suum Ordinem, Religionem, Congre- 
gationem reciperent, et praeterea sancitum fuerat: 
« quod si contra hanc huiusmodi... prohibitio- 
nem alias recipiant eas ad sie vivendum inhabiles 
reddantur » , Instituta religiosa votorum simplicium 
saltem mulierum omnino proseripta fuerant. [pse 
tamen Benedictus XIV in /nstitutione ecclesia- 
stica 29 n. 13 animadvertit: « certum quidem 
est post decretum etiam eiusdem Pontificis. (Pii 
V)in multis Italiae urbibus huiusmodi Tertiarias 
(nempe ex tertio Ordine, ut plurimum, S. Fran- 
cisci) versari quae nec vota solemnia concipiunt 
nec claustrorum legibus tenentur, tamen, ut ra: 
tio sanctissimi Pontificis habeatur, et de ipsius 
decreti observantia studium ostendatur, Sedes A- 
postolica tertiarias huiusmodi dissimulare, et tan- 
quam sua auctoritate minime probatas Episcopo- 
rum iurisdietioni permittere consuevit ». 

22. Sed cum initio saeculi XIX divina pror- 
sus providentia factum sit ut in dies multiplica- 
rentur Instituta praesertim mulierum, quae sola 
vota simplicia nuncupant, sensim sine sensu, ut 
seribit Lucidi: « seposita disciplina tolerandi 
(huiusmodi) Instituta, mos inductus fuit, ut gravi- 
bus et iustis accedentibus causis Apostolica ap- 
probatio iis non amplius denegetur », 

23. Et quamvis, data proportione, huiusmodi 
Institutis applicaretur ius Regularium proprium, ta- 
men nova legislatio excogitari coepit, quae suum 
habuit complementum per Constitutionem SS.mi 
D. N. Leonis divina providentia Papae XIII, quae 
incipit Conditae anno 1900 (1) sexto idus Decem- 
bres: postquam anno insequenti publicatae fuerunt 
ab ipsa S. Cong. EE. et RR. sapientes: Normae 
secundum quas. S. Cong. Episcoporum et Regu- 
larium procedere solet in approbandis novis [n- 
stitulis volorum simplicium (2). 


(1) Cfr. Anal. Eccl, Vol. VIII, p. 481. 

(2) Quousque in suo vigore permanserunt dispositiones Pii V. 
relate ad Communitates Tertiariarum, difficile erat, principium 
aliquod statuere cirea modum quo Tertiariae in communitate vi- 
ventes absque votis solemnibus et clausura, frui possent indul- 
gentiis ac aliis gratiis spiritualibus quae propriae sunt respectivi 
Tertii Ordinis, huiusmodi enim Communitates seu Conservatoria 
uti reprobata vel ut mere tollerata habebantur. 

Sed modo, quo praesertim post Constitutionem Conditae uti 
abrogatae habendae sunt praescriptiones Pii V, ipsa S. Congre- 
gatio EE. et RR. in Opusculo: — Normae secundum quas S8. 
Cong. Episcoporum et. Regularium procedere solet in appro- 
bandis movis lnstitutis votorum. simplicium sub num. 16 hanc 
statuit Normam: «Instituta Tertiariorum non approbantur nisi 
a Superioribus Generalibus eorum Ordinum, a quibus et no- 
men et habitum mutuantur, in proprium respective Tertium 
Ordinem aggregentur et ad indulgentiarum et gratiarum spi- 
ritualium participationem, quantum concedere fas est, admit- 
tantur ». 

In specie autem quoad Tertiarios Franciscales, P. Petrus Moc- 
chegiani a Monsano sequentia adnotat in suo egregio opere, cui 
titulus Collectio indulgentiarum, Lheolog ice canonice ac hislorice 
digesta... 1897. « Summus Pontifex Leo XIII, binas edidit Cons- 
titutiones de Tertio Ordine S. P. Francisci, quarum prima ineipit 
Auspicato concessum. est, de die 17 Septembris 1882 ; altera Mi- 
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24. Iam vero praesertim ab initio, quo exco- 
gitari coepit haec nova legislatio, non parum dif- 
fieultatis facessebat, posse mulieres eligi in Supe- 
riores generales atque suam potestatem extendere 
super domus in variis dioecesibus fundatas, quare 
Auctores qui hae de re eo tempore seripserunt 
et ipsa S. Congregatio EE. et RR. haesitare vi- 
dentur. 

25. Sie Scriptores ephem. Ze Canoniste con- 
temporain, deuxième année, pag. 359 sub titulo 
« La Supérieure Générale dans les Instituts 
des religieuses à vœuæ simples », postquam ex- 
posuissent rationes hine inde de opportunitate 
nominandi Superiorem Generalem super univer- 
sum Institutum, prosequuntur : « pour garantir de 
part et d'autre l'usage légitime des pouvoirs des 
supérieurs et de la juridiction des Ordinaires, la 
S. Congrégation a jugé à propos d'introduire des 
éléments nouveaux dans la Constitution hiérarchi- 
que des Instituts de femmes », quod elementun 
asseritur esse Cardinalis Protector. 

26. Et magis exprese Angelus Lucidi, 
qui inter Officiales S. Cong. EE. et RR. recense- 
batur, de hac quaestione ita loquitur. «Cum summa 
Generalissarum auctoritas aliquo temperamento 
cohibenda esset itemque praesidium et columen 
levitati muliebri suppetere oporteret, saluberrimo 
consilio cogitatum est a S. C. Episc. et Regul, .. 
ut Institutis, quae in plures dioeceses propaga- 
rentur, a Summo Pontifice Cardinalis in Curia 
residens uti Protector elargiretur, cuius auctori- 
tati Generalissae subiicerentur et cuius consilium 
in rebus gravibus et arduis ipsae sequerentur.: Ex 
hac enim institutione illud etiam utilitatis dima- 
nabat, ut Episcopi singularum domorum, quae in 
suis dioecesibus sitae forent, viro praefulgentem 
in Ecclesia Dei dignitatem gerenti illud obsequium 


sericors Dei Filius de die 30 Maii 1883... In altera... Leo XIII Re- 
gulam Tertii Ordinis in aliquibus punctis temperat, indulgentias et 
privilegia determinat, revocatis penitus ceteris omnibus antea 
eidem Tertio Ordini a S. Sede concessis ». (1515) « In. .. Con- 
stitutione Misericors Dei Filius sunt quaedam attente perpen- 
denda et Summus Pontifex ibi non loquitur... nisi de Tertio 
Ordiae saeculari S. Francisci... Ex declaratione autem Saerae 
Congregationis Indulgentiarum scimus Tertium Ordinem S. Fran. 
cisci tres status comprehendere. Primus dicitur Regularis et est 
ille, qui profitetur Regulam Tertii Ordinis cum votis solemnibus, 
et gaudet omnibus indulgentiis FF. Minorum. Secundus status 
dieitur saecularis et est eorum, qui habitant in propriis domi- 
bus. Tertius status est eorum qui habitant in monastériis, se- 
cessibus, conservatoriis, collegiis... absque votis substantialibus 
Status religiosi, quamvis recitent offieium Ordinis: hie status ut 
plurimum tantum mulieres complectitur. (Decreta Authentiea 
N. 391). Cum igitur ex dietis Leo PP. XIII sua Bulla Misericors 
Dei Filius alios Tertiarios non attingat nisi qui im saeculo pro- 
priisque domibus degunt, consequitur in eadem Balla/ minime 
comprehendi Tertiarios Regulares, de quibus nulla quaestio, sed 
nec etiam illos vel illas, quae tertium statum constituunt, quae 
Scilicet in communitate vivunt sub Regula Tertii Ordinis S. Fran- 
cisci absque votis solemnibus. Quapropter huiusmodi Tertiariae 
collegialiter seu in communitate viventes, iisdem prorsus in- 
dulgentiis et privilegiis, si quae habebant, potiuntur quibus ante 
praefatam Constitutionum Misericors Dei Filius gaudebant 
(1519) », 


et submissionem alacrius ac libentius exhiberent 
quam alteri Episcopo in aequali dignitatis gradu 
constituto diffieulter forsan exhibuissent. Quae 
quidem consilii ratio, mentis intuitu utpote provi- 
dentissime iam inspecta, magis magisque confir- 
mari meruit, postquam eiusdem utilitatem, at- 
que adeo necessitatem experientia, magistra vitae, 
comprobavit... Quibus vero circumstantiis Protec- 
toris auctoritas suam exerat vim, et quam late 
pateat, id ex peculiarium Constitutionum placito 
dimetiendum est. Nos, ut aliquam hac in re nor- 
mam suppeditemus, titulum quam Cardinalis Re- 
canati... in appendice ad Constitutiones Instituti 
vulgo delle Cannossiane adhibendum proposuit ac 
S. C. suo calculo comprobavit, ipsis verbis... modo 
referimus. De Cardinali Protectore : 

«l. SS. D. N. humiliter supplicatur, ut Car- 
dinalem in Curia resideutem, Protectorem Insti- 
tuto largiatur ». 

«2, Si ipse morte fungatur Superiorissa Ge- 
neralis per litteras sorores omnes certiores facit, 
ùt eius animam suis suffragiis invare non omit- 
tant. Deinde preces Summo Pontifici porrigit, ut 
in eius locum alium Cardinalem Protectorem 
substituat ». 

« 3. Cardinalis Protector in suam fidem ac pa- 
trocinium universum Institutum recipit, Superio- 
rissam Generalem invigilat, ut recte suis defun- 
gatur officiis. Medium se interponit inter Epi- 
scopos et Generalissam siqua controversia inter 
eos suboriatur ». 

« 4. Superiorissa Protectorem consulit quando 
charitatis filiae in aliqua dioecesi primum Insti- 
tuendae sint ». 

« 5. Generalissae et Adsistentium electioni 
praesidet ea servata forma quae in alio titulo 
sancita est ». 

« 6, Si Superiorissae obitus interveniat, an- 


tequam, suum ,absolverit officium, Adsistentes plu- | 


ribus suffragiis usque ad novam electionem vi- 
cariam generalem nominabunt, quam nominatio- 
nem Cardinalis Proteetor confirmabit ». 

« T. Cardinali Protectori Superiorissam ab of; 
fieio suspendendi potestas est, quoties haec (quod 
absit) gravem ac notoriam culpam admitteret. Si 


Generalissa se culpae huiusmodi ream praeberet. 


itemque si Instituto gubernando fieret inhabilis, 
ipse ad nominationem Vicariae generalis proce- 
dere poterit. In casu depositionis, servatis servan- 
dis, iuxta canonicas praescriptiones, procedet ». 
(Cap. V. n. 417 et seq.). 

26. Non obstantibus his dubiis, cum sive in 
Const. Conditae, sive in Normis S. C. EE. et RR. 
nihil statutum sit quoad Cardinales Protectores, 
pro his etiam recentioribus Institutis, valet ius 
commune, per Bullam /nnocentianam statutum, 
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27. Enumeravimus in Parte Priori plures pro- 
hibitiones Cardinalibus Protectoribus ‘a Roma: 
nis Pontificibus factas, ex quibus cognoscimus 
quid non possint Cardinales Protectores, sed nunc 
modo positivo definiendum est in quo proprie 
consistat munus et officium Cardinalis Protectoris, 

28. Sed antea animadvertendum est, quod 
quamvis Bouix dicat: «eo Protectorum nomine 
dicuntur Cardinales qui a Summo Pontifice sin- 
gulis Ordinibus assignantur ut iis praesidio sint», 
quasi omnia Instituta Religiosorum suum habere 
debeant Protectorem ; tamen de facto id non ve- 
rificatur. 
^ Et sane ipse Card. de Luca adnotaverat : 
« Nelle Religioni così dell’ Ordine monastico, 
come del mendicante si può dire che sia una 
cosa generale, cioè che ogni Religione o Con- 
gregazione che sia separata dall’altra, benchè del- 
l’istesso originario Istituto, abbia il suo Cardinale 
Protettore. Ma nelle altre degli Ordini chieri- 
chali (1) e militari l'uso più comune è in contra- 
rio che non l'abbiano »- (IL Card. di S. Chiesa 
pratico. Cap. 15 n. 2). 

Sic etiam, quamvis S. C. EE. et RR. in 
appprobatione Const. Filiarum a S. Corde lesu 
nuncupatarum ad quaesitum 12: « An ef quo- 
modo Cardinalis Protector. sit concedendus » 
respondisset : « Affirmative si SS.mo placuerit » ; 
tamen s. m. Gregorius XVI « subrogari voluit 
Negative, et ita Card. Protectorem exclusit » (Lu- 
cidi de Visitatione.... Cap. V. de Monialibus 
n. 463) (2). 


(1) Exemplum Card. Protectoris concessum Ordini clericali 
legitur in libro cui titulus « Notizie istoriche sulla Religione 
de PP. Chierici Regolari Minori, scritte da Clemente Piselli 
dell'istessa Religione... Roma 1710 ». « Era stata la Religione 
sino a questi tempi (anno 1637) senza alcun Protettore e così 
sarebbe ancora al presente, se non fosse caduta sotto il pessimo 
governo del P. Ignazio Mignozza... allora fu dato da Urbano VIII 
per Protettore il Card. Giovanni Battista Pallotto » (/ib. 11, 
cap. 12) et in cap. 33 eiusdem libri legitur, « Ritornato il.P. 
Ximenes preposito generale della visita dalla provincia di 
Spagna alla sua residenza in Roma nell’anno 1658..... fra le 
altre cure che ebbe una fu di cercare che la Religione restasse 
libera dalla soggezione al Protettore come ne era stata nei suoi 
principii... essendo morto il Card. Pallotto...; nondimeno il Papa 
Clemente IX nominò per Protettore il suo nipote Card. Giaco- 
mo Rospigliosi ». 

(2) Ipse Lucini in nota ita rationem reddit huius negotivae: 
« Ob exclusionem Cardinalis Protectoris a Gregorio XVI factam 
subrogatum fuit ad numerum 13, quod ita conceptum erat: « An 
et quis praeesse debeal capitulo generali » et cui S. Congr. res- 
ponderat « Convocandum esse el celebrandum sub dependentia 
Card. Protectoris, certiorato Ordinario loci », « convocandum 
et celebrandum esse sub dependentia Ordinarii loci, in quo 
moratur Superiorissa Generalis ». Coniicere licet ideirco ab eo 
Summo Pontifice Card. Protectorem Instituto forsan denegatum 
fuisse, quia per id temporis aliquae controversiae in quibusdam 
Institutis subortae fuerant ob hanc ipsam Cardinalis Protectoris 
concessionem. Ceterum sequiori tempore diuturna experientia 


29. Praeterea non conceduntur in Protectores 
qui dignitate Cardinalitia insigniti non sint, ut v. g. 
Archiepiscopi ete. Sic in Animadversionibus super 
approbatione ‘Constitutionum Instituti nancupati 
Associazione dei fratelli della Santa Famiglia ad- 
notatür : « Constituuntur Protectores Instituti pro 
domibus Galliarum Episcopus Bellisen. pro do: 
mibus Sabaudiae Archiepiscopus Camberiensis. At 
Protectores, si unus vel alter casus excipiatur, 
non solent constitui im partibus, sed penes Apo- 
stolicam sedem. Accedit inconveniens et odiosum 
fore, ut Episcopus alicuius dioecesis auctoritatem 
in alienas dioeceses super domibus Instituti exer- 
ceat ». (Bizzarri, Collectanea in usum Secreta- 
riae S. Cong. EE. et RR., pag. 644). 

30. Atque etiam inter Cardinales, generatim 
non deputantur in Protectores qui extra Curiam 
sunt (v. s.). Sic etiam in Animadversionibus ad 
Const. Sor. Charit. Paderbornen. 10 Martii 4860 
S 12 legitur « Protectores extra Urbem seu in 
partibus a S. Sede non conceduntur sed tantum 
Romae aliquis Cardinalis Protector... » (Bizzarri, 
Collectanea pag. 833). 

31. Difficilius conceditur Cardinalis Protector 
Institutis religiosis quae sunt sub iurisdictione S. 
Congregationis de Propaganda Fide. Cum aliquot 
ab hine annis Institutum aliquod votorum sim- 
pliciuin quod sub iurisdictione S. Cong. de Pro- 
paganda Fide existit, expostulasset Cardinalem 
Protectorem, Sacra Congregatio de Propaganda 
Fide in plenariis comitiis respondit: Provisum. 
;uius quidem resolutionis ratio fuit quia Cardi- 
nalis Praefectus S. Congregationis est Protector 
natus Institutorum quae sub iurisdictione S. C. 
de Propaganda Fide inveniuntur. 

32. Transeundo modo. ad definiendum in quo 
proprie eonsistat munus Cardinalis Protectoris, etsi 
citatae Constitutiones directae potius sint, ut vi- 
dimus, ad eliminandos abusus, ac proinde edicant 
quid Cardinalibus Protectoribus prohibitum sit; 
tamen definiunt etiam in quo proprie hoc. munus 
consistat. 

Sic in Constitutione Sixti IV legitur: Car- 
dinales Protectores «curent (uti est eorum pro- 
prium officium et praefati Sancti Francisci et 
Apostolicae Sedis intentio extitit) ipsum  Ordi- 
dinem in quieto et pacifico statu conservare et 
augere et ab impugnantibus, molestantibus et per- 
turbantibus defendere ac tueri, ne, secus agendo, 
Ordinem praefatum non solum non protegant, 
conservent et exaltent, ut. tenentur, sed in anima- 
rum suarum perniciem et dieti Ordinis detrimen- 
tum et scandalum confundant et destruant » (S 5). 

Atque ante Sixtum IV, Gregorius XI ita 
hortatur Cardinales Protectores: « Caeterum nos 
eosdem futuros Protectores hortamur attentius, 
quod per facti efficaciam sic nominis sui officii 
procurent effectum, quod Ordo ips» per eos non 


comprobavit quantum ulilitatis Institutis huius generis afferat 
Cardinalis Protectoris institutio ». 
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laedatur in aliquo, sed potius ab adversis (si 
quando forsitan imminebunt) suo opportuno de- 
fensionis clypeo protegatur, et a noxiis praeser- 
vetur. Sic acturi proinde et aequitatis ac mode- 
stiae limites servaturi, ut non trahatur ad noxam, 
quod provisum extitit ad salutem ; sed ex  cari- 
tativis gestis eorum Ordo praefatus quietem ‘et 
consolationem percipiat et Protectores magnum 
apud Deum praemium sortiantur » (S 14). 

34. Ex quibus documentis pontificiis facile 
deducitur munus Cardinalis Protectoris non esse 
munus aliquod iurisdictionale, sed esse munus 
tantummodo prudentiale (1); quod adhue clarius 
enunciatur a Canonistis. 


(1) Ex opere cui titulus « Stuore, del P. Giov. Menocchio della 
Compagnia di Gesù... tom. 3, Centuria, 12 » transcribimäs lin- 
tegrum Cap. VI, cui titulus: « Consigli dati dal P. Girolamo 
Piatti al Card. Flaminio Piatti suo fratello circa la prote- 
zione delle Religioni » quod ad praesentem tractationem facit. 

« Il P. Girolamo Piatti della Compagnia di Gesù scrittore 
dotto è pio... ebbe un fratello per nome Flaminio che fu assunto 
dalla Rota Romana, di eui era Uditore, al Cardinalato. A questo 
suo fratello scrisse il P. Girolamo una lunga lettera, che poi 
crebbe in un libro, nella quale con sincerità e amore fraterno 
gli da vari consigli... Fra questi ricordi hanno luogo ancora al- 
cune considerazioni molto prudenti spettanti alle protezioni delle 
Religioni che ai Cardinali dal Sommo Pontefice si accordano, 
Di queste egli tratta nel c. 33 che è il penultimo di quel libro, 
e in ristretto, nota le cose seguenti. Dice che il Patriarca S; Fran- 
cesco fondatore dell'Ordine dei Minori su gli altri capi delle sue 
Regole, commandò ai suoi religiosi che procurassero sempre di 
avere un protettore, e esso fu il primo a praticare questo suo 
ordine, dimandando che questa protezione fosse messa al Car- 
dinale Ugolino che fu poi Pontefice e si chiamò Gregorio 1X. 
Che alquanti anni dopo Alessandro IV non volle dare protettore 
niuno alla religione Francescana, riservando per se quest Ufficio, 
il che fece con molta utilità e consolazione dell'Ordine. L'anno 
poi 1279 essendo Pontefice Nicolò III, il Capitolo Generale sup- 
plicò Sua Santità che si degnasse, o d'essere lei protettrice co- 
me era stato Papa Alessandro, o d'assegnare a quest’effetto al- 
cuno del numero dei Cardinali. Rispose il Pontefice che esso 
stesso volea essere il principale Protettore, ma perchè la Re- 
gola voleva che un Cardinale fosse pure Protettore volle sa- 
pere chi desideravano si nominasse per questo carico ed avendo 
inteso che il Cardinale Matteo dei Rossi, cugino dello stesso 
Pontefice, l'approvó, e a lui che era presente rivoltosi disse: 
Fra tutte le grazie e onori che noi vi possiamo fare, niuno sti- 
miamo maggiore di questa protezione, che vi diamo di questo 
Sacro Ordine, quale sommamente vi raccomandiamo, acciocchè 
lo difendiate e con somma cura proteggiate. Disse il Pontefice 
queste parole con tanto affetto che non potè contenere le la- 
grime, che commossero anche gli altri presenti a tenerezza pa- 
rimenti e a lagrime. Quando poi queste furono cessate, ripigliò 
il suo ragionamento e disse: Vi raccomandiamo . quest’ Ordine 
come abbiamo detto, con questo però che intendiate che non 
ha bisogno che v'intromettiate nel governo, perchè non man- 
cano in esso uomini savi e zelanti, che lo reggeranno come 
conviene; officio vosiro solamente sarà difenderlo nelle occa- 
sioni, e non permettere che dai malevoli gli sia fatta ingiuria 
o torto. Queste furono le parole di quel savio Pontefice ». 

« Dopo di questa narrazione soggiunge il P. Piatti le ra- 
gioni per le quali conviene che i Protettori appunto si gover- 
nino conforme al sentimento che ebbe questo Pontefice. La prima 
è, perchè essendo il corpo della religione composto di superiori 
e di sudditi, la ragione vuole che questo buon concerto non si 
interrompa, o guasti perchè altrimenti si scomporrebbe tutta 
l'architettura di questa fabbrica, se chi superiore non è, s'inge- 
risce a comandare e ordinare nella religione. Si aggiunge che 
i Cardinali per molto virtuosi che siano e prudenti, ad ogni 


— 
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Et sane Card. Petra (in Comm. ad Const. 
Gregorii XI) ita definit munus Cardinalis Pro- 
tectoris : 

« Cum protectio de sui natura sit vacua ab 
omni iurisdictione nullamque tribuat fori com- 
petentiam... adeo ut qui sub protectione sunt non 
dicantur esse sub iurisdictione, sed sub defensione 
facti ab iniuriis et insolentiis.. tota enim iuris- 
dictio praeservata et illaesa remanet penes suos 
ordinarios... Optimi autem Regularium Protecto- 
ris partes, sunt, Ordinem sibi commendatum in 
quieto et pacifico statu conservare et augere, ab 
impugnantibus et molestantibus protegere et tueri 
ac etiam invigilare cum regulis prudentialibus 


modo, non essendo stati religiosi non possono così bene sapere 
quello che alla religione, e a quelli che. in esse vivono sia 
espediente e utile, ovvero al contrario inconveniente e dannoso, 
quanto lo sanno e l'intendono i Prelati delle medesime religioni. 
Terza, non possono i Cardinali Protettori avere tanta cognizione 
della qualità dei soggetti particolari, quanto ne hanno i supe- 
riori che con il lungo tratto intimamente li hanno conosciuti. 
Ed è certo che è cosa molto facile che li meno virtuosi, e di 
minor merito. con non so quali arti, si portino in maniera che non 
si lasciano conoscere, quanto bisognerebbe da quelli, che se a- 
vessero notizia più chiara di quel che sono, non impieghereb- 
bero il loro favore a promoverli a quei gradi, dei quali non son 
degni e dei quali talora neanche sono capaci. Quarta, grande 
inconveniente seguirebbe a danno delle religioni, se i religiosi 
si accorgessero di potere avere adito al protettore e con il fa- 
vore di lui potersi sottrarre dall'obbedienza e correzione del 
suo prelato regolare, perchè così sarebbe indebolito in gran 
maniera il vigore della disciplina, e sarebbe aperta una gran 
parte al rilasciamento della disciplina e i religiosi per via di 
amici v dei corteggiani, procurerebbero con male arti d’arri- 
vare a disegni loro, con intercessioni guadagnate tal volta e 
comprate con denari contro il voto che hanno di povertà. Ma 
dirà forse alcuno, che si avrà di fare, se gli stessi superiori 
delle religioni si porteranno male? Si risponde che non si deve 
facilmente dar credito alle delazioni e accuse dei particolari 


contro dei superiori, perchè spesse volte si querelano senza ra- 


gione e si mostrano mal disposti verso di quelli che son tenuti 
di riverire e amare, il che, senz'altro, basta per renderli sospetti 
massime in propria causa. Che se i lamenti sono dell’ inosser- 
vanza delle regole e istituto, si può dar loro un poco più di 
credito, ma non per questo metter mano al governo, lasciando 
che i provinciali proveggano ai disordini che occorressero nel 
reggimento dei superiori locali, ed il Generale o il Capitolo in 
quello dei provinciali. Che se le cose fossero ridotte in qualche 
Religione a tal termine che nel modo deito non si potesse ri- 
mediare ai bisogni occorrenti, non v'è dubbio, che dovrebbe 
cercarsi di fuori la medicina a questo male, e a questo dovrebbe 
il protettore applicare l'animo e l'opere sue ma con tal mode- 
razione e maniera che tutto si regoli e riformi conforme all’isti- 
tuto di ciascun Ordine il che si conseguirà più facilmente se si 
sceglieranno dalla medesima religione, benchè scaduta, alcuni 
uomini dabbene che in tanto numero non mancheranno mai ... 
E con questi si consulti e si risolva, e quanto si può si provegga 
alla riforma della religione. Che se le cose non sono in-questo 
pessimo stato, deve sempre il protettore lasciare che le cose 
camminino per le vie ordinarie, senza intromettersi o turbare 
il governo dei Prelati regolari. Deve anche moderare un certo 
affetto che potrebbe stimolarlo ad ingerirsi più di quello che 
abbiamo detto, che è il desiderio di comandare e dominare e 
molto più l'affetto dell'interesse di qualche emolumento tempo- 
rale, dal quale non solo il protettore deve essere alienissimo, 
ma anco molto avvertito e vigilante che li cortiggiani non ri- 
cevano cosa alcuna da chi per mezzo loro spera o desidera fa- 
vore ». 
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potiusquam iurisdictionalibus ne subditi, a supe- 
rioribus opprimantur ». 

35. Sie etiam Card. De Luca (Z? Cardinale di 
S. Chiesa pratico, cap. 15): 

« Regolarmente di sua natura questa prote- 
zione non da giurisdizione o prelatura nella Re- 
ligione, che però giuridicamente il Protettore non 
si può dire d’esser Prelato o Superiore conforme 
sì dicono il Generale, i Provinciali e gli altri 
superiori locali, consistendo principalmente Puf- 
ficio suo nel proteggere e difendere appresso il 
Papa e nelle Sacre Congregazioni e con i Prin- 
cipi e altri, coi quali faccia di bisogno, le pre- 
rogative e i privilegii della Religione e fare il 
dippiù... acciò non sia oppressa ». 

36. Bouix quaestionem facit. — An non ob- 
stante iure communi exposito contingere possit 
ut Cardinalis Protector iurisdictionem aliquam 
habeat — et respondit — « 1°. Id contingere 
potest ex speciali delegatione iurisdictionis, ipsi a 
Summo Pontifice facta. Si nempe Pontifex non 
tantum eum in Protectorem alicui Ordini deputet, 
sed insuper expresse iurisdictionem aliquam in 
hune ordinem exereendam tribuat, dubium non 
est quin hac iurisdictione polleat. — 2°. Id etiam 
contingere posse videtur absque dicta expressa 
delegatione iurisdictionis, si nempe alicuius Ordi- 
nis constitutiones a Sede Apostolica post Bullam 
Innocentii XII approbatae in certis casibus Car- 
dinali Protectori iurisdictionem tribuant ; appro- 
bando enim eiusmodi constitutiones, implicite di- 
sponit Pontifex ut Cardinalis Protector iurisdictio- 
nem, prout in iis determinetur, habeat, et conse- 
quenter contrariae Innocentii XII dispositioni dero- 
get ». (l. c. quaestio VI). 

37. Sed praescindendo ab hac duplici hypothesi, 
munus Cardinalis Protectoris, uti vidimus, nullam 
importat iurisdictionem, quae tota consequenter 
reservata remanet penes Episcopum dioeceseos in 
qua domus Instituti remanet, vel penes Praelatum 
regularem, si agitur de Institutis exemptis. 

38. In specie autem iura Episcoporum super 
Institutis votorum simplicium ita determinan- 
tur a Constitutione Conditae SS. D. N. Leonis 


XIII. 


«I. Candidatos cooptare, eosdem ad sacrum 
habitum vel ad profitenda vota admittere, partes 
sunt Praesidum sodalitatum; integrá tamen Episcopi 
facultate, a Synodo Tridentina tributa, ut, quum 
de feminis agitur, eas et ante suscipiendum ha- 
bitum et ante professionem emittendam ex officio 
exploret. Praesidum similiter est familias singu- 
las ordinare, tirones ae professos dimittere, iis 
tamen servatis quaecumque ex Instituti legibus 
pontificiisque decretis servari oportet. — Deman- 
dandi munera et procurationes, tum quae ad uni- 
versam sodalitatem pertinent, tum quae in do- 
mibus singulis exercentur, Conventus seu Capi- 
tula, st Consilia propria ius habent. In malie- 
brium autem sodalitatum Conventibus ad mune- 
rum assignationem, Episcopus, euius in dioecesi 


habentur, per se vel per alium praeerit, ut. Sedis 
Apostolieae delegatus ». 

« II. Condonare vota, sive ea temporaria sint 
sive perpetua, unius est romani Pontificis. Immu- 
tandi constitutiones, utpote quae probatae a Sede 
Apostolica, nemini Episcoporum ius datur. ltem 
regimen, quod penes moderatores est sive. soda- 
litatis universae sive familiarum singularum ad 
constitutionum normam, Episcopis mutare tempe- 
rare ne liceat ». 

« III. Episcoporum sunt iura, in dioecesi cu- 
iusque sua permittere vel prohibere novas domos 
sodalitatum condi; item nova ab illis templa ex- 
citari, oratoria seu publica seu semipublica ape- 
riri, saerum fieri in domesticis sacellis, Saeramen- 
tum. Augustum proponi palam venerationi fide- 
lium. Episcoporum similiter est sollemnia et 
supplicationes, quae publica sint, ordinare ». 

« IV. Domus sodalitatum huiusmodi si clau- 
sura episcopali utantur, Episcopis iura manent 
integra, quae de hac re a pontificiis legibus tri- 
buuntur. Si quae autem clausura, ut inquiunt, 
partiali, utantur, Episcopi erit curare ut rite ser- 
vetur, et quidquid in ea irrepat vitii cohibere ». 

.€ V. Alumni alumnaeve sodalitatum harum, 
ad forum internum quod attinet, Episcopi po- 
testati subsunt. In foro autem ewterno eidem sub- 
sunt quod spectat ad censuras, reservationem ca- 
suum, votorum relaxationem quae non sint uni 
summo Pontifici reservata, publicarum precum 
indictionem, dispensationes concessionesque ce- 
teras quas Antistites sacrorum fidelibus.suis im- 
pertiré queant ». 

« VI. Si qui vero ad sacros ordines promo- 
veri postulent, eos Episcopus, etsi in dioecesi 
degentes, initiare caveat, nisi hisce conditionibus: 
ut a moderatoribus quisque suis proponantur ; ut 
quae a iure sacro sancita sunt de litteris dimis- , 
sorialibus vel testimonialibus, sint rite impleta ; 
ut titulo sacrae ordinationis ne careant, vel certe 
eo legitime eximantur ; ut theologiae studiis ope- 
ram dederint, secundum decretum Auctis admo- 
dum, die datum 1v novembris a. mocccxon » (1). 

« VII. In sodalitates, quae mendicato vivunt, 
ea Episcopis stent iura, quae habet decretum 
Singulare quidem, a sacro Consilio Episcopis et 
Religiosorum Ordinibus praeposito promulgatum 
die xxvi martii anno Mpocexovrt » (2). 

«VIII. In iis quae ad spiritualia pertinent sub- 
duntur sodalitates Episcopis dioecesium in quibus 
versantur. Horum igitur erit sacerdotes ipsis et 
a sacris designare et a concionibus probare. Quod 
si sodalitates muliebres sint, designabit item Epi- 
scópüs sacerdotes a confessionibus tum ordinarios 
ium extra ordinem ad normam“ constitutionis 
Pastoralis curae, a Benedieto XIII decessore no- 
stro editae, ac decreti Quemadmodum, dati a Sacro 
Consilio Episcopis et Religiosorum ordinibus prae- 


(L) Cfr. Anal. EccL, Vol. I, p. 10. 
(2) Cfr. Anal. EccL, Vol. IV, p. 103. 
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posito, die XVII decembris anno. MDOCCXOC; 
quod quidem decretum ad virorum etiam: conso- 
ciationes pertinet, qui sacris minime initiantur ». 

« IX. Bonorum, quibus Sodalitia singula. po- 
tiuntur, administratio penes Moderatorem supre- 
mum. maximamve Antistitam eorumque Consilia 
esse debet: singularum vero familiarum redditus 
a praesidibus singulis administrari oportet, : pro 
Instituti cuiusque legibus. De iis nullam Episco- 
pus rationem potest exigere. Qui vero fundi. eer- 
tae domui tributi legative sint. ad Dei cultum 
beneficentiamve eo ipso loco impendendam ;  ho- 
rum administrationem: moderator: quidem. domus 
gerat, referat tamen ad Episcopum, eique se om- 
nino praebeat obnoxium : ita nimirum ui.neque 
Praeposito neque Antistitae sodalitii universi li- 
ceat quidquam ex iis bonis Episcopo occultare, 
distrahere, vel in alienos usus convertere. Talium 
igitur bonorum Episcopus rationes accepti impen- 
sique, quoties videbitur, expendet; idem ue sor- 
tes minuantur, redditus ne perperam erogentur, 
eurabit ». 

« X. Sicubi sodalitatum aedibus instituta cu- 
randa adiecta sint, uti gynaecea, orphanotrophia. 
valetudinaria, scholae, asyla pueris erudiendis ; 
Episcopali vigilantiae ea omnia subsint quod spec- 
tat ad religionis magisteria, honestatem morum, 
exercitationes pietatis, sacrorum. administratio- 
nem, integris tamen privilegiis, quae collegiis, 
scholis, institutisve eiusmodi a Sede Apostolica 
sint tributa ». 

« XI. In quarumlibet sodalitatum domibus vo- 
ta simplicia profitentium, Episcopis cuiusque: dioe- 
cesis jus est invisendi templa, sacraria, oratoria 
publica, sedes ad sacramentum .. poenitentiae, de 
iisque opportune statuendi iubendi. — In pres- 
byterorum sodalitiis, de conscientia ac disciplina, 
item de re oeconomica. uni praesides cognoscent. 
In consociationibus vero feminarum, aeque ac vi- 
rorum qui sacerdotio abstinent, Episcopi erit in- 
quirere num disciplina ad legum normam vigeat, 
num quid sana doctrina morumve probitas detri- 
menti ceperit, num. contra clausuram peccatum, 
. num sacramenta aequá statáque frequentia. susci- 
piantur. — Reprehensione dignum si quid Epi- 
seopüs forte offenderit, ne. decernat illico : mode- 
ratores uti prospiciant moneat ; qui si neglexerint, 
ipse per se consulat. Si quae tamen. maioris mo- 
menti occurrant quae moram non expectent, de- 
cernat statim: decretum vero ad sacrum Consi- 
lium deferat Episcopis ac Religiosorum Ordinibus 
praepositum ». 

« Episcopus, in visitatione potissimum, iuri- 
bus, quae supra diximus, utatur suis, quod spectat 
ad scholas, asyla ceteraque memorata instituta. — 
Ad rem vero oeconomicam quod attinet mulie- 
brium  sodalitatum itemque virorum sacerdotio 
carentium, Episcopus. ne cognoscat nisi de fundo- 
rum legatorumve administratione, quae saeris sint 
attributa, vel loci aut dioecesis incolis iuvandis ». 

39. Post decisiones tam explicitas Romanorum 


Pontificum et tam claras explicationes DD. qui 
omnem excludunt iurisdictionem a. munere Car- 
dinalis Protectoris, non intelligitur, quomodo P. 
Piat ita haesitanter respondeat sequentibus quae- 
stionibus. 

« An hoe nomine (superiorum) veniat Car- 
dinalis Protector ? », 

« Multi negant quia non est superior in sensu 
decreti... Alii affirmant quia revera est Religionis 
Superior. Equidem alias haberi poterat ut Superior, 
siquidem ad ipsum appellare licitum erat a Rmi P. 
Generalis sententia, qua.potestate hodie privatus 
est, uti postea videbimus. Unde merito dubitari 
potest, utrum tanquam superior adhuc haberi pos- 
sit. ». 

« Quis sit ordinarius Regularium Iudex ? » 

« R. I. Extra Ordinem eorum iudex ordinarius 
est a) Cardinalis Protector, b) S. Congregatio EE. 
et RR., c) Summus Pontifex. Intra Ordinem su- 
premus iudex est Capitulum generale ». In nota 
tamen sub n. 40 advertit : « Idquidem, olim ve- 
rum erat, ast iam amplius non licet ad eum ap- 
pellare const, . Christifidelium Innocentii XII. S 
Ta » (Praelectiones Juris Regularis, auctore. P. 
Piato Montensi ea prov. Ord. FF. Min. S. Fran- 
cisci. Capucinorum | Prov. Belgicae. Ed. altera 
Tornaci, Casterman). 

40. Sic etiam Lucidi postquam dixisset (Op. 
cit. cap. V n. 310, 311): sacras virgines, de 
obedientiae voto illud in primis constituendum 
est, specialiter Summo Pontifici eiusque. manda- 
tis obsequi debere... et ratio est quia. votum 
obedientiae per se primo et principaliter fit 
Romano Pontifici. tanquam generalissimo om- 
nium religionum, S. Congregationi EE. et RR. 
vel S. Congr. de Prop. Fide pro locis. eius- 
dem iurisdictioni subiectis, prosequitur: « tenentur 
insuper sorores obedire Cardinali Protectori, si- 
quem habeant, Ordinario loci...» (n. 312). 

Iamvero cum mica salis haec intelligenda 
sunt, distinctione enim facta inter potestatem iu- 
risdictionis et. potestatem | dominativam, votum 
proprie fit ei qui potestatem habet dominativam. 
Atqui Ordinarius loci seu Episcopus in Institutis 
non exemptis habet per se solum potestatem iu- 
risdictionis, Protector vero neque hanc. habet. 
Quomodo autem obedientia praestetur Romano 
Pontifici, et eius loco S. Cong. EE. et RR. vel 
de Propaganda Fide, non conveniunt DD. Ofr. 
Palmieri (Antonii Ballerini S. 1. Opus theolo- 
gicum morale... Vol. IV, Tract. LX, n. 179, 265). 

41. Sic etiam Bouix (op. cit., p. 5, cap. 4, qu. 
2, n. 13) scribit: « Cardinalis Protector interesse 
potest electionibus praelatorum Ordinis. Id aperte 
supponit Constitutio Innocentii XII paragraphis 
11 et 12». Scilicet si in Regula vel Constitutio- 
nibus alicuius Instituti cautum est ut Cardinalis 
Protector praesit electionibus, hoc ius ademptum 
non fuit per Const. Innocentianara, si vero nil cau- 
tum fuit, tunc valet ius commune. In Constitu- 
tione Conditae (part. II n. 1) statuitur: « In mu- 
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liebrium autem sodalitatum Conventibus ad mu- 
nerum assignationem, Episcopus, cuius in dioe- 
cesi habeatur, per se vel per alium praeerit, ut 
Sedis Apostolicae delegatus». Cfr. etiam normam 
224 ex Normis EE. et RR. quae ita se habet. 
« In Capitulo generali sororum Episcopus loci tan- 
quam delegatus Apostolicae Sedis sive per se, sive 
per alium sacerdotem a se deputandum, electio- 
nibus praesidet, Propterea tempestive de Capitulo 
celebrando certior reddendus est. Si Ordinarius 
hac occasione unum vel plures sacerdotes comi- 
tes assumat, isti nullo omnino modo in acta Ca- 
pituli se ingerere poterunt ». 

i. 42. Sic etiam Zitelli (Apparatus Iuris Eccle- 
 siaslici. Romae 1886, lib. 1, Cap. VII, art. IV, 
Appendiæ in Nota pag. 243) ita describit mu- 
nus Cardinalis Protectoris : « Protector... Congre- 
gationem. generatim defendit ac tuetur, et con- 
troversias inter [nstitutum et Episcopos exortas 
studet componere. Generalissimam invigilat, eam- 
que suspendere potest, consulitur in novis fundan- 


tionibus faciendis ». Nimis absolute dicitur Car- 


dinalem Protectorem suspendere posse Genera- 
lissimam, Ceterum pene oculos habeantur Normae 
EH. et RR. circa remotionem Moderatricis Ge- 
neralis, ubi sub num. 269 statuitur: « Si neces- 


sarium videretur, moderatricem generalem officio 


et auctoritate privare, sorores a consilio rem ad 
S. Congregationem deferant, eiusque decisioni sub- 
mittant », et sub num. 270. «Si moderatrix ge- 
neralis sentiret se debere a supremo munere sese 
abdicare, rationes suas S. Congregationi exponet, 


euius erit abdicationem admittere vel secus ». 


43. Sic etiam Aichner (Compendium Iuris 
ecclesiastici ... Editio nona 1900, lib. I, sect. V., 
S 142 de Congregationibus religiosis : quem se- 
quitar Card. Melchers de Canonica dioecesium 
visitatione, cap. VIII, S 12, n. 8) scribit: 
« datur Protector Cardinalis in Urbe (non vero 
extra) Congregationibus si petant. Et Aic habet 
supremam potestatem domesticam et iurisdictio- 
nalem nomine Pontificis relate ad totum corpus 
Congregationis exercendam. Nam haudquaquam 
ea quae singula Instituta concernunt eidem in- 
cumbunt sed quae ad universam Congregationem 
pertinent iuxta Constitutionem Innocentii XII. 
Christifidelium ». 

Quamvis per hane alteram periodum miti- 
gentur ea quae habentur in prima, tamen expres- 
siones primae periodi nimis amplae sunt. Praete- 
rea bene advertendum est generatim facultates 
quae conceduntur Protectoribus spectare potius ad 
potestatem. dominativam seu domesticam, uti est 
removere Superiores, praeesse Capitulis etc.; et 
nisi expresse concedantur facultates propriae po- 
testatis iurisdictionis, iurisdictio manet semper 
intacta penes Ordinarium. Ex confusione utrius- 
que potestatis nonnulli DD. plus iuris, praesertim 
Occasioue visitationis, concedunt Episcopis super 
Instituto religiosa votorum simplicium quae a S. 
Sede approbata fuere. Cfr. Card. Melchers 1. c. 


n. 10.et seq.) Ceterum, ut supra vidimus, in 
Const, Conditae definiuntur limites utriusque. po- 
testatis. 

44. Bouix proponit etiam sequentem quae- 
sionem : « Quaestio VI. An standum sit attesta- ` 
tioni Cardinalis Protectoris, asserentis sibi a Papa 
vivae vocis oraculo concessam fuisse aliquam iu- 
risdictionem seu facultatem », cui respondit : « dif- 
ficultatem facit. decretum Urbani VIII abrogans 
omnia vivae vocis oracula etiam a Cardinalibus 
subscripta. Sed adnotant nonnulli Canonistae, 
abrogationem hane sese extendere dumtaxat ad 
vivae vocis oracula continentia gratias, facultates, 
licentias ac privilegia ante concessas ». 

45. Uti notum est, Gregorius X V, Const. quae 
incipit Romanus Pontifex, die 2 Iulii 1622, re- 
vocavit omnia et singula indulta et privilegia 
concessa vivae vocis oraculo, exceptis concessis ad 
supplicationem regum nec non illis manu Cardi- 
nalis. firmatis; et deinde Urbanus VIII Const. 
quae incipit Alias felicis die 20 decembris 1831 
revocavit etiam ea quae concessa fuerant ad in- 
stantiam imperatoris et regum, et manu quorum- 
cumque- Cardinalium firmata, idem tamen Urba- 
nus Const. etiam incip. Alias felicis, 11 aprilis 
1695 limitationes attulit revocationibus a Grego- 
rio XV et a se factis seu statuit: « cum pro 
tempore existentibus nonnullis nostris, et Sedis 
Apostolieae Officialibus seu Ministris, (qui, eorum 
officiorum seu munerum ratione, de gratiis, con- 
cessionibus et dispositionibus quibusque per nos 
faciendis, mandatisque et iussionibus nostris ex- 
sequendis, aliisque rebus et negotiis gerendis, No- 
hiseum | diversa tractant) per se, seu de eorum 
roandato facienda, gerenda et exsecutioni deman- 
denda. vivae vocis oraculo demiserimus et in dies 
circa ea, quae ad cuiuslibet eorum officium. seu 
munus, quo funguntur pertinent committamus, 
Nos firmiori gestorum de mandato nostro per Of- 
fieialium. seu Ministros securitati consulere. vo- 
lentes, motu proprio, certaque scientia ac matura 
deliberatione... Officiales seu Ministros praedictos, 
quibus, alias ante emanatas praedictas Constitu- 
tiones ex. officiorum . auctoritate et praerogativa. 
de. oraculo per eos a Romanis Pontificibus pro 
tempore existentibus habito fides haberi solebat 
quoad.ea, quae, ut praefertur, ad cuiuslibet eo- 
rum officium seu munus, quo funguntur, perti- 
nent in litteris etiam nostris praedictis super re- 
vocatione oraculorum buiusmodi emanatis minime 
comprehensos fuisse, nec esse, nec comprehendi 
debere declaramus ($ 3) ». 

46. Iam vero his praemissis, quaerunt DD.: 

1)an valeant oracula vivae vocis concessa 
post Urbanum VIII. Respondit Reiffenstuel 
(lib. V, tit. 43, n. 163) « valere... Ratio, patet, 
quia cum par in parem non habeat imperium, 
cousequenter Constitutiones Gregorii XV et Ur- 
bani VII manus successorum non ligant, nec ad 


eorum novas concessiones se extendunt, procul 


dubio huiusmodi subsequentes concessiones vivae 
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vocis oraculo factae in foro conscientiae valebunt, 
si de eorum concessione quocumque testimonio 
tide digno constat. Accedit quod dictae Constitu- 
tiones ex professo et praecise loquuntur de ora- 
culis antea concessis, minime vero concedendis, 
ut legenti patet ». i 

Addit autem numero sequenti: « Verum ut 
talia vivae vocis oracula post Urbanum VIII con- 
cessa etiam pro foro externo valeant, non suffi- 
cit quodvis ceteroquin fide dignum testimonium 
de eorum concessione, sed debet esse tale, quale 
ad probandum in foro externo alias requiritur et 
sufficit, quamvis absolute necesse non sit testimo- 
nium.... Officialium.... cum probatio per testimo- 
nium dictorum officialium ab Urbano VIIE prae- 
scripta, solum ad probanda oracula praecédentia, 
non item futura concedenda se extendat ». Ea- 
dem repetit Schmalzgrueber (lib. 5, tit. 33, 
n. 243) innixus auctoritate Reiffenstuel (l. c.). 
Ofr. tamen pro foro externo ex Regulis Cancel- 
lariae, Regulam 25 et 53. 

2) Quaerunt etiam quaenam sint oracula vivae 
vocis ab Urbano VIII in ultima sua Constitutione 
excépta a reservatione. Sic Hyacinthus Donati 
Ord. F. Praedicatorum (Rerum regularium. pra- 
xis resolutoria-- Coloniae Agrippinae, anno 1681, 
tomo 1. tract XVI quaest. 10) quaerit: « Quot et 
quales sint Officiales Domini Papae, quorum ora- 
cula in praedictis revocatoriis non intelliguntur 
revocata » et respondit: « Sunt hi multi atque 
diversi prout adnotatur in ewxtravag. Ad Regi- 
men, de praebendis et dignitatibus in 6.... de 
quibus singulis Cardinalis Tuschus, verbo” Offi- 
cialis, concl. 82 num. 6 et 16 ». Sed bene notat 
Riganti (Comm. in Regulas Constitutiones et 
ordinationes Cancellariae Apostolicae... Romae 
1751, lomo 1. in Reg. I. Cancellariae, & IV), post- 
quam enumerasset singulos Officiales ad normam 
Eatr. Ad regimen «sed praeter supra recensitos 
Officiales, de quibus meminit extrav. Ad Regimen, 
plures alii modo adsunt, qui aut tempore quo 
illa emanavit nempe anno 1335 non aderant, aut 
ibi non numerantar ». Ceterum Cardinalis Tu- 
schus, quem citat Donati, ita definit Officia- 
lem : « Officialis proprie dicitur is qui sub alio 
ministraliter iurisdictionem exercet ». (Practica- 
rum conclusionum iuris... Francfurti 1623, to- 
mo 5, concl. 88), et iuxta. Urbanum VIII (l. c.) 
in specie Officiales, de quibus in praesenti materia, 
sunt illi « qui eorum officiorum seu munerum 
ratione de gratiis concessionibus et dispositionibus 
quibuscumque per (Summos Pontifices) faciendis, 
mandatisque et iussionibus exsequendis» cum Sum- 
mo Pontifice pertractant. Jam vero quoad hos 
non eadem semper fuit disciplina in Ecclesia. Card. 
de Luca plura de his habet in sua — Relatio 
Romanae Curiae; et adhuc recentius Lega (Prae- 
lectiones in textum iuris canonici de Iudictis ec- 
clesiasticis, vol. II de Ordinatione Romanae Cu- 
riae); cfr. etiam W'ernz S. I. (us Decretalium 
tomo II tit. 31); de Luca 5. I. (Praelectiones 


Iuris Canonici, De personis, tit. 16), ` 

3) Ulterius idem Donati quaerit : 

« An sit credendum oraculis: Protectorum 
Ordinum editis super Religione quam protegunt ». 
Ut patet quaestio non est de oraculis editis post 
Urbanum, de quibus supra, sed de illis. quae e- 
dita fuerunt ante revocationes Gregorii XV et Ur- 
bani VIII. Iam véro respondet Donati: « re- 
spondeo quod sic, quia sunt proprie Officiales et 
Ministri Papae, quibus iuxta sancita per supra- 
dictum Urbanum VIII sine dubio credendum est, 
et quamvis in dieto cap. Ad regimen non nume- 
rantur inter Officiales Papae, tamen in Religio- 
nem sibi commissam iurisdictionem exercent tan- 
quam Ministri Papae, qui est omnium Religionum 
generalissimus administrator, idem tenet Reiffen- 
stuel innixus auctoritate Peyrin. et Donati » (l. c. 
n. 157) Sed Innocentius XII celebri Const. 
Christifidelium, § 8 ademit Protectoribus facul- 
tates quas habebant ex indultis ete. et eas tran- 
stulit ad Sacras Congregationes pro qualitate ne- 
gotiorum et iu ipsis Constitutionibus Gregorii XI 
et Sixti IV describitur Protectorum munus, uti 
munus quoddam non iurisdictionale, sed mere 
prudentiale. Quomodo ergo Cardinales dici possunt 
universim Officiales Papae in Religionem sibi 
commissam? Erant utique quoad ea quae spéc- 
tant defensionem Ordinis, non vero quoad o.nnia. 

41. Tandem cum recens decretum S. Congre- 
gationis Caeremonialis nonnulla decreverit circa 
honores tribuendos Cardinalibus Protectoribus, 
iuverit hie per integrum illud referre. 

« De iuribus et honoribus purpuratis Patribus 
adserendis in actis quibusdam, quae ad ipsorum 
munus ac dignitatem spectant, R. P. D. Franci- 
scus Riggi, apostolicis caeremoniis Praefectus, S. 
Congregationi Caeremoniali dubia proposuit quae 
sequuntnr »: ` 

«Dub. I. — Utrum purpurati Patres ad or- 
dinem diaconorum vel presbyterorum pertinentes, 
sed episcopali consecratione non aucti, crucem 
ante pectus, more episcoporum, deferre possint, 
sive domi intra romanam Curiam, sive ubique 
locorum extra ipsam Curiam ». 

«Dub. Il. — Haud semel aceidit ut Patres 
Cardinales electi Protectores, in solemnibus pos- 
sessionis (1), pro simplici aulaeo, duobus a solo gra- 


(1) Penes Moroni (Dizionario, sub vocabulo Protettor?) plu- 
res notitiae legi possunt de Cardinalibus Protectoribus, ac prae- 
sertim de caeremoniis in usu solitis occasione possessus, Iuverit 
hie referre exemplum aliquod: « Riporteró qualche esempio dei 
solenni possessi presi dai cardinali protettori degli Ordini rego- 
lari o di qualche monastero di monache, che desamo dai Diari 
di Roma, onde rilevarne l'ordinario ceremoniale, e le variazioni 
secondo i luoghi e gli Ordini, le cui particolarità non sono senza 
interesse, massime in argomenti del quale forse niuno si occupò. 
Nel n. 1152 dell'anno 1786 si riporta la descrizione del possesso 
preso dal Cardinale Boncompagni Segretario di Stato, della pro- 
tettoria di tutto l'Ordine de’ Cappuccini, conferitagli con Moto 
proprio di. Pio VI. Portatosi alla loro. chiesa con nobile treno 
(preceduto dai servitori a piedi eoll'ombrellino e il decano alla 
portiera), si trovarono alla portiera della carrozza il p. guardiano 
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dibus, usi sint throno proprie dicto, tribus a pa- 
vimento gradibus. elevato, superimposita umbella, 
seu peristromate. Contigit etiam ut, Cardinali 
Protectore. templum subeunte, decantata fuerit, 
quemadmodum in possessu Tituli, antiphona : 
« Ecce sacerdos magnus > ; vel « Fidelis nam- 
que.». Denique ut idem Cardinalis Protector, in 
ecclesia publica confraternitatis aut religiosi Ordi- 
nis, palliolum, seu mantelletum, deposuerit ». 
« Ad certam norman pro variis casibus con- 
stituendam, quaeritur : 

€ 1^ Utrum Patribus Cardinalibus, qui ali- 
euius ecclesiae Protectores a Summo Pontifice 
fuerint renunciati, cum plena in ipsam. iurisdic- 
lione, memorata signa honoris, in solemni pos- 
| sessionis ritu, competant ». 

« 2^ Utrum purpurati Patres electi Protecto- 
res. Ordinum. regularium, monasteriorum, confra- 
ternitatum, aliorumve Institutorum, possint, dum 
|, possessionem ineunt, in horum aedis aula maiori, 
. vel in interiore sacello; aut ad ianuam templi 

vel adnexi publici oratorii excipi cum cantu an- 
tiphonae: « Ecce sacerdos magnus » vel « Fi- 
delis namque ». 
< 3.° Utrum iidem Cardinales Protectores Or- 
- dinum regularium, monasteriorum, confraterni- 
tatum, aliorumve Institutorum, possint in inte- 
riore aula religiosae domus vel confraternitatis 
vel Instituti ; aut etiam in ecclesia vel publico 
oratorio, thronum adhibere triplici cum gradu, 
| superimposita umbella, seu peristromate ». 

«4° Utrum liceat iisdem palliolum deponere 
et, retecto suppari, seu rocheto et mozzeta, ad- 
stare in ecclesia vel in publico oratorio, si in 
alterutro locum habeat actus possessionis ». 









i 
- del convento coi segretari del p. Generale e Provinciale. Dopo 
» l'adorazione del SS. Sagramento, il Cardinale portossi in coro 
| tutto nobilmente parato con damaschi e velluti, con frangie e 
_ trine d'oro; ed assisosi sulla sedia sotto baldacchino, e lettosi 
- «dal maestro di cerimonie il Breve eon cui il Papa lo deputava 
- . Protettore, ammise all'amplesso il p. Generale ed i superiori, al 
. bacio della porpora i chierici ed i laici, mentre si sparavano 
salve di mortari (di questi spari ne trovai diversi esempi nei 
I Diari, sia pel possesso delle protettorie, sia al giungere del Car- 
dinal Protettore in chiesa ove si solennizzava la festa). Indi il 
cardinale fece un discorso latino ai religiosi, in cui dimostrò il 
- suo contento, perché alla naturale propensione sua e della fa- 
miglia de’ Cappuccini, ora vedevasi aggiungere l'aggradito titolo 
di loro protettore, confidando che nelle ardue incombenze affi- 
1 dategli dal Papa, gli avrebbero colle loro orazioni impetrata da 
. Dio la necessaria assistenza. Rispose il p. Generale, dimostrando 
- l'obbligazione che professava la povera Religione. de’ Cappue- 
cini al Papa, per averle dato un sì degno Protettore, e l'ob- 
Ì bligazione che professava !o stesso Ordine al Cardinal Protettore 
| per aver accettato tal caritativo impiego. Di poi il Cardinale si 
portò alla: cella del Generale, ove affabilmente si trattenne al- 
+ quanto con esso e coi primari dell'Ordine; indi parti dal con- 
- vento (si suole fare un'abbondante limosina a’ poveri). Noterò, 
- ehe nel n. 117 del « Giornale di Roma » descrivendosi egual 
possesso del Cardinal Fornari, si aggiunge che fu cantato il Te 
| Deum, e che il Cardinale diede la benedizione, visitando poi 
| melle celle i Cappuccini infermi. Nei num. 1272 e 1278 dell’anno 
1 1787 si leggono le relazioni dei possessi presi dal Cardinal Bra- 
1 schi, nepote di Pio VI, delle protettorie della Congregazione Ca- 
maldolese e di tutto l'Ordine Francescano, attribuitegli dallo zio. 


| 





<5,° Purpuratis Patribus, qui a Summo Pon. 
tifice. fuerint dati Protectores regnis, civitatibus, 
academiis, aliisve, competantne peculiaris honoris 
aliqua signa », 

«Dub. III — Si contigua ecclesiae aedes 
propria sit Cardinalis Titularis, eademque inha- 
bitetur a religiosa familia vel Instituto subiecto 
alteri Cardinali utpote Protectori, utri Purpurato 
liceat, intra aedem ipsam incedere cum mozzeta 
tantum ». 

-«Dub. IV. — 1° Utrum Cardinalis Protec- 
toris collocari insignia, seu stemmata, (1) possint 
super ianua domus aut templi ad religiosam fa- 
miliam, ad confraternitatem aliudve Institutum 
pertinentium ». 

‘«2.° Item probandane sit consuetudo in Urbe 
recepta, ponendi super ianuis templorum ad con- 
fraternitates pertinentium insignia seu stemmata 
Primicerii una eum stemmate Cardinalis Pro- 
tectoris ». 

« Super proposita dubia, auditis tribus S. Con- 
gregationis Caeremonialis consultoribus, Eminen- 
tissimi Patres, in comitiis habitis die xxr mensis 
Maii, an. mom in Aedibus Vaticanis, ita respon- 
dendum. censuerunt » : 

Ad I." Nihil innovetur. 

Ad II" 4.° Affirmative. 

2° Negative, |. e. excluso cuiusvis anti- 
phonae cantu. 

3. Ad primam partem affirmative: ad se 
cundam negative. 

4.° Negative. 

ò.° Negative. 

Ad III." Competit utrique. 

Ad IV." ].^ Insignia, seu stemmata Cardi- 
nalis Protectoris super ianuas domus rite appo- 
nuntur. ; 

— Id ubi fieri nequeat, poterunt apponi 
super ianuas ecclesiae, sed una cum stemmate 
Romani- Pontificis, et nisi ratio habenda sit po- 
tioris iurisdictionis aut patronatus. 

2.* Negative. 

Quod Decretum SSmus D, N. Leo XIII 
adprobavit et confirmavit die 30 Maii 1902. 


B. MELATA. 








(1) Penes BrzzaRri (Collectanea... pag. 44) legitur sequens epi- 
stola S. C. EE. et RR. « Fanen. Steminatis. In seguito di quanto 
la S. V. rappresenta alla S. C. de' VV. e RR. che accadendo nella 
sua diocesi che qualche luogo pio soggetto alla di lei ordinaria 
giurisdizione innalzi lo stemma del Car. Protettore senza unirvi 
quello di lei, questi E mi miei Signori mi comandano di scriverle 
che Ella in tal caso obblighi lo stesso luogo Pio ad innalzare 
ancora il di lei stemma, salvo l'ordine della precedenza per ra- 
gione della dignità cardinalizia. 21 Luglio 1791 ». 
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ROMANAE INSTITUTIONES 


I. 


Casus Conscientiae propositi et soluti Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


VII. 


De impedimento matrimonii ex voto simplici castitatis, vir- 
ginitatis et coelibatus. 


Die 7 Aprilis 1902, hora 17 (5 pom.). 


Dum poenitentium confessiones excipit Titius mis- 
sionarius, duae occurrunt mulieres, quae non modicam 
illi molestiam creant. Accedit primum. Caia, adolescen- 
tula, quae, lice& voto virginitatis obstricta, frequenter 
patitur turpes tentationes, iisque non semel consensum 
deliberatum praestitit, atque insuper adolescenti iam ter 
copulata est, et illi proinde nubere exoptat. Re serio per- 
pensa, reponit missionarius, tot fuisse admissa sacrilegia, 
quot fuerunt actus sive interni sive externi tentationi 
contra qastitatem praestiti, nec illi licere matrimonii ce- 
lebrationem absque pontificia dispensatione. 

Deinde occurrit Bertha, mulier iam vidua, quae olim 
cum adolescentula adhue esset et ferveret pietas, coeli- 
batum perpetuum Deo voverat: sed postea a pristina 
pietate deflectens matrimonium celebravit, et nune, mor- 
tuo priore viro, de novis ineundis nupiiis cogitat, Illi 
declarat Titius, olim quidem votum violatum esse, cum 
primum iniretur matrimonium, nune vero coelibatus vo- 
tum evasisse impossibile, ideoque secundum matrimo- 
nium iam fieri omnino licitum. 


Quaeritur: 


1°. In quo differant inter se votum simplex castita- 
tis, virginitatis et coelibatus, et qua ratione obstent matri- 
monio contrahendo ? 

2°. Quae sint obligationes eorum, qui post emissum 
unum e volis supradictis, illicite matrimonium contrahant? 

3°. An Titius missionarius recte utrique mulieri re- 
sponderit ? 


Ad 14 R: — Tria haec vota, quamvis, ob similitudinem 
quam inter se habent, ab ipsis voventibus aliquando confundan- 
tur; tamen passim a Theologis ad invicem distinguuntur. 

Et ut a voto coelibatus incipiamus, huiusmodi votum, si vo- 
cem premas, importat promissionem Deo factam, se servandi in 
statu coelibatus; habet proinde pro obiecto non contrahere ma- 
trimonium. Et cum huiusmodi promissio sit de bono meliori et 
possibili constituit verum votum, inducens proinde ex virtute re- 
ligionis obligationem a matrimonio abstinendi. Igitur non for- 
maliter, sed consequenter tantum inducit obligationem" perfectae 
castitatis, Vovens enim coelibatum, licet ex vi voti sibi interdicat 
tantum coniugalem statum, debet nihilominus per consequens se 
abstinere non solum ab omni delectatione venerea illicita, sed 
etiam licita, qua in eo statu, iuxta illius naturam, sine peccato 
uti posset: et sic, debet virtutem perfectae castitatis servare. 

Ex his sequitur, quod ligatus voto non nubendi, per actus 
sive internos sive externos etiam consummatos oppositos casti- 
tati, peccat quidem contra hanc virtutem, sed non violat vo- 
tum, cuius violatio habetur per unicum actum ineundi matrimonii. 

Votum virginitatis, prout virginitas a castitate distinguitur, 
est promissio Deo facta custodiendi et servandi carnis integrita- 
tem libidinosae contagionis expertem. Sane si virginitas sumatur 
pro mera carnis integritate seu prout est quid naturale, cum quo 


nascimur et quod etiam inviti perdere possumus, hoc sensu ne- 
quit esse virtutis obiectum. Sed si haec carnis integritas spe- 
ctatur ut subest nostrae potestati, idest si virginitas sumatur 
pro voluntate et proposito illius integritatis servandae, tunc sane 
virginitas est virtus ac potest esse materia voti. Nam, ut ait 
Lessius lib. IV cap. II n. 38 « Laudabile est, cum in potestate 
tua fuerit libidinis contagione inquinari, non esse tamen inqui- 
natum; sieut laudabile est, cum potueris transgredi, non esse 
iransgressum et servasse innocentiam: nam illud ipsum per se 
est dignitas quaedam et ornamentum naturae rationalis, per 
quod, et longius recedit a conditione brutorum, et propius 
accedit ad similitudinem Angelorum ». 

Huiusmodi votum non violatur, peccatis tum internis, tum 
externis sed imperfectis contra castitatem; violatur autem per 
illud primum peccatum consummatum, quo carnis integritas lae- 
ditur: quo in casu amittitur etiam virginitas irreparabiliter, si- 
cut innocentia per primum peccatum mortale. Et si quidem de 
viro agatur, votum virginitatis laeditur per voluntariam seminis 
effusionem sive per copulam, sive per pollntionem fiat; si vero 
de muliere sermo sit, per copulam, aut innaturalem corporis in- 
tegritatis laesionem culpabiliter factam. 

Votum castitatis est promissio Deo facta de castitate ser- 
vanda. Castitas autem est virtus, quae venereas cupiditates et 
delectationes refraenat, ne plus iis utamur, quam rationis norma, 
secundum praesentem statum nostrum sinit. Castitas perfecta est 
si quis ab omnibus voluptatibus carnis etiam licitis perpetuo 
abstinere proponit; eadem imperfecta erit, si quis ad tem- 
pus tantum proponit hanc plenam abstinentiam, vel etiam inten- 
dit quidem ab illicitis abstinere, sed simal licitis uti; in qua 
ultima hypothesi habebitur castitas coniugalis, quae iamen, ut 
docet Lessius loc. cit. n. 92 seqq., videtur specie differre a ca- 
stitate perfecta, quia alia ratio honesti reperitur in absoluta - 
abstinentia, alia in usu moderato. 

Votum igitur castitatis perfectae, de quo tantum loquimur, 
utpote quod absolute et simpliciter matrimonium impedit, pro 
obiecto habet abstinentiam ab omni delectatione venerea, sive 
externa sive interna, sive licita sive illicita; proinde huiusmodi - 
votum formaliter et per se quemlibet actum castitati contrarium 
sive externum, sive internum ex motivo religionis prohibitum fa- 
cit. Quoties ergo quis castitatis perfectae voto ligatus contra 
eamdem peccat, etiam actu mere interno, duplex patrat pecca- 
tum et contra castitatem et contra religionem. 

Si vero agatur de castitate perfecta nunquam laesa, et quae 
reperiatur in subiecto incorrupto, quando scil. quis seipsum ser- 
vaverit virginem mente et corpore, tunc habetur castitas virgi- 
nalis, seu virginitas sensu theologico presse sumpta, cui in coe- 
lis tribuitur speciale praemium idest laureola virginitatis. 

Ex dietis patet tria recensita vota inter se differre, tum 
ratione obiecti, tum ratione modi, quo violantur. À 

Non raro tamen fideles, tria haec vota ad invicem distin- 
guere nescientes, ea confandunt tum quoad conceptum, tum quoad 
nomen, adeo ut dicentes e. g. virginitatem, intelligant perfectam 
castitatem. 

Sane si de obiecto, quod vovens intendit, satis constat, de 
nomine quo vocet suum votum non est curandum. Sed, si circa 
obiectum promissum dubitatio auferri nequit, adiumentum prae- 
bere potest inquisitio de motivo quod vovens intenderit. Si ali- 
quis e. g. voverit ex voluntate declinandi onera matrimonialia, 
ut sic charitatis operibus et piis peregrinationibus liberius va- 
care possit, is praesumitur vovisse coelibatum, nisi aliud con- 
stet. Item si quis ad votum impulsus sit ex desiderio specialem 
aureolam virginum sibi comparandi, vel propter eximiam pul- 
chritudinem castitatis perfectae nunquam laesae, is censendus 
est vovisse virginitatem presse sumptam. Demum si ex amore 
ipsius virtutis puritatis permotus sit, formaliter castitatem vo- 
visse dicendus est. Tandem etiam voventis qualitas lucem in hac 
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inquisitione afferre potest ; nam si virginitatem iam amisit, patet 
castitatem vovisse. Votum virginitatis et castitatis practice sem - 
per includunt votum non nubendi; votum castitatis in virgine 
includere votum virginitatis palam est. 

Quaeritur insuper qua ratione tria praedicta vota obstent 
matrimonio contrahendo ? 

Qui ligatus voto non nubendi, nihilominus nubit, agit di- 
recte contra votum et proinde matrimonium est graviter illici- 


- tum; sed validum, quia votum non nubendi lege Ecclesiae di- 


rimens factum non est. Unde votum coelibatus pro matrimonio 
contrahendo constituit impedimentum mere. impediens. 

Alia duo vota, nempe virginitatis et votum simplex casti- 
tatis per se non opponuntur contractui matrimoniali, sed eius- 
dem consummationi. Unde qui ligatus alterutro voto matrimo- 
nium init, init quidem valide, attamen vix non semper ineundo 
matrimonium graviter peccat. Etenim aut habet voluntatem con- 
summando matrimonium votum formaliter violandi, aut votum 
servare sibi iure impossibile reddit: siquidem coniuge postu- 
lante matrimonium. consummare debet. 

Excipi debet theoretice 1) casus, quando contrahens matri- 
monium propositum habet intra legitimum tempus ingrediendi 
religiosum ordinem; at in hoc casu, nisi alteram partem de sua 
intentione certiorem faciat, generatim eam  decipiendo graviter 
peccat, 2) casus matrimonii virginei mutuo consensu ineundi, 
si ita agendi causa gravis adsit, contrahentes sint probatae vir- 


- tutis et incontinentiae periculum removeatur, quod sane raro 


accidet et proinde non tam facile permittendum. 
Ad 24m R. — Qui ligatus voto non nubendi, seu coelibatus, 


- mihilominus matrimonium contrahit, graviter peccat, ut iam dixi- 


- mus. Attamen nullam iam habet obligationem e voto, quippe 
i quod factum est impossibile, saltem stante matrimonio, proinde 


| mon impeditur, quominus matrimonio utatur. Dixi saltem stante 
matrimonio, nam potest quaeri, an hic posset, mortuo coniuge, 
- novum matrimonium contrahere ? Negat Sanchez De matrim. 
- lib. IX disp. 33 n. 23: « Tenetur tamen hic, mortuo altero 
| coniuge, ab aliis nuptiis abstinere; quia votum non eratextin- 
- etum, sed suspensum durante matrimonii impedimento. > Verum 


alii probabiliter affirmant, novum matrimonium, mortuo coniuge, 
eontrahi posse, Etenim quando post emissum votum non nu- 


È bendi, quis nihilominus nubit, iste in statum transit de se per- 


petuum et indissolubilem, quique status ex natura sua obliga- 
tioni voti directe repugnat. Quo in casu praecedens voti obli- 
gatio iam non videtur mere suspendi, sed potius extingui. 


— .. Qui ligatus voto virginitatis matrimonium init 4) vi voti 
non tenetur ad ingrediendum religiosum ordinem, siquidem id 


multo plus est, quam quod vovens promisit. 2) Alteri coniugi 


È petenti debitum reddere debet; neque ad servandam interim 





- virginitatem videtur ex voto obligari, nt per priores duos men- 
- ges ab usu matrimonii abstineat. Nam cum votum simpliciter 
| servari ipsi impossibile factum sit. seu quia ad actum voto con- 


trarium ex iustitia erga alterum coniugem absolute obligatur, 


- parum conferre videtur utrum hanc obligationem ad breve tem- 
| pus differat, nec ne. 3) Virginitate per matrimonii consumma- 
- tionem irreparabiliter amissa, quum voti materia evaserit im- 
- possibilis, iam poterit etiam debitum petere, et mortuo coniuge 
| novas nuptias inire. 


Qui matrimonium init ligatus simplici voto castitatis, votum 


- guum servare debet, quatenus id fieri potest sine compartis prae- 


iudicio Hinc debitum coniugale petere nequit. Imo nec reddere 


3 potest, quoties alter coniux id suo iure nequit exigere. Quod, 
— ut communius dici solet, primum contingit, labente primo bime- 

| stri, quia ex privilegio divino coniuges hoc tempore ab obliga- 
. tione coniugalis debiti eximuntur. Verum hoc non admittitur ab 
- omnibus. Ut enim ait Génicot De matrimon. n. 513: « Neque hic 
> cum quibusdam AA. dicendum, eum (ligatum voto castitatis) primo 
| bimestri etiam a debito reddendo prohiberi, quia tunc altera pars 


non habet ius exigendi. Nam, cum ipse non teneatur ad religio- 
nem ingrediendam, bimestre autem illud probabilius concedatur 
iis tantum, qui de ea ingredienda deliberent, rectius dicitur obli- 
gari ad debitum reddendum ». Elapso autem bimestri, ligatus 
voto castitatis coniugi petenti reddere debet, et alterius iuri sa- 
tisfacere; non tamen potest petere sine dispensatione a voto, 
aut sine suspensione, seu indirecta voti irritatione ab altero con- 
iuge facta. Insuper debet omnino abstinere si alter consentiat, vel 
ius petendi amiserit ex. gr. ob adulterium vel incestum. Ce- 
terum expedit, quam primum dispensationem a voto vel praedi- 
ciam irritationem ab alio coniuge quaerere, ne e coniugali coha- 
bitatione perpetuum sit periculum contra votum agendi. 

Quaeritur, utrum, mortuo altero coniuge novas nuptias inire 
possit, an votum servare debeat? Post mortem coniugis novum 
matrimonium inire non licet, nisi dispensatio a voto absolute facta 
sit, eaque ex causa absolute, non solum relate ad primum ma- 
irimonium.existente; nam alias etiam dispensatio ipsa a voto 
castitatis ad hoc vel illud matrimonium ineundum vel conti- 
nuandum, ipsius mairimonii durationem non excedit. 

Ad 34m R. — In i* parte casus exponitur, quod Caia adole- 
Scentula obstricta fuerit voto virginitatis. Iam vero, ut iam dixi- 
mus, in significatione propria et stricta virginitas sumitur pro 
ipsa corporalis integritatis conservatione. Si igitur Caia virgini- 
tatem vovit ita presse intellectam, Titius missionarius erronee 
ili respondit. Etenim, ut ex dictis eruitur, votum virginitatis 
Caia non violavit per actus internos, vel externos imperfe- 
ctos tentationibus contra castitatem praestitos, sed cum primum 
adolescenti copulata est, et per hoc deliberate laesit sui corporis 
integritatem ; postea vero virginitas per primam copulam irre- 
parabilitet amissa non amplius manet, nec ideo violari potest. 
Et cum materia voti evaserit impossibilis, permittendum est Caiae, 
ut nuptias absque ulla dispensatione contrahat. 

Si vero nomine virginitatis improprie intelligatur castitas 
perpetua et perfecta, tunc quidem Caia toties votum huiusmodi 
violavit, quoties per actus internos et externos castitati oppositos 
peccavit, eique matrimonium non liceret absque Pontificis dispen- 
satione. Áttamen in hac etiam hypothesi Titius non debuisset 
absolute et simpliciter asserere, tot fuisse admissa sacrilegia, quot 
fuerunt actus castitati contrarii. Nam quod violatio personae 
voto simplici eastitatis ligatae, praeter peccatum infidelitatis, ha- 
beat etiam rationem sacrilegii proprie dicti non una est omnium 
sententia. Imo sententia probabilior id negat: quia per votum 
simplex et privatum neque res, neque persona efficitur sacra, sed 
requiritur publica Ecclesiae deputatio. 

In altera parte casus Titius recte respondisse videtur Ber- 
thae. Coelibatus enim si in sensu stricto et proprio sumatur, in 
eo consistit, quod quis extra coniugium maneat; et ideo Bertlia 
si ligata fuit voto coelibatus in ista significatione, votum vio- 
lavit.cum matrimonium primo iniit, non autem cum illud con- 
summavit, Et quoniam, ut diximus in responsione ad 2, proba- 
bile est, quod mortuo coniuge alterum matrimonium possit a Bertha 
contrahi, recte se gessit Titius dum eidem de novis nuptiis co- 
gitanti illas absque dispensatione permisit. 


PETRUS CHEOCCHI. 
Epitomator ex officio. 





VIII. 


De impedimento voti ingrediendi religionem. 
Die 21 Aprilis 1902, hora 17 1/4 (5 1/4 pom.) 
Titius vividioris ingenii iuvenis, audita concione 


de status religiosi praestantia, tanto in illum amore 
abreptus est, ut ingrediendae religionis votum emiserit. 
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Aliquot post annos, remisso animi fervore, et aestu li- 
bidinis actus, Caiam honestam et paris conditionis 
puellam ad turpia sollicitat. Hanc primo renuentem 
reperit; sed deinde sub ficta matrimonii promissione, 
iuramento etiam firmata, sibi obsequentem reddit, ab 
eaque copulam extorquet et praegnantem eflicit. 

Mox Titius facti poenitens, ut puellae seductae 
honori et conceptae prolis bono consulat, non obtenta 
prius voti dispensatione, matrimonium cum Caia init 
et consummat. Paulo post, Caia simul cum prole de- 
functa, propitiam nactus occasionem aliam uxorem du- 
cere proponit. Sed de re deinde dubitans ad confes- 
sarium accedit, cui totam rem aperit. Hic omnibus 
auditis secum quaerit : 


15 An ligatus voto ingrediendi religionem peccet 
contrahendo matrimonium ; et ad quid postquam con- 
traxerit teneatur ? 

2.° An Titius, qui ante nuptias fornicatus. est, con- 
ira suum votum peccaverit ? 

8°, Utrum ei licuerit matrimonium sine dispensa- 
tione contrahere et consummare? 

4^ An possit sine dispensatione ad alias muptias 
transire? 


Ad 1 R. — An ligatus voto ingrediendi religionem peccet 
contrahendo matrimoniam ? Graviter peccat, qui cum tali voto 
matrimonium init, tum quia alteram partem voti insciam graviter 
decipit, tum quia se exponit gravi periculo laedendi votum. Hinc 
votum ingrediendi religionem constituit pro matrimonio contra- 
hendo impedimentum impediens, illudque reddit graviter illicitum. 

Et ad quid postquam contraxerit teneatur ? 

a) Debet votum adimplere cum potest; illud autem adim- 
plere potest non consummando matrimonium in primo bimestri, 
cum tune ex privilegio divino possit quilibet religionem ingredi, 
et altera pars, coniuge solemniter profitente, a vinculo matrimo- 
nii rati liberetur. y 

b) Si vero ligatus huiusmodi voto, loco ingrediendi religio- 
nem, matrimonium, sive petendo sive reddendo debitum, consum - 
met, prima hac consummatione graviter contra votum peccat; 
reddit enim matrimonium insolubile et eo ipso facultatem im- 
plendi votum voluntarie sibi praecludit. 

c) Semel autem matrimonio consummato, potest petere et 
reddere debitum, siquidem voti executio non est amplius in eius 
potestate: et petitio actus conjugalis non est contra illius vo- 
tum, cum non voverit castitatem sed religionem seu aliis verbis, 
castitas in se non fuit promissa, sed promissum tantum fuit, 
dependenter a professione religiosa, castitatem promissum iri, 
quod nunc, scil. post matrimonii consummationem, impossibile 
factum est. 

Sane « vovens statum, ut ait Sanchez lib. 9, disp. XXXIII, 
n. 15, non se obligat ad illius leges, donec illum reipsa assu- 
mat: cum in suo voto minime obligationem aliquam ad illius 
leges exprimat. Ut vovens se ordines sacros assumpturum, non 
tenetur donec assumat, recitare officium canonicum, nec ad ca- 
stitatem ex vi voti in illis emittendi, quare si tunc fornicetur, 
simplex erit fornicatio. Ergo qui vovit religionem, non tenetur 
ad castitatem, sicut nec ad paupertatem, et obedientiam donec 
profiteatur et cum iam consummato matrimonio nequeat votum 
religionis implere transeundo ad ipsam, nihil erit quod. debiti 
redditionem ac petitionem impediat ». 

d) Tandem, si hic, de quo loquimur, libertatem suam recu- 
peret, puta per compartis consensum, mortem, adulterium, ite- 
rum ad votum adimplendum iuxta communiorem sententiam te- 
netur: voti enim obligatio semper subsistit, nec, matrimonio 
consummato, extincta, sed tantum suspensa fuit. 

In praxi autem in hisce casibus magis expedit, u& ad di- 
spensationem recurratur. Dixi: magis expedi. Nam in praxi 


cireumstantiae ratione aetatis, prolis forte ex matrimonio su- 
sceptae, status fortunarum, habilitatis quoque ad munia religiosa 
ita sunt immutatae, ut propter materiae mutationem voti obli- 
gatio fere per se cesset, nec opus sit dispensatione. 

Ad 2 R. — Videtur quod Titius, fornicando ante nuptias, 
votum ingrediendi religionem directe non violaverit. Ut enim paulo 
ante diximus, qui vovet religionem ingredi, non tenetur ad ca- 
stitatem, sicut nec ad paupertatem et obedientiam donec profi- 
teatur. Verum saltem indirecte contra votum suum Titius pec- 
cavit, quando fornicatus est; illius enim executionem vel impos- 
sibilem reddidit, vel in grave discrimen adduxit. Ceterum quantum 
ad peccatum violationis voti parum refert, utrum quis directe 
vel indirecte votum laeserit. Constat enim peccatum aggravari, 
etiam nova specie, ex nocumento praeviso cum obligatione illud 
vitandi, etiamsi non sit per se intentum: idque plane evidens 
est quia in moralibus voluntarium directum et indirectum ad 
eandem speciem pertinent. Proinde Titius per fornicationem vo- 
tum indirecte violando, peccavit etiam contra religionis virtutem. 

Ad 3 R. — Non solum licuit Titio; matrimonium cum Caia 


contrahere, sed, attentis casus propositi circumstantiis, omnino - 


tenebatur illam ducere et quidem ex iustitia. 

Audiatur Lessius, qui in Tract. de iust. et iure lib. 2 cap. 
10 n. 32 et seqq. fuse hanc conclusionem probat. « Probatur 
primo, quia ingressus religionis iam factus est ei illicitus; non 
enim potest ingredi, nisi gravem iniuriam irrogando puellae. 
Secundo a simili. Si ego vovissem centum dare in eleemosynam, 
et postea inferrem alteri damnum tanti aestimatuni, nec haberem 
aliunde, quo illud compensarem, tenerer dare illa centum Deo 
vota, nec possem persolvere votum, omissa damni compensatione; 
quia obligatio strictae iustitiae praeponderat obligationi religio- 


, nis. Ergo similiter hic, cum ratione contractus et damni pudi- 


citiae, corpus illius sit obnoxium puellae, nec aliter possit ex 
aequo sarciri, nisi cum illa contrahendo, tenebitur contrahere et 
etiam consummare matrimonium ; nam contrahendo et non con- 
summando, non censebitur reparatum damnum pudicitiae, nec 
occurretur efficaciter infamiae imminenti. Tertio yuia puella 
bona fide ex parte sua complevit contractum cum damno suae 
pudieitiae; ergo alter tenetur complere ex parte sua. Neque 
puella tenetur admittere aliam compensationem, tum quia pudi- 
citia non est pecunia aestimabilis, tum quia non tenetur subire 
infamiam amissae virginitatis, ut ille votum suum impleat ». 
Negandum tamen non est, aliquos theologos, praesertim ex re- 
centioribus, contrariam sententiam sequi, asserentes defloratorem 
minime in casu adstringi ex iustitia ad puellam defloratam du- 
cendam, quia promissio ficta tantum erat,et damna, aliter quam 
per matrimonium reparari possunt e.g. per dotem. At quisque 
videt huiusmodi argumentationem plane sophisticam esse. Nam 
obligatio oritur ex iniuria, quam facis alteri, quando illud neges, 
sub cuius conditione et exegisti et recepisti id, quod alter sub 
eo tantum pacto praestitit; quae iniuria reparari nullatenus 
potest, nisi alter illud recipiat, sub cuius conditione suum 
dedit. 

Ex his igitur patet quod Titius tenebatur Caiam ducere 
et quidem ex iustitia, Excipiendus tamen esset duplex casus: vi- 
delicet a) si Caia conscia prius fuisset, Titium ligari voto ingre- 
diendae religionis; b) si ipsa libere consensisset in aliam sati- 
Sfactionem, puta in pinguem dotem. 

Ex dictis obligatio ex iustitia urgeret Titium ad ducendam 
in uxorem Caiam, a qua sub ficta matrimonii promissione co- 
pulam extorsit, etiamsi proles ex fornicatione suscepta non fuis- 
set. At quoniam in casu legitur, quod Titius Caiam praegnan- 
lem effecerit, rationi iniuriae reparandae accedit insuper ratio 
prolis legitimandae, alendae et educandae. 

Utrum vero in casu debuisset Titius ad matrimonium in- 
eundum dispensationem impetrare; negative respondendum est : 
adimpletio enim voti facia est ei illicita. 


LITI VAI ZL ESTE E TE TOTO IT nei 
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E. Ad 4 R. — Ex dictis in responsione ad 1, iuxta commu- 
- miorem DD. sententiam Titius nequit sine dispensatione ad alias 
. nuptias transire. Etenim ex una parte voti obligatio semper sub- 
| sistit, nec, matrimonio consummato, extincta sed tantum suspensa 
1 fuit. Ex alia vero parte ratio alendae et educandae prolis non 
amplius subsistit; Titius autem in ea adhuc est aetate, ut re- 
- ligiosa munia facile adimplere possit. Unde si ipse alias nup- 
| tias nunc inire cupit, quia forte continentem vitam ducere dif- 
[ ficile accidat, petat a romano Pontifice dispensationem, cum 
E agatur de voto eidem reservato. Verum, ut exposuimus in prae- 
. eedentis casus resolutione, alii DD. contrariam sequuntur sen 
. tentiam: putant enim voti obligationem, quae antecessit, per 
E subsequens matrimonium omnino extingui. 


PETRUS CHECCHI. 
Epitomator ex officio. 
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Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 








VI 


^ 


De die octava occurrente infra aliam octavam privilegiatam. 


] 


Die 5 Martii 1902, hora 4 1114 a meridie. 
(Deer. 2611: 2688: Decretum 4 Mart. 1901 ad IV.). 


- — Anno 1901, quo festum SS. Corporis Christi occur- 
- rit die 6 Iunii, in Ecclesia, B. dies octava S. Francisci 
- Caracciolo Conf. et Titularis (4 Tun.) incidit in diem 11 
- dieti mensis, hoc est in diem VI infra octavam eiusdem 
| SS. Corporis Christi. Haec autem octava ita in praefata 
ecelesia erat privilegiata, ut sola duplicia | et II classis, 
i tam occurrentia, quam translata admitteret, reliqua 
| festa excluderet. Hinc controversia exorta est circa diem 
octavam S. Titularis, an videlicet per integrum officium 
- recolenda ea esset, an per solam commemorationem. 
- Nonnulli enim primis duobus praecitatis Decretis innixi 
| judicabant, integrum in die octava Titularis agendum 
- officium, quod in festis ab Octava privilegiata exclusis 
- illa non comprehenditur : nonnulli e contra praedica- 
bant, solam de illa commemorationem faciendam esse, 
E E dies octava nee I, nec II classis est, sed tantum 
- duplex minus, ae proinde, ratione octavae privilegiatae 
manet exclusa, prout ultimum ex praecitatis Decretis 
| edicit. Quaeritur : 


1. Utrum aliquae ex festivitatibus ita semper cele- 
» briores in Ecclesia fuerint, ut ex tunc per integras earum 
- octavas quodammodo privilegiatae appellari queant, et alias 
| festivitates respuerint? 

| 2. Quaenam, et quo diverso sensu, in praesenti di- 
sciplina, festivitatum octavae dicantur privilegiatae ? Quid 
| peculiariter de octava SS. Corporis Christi, sive in uni- 
- versali, sive in particularibus Ecclesiis dicendum ? 

|. 8. Quid, praecitatis Decretis apprime perpensis colla- 
- lisque inter se, tenendum. sit circa diei octavae officium 
+ mon agendum, quando eadem octava dies intra octavam 
- aliquam privilegiatam incidat, ut in casu? 

4. Pro quibus ex disceptantibus ratio pugnet? 


P SOLUTIO 


- In concentu Academiae die 5 Maii 1902 habito super casu pro- 
- posito disseruit R. D. Antonius Frau; Epitome egit R.mus 
D. Petrus Piacenza, Protonotarius Apostolicus et Canoni- 
eus Archipresbyter Cathedralis Ecclesiae Placentinae. 


| Oetavae, quae communiter definitur celebratio seu conti- 
| mualio festi per octo continuos dies et, iuxta Macrium, Sancto- 


rum perfectam in anima et corpore glorificationem. significat, 
originem ab Hebraeis esse repetendam doctores unanimiter tra- 
dunt, licel tamen dissentiant, cum determinare satagunt, quis- 
nam huius institutionis fuerit auctor. 

In Levitico de Tabernaculorum seu Scenopegiae festi in- 
stitutione legitur: « Dies primus vocabitur celeberrimus at- 
que sanctissimus: omne opus servile non facietis in ea. Et 
septem diebus offeretis holocausta Domino. Dies quoque octa- 
vus erit celeberrimus atque sanctissimus, et offeretis holocau- 
stum Domino: est enim coetus atque colectae: omne opus ser- 
vile non facietis in eo ». His verbis innixi nonnulli tradunt a 
Moyse repetendam esse Octavae institutionem ; alii tamen, ani- 
madvertentes cum Angelico Doctore, quod dies Octavus non 
erat continuatio festi Scenopegiae sed aliud festum a Sceno- 
pegia distinctum, autumant ante Salomonem nullum festum 
ultra septimum diem fuisse productum, et ab hoc rege, omnium 
primo, festum institutum fuisse, Templi scilicet Dedicationem, 
per octo continuos dies celebrandum. 

Si Pascham excipias, quae ad septimum diem protraheba- 
tur, nullum prioribus Eoclesiae saeculis festum videlur cum 
Octava fuisse celebratum. Ex Peregrinatione S. Silvise scimus 
festi Epiphaniae et Dedicationis Ecclesiae Martyrii celebratio- 
nem per octo dies protractam. fuisse. In Sacramentario Gela- 
siano: fit mentio non solum Octavae Paschae, sed etiam Octa- 
varum Pentecostes, Natalis Domini, Apostolorum die VI Iulii, 
S. Laurentii et S. Andreae. Dum tamen in ceteris Octavis ora- 
tiones nonnisi pro ipsa die Octavae Gelasianum Sacramentarium 
adsignat, in Octava Paschae adsignal etiam pro sex diebus 
intermediis, sicut et Gregorianum pro sex diebus intermediis 
Octavae Pentecostes; ex quo recte nobis videtur deducendum 
antiquitus Octavas non tam celebrationem festi per oclo conti- 
nuos dies fuisse, quam alteram celebrationem in ipsa die Oc- 
tava; privilegio tamen peculiari donatum fuisse festum Paschae, 
et deinde festum Pentecostes. Huiusmodi privilegii et . aliae 
Octavae tractu lemporis participes factae fuerunt, ita ul in prae- 
senti, quodeumque festum Octava gaudens per officium vel com- 
memorationem singulis Octavae diebus recolatur. Festum S. 
Agnetis secundo vestigium antiquae disciplinae exhibet. 

Nec aliunde mihi videtur repetenda distinctio nune vigens 
Octavarum inter privilegiatas et non privilegiatas, quam ex : 
diverso modo quo antiquitus celebratae erant Octavae Pascha- 
tis et Pentecostes, quae solemniores erant, quae scilicet etiam 
intermediis diebus celebrari solebant, etiam nunc quodvis festum 
iis diebus reiiciunt; ceterae vero, quae nonnisi octava die 
primitus. recolebantur, facilius abrumpuntur. r 

II. Octavae communiter dividuntur in privilegiatas et non 
privilegiatas, ex privilegio quo gaudent vel carent, quaecumque 
vel quaedam occurrentia festa excludendi, transferendi vel mi- 
nuendi. Festum enim quodcumque in Calendario positum, ius 
habet ad Officium, quo privari nequit, nisi occurrente poliori 
festo; unde cum Oclavae quaedam, licet ritu inferiores, festa 
excludant, illas Liturgistis considerare placuit velut privilegio 
decoratas, quo eis contra ius commune ut ita dicam, licet exclu- 
dere, minuere vel transferre festa, ritu vel etiam dignitate 
maiora. ; 

Octava privilegiata gaudent Pascha, Pentecostes, Epiphania, 
et Corpus Domini, ceterae Octavae, inter non privilegiatos re- 
censentur. 

Licet Octavae Paschae, Pentecostes, Epiphaniae et Corpo- 
ris Christi privilegiatae dicantur, non iisdem tamen privilegiis 
horum unaquaeque gaudet. Singularum privilegia breviter de- 
scribamus : 

1. Octavae Paschatis et Pentecostes, diebus intermediis nul- 
lum admittunt Officium integrum cuiuscumque Festi, quod, si 
est transferibile, transfertur post Octavam ; si vero non est trans- 
feribile, penitus omittitur vel commemoratione recolitur: - 
omittitur scilicet si feria II vel III occurrat; commemoratione 
recolitur, si reliquis feriis. Octavae Paschatis et Pentecostes die 
Octava proprie dicta haud gaudent, quia eorum Octava in sab- 
bato ad Nonam terminatur. - 

2. Octava Epiphaniae, diebus intermediis admittit tantum 
Festum integrum lee Classis. Alia festa in eis cecurrentia, quac 
iure translationis gaudent, transferuntur post Octavam ; de ce- 
teris fit tantum commemoratio. Dies Octava. nullum admittit 
cuiuscumque Festi Officium integrum. x E 

3. Octava Corporis Christi, diebus intermediis admittit Offi- 
cium integrum cuiuscumque Festi duplicis occurrentis, Fesii I 
vel II classis translati, et commemorationem Festi semiduplicis 
et simplicis. Dies Octava nonnisi Festi I classis integrum offi- 
cium admittit; cetera vero occurrentia festa vel transferuntur 
vel sola eommemoratione recoluntur. Attamen animadvertendum 
est quod aliquibus in locis Octava Corporis Christi potioribus 
privilegiis decoratur; Venetiis, exempli gratia, ex concessione 
Pii VI, eadem ratione recolitur, qua Oetava Epiphaniae. 

4. Ceterae Octavae, diebus intermediis, officium integrum 
admittunt cuiuscumque festi, (am occurrentis. quam translati, 
solis simplicibus exceptis ; dies Octava nonnisi Festi I vel II clas- 
sis aut Dominicae maioris integrum officium admittit, excepta 
tamen Octava Nativitatis Domini, quae nullum admittit Festum. 

IN. Decreto 2611 S. Rituum Congregauo Ordinario Ascu- 
lano supplieanti pro facultate agendi privilegiatam octavam 
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SS.mi Corporis Christi et Assumptionis B. M. V. his verbis re- 
posuit: « Benigne annuit exceptis tamen duplicibus primae aut 
secundae classis, tam occurrentibus quam translatis; et quoad 
oclavam Assumptionis B. M. V. excepta etiam die octava Fe. 
sti S. Laurentii Mart. ». Decreto 2688 eadem S. Congregatio 
concessit: « Festum Sanctissimae Trinitatis celebrandum esse 
ab Alumnis Ordinis Excalceatorum Reformatorum SS.mae Tri- 
nitatis utriusque sexus Calendario proprio utentibus, tam intra 
quam extra Hispaniam, cum octava privilegiata, excepta oc- 
currentia alterius Festi primae et secundae classis, tam occur 
rentis quam translati, vel alicuius diei octavae, de quibus fa- 
eiendum est officium, vel ante vel post Festum Sanctissimi 
Corporis Christi, cum commemoratione Octavarum; servatis Ru- 
bricis. Contrariis non obstantibus quibuscumque ». 

Ex duobus citatis decretis deducendum esse videretur, quod 
occurrente die octava cum alterius festi die infra Octavam 
privilegiatam, non de die infra Octavam privilegiatam sed, de 
die Octava agendum esset officium. His tamen decretis terlium 
contradicere videtur: « An dies octava alicuius festi habentis 
Octavam, incidens infra octavam Corporis Christi, ubi. haee 
Octava non est privilegiata ad instar Epiphaniae, sed ita 
ut quaevis duplicia classica sive occurrentia, sive tran- 
slata admittal, celebranda sit per integrum officium vel per 
solam commemorationem ? » Resp.: « ad IV Negative ad 
primam partem: Affirmative ad secundam. » Dicendum est 
€— hoc uitimo responso traditur regula generalis, quae Mmo- 

erat oceurrentiae casus pro octavis privilegiatis, dum duo priora 
decreta nounisi peculiares concessiones exhibent, quae. privi- 
legii, non iuris naturam induunt. Tenendum igitur omnino esl, 
quod occurrente die octava cum die infra Octavam privilegia- 
tam, ilius commemoratio tantum fieri debet, non vero of- 
ficium ; et ratio est, quia Octava privilegiata admittit tantum 
duplicia 1. et 2. classis, excludit vero alia officia inferioris ritus; 
ue cum dies octava per se sit duplex minus, el ipse exclu- 
itur. 

IV. Ex superius dietis patet quod diei octavae Titularis 
simplex commemoratio est facienda. 

FELIX RAVANAT. 








EPHEMERIDES CURIA ROMANA 


NE PEREANT 


Août 1902. 


2 Samedi 
Le S. Père descend dans l’après midi dans la cha- 
pelle Pauline, pour y gagner l’Indulgence de la Por- 
tioncule. 
4 Lundi 
S. Exc. M. Michel Martins d'Antas, Ambassadeur du 
Portugal prés le S. Siége, est recu en audience de congé 
temporaire. 
5 Mardi 
Le T. R. Père Supérieur Général des Barnabites, 
est recu en audience. 
; 11 Lundi 
Le S. Pérerecoit en audience S. G. Mgr. Charles 
Pietropaoli, Ev. de Trivento. 


12 Mardi 

Séance Ordinaire de la S. Cong. des Rites, tenue au 
Vatican pour y examiner les questions suivantes: 

1° Introduction de la Cause de Béatif. de la Serv. 
de Dieu Marie Michel du T. S. Sacrement, Fondatrice 
des Ancelle du T. S. Sacrement et de la Charité, morte 
à Valence le 24 Août 1865; 

2° Confirmation du Culte rendu de temps immé- 
morial au Serv. de Dieu André Abellon, Prétre Profès 
de l'Ordre des Prédicateurs; 

3° Révision des écrits du Serv. de Dieu Ignace 
Falzon, Clerc séculier Maltais; 

4° Révision des écrits du Serv. de Dieu Innocent 
de Caltagirone, Prétre profes Capucin; 

5° Révision des écrits des Serv. de Dieu Thérèse 
de S. Augustin et de ses Compagnes, Carmélites Dé- 
chaussées de Compiègne; ^os 


ANALECTA ECCLESIASTICA 


6° Confirmation et approbation du choix de la T. 
S. Vierge sous le vocable de la Nativité, comme Pa- 
tronne Principale, et des Saints Martyrs Abdon et Sen- 
nen, comme Patrons Secondaires de la ville de Suecca 
dans l'Archidiocése de Valence; 

7° Concession et approbation de l'Office et de la 
Messe propre en l'honneur de S. Angèle de Merici, 
Fondatrice des Ursulines, à l'usage de l'Institut des 
Ursulines; 

8" Concession et approbation de l'Office et de la 
Messe propre en l'honneur du Bienh. Obizio, Confes- 
seur, pour le Diocése de Brescia; 

9^ Concession et approbation des Lecons du Se- 
cond Nocturne pour l'anniversaire de la Dédicace de 
l'Eglise Cathédrale de Plaisance. 


14 Jeudi 

Le S. Pére recoit en audiences: une députation de 
l'Académie des Arcades; — et une députation de PA- 
cadémie Tibérine. 

17 Dimanche 

A l’occasion de la fête de Son Patron, le S. Père 
regoit dans Sa Bibliothèque privée, les hommages et 
les vœux du Sacré Collège, de la Prélature, et des re- 
présentants des œuvres catholiques de Rome. 


23 Samedi 
Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 
Card. Gotti est nommé Président du Séminaire des 
SS. Apôtres Pierre et Paul pour les missions étrangères. 


26 Mardi 
Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Gaëtan 
Caporali, Arch. d'Otrante. 
— Congrégation préparatoire des S. Rites tenue 
pour la deuxième fois au Vatican, pour l'examen de 


l'héroïcité des vertus du Vén. Jean Kudes, Fondateur | 


des Eudistes. 
27 Mercredi 


Le S. Père recoit en audience S. G. Mgr. Clément | 


Michel Baccasce, Arch. de Damas pour le Rite Syriaque. 
28 Jeudi 

Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, sont nommés 
Consulteurs du S. Office: NN. SS. Alexandre Carcani, 
Régent de la S. Pénitencerie; -— Philippe Giustini, 
Secrétaire des Ev. et Rég.; — Louis Veccia, Secrétaire 
de la Propagande; — Antoine Savelli Spinola, Secré- 
taire de la Propagande pour les rites orientaux. 

— Le S. Pére recoit en audiences: Sa Béatitude 
Mgr. Ignace Denys Ephrem Rahmani, Patriarche d’An- 
tioche pour le Rite Syriaque; — et la Supérieure des 
Religieuses du Cénacle. 

29 Vendredi 

Le S. Pére recoit en audiences: S. G. Mgr. Pierre 
Balestra, Arch. de Cagliari; — S. G. Mgr. Philippe 
Bacciu, Ev. de Bisarchio; — S. G. Mgr. Joseph Pa- 
deri, Ev. d'Ogliastra; — Mgr. Arséne Legoux, Proto- 
notaire Apostolique; — et le Rév. Prof. Grancelli, 
Directeur du journal La Verona Fedele. 

30 Samedi ; 

Par Bille& de la Secrétairerie d'Etat Mgr. J.-B. 
Guidi est nommé Délégué Apostolique Extraordinaire 
pour les Iles Philippines, et Arch. Tit. de Stauropolis. 
— Il est ensuite recu en audience par le S. Père. 

31 Dimanche 

Le S. Père reçoit à midi dans la Salle des Carte 
Géographiques 300 pélerins de la Sardaigne. 


Septembre 1902. 


1 Lundi 


Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Jo- 
seph Macchi, Arch, Tit. de Thessalonique, Nonce A post. 
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- en Bavière; — et le Rme P. Dom René Marie Hor- 
. bault, Proc. Gén. des Chartreux. 


2 Mardi 
Le S. Père regoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Charles Pietropaoli, Ev. de Trivento; — et Mgr. Au- 
Tit. de Cardica, Vic. Apost. du 
Kiam-Si méridional. 
— Congr. Antipréparatoire des S. Rites tenue 
Ponent, pour 
l'examen de deux miracles proposés pour la Canonisa- 
tion du Bienh. Alexandre Sauli, Barnabite. - 
3 Mercredi 
Le S. Père reçoit à midi dans la Chapelle Sixtine, 
1000 pélerins du Diocèse de Trévise. 
4 Jeudi 
Par Billet de la Secrétairerie d'Etat S. Em. le 
Card. Calasanz Vivés y Tuto, est nommé Protecteur 
de l'Institut des Sceurs de la S. Croix, en Suisse. 
* — Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, sont 


… nommés Consulteurs de la S. C. de l’Index : le R. Dom 


Isidore Donzella, Bénédictin, Curé de S. Paul hors les 


. murs; — le R. P. Francois Alessandrone, Dominicain : 


— le R. P. Henri Gisnondi, de la Compagnie de Jé- 


… sus, Professeur à l'Université Grégorienne, 


7 Dimanche 
Le S. Père recoit à midi dans la Galerie des Car- 


| tes Géographiques 500 pélerins français, 


10 Mercredi 
A Poccasion de la fête de S. Nicolas de Tolentino, 


les Religieux Augustins offrent au S. Père les pains 
… destinés aux infirmes et bénits en l'honneur de ce saint. 


-- Les Directeurs de l'Observatoire du Vatican 


i présentent au S. Pére les premiéres tables de la pho- 
- tographie de la carte du Ciel. 


11 Jeudi 


Le S. Pére recoit en audiences: S. Em. le Card. 


È André Ferrari, Arch. de Milan; — et S. G. Mgr. Jo- 
- seph Ricciardi, Ev. de Nardò. 


12 Vendredi 
Le S. Père reçoit à midi dans la Salle Royale 


- mille pélerins de la Lombardie, de l'Emilie e& de Cré- 
| mone. | 


14 Dimanche 
Le S. Père reçoit à midi dans la Galerie des Car- 


| tes Géographiques, 600 pélerins français. 


- 416 Mardi 
Le S. Pére recoit en audience à 11 heures dans 


- la Salle Olémentine 220 pélerins italiens qui se ren- 
- dent en Terre Sainte sous la présidence de S. Em. le 


Card. Ferrari, Arch. de Milan. 
— Le S. Père regoit à midi dans la Chapelle Six- 
tine 1000 pélerins du diocése de Frascati. 
18 Jeudi 
Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, LL. Em. les 


, Cardinaux Dominique Ferrata, Sébastien Martinelli, 


Joseph Calasanz Vives y Tuto, et Félix Cavagnis, sont 


- nommés membres de la S. C. des Ev. et Rég. 


19 Vendredi 
Par Billets de la Secrétairerie d’ Etat, sont nom- 


. més Consulteurs de la S. C. du Concile: Mgr. Eva- 
- riste Lucidi, Chanoine du Panthéon; — le R. P. Be- 
- moit d'Alatri, Capucin ; — le R. P. Antonin Salvati, 
- Dominicain, Pénitencier de S. Marie Majeure. 


22 Lundi 
Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. J.-B. 


| Guidi, Arch. "Cit. de Stauropolis, Délégué Apost. aux 
. Iles Philippines; — et M. Walfred Laurier, Premier 
- Ministre du Canada. 


24 Mercredi 
Le S. Père reçoit en audiences: le Rime P. Lau- 


È rent Cossa, Supérieur Général des Cleres Réformés So- 


masques; — et le Rme P. Arsène Pellegrini Abbé du 
Monastère Basilien de Rite Grec, de Grottaferrata. 


25 Jeudi 

Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. Fran- 
qois Jaczewski. Ev. de Lublin et Podlachie; — M. 
Londa y Escandon, ex-Envoyé Extr. du Mexique 
pour les Fétes du Couronnement du Roi d'Angleterre ; 
-— et S. G. Mgr. Jean Augustin Germain, Arch. de 
Toulouse. 

26 Vendredi 

Le S. Pére recoit en audience le Général Jennerod, 
Commandant du premier Corps de l'Armée Francaise. 

— Le S. Père recoit à midi dans la Chapelle Six- 
tine de nombreux pélerins des Marches et de la Ro- 
magne. i 
28 Dimanche 

Le S. Père revoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Justin Adami, Arch. Tit. de Césarée ; — et Mgr. Louis 
Canali, Arch. Tit. de Ptolémaïde. 

— Le S. Père reçoit ensuite dans la Galerie des 
Cartes Géographiques 300 pélerins frangais. 


29 Lundi 
Le S. Père reçoit en audience S. G. Mgr. Joseph 
Macchi, Arch. Tit. de Thessalonique, Nonce Apostoli- 
que en Bavière. 
30 Mardi 
Le S. Père reçoit en audiences: M. Alfred Vi- 
gnon, Secrétaire de l'Ambassade de France près le S. - 
Siège, désigné pour occuper le méme poste à Pékin ;— 
S. G. Mgr. Pascal Rubian, Arch. Tit. d'Amasea, Evé- 
que Ordinant Arménien à Rome, accompagné par trois 
Sœurs Arméniennes de l'Institut de l'Immaculée Con- 
ception; — et la Rév. Supérieure Générale des Mis- 
sionnaires Franciscaines pour l'Egypte. 


Octobre 1902. 


4 Samedi 
S. Exc. M. le Baron d'Erp, Ministre de Belgique 
près le S. Siège, présente au S. Père M. Michel Levie, 
Député au Parlement. Belge. 
5 Dimanche 
Le S. Père regoit dans la Salle du Tròne une dé 
putation de la jeunesse catholique francaise. 


7 Mardi 

Le S. Pére recoit à midi dans la Chapelle Sixtine 
1000 pélerins de l'Ombrie. 

— Le S. Père reçoit en audiences : LL. GG. Mgr. 
Dominique Serafini, Arch. de Spoléte; — Mgr. Louis 
de Persiis Ev. d'Assise; -- et Mgr. Roch Anselmini, 
Ev. de Nocera. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat Mgr. Char 
les Montagnini, Secrétaire de la Nonciature Apostoli- 
que de Paris, est nommé Auditeur de la Nonciature 
Apostolique de Munich; — et Mgr. André Croci, est 
nommé Secrétaire de la. Nonciature de Madrid. 

8 Mercredi 

Le S. Père reçoit dans la Salle du Trône, un 

groupe de pélerins de l'Uruguay. 
9 Jeudi 

Le S. Pére recoit à midi dans la Chapelle Sixtine, 

1200 Enfants de Marie des différentes provinces d'Italie, 
T 10 Vendredi 

Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Nicolas 
Marini, Substitut des Brefs et le R. P. Abbé Joseph 
Cozza-Luzi, des Moines Basiliens, sous-Bibliothécaire de 
la S. Eglise, sont nommés Consulteurs de la S. C. des 
Etudes. 

— Le S. Père reçoit en audience M. le chev. 
Lundstedt, Bibliothécaire de la Bibliothèque Royale 
de Stockolm. 
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11 Samedi 20 Lundi 
S. Exe. M. le Comte Nicolas Széesen de Temerim, Le S. Pére recoit en audiénces: S. Em. le Card. 
Sauveur Casanas y Pages, Ev. de Barcelone; — LL. 


Ambassadeur d'Autriche prés le S. Siége, est recu en 
audience. 

— S. Exc. M. le Dr. Joseph Auguste Ferreira da 
Costa, présente au S. Père les Lettres de son Gou- 
vernement, par lesquelles il est rélevé de sa mission 
` de Ministre du Brésil près le S. Siège. 


12 Dimanche 

S. Exc. M. le Dr. Bruno Chaves, présente au 
S. Père les Lettres de son Gouvernement qui l’accré- 
ditent en qualité d'Envoyé Extr. et de Ministre Plé 
nip. du Brésil prés le S. Siége. 

— Le S. Pére regoit en audiences: S. G. Mgr. 
Louis Marie Benziger, Ev. Tit. de Tabe, Coadjuteur 
avec future succession de Mgr. l'Evéque de Quilon 
(Indoustan); — et M. Thomas Grattan Esmonde Bart, 
avec sa famille. 

13 Lundi i 

S. G. Mgr. Georges Csaszka, Arch. de Colocza, est 
recu en audience. 

— Le S. Père regoit dans la Galerie des Cartes 
Géographiques un certain nombre de pélerins Hon- 
grois et Anglais. 

14 Mardi | 

S. A. L et R. l Archiduchesse Marie Louise An- 
nunziata, veuve de S. A. S. le Prince Charles d’ Isem- 
bourg-Birstein, est reçue en audience, avec les honneurs 
réservés aux membres des familles régnantes. 

— Le S. Père reçoit eu audiences: S. Em. le Card. 
Patrice François Moran, Arch. de Sydney; — et M. 
Carlos Elias, de Lima, avec sa famille. 


15 Mercredi 

S. G. Mgr. J-B. Guidi, Arch. Tit. de Stauropolis 
et Délégué Apost. aux Iles Philippines, est reçu en 
audience. 

— Le S. Père reçoit à midi dans le salle du Trône, 
un groupe de pélerins de la noblesse de l’ Autriche- 
Hongrie. 

17 Vendredi 

Le S. Père reçoit à midi dans le Chapelle Sixtine 

les pélerins du Diocèse de Vicence. 
19 Dimanche 

S. Em. le Card. Lécot, Arch. de Bordeaux, est reçu 
en audience. 

— Le S. Père reçoit à midi dans la Salle du Trône, 
Sa Béatitude Mgr. Ignace Ephrem II Rahmani, Pa- 
triarche d’Antioche pour le Rite Syriaque. En réponse à 
une adresse du Patriarche, le S. Père a prononcé PAL- 
locution suivante : 


Quod. Nobis Pontificatus maximi diuturnitate gratularis verbis 
amantissimis, idque non tuo tantummodo, sed et collegarum in 
episcopatu tuorum, totiusque Cleri nomine, agnoscimus commu- 
nem pietatem vestram; hine vero sponte vehitur cogitatio ad 
origines Ecclesiae Antiochenae Syrorum et ad proxima origini- 
bus tempora. Quibus temporibus Oriens atque Occidens fraterna 
caritate coniuncti atque idem de fide sanctissima sentientes, ma- 
gnorum eommunione bonorum perfruebantur. Vim posteriorum 
tempestatum, quae malo fato concordiam sustulere, nihil est 
opus hodie meminisse, nisi ob eam caussam, ut memoria ve- 
tera repetendo incitetur vehementius ad pristina. decora. reno- 
vanda animus. Magnum opus atque arduum, si quod aliud: ni- 
hilominus hoc eniti, Deo adiutore, oportet, hoc omni ope con- 
tendere, ut in Syria vestra apud catholicos vigeat, apud reli- 

uos, si fieri potest, reviviscat germana illa atque incorrupta 
doetrina, quam et ipse Princeps Apostolorum genti vestrae pri- 
mus tradidit et Ignatius Theoforus cruore suo fortissime conse- 
cravit. In hane rem Nos quidem nonnihil iam suscepimus ope- 
rae, plus etiam suscepturi, quoad vita suppetet. Maximum vero 
ac suave solatium ex eo percipimus, quod tua modo dicta con- 
firmabant, elaborare vos in eadem caussa, itemque in posterum 
magno animo elaboraturos. 

Propitius respieiat Deus salutare propositum vestrum, eius- 
que gratia ad contendendum paratis consilia ac vires benigne 
sufficiat. 

., Cuius divini muneris esto auspex Apostolica benedictio, quam 
tibi, collegis, universoque Clero et populo vestro peramanter in 
Domino impertimus, i 


GG.: Mgr. Marcel Spinola y Maestre, Arçh. de Séville; 
— Mgr. Victorien Guisasola y Menendez Ev. de Ma- 
drid ; — et Mgr. Joseph Torras y Barges, Ev.de Vich. 
— Il reçoit ensuite à midi, dans la Salle de Cartes 
Géographiques, 800 pélerins espagnols. : 
22 Mercredi | 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mer. Ber- 
nard Arguizonis, Arch. de Verapoly ; —- s Mgr. Antoine 
Maurovic, Ev. de Segna; — ainsi que M. le Dr. Brom, 
Direeteur du journal catholique Hollandais Centrum. 
— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Lau- 
rent Leoni, Secrétaire de la Nohciature Apost. de Lis- 
bonne, est nommé Auditeur de la Nonciature Apost. 
du Brésil; — et Mgr. Albert Vassallo di Torregrossa, 
Secrétaire de la Nonciature Apost, de Bavière, est hom- 
mé Auditeur de la Nonciature Apost. de Belgique. - 
23 Jeudi 
Le S. Père reçoit en audiences: Sa Béatitude, Mgr. 
Ignace Ephrem II Rahmani, Patriarche d'Antioche pour 
le Rite Syriaque; — S. G. Mgr. François Vento, Ev. 
d’Aversa; — M. le Comte Jean Grosoli, nouveau Prési- 
dent Général de l'Œuvre des Congrès et Comités Catho- 
liques en Italie; — et le Rme P. Mayer, nouveau Su- 
périeur Général des Carmes, de l'Ancienne Observance, 
ainsi qui les Pères qui ont pris part au Chapitre gé- 
néral de l’ Ordre. 
— Le S. Père reçoit à midi dans la Salle Clémen- 
tine, les pélerins du Diocèse d'A versa. 
24 Vendredi 
S. Em. le Card. André Ferrari, Arch. de Milan, 
est recu en audience. 
25 Samedi 
Le S. Père recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Patrice Guillaume Riordan, Arch. de San Francisco; 
— et Mgr. Hugues Mac Sherry, Ev. Tit. de Justinia- 
nopolis, Vie. Apost. du District Oriental du Cap de 
Bonne Espérance. i 
— Le S. Père reçoit à midi dans la Galerie des 
Cartes Géographiques, les pélerins irlandais. 
26 Dimanche 
Le S. Père recoit en audiences: LL. Em. le Card. 
Vietor Lucien Lécot, Arch. de Bordeaux; — et Je Card. 
Sauveur Casanas y Pages, Ev. de Barcelone: — ainsi 
que LL. GG. Mgr. Marcel Spinola y Maestre, Arch. de 
Séville; — Mgr. Victorien Guisasola y Menendez, Ev. 
de Madrid; — et Mgr. Joseph Torras y Barges, Ev. 
de Vich. 
27 Lundi 
Le S. Père reçoit à midi dans la Galerie des Car- 
tes Géographiques, les pélerins Ruthénes et Hongrois, 
ainsi qu'un petit groupe de pélerins de Gibraltar. 
29 Mercredi 
Le S. Père regoit en audiences : S. G. Mgr. Palu 
Louis Bruchesi, Arch. de Montréal; — et S. Exe. M. 
le Baron Wolfram de Rotenhan, Min. Plénip. de Prusse 
prés le S. Siége. 


30 Jeudi 
Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. le 
Card. Joseph Calasanz Vives y Tuto est nommé Pro- 
tecteur de l’Institut des Filles de Jésus, de Salaman- 


que ; — et de l’Institut de Marie Immaculée, de Madrid. - 


F. C. 


Omnibus iuribus ad normam legum. reservatis. 
Imprimatur : Fr. Albertus Lepidi O. P. S. P. Ap. Magister. 
Imprimatur: Josephus Ceppetelli Arch. Myren. Vicesg. 

Salvatore Marinelli, gerente. 
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ANALECTA NOVA 


EX ACTIS LEONIS XIII 
ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Sanctissimi Domini Nostri Leonis Divina Providentia Pa- 
pae XIII litterae Apostolicae quibus Consilium instituitur 
studiis Sacrae Scripturae provehendis. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Vigilantiae studiique memores, quo depositum fidei 
Nos quidem longe ante alios sartum tectumque prae- 
stare pro officio debemus, litteras encyclicas Froviden- 
tissimus Deus anno Mpcccxcm (1) dedimus, quibus com- 
plura de studiis Scripturae sacrae data opera complec- 


d tebamur. Postulabat enim excellens rei magnitudo 


(1) Cfr. Anal. Eccl. Vol. II, p. 3. 
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atque utilitas, ut istarum disciplinarum rationibus op- 
time, quoad esset in potestate Nostra, consuleremus, 
praesertim cum horum temporum eruditio progrediens 
quaestionibus quotidie novis, aliquandoque etiam te- 
merariis, aditum ianuamque patefaciat. Itaque univer- 
sitatem catholicorum, maxime qui sacri essent ordinis, 
commonefecimus quae cuiusque pro facultate sua partes 
in hae caussa forent; accurateque persequuti sumus 
qua ratione et via haec ipsa studia provehi congruen- 
ter temporibus oporteret. Neque in irritum huiusmodi 
documenta Nostra cecidere. Iucunda memoratu sunt 
quae subinde sacrorum Antistites aliique praestantes 
doctrina viri magno numero obsequii sui testimonia de- 
ferre ad Nos maturaverint; cum et earum rerum, quas 
perscripseramus, opportunitatem gravitatemque effer- 
rent, et diligenter se mandata effecturos confirmarent. 
Nec minus grate ea recordamur, quae in hoc genere 
catholici homines re deinceps praestitere, excitata pas- 
sim horum studiorum alacritate. — Verumtamen insi- 
dere vel potius ingravescere caussas videmus easdem, 
quamobrem eas Nos Litteras dandas censuimus. Necesse 
est igitur illa ipsa iam impensius urgeri praescripta : 
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id quod Venerabilium Fratrum Episcoporum diligentiae 
etiam atque etiam volumus commendatum. 

Sed quo facilius uberiusque res e sententia eveniat, 
novum. quoddam auctoritatis Nostrae subsidium mune 
addere decrevimus. Etenim cum divinos hodie explicare 
tuerique Libros, ut oportet, in tanta scientiae varietate 
tamque multiplici errorum forma, maius quiddam sit, 
quam ut id catholici interpretes recte efficere usque- 
quaque possint singuli, expedit communia ipsorum ad- 
iuvari studia ac temperari auspicio ductuque Sedis A- 
postolicae. Id autem commode videmur posse consequi 
si, quo providentiae genere in aliis promovendis disci- 
plinis usi sumus, eodem in hae, de qua sermo nune 
est, utamur. His de caussis placet, certum quoddam 
Consilium sive, uti loquuntur, Commissionem gravium. 
virorum institui: qui eam sibi habeant provinciam, 
omni ope curare et efficere, ut divina eloquia et exqui- 
sitiorem illam, quam tempora postulant, tractationem 
passim apud nostros inveniant, et incolumia sint non 
modo a quovis errorum afflatu, sed etiam ab omni opi- 
nionum temeritate. Huius Consilii praecipuam sedem 
esse addecet Romae, sub ipsis oculis Pontificis maximi ; 
ut quae Urbs magistra et custos est christianae sa- 
pientiae, ex eadem in universum christianae reipublicae 
corpus sana et incorrupta huius quoque tam necessa- 
riae doctrinae praeceptio influat. Viri autem ex quibus 
id Consilium coalescet, ut suo muneri, gravi in primis 
et honestissimo, cumulate satisfaciant, haec proprie ha- 
bebunt suae navitati proposita. 

Primum omnium probe perspecto qui sint in his 
disciplinis hodie ingeniorum cursus, nihil ducant insti- 
tuto suo alienum, quod recentiorum industria repererit 
novi: quin imo excubent animo, si quid dies afferat 
utile in exegesim Biblicam, ut id sine mora assumant 
communemque in usum scribendo convertant. Quam- 
obrem ii multum operae in excolenda philologia doctri- 
nisque finitimis, earumque persequendis progressionibus 
collocent. Cum enim inde fere consueverit Scriptura- 
rum oppugnatio existere, inde etiam nobis quaerenda 
sunt arma, ne veritatis impar sit cum errore concer- 
tatio. — Similiter danda est opera, ut minori in pretio 
ne sit apud nos, quam apud externos, linguarum  ve- 
terum orientalium scientia, aut codicum maxime pri- 
migeniorum peritia: magna enim in his studiis est u- 
triusque opportunitas facultatis. 

Deinde quod spectat ad Seripturarum auctorita- 
tem integre asserendam, in eo quidem acrem curam 
diligentiamque adhibeant. Idque praesertim laborandum 
ipsis est, ut nequando inter catholicos invalescat illa 
sentiendi agendique ratio, sane non probanda, qua sci- 
licet plus nimio tribaitur heterodoxorum sententiis, 
perinde quasi germana Scripturae intelligentia ab ex- 
ternae eruditionis apparatu sit in primis quaerenda. 
Neque enim cuiquam catholico illa possunt esse dubia 
quae fusius alias Ipsi revocavimus: Deum non privato 
doctorum iudicio permisisse Scripturas, sed magisterio 
Ecclesiae interpretandas tradidisse; « in rebus fidei et 
morum, ad aedificationem doctrinae christianae perti- 
rientium, eum pro vero sensu sacrae Scripturae haben- 
dum esse, quem tenuit ac tenet sancta Mater Ecclesia 
cuius est iudicare de vero sensu et interpretatione 


Scripturarum sanctarum ; atque ideo nemini licere con- 
tra hune sensum aut etiam contra unanimem consen- 
sum Patrum ipsam Scripturam sacram interpretari » (1); 
eam esse divinorum naturam Librorum, ut ad reli- 
giosam illam, qua involvuntur, obscuritatem illustran- 
dam subinde non valeant hermeneuticae leges, verum 
dux et magistra divinitus data opus sit, Ecclesia; de- 
mum legitimum divinae Seripturae sensum extra Ec- 
clesiam neutiquam reperiri, neque ab eis tradi posse 
qui magisterium ipsius auctoritatemque repudiaverint. 
— Ergo viris qui de Consilio fuerint, curandum sedulo, 
ut horum diligentior quotidie sit custodia principiorum : 
adducanturque persuadendo, si qui forte heterodoxos 
admirantur praeter modum, ut magistram studiosius 


observent audiantque Ecclesiam. Quamquam usu qui». 


dem venit catholico interpreti, ut aliquid ex alienis 
auctoribus, maxime in re critica, capiat adiumenti : sed 
cautione opus ac delectu est. Artis criticae disciplinam, 
quippe percipiendae penitus hagiographorum sententiae 
perutilem, Nobis vehementer probantibus, nostri exco- 
lant. Hane ipsam facultatem, adhibita loco ope hetero- 
doxorum, Nobis non repugnantibus, iidem exacuant. 
Videant tamen ne ex hac consuetudine intemperantiam 
iudicii imbibant: siquidem in .hane saepe recidit arti- 
ficium illud eriticae, ut aiunt, sublimioris ; euius. peri- 
culosam temeritatem plus semel Ipsi denuntiavimus. 
Tertio loco, in eam studiorum horum partem quae 
proprie est de exponendis Scripturis, cum latissime fi- 


delium utilitati pateat, singulares.quasdam curas. Con- 
silium insumat. Ac de iis quidem testimoniis, quorum - 


sensus aut per sacros auctores, aut per Ecclesiam au- 
thentice declaratus sit, vix attinet dicere, convincendum 
esse, eam interpretationem solam ad sanae hermeneu- 
ticae leges posse probari. Sunt autem non pauca, de 
quibus eum nulla extiterit adhue certa et definita ex- 
positio. Ecclesiae, liceat. privatis doctoribus eam, quam 
quisque probarit, 
tamen in locis cognitum est analogiam fidei catholi- 
camque doctrinam servari tamquam normam oportere. 
lamvero in hoe genere magnopere providendum est, ut 
ne acrior disputandi contentio transgrediatur mutuae 


caritatis terminos; neve inter. disputandum ipsae re- 


velatae veritates divinaeque traditiones vocari in discep- 
tationem videantur. Nisi enim salva consensione ani- 
morum collocatisque in tuto principiis, non licebit ex 
variis multorum studiis magnos expectare hujus disci- 
plinae.. progressus. Quare hoc etiam in mandatis 
Consilio sit, praecipuas inter doctores catholieos rite et 
pro dignitate moderari quaestiones ; ad easque finiendas 
qua lumen iudicii sui, qua pondus auctoritatis afferre. 
Atque hine illud etiam consequetur commodi, ut ma- 
turitas offeratur Apostolicas Sedi declarandi quid a 
catholicis inviolate tenendum, quid investigationi al- 
tiori reservandum, quid singalorum iudicio relinquen- 
dum sit. 

Quod igitur christianae veritati conservandae bene 
vertat, studiis Scripturae sanctae promovendis ad eas 
leges, quae supra statutae sunt Consilium sive Com- 
missionem in hac alma Urbe per has litteras institui- 


(1) Cone. Vatic. sess. HI, cap. Il, De Revel. 


sequi tuerique sententiam : quibus 
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mus. Id autem Consilium constare volumus ex aliquot 
S. R. E. Cardinalibus auctoritate Nostra deligendis: 
iisque in communionem studiorum laborumque mens 
est adiungere cum Consultorum officio ae nomine, ut 
in sacris urbanis Consiliis mos est, claros nonnullos, 
alios ex alia gente, viros quorum a doctrina sacra, 
praesertim biblica, sit commendatio, Consilii autem e- 
rit et statis conventibus habendis, et scriptis vel in 
dies certos vel pro re nata vulgandis, et si rogatum 
sententiam fuerit, respondendo consulentibus, denique 
‘omnibus modis, horum studiorum, quae dicta sunt, 
tuitioni et incremento prodesse. Quaecumque vero res 
consultae communiter fuerint, de iis rebus referri ad 
Summum Pontificem volumus; per illum autem ex 
Consultoribus referri, cui Pontifex ut sit ab actis Con- 
silii mandaverit. — Atque ut communibus iuvandis 
laboribus suppellex opportuna suppetat, iam nunc 
certam Bibliothecae Nostrae Vaticanae ei rei adduci- 
mus partem; ibique digerendam mox curabimus co- 
dieum voluminumque de re Biblica collectam ex omni 
aetate copiam, quae consilii viris in promptu sit. In 


quorum instructum ornatumque praesidiorum valde op- 


tandum est locupletiores catholici Nobis suppetias ve- 


- miant vel utilibus mittendis libris; atque ita perop- 


portano genere officii Deo, Scripturarum Auctori, i- 


. temque Ecclesiae navare operam velint. 


Ceterum confidimus fore, ut his coeptis Nostris, ut- 
pote quae christianae fidei incolumitatem sempiter- 


- màmque animarum salutem recta spectent, divina be- 


nignitas abunde faveat; eiusque munere, Apostolicae 


| Sedis in hae re praescriptionibus catholici, qui sacris 


Litteris sunt dediti, eum absoluto numeris. omnibus 


| obsequio respondeant. 


Quae vero in hae caussa statuere ac decernere vi- 


i sum est, ea omnia et singula uti statuta et decreta 





| sunt, ita rata et firma esse ac manere volumus et iu- 


bemus; contrariis non obstantibus quibuscumque. 


Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Pisca- 


- toris die xxx Octobris anno mpccccii, Pontificatus No- 
| stri vicesimo quinto. 


A. Card. MACCHI. 


EL 


Leo XII E.mo Card. E.po Barcinonensi laudabiliter rescribit. 


Dilecto filio nostro Salvatori S. R. E. Presbytero 
Cardinali Casanas y Pagés, Episcopo Barcino- 
nensium. 


LEO PP. XIII. 
Dilecte fili Noster, salutem. et apostolicam benedictionem. 


Quibus verbis affari Nos statueras quo die e Barci- 


- monensibus tuis sat multi, aliique pariter ex aliis Hi- 
- spaniae partibus huc ad Nos, salutandi caussa, te duce 


convenerant, ea modo perlegimus, uti sunt mandata 


litteris. Perlegimus autem valde libentes, quod pulchre 
ex eis eminet tua primum Nobis non ignota virtus 
episcopalis; tum porro ipsa eorum mens qui aderant, 
quorum quidem ardorem fidei pietatisque spectare No- 
bismetipsis eo die licuit, De iis vero qui aberant, af- 
firmas optimus ipse testis, populares significationes in 
Dioecesi tua atque alibi varias itemque insignes ad 
Romani Pontificis honorem extitisse. Merito ista Nobis 
iucunda et grata, ut quae argumento sunt, christianos 
sensus, quorum caussa adeo maiores vestri laudantur, 
ipsos plurimum posse divino munere etiamnum apud 
posteros. Sed tamen nosti communia tempora: tot in- 
tenduntur in vitam moresque christianos ex omni parte 
perieula ut vix alias fuerit vigilantiae fortitudinisque 
necessitas maior. Id animadvertant et considerent ve- 
limus populares vestri, non quo despondeant animis, 
sed ut sibi caveant diligentissime et maxima se con- 
stantia, pro temporum, ratione communiant. Te quidem 
et Episcopos collegas tuos cum universo Clero pro in- 
columitate fidei sanctissimae propugnare et contendere 
Deo auxiliante perseveraturos, ut facitis, certo scimus. 
Divinorum munerum auspicem benevolentiaeque No- 
strae testem, apostolicam. benedictionem tibi, Episcopis, 
Clericis, e& quotquot hie tecum superiore hebdomada 
erant, amanter in Domino impertimus. 


Datum Romae apud S. Petrum die xxvi Octobris 
anno wDccootr. Pontificatus Nostri vicesimo quinto. 


LEO PP. XIII. 


III 


Circa facultatem benedicendi geminam speciem Numisma- 
tum S. Benedicti. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Dilecti filii Hildebrandus de Hemptinne, Ordinis 
S. Benedicti, et Bonifacius Krug Abbas Ordinarius 
Montis Cassini euravere exponendum Nobis ex beni- 
gnitate Romanorum Pontificum  Decessorum Nostro- 
rum cruces sive numismata a S. Benedicto nuncupata 
amplissimis indulgentiis fuisse aucta ac ditata, Horum 
geminas extare species, alteram communem, et alte- 
ram a centenario anno MDCCCLxxx in vulgus diffundi 
coeptam.. Verum cum nonnullae modo ortae sint du- 
bitationes de usu facultatum benedicendi ipsa numis- 
mata eamque aliis veniam delegandi, ut omnis pror- 
sus ambigendi causa tollatur, enixas Nobis iidem di- 
lecti filii preces humiliter adhibuere ut interposita A- 
postolica Nostra auctoritate decernere idcirco velimus. 
Nos autem piis hisce votis libenti quidem animo  an- 
nuentes ut et Nosmet Ipsi Benedicti Patris Ordinem 
tot tantisque nominibus optime de Ecclesia Dei deque 
humana societate meritum peculiari amoris charitatis- 
que studio complectamur, de omnipotentis Dei mise- 
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ricordia ac BB. Petri et Pauli Apostolorum eius au- 
ctoritate confisi per praesentes perpetuum in modum 
concedimus ut omnes sacerdotes Ordinis S. Benedicti 
nune et in posterum simpliciter sive solemniter pro- 
fessi privilegio huiusmodi benedicendi utriusque gene- 
ris numismata, servatis servandis, utantur: ut Abba- 
tes qui praesunt Congregationibus gaudeant praeterea 
facultate delegandi sacerdotes saeculares ac regulares 
ad utriusque numismatum generis benedictionem : ut 
Abbati Primati atque Abbati Ordinario Montis Cassini 
praeter. iura praecedentibus concessa ius insuper com- 
petat tribuendi facultatem quibusdam sacerdotibus ut 
et ipsi licentiam benedicendi praefatas cruces, seu nu- 
mismata communia aliis quoque concedere possint. 
Quam quidem subdelegandi licentiam si agatur de nu- 
mismatibus a centenario dictis ad originem eorundem 
numismatum efficacius recolendam penes solum Abba- 
tem Ordinarium Archicoenobii Cassinensis esse volu- 
mus et mandamus. Contrariis non obstantibus quibus- 
cumque. Praesentibus perpetuo valituris. Volumus autem 
ut praesentium litterarum transumptis seu exemplis 
etiam impressis manu alicuius notarii publici subscri- 
ptis et sigillo personae in ecclesiastica dignitate con- 
stitutae munitis eadem prorsus adhibeatur fides quae 
adhiberetur ipsis praesentibus si forent exhibitae vel 
ostensae. 


Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pis- 
catoris die xir aprilis mcmii, Pont. Nostri Anno xxv. 


Pro Dno. Card. MACCHI. 


N. MARINI, Substitutus. 


IV. 


Leo XII laetitiam cum Archiepiscopo Sancti Pauli de Min- 
nesota participat, quoad celebrationem quinquagesimi 
anni ex quo Sedes Cathedralis erecta est. 


LEO PP. XIII. 
Venerabilis frater, salutem et apostolicam benedictionem. 


Quinquaginta annorum spatio feliciter emenso, ex 
quo Paulopolitanae civitati honor episcopalis Cathedrae 
delatus fuit, iure catholicorum istorum animi laetitia ge- 
stiunt, parantque gratias Deo agere celebritate maxima. 
Praeteriti enim temporis memoriam repetentibus obver- 
santur nascentis istius ecclesiae primordia, exigua illa 
quidem atques humilia; fideles namque ad centena ali- 
quot numerabantur nee nisi terni erant sacerdotes, qui 
sacra administrarent. At modo, Paulopolitana Sedes ad 
archiepiscopalem evecta, senas dioeceses obnoxias ha- 
bet; omnesque non modo cleri ac fidelium frequentia, 
verum etiam pietate et catholicis institutis in exemplum 
florent. Libenter igitur, Venerabilis Frater, laetitiam 
vestram vobiscum communicamus; quasque vos Deo 
Optimo Maximo gratias acturi estis, easdem et Nos 
agemus, enixe implorantes ut qui vobis exordia uber- 


rime fortunavit, laetioribus in dies incrementis augeat. 
Quia vero non ignoramus hane rerum conditionem so- 
latii plenam, maximam partem, deberi tibi, qui Pau- 
lopolitanae ecclesiae iam triginta et sex annis impendis 
operam; gratulamur navitati tuae, eaque quae sit 
etiam in posterum strenue factura iucunde ex hactenus 
actis praecipimus. Interea, testem caritatis Nostrae ac 
munerum divinorum auspicem tibi, Episcopis, clero ac 
fidelibus Paulopolitanae provinciae Apostolicam bene- 
dictionem amantissime impertimus. 


Datum Romae apud S. Petrum die xvni Iunii 
Mmpcccci, Pontificatus Nostri anno vicesimo quarto, 


LEO PP. XIII. 


Ns 


Litterae Apostolicae quibus Praefectura Apostolica Daho- 
mensis in Vicariatum Apostolicum erigitur. 


LEO PP. XIII. 


Ad perpetuam rei memoriam. 


Apostolatus supremi munus Nobis divinitus com- 
missum postulat, ut iis quae rei sacrae procurationi 
melius gerendae faciant, sollicito seduloque studio con- 
sulamus. Hoc consilio statuimus confinia Dahomensis 
Missionis ad sinum Guineae in Africa occidentali ita 
esse reformanda, ut omnino eadem essent ac limites 


actualis Gallieae Coloniae nominis eiusdem ; nunc autem. 


considerantes fructus propagationis verae fidei ab Alum- 
nis Societatis Lugdunensis pro Missionibus ad Afros in 
praefata regione ipsis commissa, Deo opitulante, iam 
obtentos, collatis consiliis cum VV. FF. NN. S. R. E. 
Cardinalibus negotiis Propagandae Fidei praepositis, 
censuimus, ut Dahomensis Missio, memorata ratione 
constituta, a Praefectura Apostolica in Vicariatum Apo- 
stolieum erigatur. Quae cum ita sint, omnes et singu- 
los, quibus Nostrae hae Litterae favent, peculiari be- 
nevolentia complectentes, et a quibusvis excommunica- 
tionis et interdicti, aliisque ecclesiasticis sententiis, cen- 
suris, et poenis, si quas forte incurrerint, huius tantum 
rei gratia absolventes et absolutos fore censentes, Motu 
proprio atque ex certa scientia et matura deliberatione 
Nostris, deque Apostolicae Nostrae potestatis plenitu- 
dine, praesentium vi, Praefecturam Apostolicam Daho- 
mensem ad sinum Guineae in Africa occidentali, ser- 
vatis iisdem limitibus quibus constat actualis Colonia 
Galliea, in Vicariatum Apostolicum erigimus et consti- 
tuimus, illique Vicariatus Apostolici Dahomensis nomen 
tribuimus. Decernentes praesentes Litteras firmas, vali- 
das, et efficaces existere et fore, suosque plenarios et 
integros effectus sortiri et obtinere, illisque ad quos 
spectat et spectare poterit in omnibus et per omnia 
plenissime suffragari, sicque in praemissis per quoscum- 
que iudices ordinarios vel delegatos iudicari et definiri 
debere, atque irritum et inane si secus super his a quo- 
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quam quavis auctoritate, scienter vel ignoranter, con- 
tigerit attentari. Non obstantibus Nostra et Cancella- 
riae Apostolicae regula de iuro quaesito non tollendo 
aliisque Constitutionibus et Ordinationibus Apostolicis, 
ceterisque contrariis quibuscumque. 




























; Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Piscatoris 
» die xxv Maii mpcccci, Pontificatus Nostri anno vicesimo 
quarto. 


A. Card. MACCHI. 


è e, 


Litterae Apostolicae de erectione novi Vicariatus Tunkini 
-. maritimi. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


i Quae catholico nomini aeternaeque fidelium saluti 
. bene prospere ac feliciter eveniant, et quae potissi- 
È mum in dissitis longo terrarum marisque tractu regio- 
, nibus rei sacrae procurationi melius gerendae suppe- 
tant, ea ut naviter praestemus monet Nos supremi 
- Apostolatus munus, quo in terris, licet immeriti, fun- 
- gimur. lam vero cum venerabilis Frater Petrus Gen- 
- dreau ob nimiam extensionem Vicariatus Tunkini 
| occidentalis suae curae concrediti instanter postulave- 
| rit, ut in duas distinctas divideretur Missiones, et 
| novus proinde efformetur Apostolicus Vicariatus, qui 
- sub appellatione T'unkini Maritimi provincias Thanh- 
| Hoá, Ninh-Binh, montes de Chau-Laos, nec non terri- 
| torium Muong de Lac-Thuy comprehenderet, Nos, col- 
| latis consiliis cam VV. FF. NN. S. R. E. Cardina- 
| libus negotiis Propagandae Fidei praepositis, memorati 
- Antistitis votis benigne annuendum existimavimus. 
+ Quare omnes et singulos, quibus Nostrae hae Litterae 
- favent, peculiari benevolentia complectentes, et a qui- 
. busvis excommunicationis et interdieti, aliisque eccle- 
| siasticis sententiis, censuris, et poenis, si quas forte 
» ineurrerint, huius tantum rei gratia absolventes, et 
absolutos fore censentes, Motu proprio, atque ex certa 
| scientia, et matura deliberatione Nostris, deque Apo- 
| stolieae Nostrae potestatis plenitudine, praesentium vi, 
.€ Vicariatu Apostolico Tunkini occidentalis supra dic- 
tas provincias ac regiones dismembramus, novumque 
- exinde erigimus Vicariatum, cui T'unkini Maritimi no- 
. men facimus. Mandamus propterea, ut novus hic Apo- 
— stolieus- Vicariatus sequentibus definiatur limitibus: 
. nempe habeat ad Septentrionem provinciam Hà-Nam 
| et regionem montanam Lac-Tho, ad Orientem flumen 
- Dài et sinum Tunkinensem, ad Meridiem provinciam 
| Nghian Tunkini meridionalis, et ad Occidentem Vica- 
| riatum Laocensem. Decernentes praesentes Litteras fir- 
È mas, validas, et efficaces existere et fore, suosque ple- 
 narios et integros effectus sortiri et obtinere, illisque 
ad quos spectat et spectare poterit in omnibus et per 
omnia plenissime suffragari, sicque in praemissis per 
_ 38 


quoscumque Iudices ordinarios et delegatos iudicari 
et definiri debere, atque irritum et inane si secus 
super his a quoquam quavis auctoritate, scienter vel 
ignoranter, contigerit attentari. Non obstantibus No- 
stra. et Cancellariae Apostolicae regula de iure quaesito 
non tollendo, aliisque Constitutionibus et Ordinationi- 
bus Apostolicis ceterisque; contrariis quibuscumque. 


Datum Romae apud S. Petrum. sub anulo Pisca- 


toris.die xv Aprilis MDCCCCI, Pontificatus Nostri anno 
vicesimo quarto. 


A. Card. MACCHI. 


| VII. 


Litterae Apostolicae quibus Capitulo Premisliensi Rutheno- 
rum nonnulla dignitatis insignia conceduntur. 


/ 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Romanorum Pontifieum Praedecessorum Nostrorum 
vestigiis haerentes, viros ecclesiasticos, qui in templis 
maxime conspicuis divinis laudibus concinendis operam 
navant, ut pro habitu prodant quantum ceteris ante- 
cellant, et christianae plebis obsequium sibi magis ma- 
gisque concilient, peculiarium insignium ornamento au- 
gustiores efficere solemus. Hac mente, cum Venerabilis 
Frater Constantinus Episcopus Premisliensis Rutheno- 
rum enixis precibus Nos flagitaverit, ut suo Capitulo 
eadem dignitatis insignia largiri velimus, quibus nuper 
decoravimus Capitulum Premislense Latinorum, Nos 
collatis consiliis cum VV. FF. NN. S. R. E. Cardina 
libus Congregationi de Fide Propaganda praepositis pro 
negotiis Ritus Orientalis, inspectis peculiaribus pietatis 
et christianae caritatis laudibus, quibus ipsum Capitulum 
enitet, memorati Antistitis votis. benigne annuendum 
existimavimus. Quae cum ita sint, omnes et singulos, 
quibus Nostrae hae Litterae favent, peculiari benevo- 
lentia complectentes, et a quibusvis excommunicatio- . 
nis, suspensionis, et interdicti, aliisque ecclesiasticis sen- 
tentiis, censuris, et poenis, si quas forte incurrerint, 
huius tantum rei gratia absolventes et absolutos fore 
censentes, Apostolica Nostra auctoritate praesentium vi 
perpetuumque in modum concedimus, ut omnes et sin- 
guli nune et in posterum existentes Capituli Cathe 
dralis Ecclesiae Premisliensis Ruthenorum Praelati et 
Canonici in veste talari nigra orbiculis et globulis se- 
ricis atque ora texta itemque cingulo seu fascia, chi- 
rotecis, et tibialibus violacei coloris licite uti queant, 
prout Capitulum Latinorum iisdem insignibus gaudet. 
Decernentes praesentes Litteras firmas, validas, et effi- 
caces existere et fore, suosque plenarios et integros 
effectus sortiri et obtinere, illisque ad quos spectat et 
spectare poterit in omnibus et per omnia. plenissime 
suffragari, sicque iu praemissis per quoscumque ludices 
ordinarios et delegatos iudicari et definiri debere, atque 
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irritum et inane si secus super his a quoquam quavis 
auctoritate, scienter vel ignoranter, contigerit attentari. 


Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Pisca- 
toris die vur Aprilis MDCCCCI, Pontificatus Nostri anno 
vicesimo quarto. 


A. Card. MACCHI. 








E SACRA CONGREGATIONE 


EPISCOPORUM ET REGULARIUM 





I. 
19781 Ponente E.mo ac R.mo 
sa Domino CarpinaLi GENNARI 
Die 22 Nov. 1901. 
3324 Ripana. — lurium. 
15 


Vertitur controversia inter Sac. P. et Soro- 
res Instituti Dorothaearum relate ad cuiusdam 
contractus valorem, ad indemnitatem pro repa- 
rationibus aedificii, ad retentionem arrharum, ete. 


Ad habendum educationis et scholarum ephebeum 
pro puellis in marino oppido S. Benedicti del Tronto 
intra dioecesim Ripanam, sacerdotem Petrum Panfili 
inter et sorores Dorothaeas Tosepham Beau, Clotildem 
Giannoli et Clotildem Francia, Monialium Congrega- 
tionis mandatarias, die 22 Aprilis 1889 conventio inter- 
cessit sequens: 

Sacerdos Panfili pro congrua annua responsione per 
triginta annos locabat dietis Sororibus seu Instituto 
domum iam in constructione et tradendam mense Aprili 
1890. Haee domus constare debebat tribus contabula- 
tionibus vulgo piani, non comprehensa contabulatione 
inferiore seu soli, et superiori ambulacro cooperto vulgo 
loggia coperta; haec insuper domus omnibus instructa 
esse debebat quae necessaria essent pro inhabitatione 
Collegii 60 personarum, nempe culina, olla vinaria, 
diaetis pro recreatione, et aliis eiusdem generis: ex- 
pensae vero manutentionis et reparationis aedificii et 
taxae ipsum locatorem gravare debebant. 

Pro parte vero sua Sorores mandatariae sese obliga- 
bant ad rependendas titulo locationis annuas libellas 
2500, sub hisce tamen clausulis. Quoadusque Collegii 
alumnae non excederent numerum 15, locator nihil 
percipere poterat ex statuta menstrua pensione libel- 
larum 40. Educandarum vero numero adaueto Locator 
Panfili recipit, deductis expensis pro ipsarum manu- 
tentione, reliquum pensionis, idqué usque ad concur- 
rentiam libellarum 2500: item favore locatoris cedere 
debebat alter proventus ex puellis scholae externae, In 


"hypothesi vero quod numerus puellarum infra nume- 


rum 15 ita tenuis esset, ut pensio ab eis persoluta 
comprehenso etiam introitu ex puellis externis impar 
esset ad coaequandas expensas pro manutentione, sa- 
cerdos Panfili sese obligavit ad supplendum expensis 
de proprio. Tandem cautum est ut praefata conventio 
vim suam exereret a die 1 Aprilis 1890. Quod si infra 
septennium ab hac epocha numerus alumnarum non 
pertingeret ad 15, sicuti etiam in hypothesi vis maio- 
ris, Sorores mandatariae Dorothaee sibi reservabant fa- 
cultatem relinquendi Institutum seu novum Collegium. 

Quoniam vero iuxta initam conventionem ratio 
computandi quotidianas expensas desumi debebat ex 
media victus et manutentionis pro unaquaque alumna 
post anni experimentum, hine die 1 Septembris 1890 
ad obtruncandam quamcumque difficultatem altera in- 
ter partes successit conventio; nempe expensae pro 
vietu et manutentione designatae fuerunt in libellis 
menstruis 80, ita ut reliquae libellae 10 in pensione 
puellarum ultra numerum 15 cederent in persolutionem 
locationis, semper tamen ad concurrentiam statutae 
responsionis libellar. 2500. 

Haee conventio quamvis non fuerit subscripta, ta- 
men executioni fuit demandata, quia ad ipsius trami- 
tes pensionis seu locationis solutiones peractae sunt. 
Res ainice cessit inter partes usque ad an. 1896, quo 
superveniente morbo contagioso inter alumnas, Institu- 
tum claudendum fuit. Verum morbus cito disparuit 
et in suecessivo mense Octobris eiusdem anni, Colle- 
gium iterum fuit instauratum. Ex hac epocha dissen- 
siones coeperunt inter sac. Panfili et Sorores Dorothaeas, 
et plures exortae quaestiones. Prima controversia fuit 
circa solutionem pactae pensionis libell. 2500. Cum re- 
ditus puellarum lente succederet ita ut numerus 16 non 
aequaretur, Sorores locationis pretium solvere detrecta- 
bant; e contra sacerdos Panfili integre statutam respon- 
sionem sibi solvi petebat; altera quaestio erat circa 


reparationes et alias expensas extraordinarias peractas. 


occasione morbi. Sacerdos enim Panfili aiebat eas feren- 
das esse a sororibus ; sed hae recusabant. Item Sacerdos 
Panfili volebat ut in Collegio institueretur schola nor- 
malis et complementaris, et ut liber esset in alienatione 
aedificii Collegii; has ex adverso praetentiones Sorores 
reiiciebant: ita res exasperatae erant ut Sorores etiam 
contractus rescissionem ex capite vis maioris iuxta con- 
ventionem an. 1889 postuliverint. Ad concordiam inter 
partes conciliandam duae aliae conventiones propositae 
sunt an. 1897 et 1898; sed neque hae visae sunt opta- 


tum obtinuisse finem. 
Tandem sacerdos Panfili rem omnem detulit su- 


premo iudicio S. Congregationis Episcoporum et Regu- 
larium, quae die 20 Iulii 1900 ita rescripsit : ex decre- 
tis constare de permanente vigore contractus diei 22 Aprilis 
1889. initi : ad dirimendas autem quaestiones circa eiusdem 
contractus eaecutionem placere de concordia. Haec tamen 
concordia quamvis R.mus Card. Protector Sororum sua 
officia et operam interposuerit, obtineri non valuit. Quin 
imo eum Sorores solutionem pensionis ab an. 1897 su- 
spendissent, sacerdos Panfili alium obtulit recursum 
S. Congregationi quae rem remisit prudenti arbitrio 
E.mi Protectoris. — Interim vero idem E.mus nomine 
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A. Congregationis iniungat praefatis Moderatricibus ut 
quamprimum. solvant canonico. Petro ` Panfili. summam 
libellarum. trium millium. salvo iure computationis rite 
suo tempore perficiendae. 

| Quamvis satis aperta esset Mens S. Congregationis, 
attamen et alia exorta est quaestio. Sorores enim cre. 
ditum habebant cum Sac. Panfili libellarum 5884,66 quae 
summa ei tamquam arrha tradita fuerat pro. villulae, 
in qua habitabat Sac. Panfili, et aedificii Instituti ven- 
ditione eisdem sororibus, quae tamen. venditio amplius 
effecta non fuerat: Sorores petebant ut Sac. Panfili re- 
tineret suum creditum super parte dictae summae. Cum 
hoe sacerdoti Panfili non arrideret, alius recursus obla- 


1 tus est eidem S. Congregationi, quae statuit omnem 


i 


quaestionem suo supremo iudicio dirimere. 

Uti videtur piures in praesenti causa agitantur quae- 
stiones, quarum praecipua de iuribus et obligationibus 
derivantibus ex conventione 22 Aprilis 1889 etiam ra- 
tione habita ad alias successivas conventiones : caeterae 
quaestiones ex hac pendent, et de his raptim inferius. 

- Igitur Sororum advocatus suam orationem aggrediens, 


. tamquam fundamentum ponit enunciatam conventionem 


LEN 


an. 1889 cum temperamento addito in altera succeda- 
nea conventione diei 1 Septembris 1890: caeteras nempe 
an. 1897 et 1898 in nullo caleulo habendas esse affir- 
mat. Sane praemisso quod inter partes pacificum est 
circa validitatem contractus an. 1889, subsistentiam 
temperamenti ipsius per subsecutam conventionem anno 
1890 arguit ex eo quod pensionis solutiones pro loca- 
tione aedificii factae sunt ad huius normam ceu probant 
acceptilationes a Sac. Panfili subscriptae et Sororibus 
traditae: hinc cum partes novam conventionem facto 
ipso ratam habuerint, de eius valore ambigi nefas est, 
quia in hae materia usus et possessio maximam vim 
habent, ceu tradit Cardin. De Luca — Talis praesu- 
mitur titulus, qualis apparet usus et possessio. 

Frustra ex adverso opponuntur aliae duae conven- 
tiones an. 1897 et 1898: advocatus enim reponit eas 
omni quocumque robore destitui, tum quia a partibus 


| mon fuerunt signatae, et limites simplicis propositionis 
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contractus non egrediuntur, tum quia hae non habue- 
runt locum inter easdem personas; dum enim in con- 
ventione an. 1889 intercesserunt tres sorores Beau, 
Giannoli et Francia, in his duabus postremis conven- 
tionibus adfuit Superiorissa Generalis Sororum ; et in 
hypothesi quod tres enunciatae sorores spectari velint 
ceu mandatariae, pro novatione contractus, necessarius 
fuisset interventus ecclesiasticae auctoritatis, qui in casu 
defuit. 

Dein advocatus digreditur ad refutandas adversae 
partis obiectiones quarum praecipua in eo est quod 
iuxta ius Romanum scriptura requirebatur non ad sub- 
stantiam sed tantum ad contractus probationem. Hane 


. difficultatem patronus diluit advertendo hoc valere nisi 


partibus aliter placuisset; si enim partes voluissent 
contractum scripto firmari, tunc scriptura etiam iuxta 
ius romanum erat de substantia contractus, ceu aperte 
probat lex 17 Cod. de fide instrum. et tenet Perezius 
eum aliis doct. in suis praelection. lib. 1 Codic. titul. 21. 
Hine, concludit advocatus, iura et obligationes in prae- 
senti controversia tantum ex conventione diei 22 Apri- 


lis 1889 et subsecuto temperamento diei 1 Septembris 
1890 desumendas esse, quia hi tantum contractus in 
suo permanent vigore. 

Ad alteram deinde transit quaestionem, nempe 
utrum sac. Panfili ius sit repetendi ab Instituto libel. 
las 1500 pro extraordinariis reparationibus a se peractis 
in sequelam decessus unius alumnae ex morbo epide- 
mico in Collegio; et negative respondet ex duplici ra- 
tone, Has expensas absque mandato Superiorissae 
generalis: Sororum sacerdos Panfili executus est; ergo 
aequum est ut ab ipso supportentur et non a Genera- 
lissa. Secundo ex vi contractus anni 1889 ipse assumpsit 
obligationem manutentionis aedificii Instituti: et So- 
rores tum pro aedificii locatione, tum pro manutentione 
congruam summam. spoponderunt. Igitur de reparatio- 
nibus locator et non locatarius respondere debet, quin 
aliquid in contrarium facessat quod hae expensae fue- 
rint extra ordinem : huic difficnltati occurrit advocatus 
advertens quod locator Panfili in praefato contractu 
assumpsit obligationem semper manutenendi aedificium 
in ea conditione ut iuxta conditiones a legibus sanita- 
riis impositas esset habitabile, Quoad tertium punctum, 
nempe quoad obligationem in Sororibus habendi scho- 
las, uti dicunt complementares et normales, patronus 
facile sese explicat. Uti supra visum est, omnis obli- 
gatio inter partes scatet a contractu an. 1889. Sed de 
hae obligatione ne ullum quidem ibi verbum. Ergo in- 
civile est eam in casu urgere, quod argumentum iuxta 
patronum, maiorem etiam vim acquirit si advertatur, 
quod sacerdos Panfili in praecitata conventione decla- 
ravit se nullimode immiscere velle administrationi tum 
oeconomicae tum disciplinari Instituti noviter erigendi. 

Quaestio altera in eo versatur, utrum nempe So- 
rores repetere valeant summam libell. 5800 datam uti 
arrham et principium solutionis pro acquisitione villu- 
lae proximae aedificio Instituti et domus eiusdem, ita 
ut in ea computari possit summa libell. 3000 sacerdoti 
Panfili de mandato Congregationis persolvenda. Obser- 
vat advocatus quod duorum stabilium emptio fieri non 
potuit, tum quia sacerdos Panfili non obtinuit a Mu- 
nicipio locali cessionem tractus viae publicae inter vil- 
lulam et aedificium Instituti, tum quia defuit consen- 
sus Cardinalis Protectoris Sororum pro stipulatione con- 
tractus: hine res incidit in statum a quo incipere non | 
poterat; proinde oblata pecunia libell. 5800 ad Insti- 
tutum pertinere dicenda est et expetita computatio ad- 
mitti debet. 1 

Dein advocatus digreditur ad quaestionem circa 
suppellectilem acquisitam residuis activis Instituti et 
eam huie spectare contendit. Hoc liquido scatere ait ex 
pluries enunciata conventione an. 1889. Iuxta hanc re- 
spectu sacerdotis Panfili onus assumptum a Sororibus 
taxative in eo statutum est ut tantum annuatim libel- 
las 2500 pro locatione persolvant, secutis tamen non- 
nullis conditionibus ad tramites eiusdem conventionis 
et successivi temperamenti diei t Septembris 1890. 

Has praemissas quaestiones, altera excipit cirea cau- 
tionem quam sacerdos Panfili vellet a Sororibus exhi- 
beri. pro adimplemento assumptarum  obligationum. 
Hoe, iuxta patronum, est abnorme : cautio intelligi va- 
let ante stipulationem contractus, at non post 12 an- 
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nos a celebratione eiusdem : quin imo si aliqua cautio 
in themate esset praestanda, ad hane profecto urgendus 
esset ipse locator Panfili cum adhue non satisfecerit 
oneribus assumptis constructionis oeconomieae culinae 
pro 60 personis, aularum recreationis et congruae cel- 
lae vinariae. 

Ultima tandem disquisitio in eo vertit, utrum 
nempe in casu, quod causa praesens insoluta vel com- 
perendinata maneat, Institutum adstringi valeat de- 
creto provisionali ad solvendas sac, Panfili libellas sex 
mille in satisfactionem maioris crediti, vel saltem li- 
bellas tres mille iuxta superius relatum decretum: S. 
Congregationis. Advocatus praemittit distinctionem in- 
ter credita liquida et non liquida: in illis iudex man- 
dat solutionem, in his decernit liquidationem. Age 
vero, pergit patronus, uti supra probatum fuit, Soro- 
res creditum habent cum sacerdote Panfili pro summa 
libellarum 5834, in qua, si computentur fructus, cre- 
ditum assurgit ad plus quam sex millia libellarum : 
debitum vero liquidum Sororum erga eumdem sacer 
dotem est in libellis 3000, expunctis vero rationibus 
dati et accepti cum eodem sacerdote usque ad annum 
1901 iuxta documenta in actis apud S. Congregatio- 
nem exhibita, Monialium debitum computatur im li- 
bellis 3800. Sed si haec summa ex credito Monialium 
libell. 6000 detrahatur, evidens est quod Sorores adhue 
habent ius repetendi a sacerdote Panfili plus quam 
duo millia libellarum. Hine creditum ab eodem sacer- 
dote iactatum in tenues resolvitur auras, qui potius 
tamquam debitor erga Sorores cogendus est ad dimit- 
tendum quamprimum aes alienum. 


Sac. Panfili ex adverso sustinet conventionem an. 
1897, quae substantiam praecedentium contractuum re- 
formavit in suo vigore permanere. Observat in facto 
quod dicta conventio proposita fuit ex parte Sororum, 
et licet hine inde dissensiones circa eius modalitatem fue- 
rint, tamen ipse eam acceptavit, et consequenter adfuit 
in ea concursus duarum voluntatum. Haec acceptatio, 
iuxta sacerdotem Panfili ex pluribus probatur, et prae 
sertim ex epistolari commercio ipsius cum equite statuti 
Sororum Procuratore. 


Constito itaque de mutuo inter partes coasensu, no- 
tat in iure liquidum esse locationis contractum solo 
consensu perfici sive iuxta legem patriam art. 1314 
codicis civ. italici, ubi scriptura tantum ad probationem 
requiritur, sive iuxta legem romanam quae locationem 
inter contractus consensuales recenset Inst. Just. lib. 3. 
lib. 21. Neque ex adverso opponatur quod . praefata 
conventio non fuit contractus perfectus, sed potius sim- 
plex schema contractus. Huic difficultati occurrit sa- 
cerdos Panfili respondendo quod ex momento quod ipse 
eam propositionem conventionis acceptavit, negotium 
iuridieum perfectum est, et iuxta id iura inter partes 
dimetienda sunt, quod aequivalet probationi, iustitiae 
suae petitionis, nempe quod ab anno 1896 integra 
pensio annualis in libellis 2500 usque ad praesentem 
diem persolvatur. 


Neque meliori omine Sorores tentant se tueri con- 
ventione an. 1889. Haec, iuxta sacerdotem  Panfili, si 
intimius res perspieiatur, non videtur esse favorabilis 


Instituto. In ea enim cavetur de septennali experimento 
faciendo a Sororibus; quo perdurante, sacerdos Panfili 
in menstrua pensione puellarum ultra numerum 15 


tantum libellas 10 percipere valebat, et Sorores liberae - 


erant contractum rescindendi. Sed hoc experimentum 
bene cessit, et Sorores perrexererunt statutam respon- 
sionem in libellis 2500 annatim persolvere. Quomodo 
nune, clamat sacerdos Panfili, Sorores eam reducere 
petunt, et instant pro rationum supputatione ? 
Deinde sacerdos Panfili transit ad describendas 
causas ob quas res oeconomica Instituti nom recte pro- 
cessit, quarum potiorem repetendam esse, ait ab in- 
structione manca, quam Sorores tradebant: hae num- 
quam induci potuerunt ad instituendas scholas com- 
plementares seu normales, et hinc numerus alumnarum 
de die in diem tenuior evasit, etiam ex eo quod ma- 
gistrae diplomate in docendo donatae paucissimae erant. 
Si autem de hac anomalia unice Sorores in culpam vo- 
candae sunt, aequum non est, concludit sacerdos Pan- 
fili; ut ipse damnum persentiat. Sorores fuerunt refrac- 
tariae suis consiliis et monitis ergo et ipsae luant 
poenas suae insipientis et male gestae administrationis. 


Dein ad secundum dubium sacerdos Panfili progre- 


ditur, nempe utrum Institutum persolvere debeat sibi 
libellas 1500 pro extraordinariis reparationibus in locata 
domo factis occasione decessus alumnae ex epidemico 
morbo, et contendit ex duplice capite sibi hanc summam 
deberi. Primo quia has expensas dicit factas fuisse ex 
annuentia superiorissae Claudiae Cosso. Secundo quia 
ita fert consuetudo localis iuxta quam locator tantum 
respondere debet de ordinariis expensis manutentionis 
domorum. Impensae extraordinariae fieri debent pecu- 
lio conductoris. 

Suecedit tertium dubium, nempe utrum Institutum 
obligatum dici queat ad habendas scholas complemen- 
tares et normales. Hane obligationem a Sororibus as- 
sumptam fuisse sacerdos Panfili probatum asserit 1." 
ex epistola Episcopi Ripani qui conqueritur eum So- 
roribus non stetisse pactis habendi dietas scholas. 2." Ex 
testimonio trium parochorum localium qui Sorores re- 
darguunt de ruinoso statu Collegii ob non servatam 
fidem aperiendi scholas normales. 3.° Ex programmate 
N. 8, typis edito, iuxta quod promittebatur aperitio dietae 
scholae sine pensionis augmento. 4. Tandem ex pro- 
missione sibi faeta quam primum has scholas insti- 
tuendi, quae numquam ad actum fuit redacta. 

Relate ad quartum dubium, nempe, cui spectet sum- 
ma libellarum 5800 a Sororibus sacerdoti Panfili tradita 
tamquam arrha pro villulae et domus Instituti acqui- 
sitione, ex epistola equitis statuti Sororum Procuratoris 
habetur quod Superiorissa Olaudia Cosso convenerat 
cum sacerdote Panfili acquirere aedificium Collegii pro 
libellis 40,000, villulam quam dictus sacerdos inhabitabat 
pro lib. 20,000, et pro constructione aedificii coniunctio- 
nis duorum stabilium promiserat libellas 25,000 : Sum- 
ma libell. 5,800 initio persoluta fuit tamquam arrha, 
seu principium solutionis. Iam vero sacerdos Panfili 
sustinet non teneri ad hane summam reddendam, quia 
per ipsum non stetit quominus contractus suum effectum 


sortiretur : aliunde haec summa a se impendi debuit . 
pro constructione novae domus habitationis. Hinc iniu- | 
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ria Sorores petere ut debitum ipsarum in tribus mil- 
libus libellarum in hac summa imputetur. 
Item relate ad quintum dubium sacerdos Panfili 


. activo administrationis Instituti soluto contractu ad se 
spectare. Verum quidem est in locationis contractu id 
expressum non fuisse: sed hanc fuisse suam constantem 
voluntatem usque ab initio adventus Sororum, ut nempe 

dieta supellex remaneret finito contractu in domo lo- 
cata, sacerdos Panfili probat scripto Episcopi Ripani 
testimonio. 

Transit deinde sacerdos Panfili ad alteram quae- 
| stionem cautionis quam ipse dicit praestandam ab In- 
. stituto pro securitate susceptae obligationis. Advertit 
- quod Congregatio Sororum a S. Dorothaea personali- 
| tate iuridica caret, neque haec personalitas erui po- 
lest ex decreto regio diei 20 Septembris 1868. Aliunde 
tres sorores intestatariae contractus non sunt bonorum 
| possidentes; hine postulat ut per novum contractum a 
Sororibus firmetur securitas assumptae obligationis. 

Tandem sacerdos Panfili petit, casu quod proposi- 

+ tae quaestiones in alteram diem solvendae remittantur, 
. ut S. Congregatio provisionale decretum interim edat 

- quo Sorores damnentur ad sibi solvendas ceu anticipa- 

- tionem sui crediti seu mille libellas vel sin minus lib. 

- 3000 ad tramitem iam editi decreti mensis Novembris 

- an. 1900. Iustitiam suae petitionis sacerdos Panfili ex 

… supra demonstratis dicit liquido erumpere. Ostensum 

| siquidem fuit anticipatam summam libellar. 5,800 pro 

- acquisitione villulae et aedificii domus locatae nullo 

| modo spectare posse ad Institutum, sicuti etiam pro- 

- batum mansit Sorores ab an. 1897 locatori debere an- 

- natim libellas 2,500: hine eorum debitum plura millia 
- libellar. excedit; vel si de hoc ratio haberi nolit, quia 

- eomputa adhue peracta non sunt, certum tamen est ex 

- decreto S. Congregationis Sorores debitrices esse erga 
| Sacerdotem Panfili in libellis 3.000. Hinc iustitia exi- 

| git ut saltem Sorores cogantur ad hoc debitum dimit- 

1 tendum. 

: Quibus rationum momentis plus minusve ab utra- 

que parte deduetis solvenda proposita fuere sequentia 


DUBIA. 


I. Quae iura et obligationes in praesentiarum orian- 
tur ex contractu diei 22 Aprilis 1889, respectu habito 
etium posterioribus conventionibus. 

i IL An Institutum persolvere teneatur sacerdoti Pan- 
fili summam libellarum 1,500 pro novis operibus et ex- 
traordinariis reparationibus ab eodem in collegio peractis 
ex mandato Superiorissae Claudiae Cosso in sequelam 
 decessus unius alumnae ex morbo epidemico vulgo tifo. 
— IIL An Institutum censeri possit obligatum ad ha- 
| bendas praeler scholas elementares etiam complementares 
et normales. 

3 IV. Am sacerdos Panfili computare teneatur favore 
- Instituti summam libell. 5,800 acceptam tamquam ar- 
rham et principium solutionis pro acquisitione duorum 
— stabilium nempe aedificii Collegii et domus habitationis 
ipsius Panfili. 

E V. An inter Institutum et sac. Panfili contractus in- 
| tercesserit vi cuius supellex empta ex residuis acti vis In- 
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evincere nititur suppellectilem acquisitam ex residuo 


stituti soluto contractu spectari debeat ceu proprietas ab- 
soluta ipsius Panfili. 

VL An Institutum praestare teneatur. cautionem fa- 
vore sac. Panfili pro observantia assumptarum ` obliga- 
tionum. 

VII. An eveniente casu quo praesens controversia 
plene in die propositionis causae non solvatur, vel com- 
perendinata maneat, Institutum cogi possit decreto pro- 
visionali ad persolvendam favore sac. Panfili immediate 
summam libell. 5,000 tamquam anticipationem maioris 
summae eidem debitae vel saltem libellas 3,000 ceu. de- 
crevit. S. Cong. decreto Novembris 1900. 

Porro E.mi Patres, rationibus hinc inde adductis 
serio pensatis, ita rescripserunt: 

Ad IL. Standum in omnibus contractui diei 22 Apri- 
lis 1899 et successivae conventioni diei 1 Septembris 1006, 
Posteriores vero conventiones non sustineri. 

Ad II. Negative. 

Ad III. Negative. 

Ad IV. Affirmative. 

Ad V. Negative. 

Ad VI. Negative. 

Ad VII. Dent Sorores Domino Panfili pretium lo- 
cationis ab an. 1892 non solutum iuxta contractum die 
22 Aprilis 1889 initum et sequentem | conventionem. diei 
1 Septembris. 1890. Et ad mentem. 


H. 
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15 Ponente E.mo Ac R.wo 
Domino CARDINALI DELLA VOLPE 
Die 17 Maii 1902. 
Bellunen. et Feltren. — Institutorum separationis et ces- 


sionis proprietatis. 


Vertitur controversia circa independentiam 
domus Feltrensis Sororum Canossianarum a domo 
Fonzaso eiusdem Instituti, et circa cessionem il- 
lius domus ad mentem testatoris. 


Ultimo quo decessit elogio, die 7 lanuarii 1888 
edito, sacerdos Victor della Piazza Cathedralis Ecclesiae 
Feltrensis canonieus haeredem instituit in domo et in 
residua sua substantia post persoluta legata, Rmum 
D. Ioannem De Blasi eiusdem ecclesiae canonicum. ln- 
tentio fuit testatoris ut per legata bona in civitate 
Feltrensi, Canossianarum Sororum extrueretur gynae- 
ceum pro instructione pauperum puellarum. Cavit ta- 
men ut si hae Sorores haberi non possent, haeres fidu- 
ciarius aliud Institutum accire posset etiam virorum 
religiosorum, quod suo iudicio eumdem finem consequi 
valeret pro instituendis sive pueris sive puellis. 

Alienata domo relicta et alio aedificio ampliori 
acquisito quod magis proposito scopo responderet, ca- 
nonicus De Blasi tractationes iniit cum sac. Petro Corso 
fandatore domus Sororum Canossianarum loci Fonzaso 
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de dioecesi Patavina, et arcessitis nonnullis Sororibus in 
urbem Feltrensem nova domus Feltrensis die 6 Novem- 
bris 1893, erecta fuit in praefato aedificio quae nunc con- 
tinet 12 Sorores. 

Pacta in limine fundationis adiecta ita summan- 
tur: 1. Fundator De Blasi sese obligabat sua vita na- 
turali durante ad subministrandum novo Instituto, do- 
nec aliter provisum non esset, necessaria pro manuten- 
tione 4 Sororum. 2. Bona patrimonialia utriusque domus 
nempe Feltrensis et Fonzaso divisa manere debebant 
ita ut quaelibet domus proprietaria esset suae respe- 
ctivae quotae, exclusa fusione bonorum. 3. Legata pia, 
donationes, relicta item manebant in proprietate illius 
domus eui facta erant: quoad dotes vero sororum pro- 
fessarum post creationem domus Feltrensis, his defun- 
etis, pro dimidia parte inter duas domos dispesci cautum 
est. 4. In novo Instituto Feltrensi collegium pro puel- 
lis civilis et divitis conditionis erigi debebat cum scholis 
elementaribus et complementaribus seu normalibus. 5. 
Demum quoad electionem vel revocationem Sororum 
domus Feltrensis ab illa Fonzaso dependentium ita 
haberi debebat ut huius director et Fundator sac. Corso 
Sorores pro suo arbitrio augere vel diminuere in nova 
domo posset. Attamen ultimo loco hortatio fit ut utra- 
que domus unitim adlaboret pro nobili scopo obtinendo 
et rectores seu Fundatores utriusque domus de mutuo 
consensu ei de bona intelligentia procedant. 

Hane eonventionem subscripserunt tum Fundato- 
res utriusque domus De Blasi et Corso tum respectivi 
Episcopi Feltrensis et Patavinus. Interim dissensio orta 
est inter Fundatorem De Blasi et Sorores loci Fonzaso. 
Hae praetendunt domum Feltrensem in qua noyum 
erectum est institutum sibi spectare, sacerdos.De Blasi 
hoc denegat, et cum ipse sit intestatarius aedificii no- 
vae domus, expetitae cessioni sese opponit postulans 
ut domus Feltrensis autonoma declaretur et omnino 
separata ab illa loci Fonzaso. Hine, propositis pro 
solutione controversiae S. Cong. Ep. et Reg. sequenti- 
bus dubiis: I. An et quomodo domus filiarum a Chari- 
tate, vulgo Canossiane, Feltrensis a domo loci Fonzaso 
separari possit in casu. — IL Quomodo sacerdos Di 
Blasi disponere debeat mortis causa de aedificio in quo 
nova domus Feltrensis Sororum Canossianarum erecta 
est în casu. 

Die 17 Ianuarii 1902 eadem Sacr. Congr. respon- 
dit: Ad 1. Negative, firma tamen observantia. art. 1 et 
3 Conventionis. Ad 2. Ad mentem testatoris favore tamen 
Instituti a Charitate vulgo. Canossiane. Hae edita deci- 
sione sacerdos De Blasi beneficium novae audientiae 
petiit et obtinuit. 

Quapropter hie per adlectum Procuratorem suam de- 
fensionem dividit in duas partes, in quarum prima disse- 
rit de primo dubio, contendens petitam separationem Do- 
mus Sororum Feltrensis ab illa loci Fonzaso non solum 
esse possibilem sed etiam mecessariam. Sane huiusmodi 
separatio primo est possibilis quia regulis instituti non 
opponitur. Hoc confirmat advocatus ex facto ipso plu- 
rium domorum Canossianarum in provincia Veneta et 
Longobardica, quae per se autonomae sunt, et speciatim 
exemplo domus ipsius loci Fonzaso, quae sub prote- 
ctione Episcopi Patavini petiit seiungi ab illa Tarvi- 


sina. Quin imo, uti testantur nonnulli parochi Feltren- 
ses, hoc videtur esse conforme regulae ipsius Funda. . 
tricis Canossa, quae disposuit ut illae domus indepen- 
dentes esse possent, quae per se vivere valerent absque 
aliarum domorum auxilio: in qua praecise conditione 
nune versatur domus Feltrensis. 

Secundo, separatio est possibilis, quia non adver- 
satur voluntati testatoris, quae talis fuit iuxta episto- 
lam codicillarem sacerdotis De Blasi seriptam, ut nempe 
legata domus cum adnexis inserviret pro novo instituto 
ad instruetionem puellarum in quo arcessendae essent 
Sorores Canossianae tamquam in domum privatam pro 
consecutione finis a pio defuncto intenti. Hinc intentio 
fundatoris non fuit erigere domum Sororum filialem 
Instituti Fonzaso, sed potius domum pro educatione et 
instructione in qua vocabat Canossianas Sorores in ge- 
nere; et nulla lex posita fuit ut illae vocarentur vi- 
cini oppidi Fonzaso. Quare, concludit advocatus, ex fa- 
cto quod sacerdos De Blasi vocavit ad. novum regen- 
dum institutum Sorores Canossianas loci Fonzaso, de- 
duei non potest istius absolutam dependentiam, cum 
ipse liber extaret vocandi Sorores a quacumque alia 
domo Sororum Canossianarum. 1 

Tertio demum expetita separatio non contradicit 
initae conventioni supra relatae inter sacerdotem Corso 
et piae voluntatis execntorem De Blasi, quia, uti ob- - 
servat patronus, in nullo ipsius articulo sumitur per- 
petua dependentia et subiectio novae domus Feltrensis 
domui Fonzaso. Fundator Corso articulum exprimentem 
perpetuam dependentiam inserere proposuerat, sed ob- 
stitit Episcopus Feltrensis, et tune alius substitutus 
fuit nempe art. 6 solum continens hortamentum ad 
servandam unionem inter duas domos. Hoc iuxta ad- 
vocatum, aperte innuit quod novae domui in sua ere 
ctione reservatum mansit ius obtinendi autonomiam, 
quando in ea esset conditione ut ex se vivere posset. 
Insuper in art. 2, 8, 4, citatae conventionis decernitur 
completa separatio bonorum patrimonialium inter duas | 
domos, et aliquatenus etiam quoad scopum ; cum enim 
iuxta Art. 4, Collegium domus Feltrensis intendit in- 
structioni divitum puellarum, e contra illud domus 
Fonzaso consulit instructioni puellarum definitae subs- - 
tantiae. Itaque pacta conventa non excludunt petitam : 
separationem inter duas domos in casu. 

Quin imo, urget advocatus, separatio nedum est pos- 
sibilis sed etiam necessaria, Hoc probare nititur duplici- 
ter: Primo ex damno morali quod institutum. persentit. 
Cives enim Feltrenses aegre ferunt quod dietum Insti- 
tutum censeatur seu filiale domus Fonzaso; hine in. 
instructione danda suis puellis praeferunt gymnasia | 
communalia; hinc languent Oratoria festiva, et scholae 
tum internae tum externae quotidie decrescunt ; aliter 
tamen eveniet si institutum autonomum declarabitur. 
Eadem data proportione, patronus describit quoad dam- 
num morale. Si domus Feltrensis autonoma decernitur 
multi aderunt pii oblatores inter quos pia mulier iam 
promisit libellas 50,000 sed sub conditione indepen- 
dentiae domus. E contra si domus Feltrensis perget 
dependere ab illa loei Fonzaso, nulli vel paucissimi 
aderunt oblatores pii. 

Pergens deinde Orator ad secundam suae orati 
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nis partem, evincere satagit, quod sacerdos De Blasi 
non tenetur relinquere mortis causa domum novi Insti. 
tuti favore Sororum Canossianarum loci Fonzaso. Pius 


| Testator Della Piazza non vocavit ad regendum Insti- 


tutum Sorores Canossianas loci Fonzaso, sed designavit 
Canossianas Sorores in genere, et in eo amplas dedit 
facultates suo haeredi fiduciario De Blasi, quem etiam 
rogavit ut causa mortis delegata substantia disponeret 
non favore suorum haeredum sed personae suae fidu- 
ciae, quae pium opus continuaret. Quomodo ergo, per- 
git patronus, nunc sese offerunt Sorores. Canossianae 
loci Fonzaso cum suo Fundatore sac. Corso praeten- 
dentes ut sibi relinquatur aedificium novi Instituti, cum 
de iis nulla mentio a testatore Della Piazza fiat in 
suo codicillo ? Sed dato et non concesso quod sac. Di 
Blasi ita testamentum vel donationem mortis causa 
condere teneretur, hoc coarctaretur tantum ad substan- 
tiam a testatore Della Piazza relictam, quae valorem 
libell. 8,500 non excedit. Sed aedificium pro novo In- 
stituto a sac. De Blasi comparatum nunc aestimatur 
in lib. 33,270. A qua summa si detrahantur lib. 8,500 
pretium. alienatae domus a testatore relictae, et li- 
bell. 3621,60 oblatae a nonnullis piis personis, per se 
in propatulo est quod ipse disponere potest pro suo 
lubitu de reliqua summa a se data, quod tamen sac. 
De Blasi iuxta patronum non perficiet, quia maximo 
amore prosequitur novam domum Feltrensem Canos- 
sianarum Sororum. 

. Ex adverso, tum Episcopus Patavinus et Fundator 


' sac. Corso, tum Sorores Canossianae domus Feltrensis 





instant pro non concedenda separatione duorum Insti- 
tatorum : describunt damna quae ex huiusmodi sepa- 
ratione obvenirent: et signanter Sorores domus Fel- 
irensis declarant quod in hypothesi concessae separa- 
tionis, ipsae domui valedicerent. Insuper dicunt non 
esse credendum parti adversae aienti hano separatio- 
nem esse in votis civium Feltrensium: hoc siquidem 
falsum est, cum aliter sentiat sanior pars populi et 
optimatum Feltrensium; et asserunt multas esse pro- 


` testationes in hune sensum praesertim piorum Sacer- 


dotum huius loci. 

Praeterea, Episcopus Patavinus profert aliud argu- 
mentum ad probandum quod aedificium novae domus 
Feltrensis pertineat ad domum matrem loci Fonzaso. 
Sorores Canossianae ex earum Instituto hoc solemne 
habent, ut nullam domum aperiant nisi prius constet 
ad se spectare proprietatem aedificii in quo nova do- 
mus est erigenda. Si igitur sacerdos De Blasi vocavit 
Sorores Canossianas loci Fonzaso ad instituendam no- 
vam domum.in civitate Feltrensi, profecto dicendum 
est quod aedificium in quo haec domus erecta fuit, 
Sororibus Canossianis iam in proprietate cessum fuerat. 
Neque agendi ratio sac. De Blasi cohonestari potest 


‘ab epistola codicillari Testatoris sibi amplas facultates 


concedenti quoad institutionem et moderationem novi 
Instituti : reponit enim Episcopus Patavinus quod haee 


epistola initio fundationis novae domus ostendi debuit, 


quia tune Sorores Canossianae loci Fonzaso non accep- 
tassent ; sed post varios annos elapsos ex quibus iam 
nova domus Feltrensis Sororum Canossianarum fundata 
est, recurrere ad suas praetensiones sustinendas epi- 


stolae fiduciariae testatoris Della Piazza hoc manifeste 
dolum praeseferre putatin sac. De Blasi, proinde petit 
ut datae resolutiones a S. Congr. iterum suo supremo 
iudieio convalidentur. 

Quibus ex utriusque partis allegationibus delibatis, 
enodandum propositum fuit sequens 


DUBIUM 


An et quomodo confirmanda vel infirmanda sit veso- 
lutio diei 17 lanuarii 1992 in casu. 

Emi Patres rationibus hinc inde deductis serio 
perpensis, rescripserunt: Im decisis et amplius. 








E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


E 


Dividantur vespsrae, quando Festum S. Familiae concur- 
rit cum festo SS. Coronae Spineae. 


Rmus Dnus Onesimus Machez, canonicus eccle- 
siae Cathedralis Atrebaten. et extensor Kalendarii 
dioecesani, de licentia R.mi sui Ordinarii a Sacrorum 
Rituum Congregatione sequentis dubii humillime reso- 
lutionem expostulavit, nimirum : Quomodo anno proxi- 
mo 1902 ordinandae sint Vesperae festi Sanctae Fa- 
miliae Nazarenae quod, ex Apostolica concessione, trans- 
fertur ad feriam V post Cineres, et ita concurrit, cum 
primis Vesperis SSmae Coronae Spineae cujus officium 
apponitur insequenti die? 

Et Sacra eadem Congregatio, referente subscripto 
Secretario, exquisito voto Commissionis Liturgicae, om- 
nibusque rite perpensis, rescribendum censuit: Divi- 
dantur Vesperae juxta Rubricas. 


Atque ita rescripsit, Die 4 Martii 1901. 
D. Card. FERRATA, Praef. 


D. Pawict, Archiep. Laodicen., Secret. 


II. 


DECRETUM 
AQUEN. SEU ORDINIS PRAEDICATORUM. 


Confirmationis cultus ab immemorabili tempore praestiti 
Servo Dei Andreae Abellon, sacerdoti eiusdem Ordinis, 
Beato nuncupato. 


Andreae Abellon, gentis gallicae, sacerdotis ex Or- 
dine Praedicatorum venerandá memoria, quae nova luce 
ex Apostolicae Sedis auctoritate clarificatur, hisce luctuo. 
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sis temporibus, praeter quam quod sapientes et poten- 
tes saeculi confundit, haud minimum affert solatium et 
robur servis Dei in angustiis positis quos mundus odit 
quia de mundo non sunt. Illud quoque exinde speran- 
dum est, pietatis nempe et venerationis incrementum, 
maxime in Gallia, erga illam sanctam mulierem cui 
dimissa fuerunt peccata multa quia dilexit multum, Ma- 
riam Magdalenam. Per annos enim triginta et ultra, An- 
dreas in conventu et templo S. Maximini, dioecesis olim 
Aquensis, modo Foroiuliensis, ad sepulerum ipsius san; 
ctae poenitentis excubias egit, fidelissimus custos, evan- 
gelii praedicator, et. gloriosae : Magdalenae laudator: il- 
lustris iuxta divini Salvatoris oraculum : « Amen dico 
vobis, ubicumque praedicatum fuerit hoc Evangelium in 
toto mundo, dicetur et quod haec fecit in memoriam eius ». 
Natus siquidem in oppido pariter a S. Maximino nun- 
cupato ex honestis parentibus, sub annum 1375, divi. 
nae voluntati quae eum ad religionem mature vocabat 
obtemperans, anno 1408 iam sacerdos professus Ordinem 
S. Dominici illustrabat. Inter merita insignia scientiae 
et pietatis, eminebat in eo catholicae religionis propa- 
gandae indefessus labor, regularis observantiae instau- 
randae ardens studium, praedicationis evangelicae opus 
assiduum. Nec sermone tantum, sed, uti erat arte pictoria 
peritus, sacris etiam imaginibus fidelium mentes ad cae- 
lestia erigere in deliciis habebat. Munia quae in Ordine 
obivit lectoris et magistri in sacra theologia, prioris et 
vicarii generalis in pluribus coenobiis Provinciae, illum 
valde commendarunt tam apud fratres suos quam maxime 
apud Ordinis sui supremum moderatorem Bartholo- 
maeum Texier sanctimoniae fama celebratum. Prior re- 
galis conventus S. Maximini effectus; sive in ipso tem- 
plo S. Maximini sive in specu qui sub nomine S. Balmae 
celeberrimus evasit, omni cura et sollicitudine adlabo- 
ravit, u& devotionem et venerationem fidelium erga 
S. Mariam Madgalenam foveret et diffunderet. Anno 
autem 1450 Aquis Sextiis quo, publica calamitate gras- 
sante, a consulibus accitus fuerat ad consolandos cives 
afflictos sacramque missionem instituendam, dum inde- 
fesso labore verbo Dei praedicando per plures menses 
instaret, beatus vir apostolicis consumptus laboribus, 
die prima Maii gravi morbo correptus est: quo grada- 
tim crescente, die decimaquinta eiusdem mensis, quae 
fuit feria sexta, sancto fine quievit. Deus enim cuius 
nutu per diversa terrarum loca Sanctorum corpora di- 
sponuntur, id etiam sapientissime disposuerat, ut sacrum 
Andreae corpus in templo S. Mariae Magdalenae quod 
in illa civitate pernobile exstat, prope aram maximam 
ex parte Evangelii honorifice conderetur, sepulcri lapidi 
insculpta eius imagine radiis ornata, cum sequenti epi- 
taphio: « Hic iacet corpus Beati Andreae Abellonii, 
Ordinis Sacri Praedicatorum, qui magnis claruit mira- 
culis obiitque anno D.ni wocccr ». Interim opinio de 
viri Dei sanctitate et fidelium erga ipsum devotio in- 
notuit ex frequentia cuiusvis ordinis civium ad funus 
primum, deinde ad sepuleram concurrentium. Ibi etiam 
erectum altare, lampades accensae, tabellae votivae, et 
anathemata oblata pro beneficiis, uti ferebatur, a Deo 
acceptis, suffragante Andrea. Quae quidem populares 
et devotae manifestationes ad sepulerum, quamvis sae- 
culo xvi exeunte per notissimam illam aeque ac Vio- 


lentam rerum omnium in Gallia perturbationem, domi- 
niciana familia expulsa, fidelibus dire vexatis, violato 
templo S. Mariae Magdalenae per impium deae Rationis 
cultum, interrumpi coepissent, non defuerunt tamen 
omnino haec et alia venerationis indicia: et cuique 
patebat suprarelati epitaphii exemplar indeab anno 1703, 
curante P. Robert, alteri ex Ecclesiae columnis inscrip- 
tum. Compositis vero publieis rebus, etsi conditorium 
Abellonis per novum pavimentum veteri superpositum 
ab oculis omnium. subduceretur, frustra reclamante ob 
devotionem suam et populi P. Berage qui in illo coe- 
nobio ante gallicam perturbationem vixerat ; nihilomi- 
nus inde ab anno 1845 obstaculis remotis sepulcrum 
Servi Dei Andreae pristino decori et cultui redditum 
fuit, auctis etiam honoribus, praesertim ex quo Fratres 
Praedicatores, Galliae iam restituti per clarissimum vi- 
rum P. Henricum Lacordaire, conventum suum apud 
ecclesiam S. Maximini recuperaverant. Primis de hae 
re actis ad Sacram Rituum Congregationem deductis, 
et ab ea expensis, Cardinali Gaude Relatore, anno 1859, 
quum de praefati cultus possessione post annum 1789 
non satis constaret, progressu temporis, ut huie defectui 
occurreretur, de Apostolica venia per decretum 15 Maii 
1896 a Postulatore P. Vincentio Ligiez obtenta, Pro- 
cessiculus Ordinarius Romae confectus est. In hoc non- 
nulli testes instructi et idonei auditi fuerunt et nova 
eonquisita documenta rite compulsata pro coadiuvandis 
probationibus super cultus possessione, praesertim intra 
et post gallicam perturbationem ad haec usque tempora. 
Quum itaque omnia in promptu essent, instante R.mo 
P. Andrea Frühwirth Ordinis Praedicatorum Magistro 
Generali una cum hodierno Causae Postulatore Rev. P. 
Mauro M. Kaiser, attentis litteris postulatoriis aliquo- 
rum E.morum S. R. E. Cardinalium, et plurium R.morum 
Sacrorum Antistitum, E.mus et R.mus D.nus Cardinalis 
Raphaël Pierotti eiusdem Causae Relator, in Ordinariis 
Sacrorum Rituum Congregationis Comitiis, subsignata 
die, ad Vaticanum coadunatis, sequens dubium discu- 
tiendum proposuit: « Am constet de cultu publico eccle- 
siaslico ab immemorabili tempore exhibito praefato Servo 
Dei seu de casu excepto a decretis sa. me. Urbani Pa- 
pae VIII, in casu et ad effectum de quo agitur? » Porro 
E.mi et R.mi Patres Sacris tuendis Ritibus praepositi, 
post relationem eiusdem Cardinalis Ponentis, audito 
voce et scripto R. P. D. Alexandro Verde Sanctae Fidei 
Promotore, omnibusque mature perpensis rescribendum 
censuerunt: Affirmative, si Sanctissimo placuerit. Die 12 
Augusti 1902. 

Quibus omnibus Sanctissimo Domino Nostro Leoni 
Papae XIII per infrascriptum Cardinalem Sacrae Ri. 
tuum Congregationi Praefectum relatis, Sanctitas Sua 
Rescriptum Sacrae eiusdem Congregationis ratum habuit 
et confirmavit, die decimanona, eisdem mense et anno. 


DOMINICUS Card. FERRATA, S. R. C. Praef. 
L. yg S, 


+ DiowEDES Panici, Archiep. Laodicen., 
S. R. C. Secr. 
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INFORMATIO ALTERA 
SUPER DUBIO 


An constet de cultu publico ecclesiastico ab immemorabili tem- 
pore echibilo praefato Servo Dei, seu de casu excepto a 
Decretis sa: me: Urbani PP. VIII, in casu el ad effectum 
de quo agitur ? 


E.me ac R.me D.ne, 


1. Quae hodiernis in Comitiis diseutienda proponitur Causa 
contirmationis eultus Andreae Abellonii ab omni antiquitate prae- 
stiti, iam inde ab anno Mpccorix in hoc ipso sacratissimo foro 
exhibita atque expensa fuit, eademque tam gravibus solidisque 
probationibus ae documentis communita innotuit ea in parte, quae 
legitimam praeseriplionem seu temporis diuturnitatem spectat, 
ut sollertissimus Censor ne hiscere quidem adversus illam ausus 
fuerit, imo rei veritate percitus aperte fassus est — Andream 
Abellonium ad annum usque 1789 publici et ecclesiastici cul- 
tus fuisse potitum. — Non ita vero de altera disquisitionis parte 
quae haud interruptam cultus possessionem respieit, censuerunt 
Patres E.mi, qui pro sapientia ac religione sua in hane senten- 
tiam concessere: — Haud salis constare de eiusmodi cultus 
possessione —- Huic occurrere defectui haud difficile visum est 
Causae Postulatoribus, qui ut id etiam expeditius assequerentur, 
anno Mpccoxcvi veniam a SS.mo D.no Nostro impetrarunt pro- 
cessiculum auetoritate Ordinaria in Urbe conficiendi, in quo et 
nonnulli testes de re bene instructi examini subiecti fuerunt, et 
nova conquisita documenta rite cómpulsata sunt. Inanem itaque 
non fuisse postulantium spem, collectarum probationum pondus 
et Causae quam agimus conditio seu peculiaria eiusdem adiuncta 
plane suadere videntur. 

2. Et quidem testes maximam sibi auctoritatem vindicant 
non modo eum de publici cultus hodie vigentis monumentis, quae 
propriis oculis conspexerunt, verba faciunt, verum etiam cum 
eiusdem originem, progressus, et vicissitudines recensent, quippe 
qui euneta quae ore proferunt re confirmant, documentis exhi- 
bitis, unde universa Causae facies quasi meridiana luce collustra- 
tur. Eorum principem locum tenet R.mus P. Hyacinthus Cormier, 
qui ea qua praestat animi ingenuitate ac religione multa et prae- 
clara edisserit, nullumque faetum enunciat, quin documenta ad 
illud eonfirmandum afferat. Atque in primis Servi Dei merita in- 
signia, tum scientiae tum pietatis studio comparata, commemo- 
rat, litteras exhibens Benedicti XIII, tune temporis Pontificis 
maximi partes gerentis, ubi Abellonius noster apud eumdem « de 
« religionis zelo, litterarum scientia, vitae ae morum honestate 
« aliisque probitatis et virtutum meritis multipliciter commen- 
« datus asseritur. » Virtutes quae in Dei Famulo praecipue enitue- 
runt, « da tutte le memorie che di lui restano, si conosce (pro- 
« sequitur idem testis) che fossero principalmente lo zelo per la 
« riforma regolare, la devozione a Santa Maria Maddalena pe- 
« nitente..'e il zelo per la salute delle anime, promossa con in- 
« stancabile ed infuocata predicazione, per la quale era celebre 
« in quei tempi ». Munia plura in coenobio egregie obivit, ni- 
mirum « fu nell’ Ordine Lettore, Baccelliere, Maestro in sacra 
« pagina, Priore più volte e Vicario Generale per alcuni Conventi 
« della Provenza », magnaque aestimatione floruit apud Ordinis 
sui Moderatorem supremum Bartholomaeum Texier, sanctimoniae 
fama et miraculorum gloria passim celebratum. Neque minori in 
pretio habebatur ab aliis, siquidem « in causa di pubblica cala- 
« mità i Consoli di Aix mandavano a chiamarlo da San Massi- 
« mino pro consolalione urbis ». 

3. Queenam vero esset de Andrea Abellonio publica opinio 
maxime innotuit in eius obitu; nam populi frequentia ad fanus 
sponte convenit, illiusque corpus in templo S. Mariae Magdale- 
nae conditum fuit prope aram principem ad Evangelii latus « per 
| « indicare (uti adnotant historici) che il Servo i Dio fu perfetto 


« banditore della dottrina di Gesù Cristo ». Memoriae insuper 
proditum est, atque « le cronache raccontano che sulla tomba fu 
* messa una pietra con l'immagine scolpita del Servo di Dio, il 
« cui capo fu ornato di raggi ». Neque satis, namque « consta 
« pure dalle vecchie cronache che presso il sepolero del Servo 
« di Dio fu subito eretto un'altare. A’ piedi della Japide sepol- 
« erale fü posta una grata di ferro che lasciasse visibile il ter- 
« reno per poter prendere di questo per devozione, e per ser- 
« virsene ad espellere principalmente le febbri ad intercessione 
« del Servo di Dio ». Itemque ad sepulerum lampas incensa fuit, 
illudque cives et advenae celebrare coeperunt, « e fra gli altri 
« un Romano di passaggio che offrì una torcia in ringraziamento 
« al Servo di Dio per guarigione ricevuta ». Brevi, percrebe- 
scente miraeulorum fama, qua Abellonii tumulus gloriosus evasit, 
aucta maxime est invisentium fiducia ac devotio, qui saepissime 
tabellas votivas et anathemata offerebant pro beneficiis a Deo, 
Abellonio suffragante, acceptis. « Les chroniques du temps (nar- 
« rat historicus Amabilis Colomb) rapportent que le dix-huit 
« avril mil quatre cent cinquante-un les ex-voto étaient si nom- 
« breux qu'il fallut réparer les chevilles auxquelles ils étaient 
« suspendus, et procurer une place à ceux que les fidéles favo- 
« risés de nouvelles faveurs, viendraient par reconnaissance dó- 
« poser sur son tombeau. — 18 Aprilis. Solvi pro lignis positis 
« pro reparatione — des Cabilles — ubi ponentur miracula 
« magistri Andreae, tam pro clavis et salario magistri Ioan- 
« nis Nigri el faeulo de una die... 14 gross ». 

4. Haec iam satis manifesto evincunt ex insigni sanctitatis 
fama, quam Dei Famulus vitae morumque integritate ac divini 
verbi praedieatione sibi eomparaverat, veluti ex legitimo fonte 
processisse populorum pietatem. quae cito ab illius obitu, crebris 
fota portentis, per publiei cultus significationes splendidissima 
sese prodidit. Huius porro cultus, cuius praenobilis et perantiqua _ 
origo pluribus gravibusque innotescit documentis, externas po- 
pulares manifestationes perseverasse usque ad illam teterrimam 
cladem quae exeunte saeculo XVIII divina simul et humana pes- 
sumdedit, certum exploratumque est, ac extra hodiernae contro- 
versiae aleam constitutum. Quid postea faetum fuit, longa non 
indiget declaratione. Notum enim est, cum impia in Galliis erupit 
perduellio, passim Dei templa fuisse violata ac polluta, coeno- 
bitasque omnes e suis sedibus eiectos. Ita etiam Fraedicatorum 
familia ad saeras S. Mariae Magdalenae aedes constituta procel 
lae furore percussa fuit atque e suo coenobio exturbata; Eccle- 
Sia vero « fu profanata e trasformata nel tempio decaderio; vi 
« fu eretto l’altare della ragione, e presso al sepolcro del Servo 
« di Dio fu innalzata la tribuna, dalla quale si arringavano i ri- 
« voluzionarii ». Mirabitur proinde nemo si calamitosissimo Gal- 
liarum perturbationum tempore intermissum fuit a Christifideli- 
bus Abellonii sepulerum adire, ornare donariis et lampadibus 
decorare. Et nemo profecto dicet ex huiusmodi interruptione, 
quae non populorum spontanea sed violenta omnino fuit, grave 
et infensum vulnus fuisse causae nostrae illatum, siquidem expo- 
liatio violenta possessioni minime obest, et quod quis per sum- 
mam iniuriam passus est, id nequit in eiusdem detrimentum 
converti. Imo ei qui iniuriam passus est ac violentam oppres- 
sionem, patet quocumque tempore actio redintegrationis, seu re- 
stitutionis in integrum. Id conelamant aeternae iustitiae leges, 
quas Sacer hie Ordo sartas tectasque usque habuit. Gallicarum 
seditionum calamitas non unam hanc causam nostram perculit, 
sed plurimum Servorum Dei cultus celebritati nocuit. Nihilomi- 
nus, restauratis rebus, saepe impetratum fuit ut Apostolica Se- 
des, iurium Sanetorum vindex, eultum confirmaret, etiamsi po- 
pulorum venerationi erga quosdam Dei Famulos nefarium bellum 
impietas tune temporis dominata indixerit et confecerit. 

5. Bene quidem, inquies, si cultus pristino splendori, publica 
re composita, illico restitutus fuerit. Atqui in casu nostro, quam- 
quam gallica perturbatio ineunte saeculo XIX cessaverit, ac Dei. 
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templa ipsaque sacra aedes a S. Maria Magdalena nuncupata di- 
vino cultui reddita fuerint, instauratus tamen minime fuit publi- 
cus Abellonii eultus, eiusque sepulerum novo pavimento super- 
indueto occultum mansit, ac, uti animadvertebat cl. vir Andreas 
Maria Frattini qui Fidei Vindicis munere in prima huiusce Causae 
disceptatione functus est, « nisi anno 1845 pavimentum refectum 
« esset, Servi Dei sepulerum lateret adhue, et etiam nomen Aquis 
« Sextiis sensim sine sensu oblitum fuisset », quas ob residem 
Censor contendebat « cultum ipsum ea tempestate fuisse inter- 
« missum, immo prorsus deletum, et nonnisi aetate nostra, post 
« sex scilicet et quinquaginta annos, refloruisse ». Ut aequus 
rerum aestimator recte iudicare possit, num ex deturbata eultus, 
de quo disceptamus, possessione dicere liceat, illum reapse in- 
terceptum ac deletum omnino fuisse, adeo ut nullus concedi queat 
restitutioni locus, nonnulla tum in iure tum in facto constituere 
et explicare oportet. 

6. Certum exploratumque in iure est, oppressionem seu vio- 
lentam eæpoliationem, ut superius declaravimus, possessioni mi- 
nime officere, eique nullum afferre detrimentum. Et sieut romano 
iure rerum proprietas numquam aliena vi amittebatur, ita hisce 
in iudiciis legitima possessio vi amota numquam amittitur, idest 
interruptio praescriptionis a violentia parta pro non habita cen- 
setur; ae quemadmodum romano iure Praetor in possessionem 
vi expoliatos rursus immittebat, sic etiam iure Pontificio cautum 
est ut inique expoliatus in integrum restituendus sit. Illud prae- 
terea in iure et in foro vulgatissimum-est, de quo testatur Card. 
De Luca, nimirum ut in causa universali — possessio aliquarum 
specierum vel aliquorum. actuum. conservet ius in (oto — (4): 
quod certe vel in hisce controversiis locum sibi vindicat, in qui- 
bus de couservatione ac tutela iuris agitur, quo quis oppressione 
ac vi difficilius privatur quam rebus corporalibus: et idem ipsum 
principium tenuisse Sacrum hunc Ordinem non ita pridem no- 
` vimus in causa Gaudicen., (2) cum videlicet anno Mmpeccxcix ab eo- 
dem confirmatus fuit cultus B. Marco Criado ab antiquitate de- 
latus, eui tamen refragatus fuerat loci Ordinarius, Guadicensis 
Episcopus, qui et Beati imaginem ab ara, ubi sexaginta et cen- 
tum ab annis fidelium venerationi praeposita extabat, amoveri 
iusserat; et ideo Marci Criado cultus ratus habitus fuit, quia ex 
imaginis remotione nec interceptus nec prorsus deletus dici po- 
iuit aliis extantibus eiusdem cultus indieiis. Si igitur tempore 
quo Abellonii nostri sepulerum violatum vel pavimento conditum 
fuit, alia permanserint cultus indicia, eiusque nomen cum Beati 
elogio passim commemoratum fuisse constiterit, etiamsi externae 
populares venerationis manifestationes sublatae omnino fuissent, 
non prorsus deletum vel interceptum cultum, nec fuisse extin- 
ctam Beati memoriam asseri unquam poterit. 

7. Hisce in iure constitutis, modo causas expendamus quae 
Abellonii cultum ab antiqua sua possessione deturbarunt, eiusque 
restitutioni usque ad annum mpcccxLv obstiterunt. Potissima et 
una cultus interruptionis causa, ut iam innuimus, horrenda. fuit 
Galliarum perduellio, qua S. Mariae Magdalenae templum, ubi 
Beati sepulerum omnibus publici cultus indiciis insigne prostabat, 
impios in usus conversum fuit, nullamque Caelitibus veneratio- 
nem impendi toleratum est. Nemo certe non videt ex gallicae 
perturbationis procella nedum Abellonio nostro, sed et ceteris 
Sanctis, qui illo in templo venerationis sedem assecuti fuerant, 
necessariam eultus interruptionem allatam esse, eamque ullo 
pacto legitimae possessioni seu praescriptionis perennitati offi- 
cere non posse, quippe quae violenta et iniqua fuit, ac idcirco 
ius restitutioni in integrum tribuit, uti superioris S 6 initio de- 
monstravimus. Totus igitur quaestionis cardo in eo vertitur quod, 
publieis rebus in Gallia compositis templisque divino cultui re- 
stitutis, Abellonii cultus instauratus non fuerit. Cur restitutio 


(4) De Ben. disc. 49 num. 7. 
(2) Cfr. Anal. Eccl., Vol. VII, p. 453. 


eultus illieo faeta non sit, uti decebat, a testibus certisque do- 
eumentis plane edocemur. Videlicet, quia, reddita pace, in S. Mariae 
Magdalenae templum non reducti fuere Patres Praedicatores, sed 
sacerdotes saeculares illorum domesticae traditionis et Abellonii 
sepulcri plane ignari, quorum prima et praecipua eura fuit cuncta 
e templo impiae profanationis vestigia amovere, eiusque, ut ita 
dieam, faciem universam immutare, ut iterum redderetur dignum 
quod domus Dei vocaretur et esset. Hinc, novo superinducto pa- 
vimento erectoque altari media in abside, ubi Abellonii condito- 
rium praestabat, factum est ut, nemine volente, idem sepulerum 
ab omnium oculis subduceretur. 

8. Operae pretium duco genuinam huius rei narrationem, 
quam sub sacramenti religione nobis suppeditat R,mus D. lose- 
phus Florens, eius Ecclesiae Curio ab anno Mpcccxxx, Patrum 
E.morum oculis subiicere. « Après le rétablissement du culte en 
« Franee, l'Eglise des Fréres Précheurs fut érigée en Eglise pa- 
« roissiale, et confiée à des prêtres séculiers, hommes respecta- 
bles à tous égards assurément, mais étrangers auc diverses 
traditions dominicaines. D'ailleurs il y avait pour eux tant de 
ruines à réparer, tant de souvenirs pénibles à détruire dans 
le temple et tant de choses essentielles au culte catholique à 
y rétablir, et les temps, étaient si mauvais encore qu’ ils. se 
bornérent d'abord à faire ce qui était le plus indispensable 
pour le culle. C'est ainsi qu'aprés avoir enlevé le monceau de 
pierres qui couvrait le sanctuaire et qu'on appelait la mon= 
tagne, ils se hàtérent de placer un modeste autel en bois qui 
est resté jusqu'en mil huit cent dix neuf, où il fut remplacé 
alors par un autel en marbre. C'est ainsi encore que la tri- 
bune du temple décadére, qui était soutenue d'un faisceau de 
lances, fut recouverte d'un carton peint, et a servi de chaire 
à précher jusqu'en mil huit cent trente-sept, époque oü a été 
placée la chaire en marbre actuelle. C'est ainsi enfin que la 
statue de Notre Dame de Gràce, si vénérée à Aix depuis plu- 
sieurs siécles par nos péres, apportée dans cette église au 
rétablissement du culte en France, est restóe presque ignorée 
dans un eoin d'une des chapelles latérales, sans lampes, sans 
ornement, sans autel jusqu'en mil huit cent dix-sept ». Quis- 
quis euneta haee personarum, rerum ac temporum adiuneta sedulo 
perpendat, evanescere profecto sentiet difficultatem, quae ex re- 
tardata Abellonii cultus restitutione adstrui posset: non enim 
ineuria hominum, sed Dominieanae familiae absentia, fidelium 
diuturna dispersio eorumque clades, violati templi conditio, Cleri 
ignoratio ae iugis temporum nequitia in eausa fuere cur non 
modo Abellonii nostri sepulerum, verum etiam Superum Reginae 
simulaerum, saeculari devotione celeberrimum, absque honore 
post redditam pacem permaneret. Difficultatis pondus intellige- 
rem si, rebus composilis, restituta fuisset Patribus Praedicatori- 
bus S. Mariae Magdalenae ecclesia, eidemque pristinus honor 
et spleudor rediisset, ae tamen nemo de restituendo Abellonii 
cultu cogitasset, sed aliter se res habuit omnino, et adiuneta om- 
nia, quae nuper innuimus, de impossibilitate restituendi Abellonii 
eultus plane loquuutur. 

9. Ulterius adhue pergere praestat, rogare testes ac monu- 
menia expendere ul innotescat num Abellonii cultus gallicae 
perturbationis tempore et proxime secutis annis, extinctus pror- 
sus ac deletus fuerit, eiusque sepulerum et nomeu ab hominum 
memoria recesserit ac in oblivionem devenerit. Haud inficiari 
licet, polluto ae profanato per impium Rationis cultum templo, 
ubi Beati exuviae ab eius obitu popularem assecutae fuerant ve- 
nerationem, externas omnes manifestationes desiisse ; attamen ne 
in dubium quidem potest adduci, eodem tempore illius sepulerum 
cuncta servasse publici cultus indicia, videlicet Abellonii imagi- 
nem splendoribus redimitam, Beati elogium eidem adiunetum 
atque miracula ibidem commendata; sicuti negari nequit ex ho- 
minum oculis numquam sublatam fuisse « la lapide che. sopra 
« un pilastro del santuario di detta Chiesa fin dal anno mille 
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« setiecentotre il P. Giovanni Giuseppe Robert (padre provinciale 
« dei Predicatori di quel Convento) fece murare riproducendovi 
« l'iscrizione scolpita sulla. lapide sepolcrale; cuius epigraphes 


« hie est tenor: 


« Ad laudem D. 0. M. 


« Epitaphium Andreae Abellonis quale legitur infra cereum 
elatbros ferreos in lapide sepulchrali insculptum ac refertur a 
D. Pitton in Annal. Ecclesiae Aquensis : Hic iacet corpus Beati 
Andreae Abellonis Ordinis Praedicatorum qui magnis cla- 
ruit miraculis obiitque anno M.CCCC.L. 

« Eodem testante Annalista, statim post obitum Andreae in 
« honorem ipsius erectum fuit altare, et elapsis diebus viginti 


.« aecensa lampas ante eius sepulerum ad quod undique concur- 


« rebatur: indeque pulvis febrieitantibus admodum salubris eru- 
« tus longe lateque asportabatur. 
« Faxit Deus ut tamdiu languescens cultus olim revirescat ! 


ag Ideirco posuit 
Dto DR. 


10. Hisce cultus Abellonio iugiter tributi monumentis, quae 
gallieae perduellionis excidium effugerant, accedebant hominum 
testimonia et scriptorum opera, quae nullo tempore conticuere, 
neque destiterunt umquam ab eodem eultu adstruendo, et a ve- 
neratione eum Beati elogio Abellonio exhibenda. Sat est vel paul- 
lisper oculos in nostri ac prioris Summarii tabulas coniicere, ut 
quisque videat nulla aetate, hac praesertim nostra, seriptores de- 
siderari qui Abellonium sanctitate conspicuum et miraculorum 
gloria insignem praedicent, eius cultus vetustatem asserant Bea- 
lique nomine eum compellent. Etiam eo tempore quo, post gal- 
lieam perturbationem, eius sepulerum pavimento conditum mansit, 


| non defuere scriptores qui de cultu eidem exhibito testimonium 


perhiberent. In opere quod typis impressum prodiit anno 1833 
haec inter alia descripta prostant: « André Abellon natif de 
« Saiut-Maximin mourut en‘odeur de sainteté à Aix en mil qua- 
« tre cent cinquante. Le grand nombre de miracles qui s'opé- 
« rèrent à son décós, firent qu'on lui éleva un aulel, que les 
« habitants d'Aix entourèrent d'ex voto». Anno vero MDCCCXLIHI 
alterum Massiliae vulgatum est opus, in quo cum sermo incide- 
ret de Ecclesia S. Mariae Magdalenae, etiam de Abellonii cultu 
nonnulla adiecta sunt inter quae: « On avait une grande véné- 
« ration pour le tombeau d'Abellon, qui était considéré comme 
« Bienheureux, et l'on croyait que la poussière qu'on recueillait 


'« sur son tombeau avait la vertu de guérir les fièvres ». 


11. Haee fidelium «devotio et fiducia in Abellonii patrocinio 


non certe extineta nec deleta fuit galliea perduellione sed eorum 


cordibus alte deüxa perseveravit, cum cultus ab antiquitate exhi- 
biti memoria arete coniuneta. « Soleva il Padre Bérage (narrat 
Testis D), religioso del nostro Ordine appartenuto a quel convento 
anteriormente. alle. profanazioni dei repubblicani, recarsi alla 
Chiesa di Santa Maria Maddalena a celebrarvi la Messa e a pro- 
strarsi al sepolcro del Servo di Dio; e il defunto Curato Florence 
ha lasciato scritto che quando si sostituì al provvisorio altare di 
legno il nuovo altare di marmo tuttora esistente, il detto Padre 
Bérage reclamò vivamente perchè fosse lasciato scoperto il se- 
polero del Servo di Dio, certo perchè il popolo avesse più faci- 
lità di venerarlo ». loannes Baptista Roudon haec testatur, ni- 
mirum: « En mil huit, cent six, étant alors àgé d'environ onze 
« ans, j'ai entendu dire immédiatement du Sieur Pellisier, âgé 
« d'environ einquante aus, préposé au service des chaises dans 
« l'église Sainte Marie Madeleine d'Aix, que derriére le maitre- 
« autel, dans une tombe à gauche du méme autel, reposaient les 
« restes d'un saint (a qui li a un sant) que j'ai appris plus tard 
« étre le Bienheureux André Abellon ». Itemque Joseph Alexan- 
der Sardat, vir pietate ac probitate eximius, natus anno MDCCC, 
declarat « avoir entendu dire dans ma jeunesse, à des enfants 
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« qui fréquentaient la paroisse Sainte Madeleine pour servir des 
« messes, en indiquant avec la main le côté droit de l'autel, — 4 
€ qui li a un sant enterra — Là il y a un saint enterré ». 

12. Abellonii sepulerum et nomen ab hominum memoria nun- 
quam recessisse vel ex eo deprehenditur quod tradit D.nus Pé- 
cout, qui anno MDCCCXLY eius inventioni adstitit, suamque operam 
praestitit. « Né en mil huit cent quatorze.. j'avais à peine six 
€ ans que j'ai entendu dire par mon père qu'il y avait dans l'E- 
< glise de la Madeleine d'Aix, autrefois celle des Dominicains, au 
« sanciuaire; dans le voisinage ou plutôt dans le corps méme du 
maitre-autel, un tombeau renfermant les reliques d'un Saint 
religieux de l'Ordre de Saint Dominique appelé: Le bienheureus 
André Abellon ; mon pére me faisait souvent la description 
du dit tombeau: Au-dessus, me disait-il, il y a uve pierre 
tumulaire où se trouve gravée l'image du saint aves les rayons 
autour de la tête, et une antique inscription autour: et au . 
pied de cette pierre est une grille par où les fidéles avant la 
révolution de. mil sept cent quatre-vingt-neuf prenaient de la 
poussière du tombeau alin d'obtenir par son usage la guérison 
de leurs maladies. Il ajoutait que, avant les troubles révolu- 
tionnaires, il y avait sur le tombeau une lampe constamment 
allumée afin d’ honorer les reliques du saint personnage. De- 
puis l'âge de six ans, en mil huit cent vingt, jusqu’ à la 
mort de mon père, qui eut lieu en mil huit cent quarante- 
huit le treize novembre, j'ai très-souvent entendu mon père 
« me parler sur ce sujet, ce qui faisait que comme mon père 
« je.regardais le Bienheureux André Abellon comme un Saint 
« digne de la vénération des fidéles ». 

13. Itemque Aloisia Aubanel testatur se pluries ac praeser- 
tim. anno MDCCCXvI una cum. aliis puellis audivisse D.nam 
Chabert loquentem « d'un Bienheureux appelé Abellon, dont le 
« tombeau était encore caché aux regards et elle nous en 
« parlait comme d’un saint, pour lequel elle avait une grande 
« vénération... Quand elle parlait du Bienheureux, le ton de sa 
« voix et ses expressions indiquaient quel respect elle avait 
« pour sa sainteté et pour ses reliques ». Ne legentes nimium 
defatigentur, ab aliis afferendis testimoniis abstineam, uno ad- 
iecto, unde comprobatur lueulentissime  Abellonii nomen et 
sepulerum in oblivionem nunquam devenisse. « Nous soussignés 
« Léon Camille Mesplés et Félicie Marthe  Mesplès, domiciliés 
« et demeurant à Aix en Provence... déclarons que feu notre | 
mère nous avait en mil huit cent quarante cinq, époque de la 
découverte du Bienheureux religieux dominicain, enterré dans 
l'église Sainte Marie Madeleine d'Aix, parlé de ce religieux 
comme d'un saint personnage et dit qu'étant toute jeune sa 
mére l'amenait souvent dans cette église et lui montrant la 
place oü ce religieux reposait lui disait: Fais une priére sur 
cette tombe, ear il y a un Saint qui y est enterré..... et ces 
paroles là n'ont pas été prononcées par feu notre mère seule- : 
ment devant nous, mais devant plusieurs personnes et souvent 
répétées ». 

14. Verum enimvero, etiamsi haee testimonia deforent, alia 
gravissima praesto sunt argumenta, quae liquido evineunt Abel- 
lonii memoriam gallicae perturbationis procella non fuisse dele- 
tam, ac fidelium. pietatem quasi latentem cineribus ignem, sub- 
motis obstaeulis, erupisse vividiorem. Vix anno MDCCCXLY lapides 
pavimenti, quo. Abellonii sepulerum occulebatur, amoti fuere in- 
deque emersit epigraphe cum Beati elogio, eiusque imago splendo- 
ribus redimita, atque vix sacrae exuviae in lucem prodierunt, 
statim, faustae huius inventionis nuntio, universa civitas excita 
est. « Une foule de fidèles se porta toute la journée dans l'Eglise 
« pour voir, disaient-ils, le tombeau du Bienheureux dont leurs 
« péres leur avaient parlé et prendre un peu de sable qui re- 
« couvrait ses ossements, sable, disaient-ils, qui d'aprés le dire 
« de leurs aïeux guérissait des fièvres ». Tanta fuit populi fre- 
queniia et adeo fervens omnium studium mnemosynon aliquod 
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sibi vindicandi, ut « on fut obligé, pour prévenir tout désordre 
« et éviter en méme temps tout larcin d'une dévotion indiseréte, 
« de fermer les portes de l'Eglise au publie jusqu'à ce qu'on eùt 
« vérifié l'état du tombeau et que l'on eüt fait l'exhumation des 
« précieuses reliques ». Quo tamen fidelium pietati satisfieret, 
Beati exuvias publicae venerationi proponi oportuit. « Quelques 
« mois s'étaient à peine écoulés qu'il fallut céder à leurs désirs 
« et à leurs insistances, retirer les ossements sacrés de l'armoire 
« où le Curé les avait déposés, et les exposer à la vénération 
« publique ». Quod faetum est ex Aquensis Archiepiscopi assensu 
et auctoritate, qui prope templi aram prineipem eas publico cul- 
tui exhiberi iussit, et ibidem lampadem, uti antea consueverat, 
perpetuo incendi. 

15. Tum manifesto patuit quam altas radices egerat vene- 
randa traditio de Abellonii sanctitate cultuque eidem praestito, 
et quam vivida adhue foret. Amabilem Colomb loquentem indu- 
cam: « Les souvenirs alors se réveillérent plus circonstanciés 
« et plus précis et les langues, jusque là muettes, se déliérent 
« dans un parfait accord. Des laïques, recommandables par leur 
« honnéteté, des prétres aussi, vinrent déclarer que jamais on 
« n'avait cessé dans l’intérieur de quelques familles de parler 
avec le plus grand respect du Bienheureux Abellon, bien que 
son tombeau füt caché et ignoré sous le pavé de l'église ; qu'ils 
avaient appris des anciens qu'on lui rendait avant la révolu- 
tion un eulte publie; que le nom de Bienheureux était le mot 
consacré pour désigner, dans le langage populaire, le Serviteur 
de Dieu; qu'eux-mémes n'avaient jamais su le désigner autre- 
ment, et que depuis l'ouverture du sépulcre, cette appellation 
était vulgaire dans la paroisse et dans la ville... Plusieurs 
vinrent aussi constater ce qu'ils avaient entendu vingt fois ra- 
conter par leur aieul ou leur pére, à savoir, que le Bienheureux 
Abellon était honoré comme un Saint dans cette église et par 
« les religieux et par les fidéles: quel'on venait autrefois pren- 
« dre de la poussiére sur le sépulere par l'ouverture de la grille, 
« afin de guérir les maladies, et que par dévotion ou par recon- 
« naissance on faisait brûler une lampe devant la tombe». Haec 
tam plana et aperta sunt ut nullo commentario egeant. 

16. Neque nostra oratione opus est singula persequi quae 
huiusce eultus vix restituti hodieque vigentis splendorem porten- 
dunt, evineunt atque firmant, quippe quae numero, auctoritate 
et elaritate sua vel haesitantes ac caecutientes percellunt. « De- 
« puis l'année mil huit cent quarante-cinq (refert alias laudatus 
« D.nus Pécout), j'ai vu avec la plus vive satisfaction d'un cœur 
« chrétien, que la mémoire et le eulte du Bienheureux André 
« Abellon avaient fait des progrés de plus en plus grands jusqu'à 
« nos jours. Les Reliques du Bienheureux sont depuis cette épo- 
« que hors de terre dans un monument du côté de l’ Evangile, 
à gauche du maitre-autel dans l'Eglise Sainte Marie Madeleine 
d'Aix; et là les pieux fidéles viennent les honorer fréquem- 
ment par des priéres, et en y faisant brüler des cierges et des 
« lampes, surtout pendant le mois de Mai ». Quo tempore ala- 
criori fiducia excitari solent fideles ad Beati opem implorandam, 
eamque saepe validissimam experiuntur, quemadmodum testatur 
R. P. Albertus Tournel, qui ea in Ecclesia, ubi sacrae illius extant 
exuviae, coneionatoris munere, Mariali mense perdurante, anno 
MpeccLxu functus est. « Chaque soir aprés le sermon j'ai vu la 
foule se porter dans le sanctuaire et s'agenouiller prés du maître- 
autel, à gauche, sur la tombe méme du Bienheureux Abellon. 
On y faisait brüler des cierges et on y récitait une prière 
en son honneur. Cette priére était écrite sur un carton ap- 
pendu contre le mur. Le Curé de la paroisse était heureux de 
cette manifestation de la foi de ses ouailles. Des guérisons mi- 
raculeuses, des gràces de conversion obtenues par l'intercession 
du Bienheureux Abellon, justifiaient la confiance déjà ancienne 
et persóvérante des fidéles ». 


17. Extant quoque piarum precum formulae sacris indulgen 
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tiis ditatae; extant imagines pluribus in Evclesiis sanctitatis si- 
gnis et elogio decoratae, annuente ecclesiastica auctoritate, qua- 
rum altera in abside coenobii S. Maximini « con l'aureola, con 
« l'iserizione di Beato e con la menzione dei miracoli », incendique 
solent coram illa « le candele ogni giorno quindici del mese, 
« giorno in cui ricorre mensilmente la morte del Servo di Dio, 
« nel tempo della Messa Conventuale e di Compieta ». Extat 
eodem in coenobio « una reliquia insigne consistente nel cranio 
« ed altri frammenti di ossa », eaque religiose asservatur « in 
« una bella teca collocata vicino all'altare nell’aula Capitolare, 
« dove i Religiosi ed uomini secolari s'inginocchiano a pregare, 
« recitando una preghiera indulgenziata dal Vescovo Monsignor 
« Iourdany ». Plura extant opera typis edita, sacra diaria et ca- 
lendaria, quae Abellonii nomen Beati titulo cohonestant ac in 
aliorum Beatorum album referunt, probante legitima aucto- 
ritate. 

18. Quum itaque manifesto liqueat, publici cultus, de quo 
hactenus disseruimus, interruptionem non imminutae hominum 
pietati ac venerationi erga Abellonium nostrum, cuius memoria 
iugiter servata fuit, tribuendam esse, sed vi, armis et ruinis, 
quumque idem cultus, submotis causis quae eius pristino splen- 
dori restituendo necessariam moram inferebant, statim florens 
reviruerit ac in dies auctus sit, certa fiducia innitimur, Sacrum 
hune Ordinem totius familiae Dominieianae preces ae vota beni- 
gne excepturum, quemadmodum eum Causae Postulatore religio- 
sissimo P. Mauro Maria Kaiser obsequenter efflagitamus. 

Quare eto. 


Die 28 Septembris 1900. 


ANGELUS Adv. MARIANI 
ACHILLES MARTINI 


REVISA 
ALEXANDER Adv. VERDE 
S. R. C. Assessor et S. Fidei Subpromotor. 


III 
ABYSSINEN. — DECRETUM 


Beatificationis seu declarationis Martyrii VV. servorum Dei 
Apollinaris De Almeida episcopi Nicaeni, Hyacinthi 
Franceschi, Francisci Ruiz, Abrahami de Georgiis, Ga- 
sparis Paez, loannis Pereira, Ludovici Cardeira et 
Brunonis Bruni, Sacerdotum Societatis lesu, in odium 
Catholicae fidei interemptorum. 


De PP. Ludovico Cardeira et Brunone Bruni. 
(Prosequitur et explicit vide fasc. praec. p. 393) 


Num. I. 


De Vita et virtutibus. 


92. Natus est P. LUDOVICUS CARDEIRA Pace Giulia in 
Lusitanis, exeunte saeculo XVI. Parentes habuit pietate prae- 
stantes, quorum studiis diligenter respondens, iam exinde insi- 
gnia virtutis edidit documenta. Anno 1611 in Societatem lesu 
admissus est, in qua votis de more gradatim nuncupatis, ad e- 
xitum usque perseveravit. Eodem anno ad Indieas missiones eum 
P. Petro Francisci digressus est. Quo facilius posset lucrari ani- 
mas Deo, Indorum iinguam didicit, idemque pari eum fructu 
vulgari et ecelesiasticae Aethiopum linguae strenuam operam 
dedit. Et quoniam facili erat ingenio, ad omnia studia parato, 
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theologiam et mathesim apprime calluit, et musicen, quam pri- 


mus Aethiopes docuit, et pingendi artem. At omnium maxime 
virtutis laude floruit, in qua summum gradum fuisse assecutas 
merito dicendus est. 

93. Anno 1626 cum P. Brunone Bruni in Aethiopiam venit 
ea mente ut haereticos et schismaticos ad veram fidem deduce- 
ret, et catholicos, qui ibi erant, dire habitos, religionis sola- 
mine sublevaret. Quanta et quaenam ibi egerit pro. animarum 
salute vix oratione referri potest. Omnibus omnia factus, nun- 
quam quievit, nullam. valetudinis suae curam habuit ; unice 
de divina gloria cogitavit. Illas regiones immenso labore ite- 


. rum iterumque lustravit, unde multos mortales iuvit, animas- 
| que orco erepías coelo transcripsit. Sed iam in catholicum no- 


men odium aethiopiei regis acrius fiebat in dies: ex quo Pa- 
iriarcha, Episcopus, omnesque alii Evangelii praecones exinde 


expulsi sunt. Quid Ludovieus? Noluit catholicos sacrorum sub- 


sidiis destitutos relinquere atque inter eos, ad utramque fortu- 
nam paratus, omnino manere constituit. Itaque cum P. Brunone 
Bruni altis in montibus, qui Bur nuncupantur, se abdidit, cui- 
dam viro potentissimo (nomine Zara Yanes) ambo confisi, qui 
brevi eos male habuit atque imperatori tradere minatus est. 
Ubi id rescivit Habetus Zamarianus, vir perfectissimae religio- 
nis, qui regia potestate Tambensem regionem regebat, opem 


- Servis Dei ferre sategit et Zarae Yanes ingentem vim pecu- 


niae promisit dummodo eos sibi traderet. Ille vero. P. Ludovi- 
eum misit, P. Brunone sibi obsidio retento, donec integra pe- 
cunia soluta est. 

94. Talis patroni hospitio Servi Dei sex annos usi sunt, in 
summo monte, quem Anba Selama vocant, sede posita, tem- 
pus inter preces et corporis macerationes traducebant, undique 
atque innumeris ad eum catholicis confluentibus ut christianae 
legis praecepta haurirent et sacris reficerentur. Sed tot tanta- 
que animarum emolumenta non tulit infernus hostis, qui hae- 
reticorum iram acerrime inflavit. Eo illorum furor processit, 
ut quadam die Servos Dei veluti obsidione cinxissent eosdem- 
que subsidiis vitae necessariis privarent. At famulorum suorum 
virtutem Deus prodigiis adseruit. lamdiu enim siccitate regio- 
nes illae laborabant, et obsidentes aqua, quam  haurirent, om- 
ni no carebant. Quid Servi Dei? orant et illico effusus imber e 
eoelo decidit. Qua re stupefacti haeretici, venia ab iis implo- 
rata, digressi sunt. 

95. At odium Aethiopici regis exinde auctum. Tum rex 


E ipse, tum administri eius saepe Servos Dei rogarunt ut emonte 


descenderent: frustra quidem, nullo enim pacto se a catholicis, 
qui ibi delitescebant, disiungi patiebantur. Sed Habeto Zama- 
riano vita functo, fame et omnium rerum necessitate coacti, 
tandem aliquando descenderunt. Fidem suam ipse rex dederat, 


- promittens se nullo eos malo esse affecturum. Ubi primum ad 


montis radiees pervenerunt, capti sunt et vinculis alligati a 
quodam Lexano, Imperatoris administro, cui ille omnem facul- 
tatem concesserat. 

96. Die XII Aprilis quae feria V erat infra Paschatis octa- 
vam, anno 1640, eum frequentissima hominum multitudo Tem- 
bennem ad mercaturam faciendam confluxisset, Lexanus in me» 
dio foro arborem altissimam erigi iussit. Servi Dei iam mor- 
tem sibi adesse sentientes insolita laetitia gestire coeperunt, 
laerimis suffundi, se indignos putare, qui pro nomine Christi 
effunderent sanguinem: ac veluti exinde vires mutuati, se in- 
vieem hortabantur et poenitentia expiabant. 

97. Interea arbori duo brachia Lexanus aptaverat, quibus 
Servi Dei suspenderentur. Dum ad feralem machinam alligaban- 
tur, catholicos, qui aderant, solari coeperunt et fidem christia. 
nam iterum iterümque coram populo profiteri. 

Tune P. Bruno a P. Ludovico petiit ut laqueo benediceret; 
qui non modo laqueo, sed Aethiopibus omnibus, ipsique impera- 
tori benedixit, vulgari sermone recitans LXIV psalmum, euius 


verbis omnes haeretici obstupuerunt. Ita eliso per laqueum gut- 
ture ambo simul pretiosam obierunt in Domino mortem. 

98. P. BRUNO BRUNI etiam Bruno a S. Cruce nuncupa- 
tus eo quod crucem pectori impressam semper gestabat, Ro- 
mae natus est exeunte saeculo sexto decimo. Humanioribus lit- 
leris domi operam dedit atque in iis sie profecit, ubi nemo 
magis. Societatem lesu professus, eam semper tamquam paren- 
tem suavissimam coluit. Primum Florentiae humaniores litteras 
tradidit: deinde P. Mutio Vitellesehi moderatore Generali liben- 
lissime assentiente, ad Indieas Missiones anno 1622 processit. 
Cum in eo esset ut, discederet, fertur insignis sanctitate mulier 
multe de martyrii gloria, quam Servus Dei foret assecutus, 
plane prospexisse, quae postea rerum eventu sunt confirmata. 

99. Ad Lusitanos contendit, Ubyssippone discedens, in Indiam 
venit, soeium itineris illum Iacobum Sieeum Episcopum Nicae- 
num nactus qui medio itineris cursu e vivis sublatus est. Goam 
Dei Servus tandem appulit et summa animi alacritate, Alphonso 
Mendez Patriarchae adfuit, qui aegrotans haud exigua caritatis 
pignora a P. Brunone mutuatus est. 

100. Anno 1625 Aethiopica provincia excolenda ei obtigit. 
Una simul eum P. Ludovico Cardeira hiemale tempus eiusdem 
anni in Arabia transegit, neque frustra: illud enim temporis 
spatium satis fuit eur fructus uberrimos ambo: referrent. Anno 
1626 Aethiopia campus latissimus illis patuit, in quo pro Chri- 
sto Iesu innumeris laboribus funeti sunt. In media Gojamensi 
regione, apud Nebaesseum montem, mansionem Patribus Socie- 
tatis Iesu constituit, ac Seltani Segneri imperatoris iussu, tem- 
plum perinsigne instauravit vetustate collapsum, quod Helena 
Honag a fundamentis extulerat. Hane ipse rem, quenquam ope- 
rosa erat ae plena labore, optato exitu conclusit. Id temporis 
eum solemnibus eaeremoniis templum. absolutum auspicabantur 
P. Bruno familiarem consuetudinem iniit cum Zambariano Tem- 
bennensis regionis praefecto eodemque imperatori adfini, qui 
ipsius imperatoris nomine illius sacris intererat. 

101. Verum, quantum viribus eniti poterat, Dei Servus ni- 
hil non movit ut animarum culturam proveheret. Non. labori- 
bus, non vigiliis, non longis asperisque itineribus fraetus, catho- 
licam fidem in illis regionibus propagavit. Neque modo minuta 
plebs ad Deum apostolicis eius laboribus traducta est, sed etiam 
viri praeclarissimi atque insigni dignitate homines, quos om- 
nes ingenii et caritatis dulcitudine devinxerat sibi. Etenim cum 
ibi multi, iique litteratissimi viri, Nebatesseo templo addicti, a 
e atholica fide admodum abessent, eos ad perfectioris christianae 
vitae genus deduxit. Omnes illius regionis partes excurrens, in- 
numera coenobia lustravit, et ad pristinam disciplinam restituit: 
ubique vero christianae legis praecepta praedicanda curavit. 
N eque publicis concionibus ad populum habitis, Alexandrinas - 
superstitiones libero ore exprobare dubitavit, unde multi haere- 
tici et schismatici veram Christi fidem sunt amplexati. 

102. An non poterat aequo animo infernus hostis tot tan- 
taque animorum emolumenta ferre. lam cum supra Apollinaris 
de Almeida, Episcopi Nicaeni, eiusque sodalium Hyacinthi Fran- 
ceschi et Francisci Ruiz res gestas prosecuti sumus, diximus 
Aethiopieum imperatorem a fide catholica descivisse ut Ale- 
xandrinae Ecclesiae erroribus indulgeret. Id temporis Patriarcha, 
Episeopus, eaeterique Evangelii praecones e regni finibus per 
odium catholicae fidei eiecti sunt. Verum Dei Servus, cui po- 
tissima erat divinae gloriae propagandae cura, zelo ardentissimo - 
inflammatus, apostolicos labores ac cruciatus cum P. Gaspare 
Paez et Ioanne Pereira partiri voluit. Itaque apud Teelam Em- 
manuelem Ossae mansit cum eis donee Guebra Christos a diris- 
simo Aspha Christos et imperatoris litteris incitatus, nihil quod 
inse ipso erat, praetermisit ut Servis Dei exitium pararet. Tunc 
omnes fugere coacti, maiori hebdomada anno 1635, altis in mon- 
tibus se abdiderunt. In spelunca omnes inventi sunt, dum se ad 
sacrum faciendum parabant. P. Gaspar Paez lancea transfossus 
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occubuit: eamdemque martyrii palmam P. Ioannes Pereira pau- 
cis post diebus est assecutus. Servus Dei Bruno tredecim vul- 
nera ex lietorum lanceis accepit: quibus cum alia duo addita 
essent semianimus mansit. Catholici tali cladi superstites eum 
ium decedentem flebant exorabantque ne ex hae vita obiret ne- 
que eos vellet omnibus religionis subsidiis destitutos relinquere. 
At cum ipse diceret se neque vitae neque mortis ullam in par- 
tem moveri, affirmaretque se esse in utrumque paratum; quod 
magis Deo placeret, Catholiei Deum rogabant ut Servum suum 
ad pristinam valetudinem restitueret. Quod divinitus factum est. 

103. Ubi primum vires P. Bruno recepit, se cum P.: Ludo- 
vico Cardeira coniangere contendit. Una simul in fidem Zarae 
Yanes potentissimi viri se dederunt, qui spe praemii ductus, im- 
peratori eos tradere constituerat. At a Zamariano Habet; Tem- 
bennensis regionis praefecto, ingenti pecuniae pondere accepto, 
eos dimisit. Zamarianus vero, quo tutius perfugium iis pararet, 
in monte Selama, locavit, idemque auctoritatem suam Praefec- 
tus omnemque curam ad Servos Dei tutandos interposuit: neque 
se imperatoris blanditiis allici passus est, quas ab insidiis mi- 
nime vacare praesensit. Religiosissimi Zammariani ope, montis 
Selamae incolae priscorum christianorum instaurabant exempla. 
« Orationum perseverantia, perpetuae conciones, perennium la- 
« erimarum fruetus, quem Deus singulis momentis videbat, et 
« eorum, qui sanctae Fidei nostrae adiungebantur multitudo ef- 
fecit ut Christianorum primitivae Ecclesiae perfectum exem- 
plum redderetur : Templum antelucanis horis, vigilantium con- 
cursu aestuabat, nec quisquam secedebat, dum omnes liturgiae 
quae interdiu fiebant omnino finirentur. Qui illud intempesta 
nocte peteret, auribus in eos incurrebat, qui acri se flagella- 
tione proscinderent ». 

104. Sed ad maiora servabantur Dei Servi. lam fere sexen- 
nium, in Zammariani clientela positi, in montis cacumine mo- 
rabantur, cum tam validus patronus e vivis cessit. Exinde fame 
et siti acriter premi coeperunt : verum, saepe imbre immisso, di- 
vinitus recreati sunt. Vel integumenta deerant, donec fucatis 
verborum illecebris ab imperatore decepti, qui fidem suam saepe 
saepius spoponderat, capti et alligati sunt. Uti iam supra dixi- 
mus, die XII aprilis anno 1640, in medio foro, ex arbore su 
spensi, ambo pro Christo lesu vitam profuderunt. 

105. Porro ea quae hue usque prosequuti sumus, quanta 
Servi Dei virtute fuerint clare demonstrant. « Ambedue riful 
« sero grandemente nelle virtü ed esercitavano gli atti piü e- 
« roici delle medesime ». In primis singularem Fidei gloriam 
adepti sunt: ubique enim pro viribus catholicum nomen pro- 
latare studuerunt. « Ambedue furono assai insigni nella fede 
« ed ebbero grande cure e desiderio di propagarla, insegnando 
« la dottrina cristiana, e predicando nella lingua degli Abissini 
« eon grande meraviglia e profitto dei medesimi, ed ebbero 
« anche grande desiderio di morire per la esaltazione della 
« medesima e per la sua diffusione. Finalmente morirono nl 
« grembo della Santa Madre Chiesa, dando la loro vita per la 


« medesima Fede ». 
106. Fide Spem certissimam fovebant aeterni praemii in 


coelis assequendi. In Deum defixis oculis, honores, divitias, 
carnis voluptates prorsus spreverunt, laboribus, curis, opprobriis 
unice delectati. Porro « coll’entrare nella Compagnia si offersero 
« a grandi tribolazioni e incomodi, perché non è credibile che 
« eglino si assoggettassero a tante miserie e sollecitudini, se 
« non avessero posto e rivolto gli occhi nei beni eterni, che 
« nel Cielo erano per essi apparecchiati e destinati ». 

107. Quid de caritate erga Deum? Dubitandum non est 
quin divina mandata accurate servassent, quando quidem vitam 
cuiusvis labis nesciam iraduxerint atque a primula aetate ad 
Deum contenderint, consilia quoque perfectionis execuli. Labo- 
res apostolici eo pertinebant ut homines, quos possent pluri- 
mos, ad Deum amandum inducerent, « Affaticandosi sempre per 
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« promuovere l’onore e la gloria di Dio e non mai perdendo 
« occasione alcuna per ciò, sempre pareva loro che nulla fa- 
« cessero ». Quod acerbius eorum animos torquebat, id Abyssi- 
norum errores erant. Itaque « di giorno e di notte adopera- 
« vansi senza guardare a fatica, per trarli e convertirli a Dio, 
« così con maniere dolci come con altre più forti, con le quali 
« dichiaravano loro i castighi che per quelli, dovevano ricevere 
« dalla mano potente di Dio ». 

108. Amor Dei proximorum amorem general: ideo Servi 
Dei, qui mirum in modum divino amore flagrabant, necessario 
etiam proximorum caritate succensi erant. Bonitatis divinae ad 
instar, quae miserta omnium eadem omnibus gremium pandit 


liberalitatis suae, caritas Servorum Dei refulsit, quam a lesu 


pectore haustam in aliorum salutem effunderent. Angelicum 
quidem opus! immo opus Christi, quia iuxta. Chrysostomi sen- 
tentiam, hoc est opus angelicum, omnia facere pro salute pro- 
mimorum, magis autem hoc est opus. Christi. « Con i prossi- 
« mi esercitavano tutte le opere di misericordia, cosi spirituali 
« come corporali, dando loro il vitto e il vestito, o prenden- 
« done cura nelle malattie, dalle quali erano afflitti : sotterrando 
« i loro morti, e dando a tuiti buoni consigli e mettendo pace 
« tra quelli, che erano discordi ». Eo P. Brunonis charitatis pro- 
cessit ut semianimus iacens et fere vulneribus. confectus, cum 
militem cerneret irruentem in quemdam catholicum adolescen- 
iem, qui secum erat, sui ipsius oblitus eum enixe oraverit, ut 
manus ab illo abstineret. Praeterea P. Ludovici eura tota po: 
sita erat « in pueris edocendis et in medicamentis (quorum, 
propter assiduam exercitationem, peritissimus erat) aegrotis 


« adhibendis: nihilque aliis applicabat, quod ipse prius in se - 


« non probaret ». Profecto nullum malorum genus erat, quod 
ipsi ab aliis prohibere conati non sint, omnibus omnia facti Il- 
lius insistens vestigiis, qui pertransiit benefaciendo. 

109. In reeta totius vitae institutione Prudentia collocatur. 
Recte vero omnis humanae vitae ratio instituitur si quis ad 
Deum, veluti ad metam, actiones suas menie animoque dirigat, 
Ad Servos Dei illud iure meritoque transferri poterat: oculi 
mei semper ad Dominum quoniam ipse evellel de laqueo pe- 
des meos. Etenim « ambedue nelle loro azioni mostravano grande 
« prudenza, dirigendole tutte ad onore e gloria di Dio, ed alla 
« loro propria salvazione, come a quella degli altri ». Profecto 
is omnium prudentissimus dicendus est, qui fine assequendo sibi 
proposito, ea subsidia eligit, quae ad ipsum finem attingendum 
conducunt. Quid Servi Dei? « Nello scegliere i mezzi adatti per 
« raggiungere questo fine furono assai diligenti e cautelati, non 
« allontanandosi mai dalla verità, né oecupandosi in cose o in 
« parole oziose, dal che derivava che non solo si guadagnavano 
« gli uomini secolari, ma anche i religiosi più dotti, ed elo- 
« quenti, i quali eonsigliavansi con essi nei loro dubbi ». Cete- 
rum simplex atque affabilis erat eorum agendi ratio et consue- 
tudo, qua demulcebant omnes, qui cum eis versarentur. Lepore 


et ingenua quadam festivitate condire omnia colloquia solebant 


ita ut plane constaret prudentiam, qua praediti erant, nullis 
versutiae et calliditatis artibus misceri potuisse. « Salutavano 
tutti con si grande cortesia e gentili espressioni che si affe- 
zionavano in tal maniera le principali persone del paese, co- 
me avvenne con Habetó Zamariam, governatore di Tembenn, 
che gli chiamò presso di sé, nel tempo della persecuzione e 
li mantenne per lo spazio di cirea sei anni in Amba Selam, 
ponendo, per amor loro, in pericolo la sua riputazione e la 
vita, come finalmente la terminó, e cosi con molti altri prin- 
cipali, i quali li assistevano. con le loro limosine, e non era 
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Quod porro unice prudentiae referri debet aeceptum. 

110. Hine sponte ad Zusliliam sermo fluit, quae absolutis- 
sima in Dei Servis erat. Deo primum debitum religionis ac pie- 
tatis officium solverunt, Primitias aetatis et ingenii Ei dedica- 


certamente questo piccolo miracolo in Etiopia di quel tempo ». - 
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- runt et memores illius « Ergo Dominus Deus fortis, zeloles 
« gloriam meam alteri non dabo » (1) non modo integram, 
vitam in divina gloria ad extremas orbis terrarum regiones 
prolatanda transegerunt, sed vitam ipsam inter cruciatus cum 
sanguine amittere maluerunt, quam Mahometi nomini animum 
- flectere. Pariter erga proximos mirum in modum iustitiam co- 
. luerunt, « non prendendo per se quel che non era ad essi do- 
« vuto, né togliendo agli altri il proprio. » Alieni nominis fere 
"vindices erant. Etenim « tutto l’altrui vedevano sempre con 
« oechi assai sempliei e sinceri, lasciando la miglior parte nelle 
| « cose dubbie e scusando gli altri quando commettevano alcuni 
fd peccati, dicendo come fosse stata grande la forza della tenta- 
- -« zione e l'umana fiacchezza e come di nessuno dovevasi dispe- 
Lo rare, per quanto fosse gran peccatore, poiché Iddio l'avrebbe 
« potuto convertire in qualche ora e trarlo alla sua grazia ». 
Operariis semper debitam solverunt mercedem. « Cum enim 
« Abyssinorum communis sit corruptela pacta mercede opera- 
« rios frustrari, ipsi omnia illis debita reddenda curabant, ne 
È | « merces denegata ad Deum clamaret. Et ut in hac re, sic in 
« aliis se gerebant, nihil sibi plus iusto arrogantes, vel aliis 
- « detrahentes: nec pondus et pondus apud illos erat, sed una 
- «et aequali libra omnia expendebant ». 

111. Tustitiam Fortitudo tuetur. Nonne fortes Servi Dei di- 
= cendi sunt, qui tot tantaque mala obire non dubitarunt ut Ae- 
di  thiopiam pervaderent ? Magnae angustiae, ingentes labores, in- 
| pumerae curae: at ipsi, nullo obstaculo deterriti, unquam quie- 
- verunt, longis itineribus confecti, sub canicula, fame somnoque 
- distenti, conviciis undique lacerati, donee mortem ipsam spre- 
| yerunt. « La loro fortezza fu ammirabile, sfidando tutta la po- 
«-tenza e l'ostinazione dell'Etiopia e non guardando né a tra 
« vagli, né a difficoltà, nelle quali mantenevano tanta equani- 
« mità che parevano angeli piuttosto che uomini, diportandosi 
- « in tutto come conquistatori del Cielo, né desiderando la vita 
- « se non per impiegarla nel servizio di Dio e lasciarla morendo 
« per Cristo ». 

112. Fortitudinem Temperantia colit. Servi Dei, ne um- 
quam carnis. rebellione deprimeretur ratio, contra corpus pu- 
- gnam aeerrimam indixerunt ita ut cum Apostolo dicere eis li- 
E “cuisset : castigo corpus meum et in servitutem redigo (2). Cibi 
| ae potus parcissimi, nullis unquam oblectamentis indulserunt. 
- « Il cibarsi sembrava che fosse per essi come una cosa di più 
— «ed eccessiva, trattando il loro stomaco come se fosse stato il 
3 —« loro capitale nemico, dandogli soltanto quanto fosse stato ne- 
|< cessario per sostentare la vita, e non per soddisfare all'ap- 
i « petito del mangiare ». Neque in rebus prosperis, neque in 
| adversis ullam unquam animi perturbationem praesetulerunt, 
- « raffrenando i loro affetti con sì grande forza e violenza che 
« difficilmente poteva apparire e mostrarsi in essi qualunque 
« più lieve turbamento ». Quare praeclarum illud : Sanctorum 
non lantum verba, sed etiam ipsi vultus spirituali gratia pleni 
- sunl (3). Quo magis aerumnis oppressi, eo magis laeti. « Dai 
L « piaceri tenevansi lontani come da cose affette da peste ed 
.« avvelenate; tutto il loro gusto consisteva nel patire e nel 
| « sostener grandi tribolazioni per amore di Cristo e dei loro 
= « fratelli; i quali patimenti quanto erano più gravi, tanto mag- 
| « giormente parevano ad essi soavi e li rendevano più allegri, 
- « di modo che pareva che in questi consistesse tutto il loro gu- 
« sto e riposto ogni diletto ». 

113. Hine Pawperlatem adamare: hinc in omnibus rebus 
eam servare ac praeseferre. Vestes, cella, lectulus, omnia S. 
Ignatii alumnis dignissima. « A tutti davano quel che fosse nuovo 
« o migliore, lasciando per sé il peggio, e quanto più le cose 


(1) Isai. XLII 8. 
(2) Paul. I. Cor. IX. 27. 
(3) Chrys. homil. 3. 


« e gli oggetti fossero stati cattivi e bassi, tanto più li deside- 
« ravano e li ricevevano con la massima allegrezza ». Casti- 
monia vero, quae temperantia et paupertate servatur, eadem- 
que prae ceteris e terra ad coelum evehit homines et angelo- 
rum ordini adscribit, sie in deliciis fuit Servis Dei ut huius 
virtutis dono prope divinitus insigniti esse viderentur. Testes 
referunt « angelicam fuisse ipsorum castitatem, quam in cor- 
« pore, quasi extra corpus positi, colebant, et ad illius normam 
« totam suam familiam composuisse, eamdemque in eos, cum 
« quibus agebant, transmisisse ». 

114. Parentes quodammodo omnium virtutum obedientia 
atque humilitas sunt, quae ceteras virtutes menti inserunt, 
insertasque custodiunt. Porro si Dei Servi perfectionis fastigium 
attigerunt, necessario hisce duobus virtutibus mirum in modum 
exornati esse dicendi sunt. Testes audite: « Eximii obedientiae 
« cultores fuerunt: superiores, non uti homines, sed uti Dei mi- 
« nistros et vicarios, imo tamquam ipsum Deum spectabant. 
« Servus Dei P. Bruno a S. Cruce, eum iam patibulum conscen- 
« disset, a P. Ludovieo petiit ut lorum, quo suum guttur fran- 
« gendum erat, benediceret, si quidem suus erat superior, ul 
obedientiae virtute moreretur, redditus illius imitator, qui 
factus est obediens usque ad mortem. — Idem vero Ludovicus 
Cardeira libentius obtemperavit, quam imperavit et aegread- 
misit ut superioris nomen acceptaret ». Vere P. Ludovicus 
obedire omnino malebat illudque dicere solitus erat nihil esse 
felicius, quam parere, nihil tristius et inopportunius quam 
imperare. « Erano assai umili, cosi l'uno verso dell'altro, eon- 
« siderandosi ognuno per minore, come con le persone secolari 
« e coi loro propri domestici, i quali erano da essi serviti, co- 
« me se fossero stati i loro proprii signori. E perció questi li 
« amavano tanto che non dubitavano di morire con essi e per 
« essi ». Praeterea « cum multis naturae et gratiae donis exculti 
« 
« 
« 
« 
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essent, tamen humillimi fuere, et propter Deum omnibus ‘so 

subiecerunt, et sua semper in nihilum redegerunt, aliena vero 
“in sublime extulerunt; et tantum iis placebat de suo infimo 

statu, ut optarent ut, quantum ipsi de se humiliter sentie- 
« bant, tantum ab aliis iudicarentur, non minus ardenter cu- 
« pientes ab aliis humiliari quam ipsi se humiles praedicabant ». 
Brevi, nulla unquam virtus fuit, in qua laudem amplissimam 
non retulerunt. 


Num. II, 


De martyrio eiusque causa. 


115. Causam, ob quam Servi Dei vitam amiserunt, vere ca- 
tholica fidei defensionem fuisse testes uno ore confirmant. « Pa- 
« triarcha, Episcopo, et reliquis Evangelii praeconibus a Rege, in . 
« Alexandrinos errores reverso, ex Aethiopia exturbatis, duo 
« illi Dei Servi animarum adiuvandarum studio incensi, ne catho- 
« licos in medio luporum destitutos relinquerent, in aviis mon- 
« tibus sibi latibulà quaesiverunt ». De P. Brunone bis marty- 
rium eum consummasse merito dici potest. Etenim, cum essel 
una simul eum PP. Gaspare Paez, loanne Pereira et nonnullis 
aliis christianam fldem profitentibus, in speluneis abditus apud 
Assam in regno Tigraeo, a Tecla Emmanuele, qui patrocinio suo 
tuebatur eos, admonitus est Guebram Christos, Imperatoris no- 
mine, ipsos ad mortem quaerere ideoque fugerent. Hine illuc 
elephantis et tygribus expositi diseurrebant, donec ad priorem 
speluncam regressi, a centum viginti septem satellitibus, Gue- 
bra Christos duce, impediti sunt. Primus Zena Gabriel Machia- 
dus, adolescentulus optimae spei, qui P. Brunonis latus tege- 
bat, gravi vulnere accepto, occubuit ei dicens: « En Pater mi 
ante te morior ut aliquando promisi ». Porro iis verbis ad 
illos sermones spectavit, quos saepe de martyrio olim subeundo 
una simul eum Patre inserere solebat. 

116. Quanta exinde P. Bruno passus sit ab eo ipso accipite : 
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scripsit enim: « In me plurimi irruerunt: alii se in exuendis 
« vestibus distraxerunt, alii, quos maior sanguinis quam supel- 
lectilis sitis inflammabat, crebris me vulneribus iuxta situm 
quem quisque occupabat, inseripserunt. Et in. testimonium 
somni, qui me semper, in Dei obsequio, oppressit, is me ve- 
ternus tune praepedivit, ut nullum unquam dolorem perce- 
perim, ex tredecim plagis mihi impositis, nisi cum humi stra- 
tus, sanguinem effluentem conspexi. Tunc perfecte evigilavi, 
et illas in meorum flagitiorum solutionem obtuli : . . Hae de 
me victima Deo oblata, sentienti me vestibus intimis spoliari, 
in memoriam eiusdem beneficii succurrit, quod in simili e- 
ventu gloriosus Societatis lesu protomartyr Antonius Crimi- 
nalis egit, ut nudum in cruce Christum nudus sequeretur. Ut 
me interiori indusio facilius exuerent corpus tantisper inflexi. 
Illi, vel quia me restitare erediderunt, vel quia vitae. adhuc 
indicia inspexerunt, qua functum putarunt, duas hastarum pe- 
titiones addiderunt, quae mihi nihilo graviores fuere, quam 
tredecim priores. Sic vulneratum et omnibus vestibus denu- 
datum, mortuo quam viventi propriorem, in solo reliquerunt. 
Oeulos in coelum conieci, nihil enim erat, cur illos in terram 
converterem ; et per aliquod tempus magna circa me fuit so- 
litudo, quin ullius pedis vestigium appareret. Vir rusticus eum 
in Patres nudos incidisset, tantum abfuit ut aliena raperet, ut 
propria demiserit, et pannum suum in duas partes diviserit, 
quarum altera P. Ioannem, altera me contexit, qui ad illum 
usque articulum solis paleis tegebar. Ob tam insignis chari- 
tatis actum eum Deo conciliari meruit, faeta generali pecca» 
Lorum totius vitae exomologesi in spelunca ». Eadem. noete, 
una simul cum P. Pereira, in summum montem D. S. transla- 
tus est, et iam aliquot post diebus, deficientibus viribus, adven- 
tantem sibi mortem iis, qui secum erant, nunciabat, cum. ipsi 
Deum exorare coeperunt ut mortem a P. Brunone averteret. 
Quas preces Deum invocatus exaudiit. Ubi primum P. Bruno 
convaluit, statim sacerdotales muneris partes explendas iterum 
sumpsit, donee cum P. Ludovico Cardeira in clientelam Zarae 
Yanes se tradidit. Is vir potentissimus erat, sed filem, quam 
promiserat, abrupit. Etenim Servos Dei in imperatoris manu 
dedisset, nisi Hebetus Zammarianus, Praefectus Tembennensis, 
magnam vim auri solvisset. ` 

117. Apud Zammarianum novem dies manserunt, omnibus 
iis amoris significationibus affecti, quae ex fervido in catholicam 
fidem amore proficiscebantur. Deinde in summum montem (Amba 
Selam vocant,) tamquam tutiorem in locum ab ipso Zamma- 
riano deducti sunt. Omnibus artibus imperator usus est ut eum 
in partem suam traheret, sed frustra. Porro « hac quiete brevi 
Zammarianus effecit ut mons ille visum montis sanctae Sionis 
esset imitamentum ». Vix tamen oratione cruciatus assequi 
possumus, quos interea Servi Dei passi sunt. Omnia vitae 'ne- 
cessaria deerant. « Aqua et cibi inopia debilitatis vix titubantes 
« artus pedibus sustinebant et omnes in morlis effigiem erant 
« configurati ». Quum fere omnes montis incolae siti enecti es- 
sent, salutarem Deus immisit imbrem, cumque inierea Zamma- 
rianus e vita cessisset, omni subsidio destituti Servi Dei miser- 
rimam vitam trahebant. Non cessabat quotidie imperator litte- 
ras plenas spei et dulcedinis ad eos mittere: quibus litteris ipsi 
commoti,at praecipue spe accedentium Lusitanorum dedueti, e 
monte descenderunt. Primitus regium chirographum datum est, 
quo potestas fiebat libere commeandi : sed paulo post aliud datum 
fuit, quo edicebatur ut vinculis alligati in regia castra trahe- 
rentur ac Lexano, vero tortori, Patres et oves Deo devotae 
committerentur. 

118. Die XII Aprilis anno 1640 feria V, infra Octavam Pa- 
schatis, dum, innumera confluente multitudine, mercatus insti- 
tuebatur, Lexanus in medio campo nundinario, « stipem bicor- 
nem attolli iussit ». Ubi primum mortem « sibi adventare Servi 
« Dei senserunt, eos insolita voluptas et mentis exultatio in- 
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cessit: et, quamvis sanguis mox pro Christo effundendus om- 
nium peccatorum esset interitus, suas tamen maculas alter 
ad alterius aures deposuit. Properato adfuere carnifices et 
omnes vestes, exceptis interioribus subligaribus, exuerunt : 
mox manibus ad terga revinctis, in sacrificii locum produxe- 
runt. Infinitus aderat nundinantium et spectantium numerus, 
in quos oculos defigens P. Ludovicus, sic elata et contenta 
voce clamavit: Me omnes audite: Deus, qui nobis mortem 
adeo gloriosam in his nundinis adeo- frequentibus, sicut 
Filio suo, qui in monte publice in conspectu totius leru- 
salem suspensus est, indulgel, infinitis omnium gentium 
benedictionibus repleatur. « Mox ad Lexanum conversus ait : 
Me audito: empone quae Regem ratio permoveat ut nos oc- 
vidi iubeat, homines christianos, qui profitemur et praedi- 
camus veram Christi, Dei el hominis, fidem, nati ea San- 
cia Maria Dei Matre, in cruce mortui, et die tertia susci- 
tati, qui in coelum gloriose ascendit, et Ecclesiae suae S. 
Petrum Vicarium reliquit ? » Cui Lexanus: « Tempus modo 
non est praedicationis audiendae, sed regii mandati ewe- 
quendi ». — « Rectum dicis, inquit P. Bruno tempus hodie esl 
nostrae fidei nostro sanguine et vita praedicandae, morte 
propter illam doctrinam quam. docuimus tolerata. Mille 
tibi, Domine, reddo gratias quod me infelicem ad hanc ho- 
« ram promovisti. Mortem nostram, Domine, in nostrorum 
« peccatorum. extinclionem el deletionem, acceplam habelo ». 
Mox ad P. Ludovicum conversus, ait: « Paler mi, tu mihi su- 
« perior es et pater: tu talis hunc funem collo meo iniiciendum 
« coelesti benedictione resperge ut ex obedientiae praescripto, 
« moriar, sicut, martyrum. caput, Christus factus est obediens 
« usque ad mortem ». — « Dominus, Deus noster, inquit P. Ludo 
vicus « funem istum et terram istam benedicat, et totum hoc 
regnum Tigraeum et imperium ‘aethiopicum, tot et tanto- 
rum martyrum sanguine irrigatum et saginatum. E coelo 
super illo descendant omnes benedictiones Psalmi sexage- 
simi quarti: Campi tui replebuntur ubertate, pinguescent 
speciosa, deserti el exœullatione colles accingentur: induti sunt 
arietes ovium et valles abundabunt frumento . .,....et 
totum illum psalmum lingua ecclesiastica ad finem perduxit, 
ingentem pietatem catholicis audientibus ingenerans, haere- 
ticis vero admirationem, quod homo exoticus suorum librorum 
adeo esset peritus et syllabas sono adeo genuino disecaret. Il- 
lico carnifices P. Brunum, religatis ad terga manibus, in al- 
« tum evexerunt, et laqueo in collum inserto, praecipitarunt : 
« brevi e vita excessit, [dem eodem eventu eum P. Ludovico praes- 
« tium ». 

119. Vix dum Servi Dei animam efllarunt, statim vestibus 
exuli sunt ac ferali machinae suspensi quatriduum manserunt. 
Eorum corpora in vicinum collem raptata ut feris vorarentur, 
feruntur illico divinitus abdita esse. Sacras supellectiles, libros, 
ipsamque Christi crucifixi imaginem haeretico furore tyrannus 
execratus, igne consum psit. 
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NUM. III. 
De publica martyrii et miraeulorum fama. 


120. Servos Dei catholicae fidei tuendae causa fuisse inter- 
feetos id fama constantissima praedicavit. « E' fama pubblica 
« ehe morirono martiri per la santa fede di Cristo e li hanno e 
tengono in concetto di santi e beati, ancorchè alcuni eretici 
dicano che morirono giustamente per non obbedire all'Impe- 
ratore. Questa fama non nacque ed ebbe origine particolarmente 
da alcune persone affezionate, ma generalmente dalle genti di 
Etiopia, così grandi come piccoli: è fama costante che durò 
e perdurò in Etiopia, e durerà sempre senza che vi sia cosa 
aleuna in contrario e non solo esiste nel luogo, ove essi mo- 
rirono e vissero, ma universalmente è sparsa in tutte le pro- 
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« vincie e regni, nei quali giunse notizia di essi ». Quod idem 
ceteri testes confirmant : « Sancli indicabantur, non solum a 
« viris probis, sed etiam ab haereticis, et ab. illis, qui multis 
« sceleribus erant contaminati ». Hi omnes eorum « constantiam 
« sunt admirati et mortem multis lacrymis prosecuti, viros 
« sanctos et veros Dei martyres appellantes ». 

Haec fama Aethiopiam, Italiam, Lusitaniam, . Indiam,- Aegy- 
ptum, Syriam, Arabiam pervasit, donec exinde in totum. chri- 
stianum orbem dimanavit. 
| 422. Famam prodigiis adseruit Deus. € Multi (a Servorum 
« Dei morte) non exigere dies, cum in Tigraeum regnum plures 
« Gallarum cohortes irruerunt, quae magnam illius partem, 
« Tembennense praesertim territorium, devastarunt. Magnam 
« exercitus sui partem Imperator, filio duce, ad eos cohibendos 
« dimisit; illis se adiunxere primarii Sayenses (sie dicuntur in 
« eo regno maiorum terrarum praefecti, haereditario iure suc- 

 « cedentes) prope nundinas, in quibus Patres suspensi, cum illis 
« conflixere, et ab iisdem fusi dissipatique fuere, magna exer- 
« citus parte et clarioribus ducibus trucidatis ». Anno, 1641 





Gallae omnes fere provincias Aethiopiae ferro et igne vastati 
sunt. Hisce flagellis commoti mater et frater imperatoris, du- 
rissimi sanctae Romanae Fidei insectatores, eum horiati sunt 
ut ad. Christi fidem rediret: quod etiamsi minime evenerit, ve- 
rum quanta fuerit Dei Servorum fama ostendit. 

122, Quae cum ita sint, summam. spein fovemus fore ut 
sacer hic Ordo pro signanda Commissione propitium ferai suf- 
fragium, quemadmodum una cum R.mo P. Camillo Beccari 
e Societate lesu, pervigili causae postulatore, obsequenter fla- 
gitamus. 

Quare, etc. 


Die 14 Februarii 1901. 


ANGELUS Adv. MARIANI. 
PerRus MENCACCI, 
REVISA 
ALEXANDER Adv. VERDE 
S, R. C. Assessor et S, Fidei Sub-Promotor 





















I. 


> Eminentissimo ac Reverendissimo Domino Cardinali Patrizi 
Praefecto et Ponente. 


- ReSOLUTIONIS DUBI EX OFFICIO CIRCA COMMUNIO- 
NEM FIDELIUM IN MISSA PRO DEFUNCTIS. 


Votum Aloysii Marchesi eiusdem S. C. Consultoris. 
(Vide fasc. praec. pag. 406). 


À Queste savie ed indispensabili norme sembra che 
- non avesse presenti il Segretario della S. ©., nel redi- 
| gere che fece il decreto in Aquen. del 2 settembre 1741. 
- E questa, secondo ogni probabilità, è l’unica ragione 
| per cui lo stile delle risposte in questo decreto si di- 
| scosta più fiate dalla consueta maestà, usata sempre 
- dalla S. C. ne suoi autorevoli responsi. Così come no- 
tammo poco fa, nella risposta ad 4, è detto, ut UTAR 
- verbis decreti. E nella risposta ad 18, si leggono le pa- 
- role CONSULTIUS CREDEREM, per tacere di altre 
- simili frasi che incontransi qua e là, e che quando 
| bene si addicono ad un semplice privato, altrettanto 
| sono improprie nel lingnaggio di un supremo tribunale. 
| L'anomalia dunque che si scorge nello stilo di questo 
| decreto non è da attribuirsi ad altri che al Segretario 
della S. C., il quale, occupato forse in altro, commise 
- probabilmente a qualche subalterno la cura di redi- 
| gere il decreto; e questi senza molto badarvi, tra- 
- scrisse, diremo così, materialmente le risposte del ceri- 
| moniere. 

Comunque ciò sia, non si può per altro negare 
| che la S. O., nel presente decreto, approvando il voto 
| del cerimoniere, escluse dalle Messe da morto la co- 
39 
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munione colle particole estratte dal tabernacolo. Ve- 
rissimo. Qual fu però la ragione, non diremo prin- 
cipale, ma una, per cui la S. C. rigettó questa specie 
di Comunione? La stessa risposta ad 4 ce lo mostra 
palpabilmente. Nel proporre le risposte da darsi ai di- 
versi quesiti mossi in questo decreto, il cerimoniere si 
fece un pregio di attingere, quando potè, le sue deci- 
sioni da altri decreti emanati precedentemente. Ciò ap- 
parisce da tutto il contesto. Questo modo di procedere 
non poteva essere nè più savio nè più ragionevole, es- 
sendo Quello abitualmente seguito dalla S. C. medesima. 
Anche in riguardo al quesito: « Possunt ne in Missa 
« de requiem censecrari hostiae infra eam  distribuen- 
« dae? » il cerimoniere addusse l'autorità di un de- 
creto amteriore: In Missis defunctorum, seu, UT UTAR 
« VERBIS DECRETI, in paramentis nigris etc. ». Era 
naturale che la S. C. confermasse senz'altro esame la 
sua precedente decisione ; dovendo essa ragionevolmente 
presumere che, se altra volta fu deciso cosi, non si pro- 
cedette certo alla cieca, ma dietro gravi ragioni e dopo 
matura deliberazione. Il fatto sta peró che il supposto 
anteriore decreto, citato dal cerimoniere, NON ERA 
MAI ESISTITO. Se così è, qual valore potrà attri- 
buirsi al decreto del 1741? Maneando affatto il fon- 
damento sül quale fu basato, egli viene necessariamente 
a cadere. 

Che il decreto, citato dal cerimoniere e da lui cre- 
duto genuino, fosse assolutamente apocrifo, risulta ad 
evidenza dal non essersene mai trovato il più leggiero 
vestigio negli archivii della S. C. Lo stesso Monsignor 
Gardellini, impegnato, quanto altro mai, a sostenere il 
valore del decreto i» Aquen., e che perciò avrebbe a- 
vuto tutto l'interesse di attestare l’autenticità dell'altro 
decreto allegato dal cerimoniere, è costretto a confes- 
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sare ingenuamente che non esiste. Ecco le sue parole: 
« Quaeri posset: quodnam decretum illud sit, de quo 
«in praefato responso, videlicet: seu, ut utar verbis 
« decreti, in paramentis nigris? Fateor me huiusmodi 
« decretum MINIME REPERIISSE in Sacrae Congre- 
« gationis regestis. Forte qui iussus fuit suum pandere 
« votum, digitum intendit in supposititium decretum, 
« quod dieitur datum anno 1736, videlicet: Sacerdos, 
« in. Missa de requiem, non potest populo ministrare Eu- 
| « charistiam cum particulis existentibus in pyxide; potest 
« lamen ministrare particulas a se consecratas in eadem 
« Missa. S. R. C. die 2 augusti 1705; in hoe tamen 
« non leguntur verba in paramentis nigris. Verumta- 
« men quid iuvat in hoc immorari, et persequi decre- 
«tum cuius NE VOLA QUIDEM AUT VESTIGIUM 
«in S. R. C. codicibus? Quatenus autem praefatum 
« decretum authenticitatis nota non caruisset, sapientis: 
« simus Cardinalis Ferrarius, instando, in ordinario con- 
« ventu anni 1711, ne copia fieret alterius decreti anni 
« 1701, communionem in Missis de requiem omnino 
« vetantis (vide Benedictum XIV, de sacrificio Missae 
« lib. 3, cap. 18, num. 10, 11, 12) illud produxisset, 
«quo nihil aptius ad suam sustinendam sententiam ; 


« ut forte etiam allatae distinctionis modum compro- ` 


« basset (1) ». 

Dopo avere il Gardellini cosi bene dimostrato es- 
sere decisamente spurio il decreto citato dal cerimoniere, 
pare che avrebbe dovuto inferirne: che dunque il. de- 
creto im Aquen. del 1741, basato UNICAMENTE sopra 
il medesimo, dovesse considerarsi come non avvenuto. 
Eppure egli la pensa precisamente all'opposto, e imme- 
diatamente soggiunge: « Nobis satis est quod genui- 
«num et authenticum sit decretum anni 1741, quin 
« simus solliciti de aliquibus verbis praeter necessitatem 
« adhibitis, veluti illa sunt: seu ut utar verbis decreti, 
« in paramentis nigris, quae S. C. decisionem minime 
« afficiunt ». 

Il ragionamento di Monsignor Gardellini è vera- 
mente singolare, per non dir altro. Egli afferma-che 
a noi deve bastare quod genuinum et authenticum sit 
decretum anni 1741, come se il decreto del 1741: fosse 
stato emanato dalla S. C. INDIPENDENTEMENTE 
DA OGNI RIGUARDO al decreto apocrifo allegato 
dal cerimoniere. Relativamente alla frase seu, ut utar 
verbis decreti, in paramentis nigris egli suppone che si 
tratti de aliquibus verbis praeter NECESSITA TEM ad- 
hibitis, quando invece si tratta de aliquibus verbis prae- 
ter VERITATEM adhibitis. Egli infine gratuitamente 
asserisce che le accennate parole S. C. decisionem mi- 
nime afficiunt, mentre all'opposto esse formano LA 
SOLA BASE e L'UNICA CAUSALE del voto del ce- 
rimoniere e quindi del decreto della S. C. Noi ammi- 
riamo la disinvoltura di Monsignor Gardellini nello 
schermirsi dalla forza delle surriferite parole. Ma la 
più abile dialettica bisogna pure che ceda alla forza 
della verità. Supponiamo per un momento, che, non 
cirea 69 anni dopo, ma nell'atto stesso in cui era per 
emanarsi il decreto in Aquen. nel 1741, si fosse venuto 
a scoprire in Congregazione che il decreto, citato dal 


(1) Not, in deer. sub num, 4444 ad IX. 


cerimoniere e da lui creduto genuino, era apocrifo ; 
che per esempio, uno dei Cardinali ne avesse avvertito 
i suoi Eminentissimi Colleghi, mostrando palpabilmente 
la falsità del decreto; ci si dica in buona fede, è egli 
credibile che la S. C. avrebbe aderito al voto del ceri- 
moniere ? Anche qui faremo appello al buon senso dei 
nostri lettori. 

In seguito di ciò, a noi pare di non aver poi esa- 
gerato gran fatto, allorquando poco fa dicevamo, che: 
parlando a tutto rigore di termini, la S. C. de’ Riti non 
mai proibì di comunicare nelle Messe da morto, colle 
particole preconsecrate. E vaglia il vero: se nel 1741 
la S. C. non fece, come vedemmo, che confermare il 
decreto citato dal cerimoniere: se questo decreto non è | 
mai esistito ; può dunque conchiudersi con tutta ragione, 
che, in ultima analisi, la comunione nelle Messe da 
morto non fu mai veramente proibita dalla S. C. de’ 
Riti; che quindi la medesima non è punto contraria 
alle leggi liturgiche. 

Passiamo ora ad esaminare la seconda parte del 
quesito : se cioè la comunione nelle Messe da morto, 
colle particole preconsecrate, sia contrario allo spirito 
della sacra liturgia. 

Già vedemmo di sopra. come il Merati e il gran 
Pontefice Benedetto XIV chiamino del tutto nuova e 
priva affatto di fondamento la distinzione fra le parti- 
cole consecrate nella Messa in cui devesi comunicare, e 
quelle consecrate prima in altre Messe e chiuse nel ta- 
bernacolo. A scanso di equivoci, bisogna ben determi- 
nare in qual senso questi due cotanto illustri scrittori 
chiamarono nuova ed infondata la distinzione suddetta. 

Primieramente essi vollero significare, che siccome 
non vi ha, nó puó avervi, la piü piccola differenza fra 
particole e particole, quando tutte sieno consecrate, sa- 
rebbe una novità inaudita ed un errore pericoloso il 
voler distinguere le une dalle altre. 

In secondo luogo essi intesero, dire che, siccome, 
da più secoli a questa parte, la Chiesa cattolica ha 
introdotto l’uso di comunicare promiscuamente nella 
Messa. sia colle particole consecrate allora, sia con quelle 
chiuse nel tabernacolo, senza che aleuno abbia mai tro- 
vato a ridire su questo punto; non si potrebbe da una 
parte, senza una somma temerità, impugnare questo 
uso; né, d'altra parte, senza taccia di novità e d'in- 
coerenza ammetterlo nelle Messe da vivo, riprovandolo 
in quelle da morto. 

Nó l'uno peró né l'altro di questi due uomini 
sommi pretese giammai di affermare che nella Chiesa, 
sino dai primi secoli si fosse sempre usato di comuni- 
care promiscuamente entro la Messa, vuoi con particole 
recentemente consecrate nella medesima, vuoi con quelle 
consecrate prima in altre Messe; che quindi sia cosa 
del tutto indifferente, liturgicamente parlando, il comu- 
nicare, nel tempo della Messa, o colle une o colle altre. 

Sicchè la più volte menzionata distinzione fra par- 
ticole e particole è senza dubbio del tutto nuova e priva 
affatto di fondamento, considerata per rapporto alla na 
tura del sacramento eucaristico ed alla presente disci- 
plina della Chiesa; nello stesso tempo però non si po- 
trebbe dire né nuova nè infondata, avuto riguardo alla 
antica disciplina ed allo spirito della sacra liturgia. 
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Chiunque ha qualche leggiera tintura di archeo- 
logia sacra, non puó ignorare come nella Chiesa cat- 
tolica, per un uso antichissimo e costante, siasi sempre 
costumato di consecrare appositamente delle particole, 
ogni qualvolta dovesse aver luogo la comunione. Tutti 
i monumenti liturgici che esistono, dai primordii del 
Cristianesimo sino ai tempi nostri, ne fanno amplissima 
testimonianza. E noi sfidiamo chicchessia a trovarne 
un solo, dal quale apparisca il contrario. 

Vi ha di più. Le stesse moderne rubriche, così del 


messale come del rituale romano, decrivendo il rito 


della comunione entro la Messa, senza fare la più lon- 
tana allusione a particole da estrarsi dal tabernacolo, 
evidentemente suppongono che si adoperino particole 
consecrate allora nella Messa. La rubrica del messale, 
ossia il Ritus servandus in celebratione Missae, dopo a- 
vere già più volte parlato di particole pro communione 
populi consecrandae, al S X, num. 6, dice cosi: « Si 
«qui sunt communieandi in Missa, sacerdos post sum- 
« ptionem sanguinis, antequam se purificet, facta ge- 
« nuflexione, ponat particulas consecratas in pyxide, vel, 
«si pauci sunt communicandi, super patenam, nisi a 
« principio positae fuerint in pyxide, seu alio calice 
«etc. ». Queste parole rispondono alle precedenti del 
S II, num. 3, ove è detto: « Si (celebrans) est conse- 
«craturus plures hostias pro communione populi fa- 
« cienda, quae ob quantitatem super patenam manere 
« non possint, locat eas SUPER CORPORALE ante 
« calicem, aut in aliquo calice consecrato vel vase mundo 
* etc. ». La medesima cosa apparisce dalla rubrica del 
rituale, la quale, dopo aver parlato della comunione 
fuori della Messa, usando poi presso a poco le mede- 
sime parole adoperate dal messale, soggiunge: « Com- 
« munio autem populi intra Missam statim post com- 
« munionem sacerdotis fieri debet... Itaque sacerdos, 
« sumpto sacratissimo sanguine, antequam se purificet, 
« ponat particulas consecratas in pyxide, vel, si pauci 
« sint communicandi, super patenam, nisi a principio 
« positae fuerint in pyxide etc. ». Egli è dunque troppo 
manifesto che, tanto il messale quanto il rituale, sup- 
pongono che nella Messa si dia sempre la comunione 
colle particole recentemente consecrate. 

Nè si dica per avventura che le due citate rubri- 
che sieno da intendersi unicamente delle Messe le quali 
si celebrano agli altari ove non si conserva il SS. Sa- 
cramento, e nelle quali perciò, volendosi dare la comu- 
nione, è indispensabile il consecrare appositamente delle 
particole. Dappoichè, in primo luogo, la rubrica del 
messale contempla espressamente anche il caso in cui 
la Messa venga celebrata all’altare del SS. Sacramento, 
dicendo al $ II, num. 2, che il celebrante: « cum per- 
« venerit ad altare, stans ante illius infimum gradum, 
« caput detegit, biretum ministro porrigit, et altari, seu 
«imagini Crucifixi desuper positae, profunde inclinat. 
«SI AUTEM IN EO SIT TABERNACULUM SAN- 
« CTISSIMI SACRAMENTI, genuflectens debitam facit 
« reverentiam ». Ció posto, perché mai al momento 
della comunione, la rubrica, dopo le parole riferite di 
sopra, non soggiunge, per esempio: Si autem in altari 
sit tabernaculum sanctissimi Sacramenti, illud aperit, ex- 
trahit pyxidem etc., o altre somiglianti parole? La ra- 


gione à troppo chiara ; perchè la rubrica suppone che, 
giusta l'antica disciplina, per comunicare nell’atto della 
Messa si consacrino a bella posta delle particole nella 
medesima. Il rituale poi, dopo aver descritta la comu- 
nione entro la Messa colle parole già riportate, imme- 
diatamente soggiunge : « Quod si contingat, ABSO- 
« LUTA MISSA, STATIM aliquos interdum commu- 
« nieare etc. ». Anche il rituale dunque suppone che 
la Messa siasi celebrata all'altare ove si conserva il SS. 
Sacramento. Altrimenti come potrebbe il sacerdote ab- 
soluta Missa, STATIM .... communicare ? 

Noi non vogliamo già dire che nei primi secoli 
della Chiesa non si desse mai la comunione colle par- 
ticole preconsecrate. Essendo certo da una parte che 
nei primordi del Cristianesimo i più fra i fedeli si co- 
municavano ogni giorno, uso conservato da molti sino 
al VI e VII secolo; essendo anche certo dall'altro che 
allora erano assai frequenti i giorni aliturgici, quelli 
cioè in cui non si celebravano i sacri misteri, bisogna 
ammettere necessariamente che ne’ giorni aliturgici i 
fedeli si comunicassero colle particole preconsecrate. Per- 
ciò appunto, oltre allo scopo di provvedere al bisogno 
degl’infermi, fu sempre uso nella Chiesa di conservare 
la SS. Eucaristia. Può esser anche che, non bastando 
talora alla comunione del popolo le specie consecrate 
recentemente nella Messa, si supplisse colle : preconse- 
crate. Sebbene, a dir vero, questo caso fosse allora ben 
difficile a verificarsi, sia perchè ciascheduno dei comu- 
nicandi presentava la propria oblazione del pane e del 
vino, sia ancora perchè i ministri della Chiesa procu- 
ravano che le sacre specie, piuttosto che mancare al- 
l'uopo, sovrabbondassero. 

Non vogliamo dire neppure, e siam ben lontani 
dal solo pensarlo, che sia riprovevole la pratica invalsa 
da piü secoli nella Chiesa di eomunicare assai spesso, 
anche dentro la Messa, con particole estratte dal cibo- 
rio. La difficoltà non piccola che quasi sempre s'in- 
contra di calcolare per modo il numero dei comunicandi, 
che le sacre specie nè facciano difetto nè sopravanzino 
di troppo, fu quella che poco alla volta introdusse ed 
autorizzò codesta pratica, addivenuta oggi pressochè u- 
niversale. 

Oltre la già accennata ragione della difficoltà di 
consecrare toties quoties nella Messa un discreto e suf- 
ficiente numero di particole, l'uso di eui parliamo puó 
trovare un appoggio non disprezzabile in alcune an- 
tiche consuetudini che vigevano nei primi secoli della 
Chiesa, Il Romano Pontefice, celebrando solennemente, 
soleva porre nel calice, dopo il Pax Domini sit semper 
vobiscum, non solamente una particella della sacra ostia 
da lui recentemente consecrata, ma, prima di questa, 
un pezzettino di altra ostia consecrata precedentemente, 
siccome dimostra molto bene il Mabillon, nei suoi com- 
mentarii al I Ordine romano; e ciò, dice questo dot 
tissimo scrittore, » ut sacrificii unitas et perpetuitas 
« inculearetur » (1). 

Il medesimo rito si praticava in Roma, allorquando 
nelle stazioni, assente il Sommo Pontefice, celebravasi 


(4) Commentar. praev. in Ord. romano 8 VI, 1, pagina 
XXXVII. 
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la Messa da un Vescovo, come apparisce dallo stesso 
I Ordine romano. Al Pac Domini il Vescovo riceveva 
dall'Arcidiacono della Chiesa Romana « particulam fer- 
« menti (1) quod ab Apostolieo consecratum est » e 
la poneva nel calice. 

Altrettanto si costumava in ogni domenica in 
tutte le Chiese titulari entro le mura di Roma dai 
preti che presiedevano alle medesime, i quali come 
serive S. Innocenzo I nella sua epistola XXIX, a De- 
cenzio Vescovo di Gubbio, « fermentum (2) a nobis 
« confectum, per acolythos accipiunt, ut se a nostra 
« communione, maxime illa die, non iudicent sepa- 
« ratos ». À 

Finalmente un rito del tutto simile si osservava dai 
novelli Vescovi e sacerdoti dopo la loro ordinazione. 1l 
Vescovo ordinante, nell’atto di porgere ud essi i santi 
misteri per la comunione, consegnava loro un'ostia ben 
grande, colla quale i novelli ordinati si comunicavano 
allora, e continuavano poi a comunicarsi per altri qua- 
ranta di consecutivi, mettendone giorno per giorno una 
particella nel calice, prima di sumere il sacratissimo 
sangue. Quanto ai novelli Vescovi, ciò apparisce dal- 
T VIII Ordine romano ; quanto a nuovi preti, ne fa fede 
‘ S. Fulberto Vescovo di Chartres (3). 

Ora, se nei pii antichi tempi della Chiesa gli stessi 


(1) V. la note seguente. 


(2) « Cur inquies, per acolythos deferebatur fermentum, si 
ipsa Eucharistia erat, et non per maiores ministros ? aut eur... 
Eucharistia fermenti nomine donata est? an quia panis ex 
quo conficiebatur fermentatus erat? 

« Ad primum, acolythorum id officium erat, ut sacculos ad 
confringendas in Missa oblatas consecratas portarent, easque 
sacerdotibus confracturis exhiberent, uti patet ex libellis ‘Or- 
dinis romani. Quapropter in sua ordinatione sacculos ab Epis- 
copo antiquitus accipiebant, in signum huius muneris et of. 
ficii. Id probat libellus VIII.... de ordinationibus sacris. Unde 
acolythi duo, in Missa pontificali, quum Pontifex procedebat ad 
altare, deferebant capsas cum Sanctis, id est Eucharistiam. 
easque tenebant aperlas dum Pontifex Sancta adorasset, atque 
ex eis particulam assumi iussisset. in. usum sacrificii, quod 
mox ab ipso celebrandum erat. Huc forte spectat id quod in 
Propyleo ad tomum I aprilis Bollandiani legitur de Zephyrino 
Papa, cuius fuit hoc constitutum : Ut patenas vitreas ante sa- 
cerdotes in Ecclesia ministri portarent, dum Episcopus Mis- 
sam celebraret. Sane Tharsicius martyr ex illorum acolytho- 
rum numero erat: Qui cum quodam die deferret Christé,cor- 
poris sacramenta, nec vellet ea disculienlibus prodere pa- 
ganis, tam diu est fustibus ac lapidibus maceratus ab eis, 
quousque exhalaret spiritum, restante Usuardo ad XVIII kal. 
septembris. 

« Iam vero quam ob causam fermenti nomen Eucharistiae 
hoc in loco impositum sit, an quia ex pane fermentato con- 
fecta esset, an potius ob mysticam aliquam rationem, non est 
facile definire. Illud certum videtur hae in sola occasione fer- 
menti vocabulum Eucharistiae in tota antiquitate tributum. 
Erat ergo praecipua et singularis in ipso facto huius appella- 
lionis eausa. Quid si ad tegendum  prophanis rei sacrae ar- 
canum, pro more illorum ? Quid si ad designandam commu- 
nionem ac vinculum unitatis hoe vocabulum aptius visum est ? 
Nam Eucharistia in eiusmodi occasione huius rei gratia ad Ti- 
tulos mittebatur, ex dietis, ne presbyteri titulares, qui diebus 
dominieis, propier plebem sibi creditam, una cum Pontifice 
convenire non poterant, ab eis communione separati vide- 
rentur. In huius rei signum nulla vox convenientior afferri 
poterat, quam fermenti. Sicut enim modicum fermentum, ut 
recte monet, apud illustriss. Ciampinum, losephus Thomasius, 
totam farinae cui iniicitur massam fermentat, sic unicum illud 
divinumque Pontificis fermentum, per Titulos missum, veluti 
unam massam et corpus, fideles unius urbis copulabat. Nihil 
ergo facit hie locus ad probandum panis fermentati usum in 
Ecclesia Latina. Sive enim azymus fuerit panis ille sive fer- 
mentatus, Eucharistia fermenti vocabulo designata est, non 
« a materia ex qua constaret, sed a causa morali ac mystica, 
« quod idem praestaret in corpore Christi mystico quod praestat 
« fermentum in pane materiali ». Mabillon, Commentar. praev, 
in Ord. rom. 8 VI, I1, p. XXXIX-XL. 


(3) Epist, 2, ad Finardum, 
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sacerdoti e Vescovi, celebrando i sacri misteri, si comu- 
nicavano spesso eziandio con particole preconsecrate, chi 
potrebbe biasimare che oggidi, ai semplici fedeli, i quali 
solo remotamente concorrono alla celebrazione del sacri. 
fizio, si dia colle medesime la santa Comunione nell’atto 
della Messa ? 

Contuttocid, noi lo ripeteremo, P antichissimo uso 
osservato costantemente nella Chiesa e le stesse rubri- 
che degli odierni libri liturgici portano che, per quanto 
si può, la comunione dei circostanti, nel tempo della 
Messa, si faccia con particole recentemente consecrate 
nella medesima. i 

Ne segue forse da questo che nelle Messe da morto 
sia inconveniente il comunicare colle particole precon- 
secrate ? Ecco quello che vorrebbero inferirne i nostri 
avversari, colla loro famosa distinzione fra la comunione 
per modum sacrificii e quella per modum sacramenti ; 
ma ecco ancora quello che essi non riusciranno giam- 
mai a dimostrare. Dal momento che la presente disci- 
plina permette da più secoli questo modo di comunicare 
nella Messa, non avvi ragione alcuna per fare un'ecce- 
zione, su questo particolare, quanto alle Messe da morto. 
O bisogna eliminare affatto da qualunque Messa la co- 
munione colle particole preconsecrate; o, se questa si 
ammette nelle Messe da vivo, bisogna ammetterla ne. 
cessariamente anche in quelle da morto. Nè P antica 
consuetudine dei primi secoli della Chiesa, come ve- 
demmo nella prima parte di questo lavoro, nè le mo- 
derne rubriche dei libri liturgici, stabiliscono la più piccola 
differenza fra queste due specie di Messe, quanto all’am- 
ministrazione del sacramento eucaristico. Indarno i no- 
stri avversari si sforzano di provare che le celebri pa- 
role del sacro Concilio di Trento (1): « Optaret quidem 
« sacrosancta Synodus ut in singulis Missis fideles, non 
« solum spirituali affectu, sed sacramentali etiam Eu- 
« charistiae perceptione communicarent; quo ad eos 
« sanctissimi sacrificii fructus uberior proveniret, » deb- 
bano intendersi della sola comunione colle particole 
consecrate allora nella Messa. Indarno tentano la me- 
desima cosa a riguardo di quelle frasi del canone: « Ut 
« quotquot ex hac altaris participatione sacrosanctum 
« Filii tui Corpus et Sanguinem sumpserimus etc.; » 
e delle altre « Haec commixtio et consecratio Corporis 
« et Sanguinis Domini Nostri Iesu Christi, fiat acci- 
« pientibus nobis etc. » Imperocché, lasciando stare 
che queste parole possono benissimo applicarsi alla co- 
munione colle particole preconsacrate, siccome vittorio- 
samente provano e il Merati (2) ed il Tetamo (3); con- 
cedendo ancora che meglio si adattino alla comunione 
colle particole recentemente consecrate e alludano po- 
sitivamente a questa specie di comunione, usata esclu- 
sivamente nella Messa, nei più antichi tempi della Chiesa ; 
qual eonseguenza pretendono essi d'inferirne? La scon- 
venienza forse della comunione colle particole precon- 
secrate nelle Messe da morto ? Precisamente. Ma, e per- 
ché nelle sole Messe da morto e non ancora in quelle 
da vivo? O l'argomento che vuolsi desumere dal Tri- 


(4) Sess. 22, c. 6. 
(2) Par. 2, tit. 10, num. 30. 
(3) Loc, supr. cit, seu Notand. mense nov., die 2 etc. 
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dentino e dal canone della Messa non prova nulla ; o, 
se prova qualche cosa, prova tanto per le Messe da 
vivo come per quelle da morto. Ripetiamolo pure. Una 
delle due: O bisogna escludere affatto la comunione 
colle particole preconsecrate da tutte le Messe; o, se si 
ammette nelle Messe da vivo, bisogna necessariamente 
ammetterla anche in quelle da morto. 

Monsignor Gardellini, impegnato anch’ egli, come 
già vedemmo, a rigettare dalle Messe da morto la co- 
munione colle particole preconsecrate, sentendosi incal- 
zare da questo ineluttabile dilemma, nè sapendo come 
liberarsene, ricorre ad una scappatoia, la quale, ci si 
consenta. il dirlo, non è degna di tant’uomo. Non avendo 
nulla di solido da opporre alla forza dell'esposto argo- 
mento, si riduce a scrivere: « Decens non esse ut cum 
« paramentis nigris aperiatur tabernaculum ad extrahen- 
« dam pyxidem, pro communione fidelium » (1). Ma 
come ? la Chiesa cattolica, nei primi quattordici secoli 
circa di sua esistenza, non usò forse del color nero per 
celebrare i santi misteri e per comunicare i fedeli, non 
solo nelle Messe dei defunti, ma in tutte quelle ancora 
dell'Avvento, della Quaresima e delle vigilie (2)? E 
allora in codesti giorni era ben raro che non si facesse 
loffieio de tempore. Non se ne serve anche oggidi nelle 
Messe de’ morti per celebrare e per comunicare, colle 
particole almeno recentemente consecrate? Col color 
nero adunque si può celebrare e comunicare; si è sem- 
pre, in certi giorni, celebrato e comunicato. E non si 
potrà poi co’ paramenti neri aprire il sacro ciborio ed 
estrarne la pisside ? Quest'azione materiale di aprire un 


ciborio, è forse qualche cosa di più grande, di più au- 


gusto e di più venerabile, di quello che sia la celebra- 
zione e la distribuzione dei sacri misteri ? Si potrà dun- 
que, in paramenti neri, fare il più, CELEBRARE e 
COMUNICARE; e non si potrà poi fareil meuo, APRIRE 
IL CIBORIO ? Non basta. Nel Venerdì Santo la Chiesa 
ha sempre usato, come usa al presente, il color nero. 
Eppure anticamente in codesto giorno, come già ve- 
demmo nel passato fascicolo, non il solo celebrante, ma 
tutto ancora il clero ed il popolo si comunicavano e si co- 


| municavano certissimamente ex praeconsecratis. Per poter 





fare questa generale comunione sarà stato pur necessario 
che il celebrante o il diacono IN PARAMENTI NERI 
aprisse il tabernacolo per estrarne la SS. Eucaristia conse- 
crata nel giorno precedente. E oggidi non avviene presso 
a poco lo stesso nel Venerdì Santo ? Il diacono IN PA- 
RAMENTI NERI non apre forse l’ urna o ciborio, 
estraendone la sacra ostia PRECONSECRATA ? Il ce- 
lebrante IN PIANETA NERA non la trasporta pro- 
cessionalmente e non comunica. poi sè stesso? Come 
dunque Monsignor Gardellini può scrivere : « Decens 
« non esse ut cum paramentis nigris aperiatur taber- 
« naculum ad extrahendam pyxidem » ? Potrà chiamarsi 


INDECENTE ciò che la Chiesa cattolica ha sempre pra- 
ticato e pratica tuttavia? Bisogna ben che si tratti di 
una causa veramente infelice, se, per sostenerla, fa d’uopo 
ricorrere ad argomenti di questa fatta. 

Prima di chiudere questa lunga e forse noiosa di- 
scussione, non sarà discaro ai nostri lettori che diciamo 
qualche parola di un’altra questioncella molto analoga 
al nostro proposito e che troppo spontaneamente ci si 
presenta. Potendosi nelle Messe da morto dare ai fedeli 
la comunione, anche colle particole preconsecrate, si 
potrà egli del pari dare la comunione, in paramenti 
neri, prima e dopo la Messa da morto ? 

Premetteremo in genere che i decreti della S. C. 
della Visita Apostolica, sotto il Pontefice Urbano VIII, 
già di sopra menzionati, là dove parlano della comu- 
nione, stabiliscono al ST, che: « Avanti di cominciare la 
« Messa non si faccia (la comunione), SENZA GRAN 
« NECESSITA. » Ciò presupposto, siccome le rubriche 
del messale e del rituale non distinguono punto, quanto 
all'amministrazione del sacramento eucaristico, fra le 
Messe da vivo e quelle da morto, come già di sopra 
vedemmo: siecome ancora da tutte le cose discorse e 
nel passato e nel presente fascicolo emerge nel modo il 
più incontrastabile, che le Messe da morto, sotto il ri- 
spetto della comunione, non sono punto d'inferior con- 
dizione a quelle da vivo: siccome finalmente la stessa 
S. C. sino dal 1683 in Albiganen. dichiarò solennemente 
NON ESSE CONTRA RITUM il comunicare nelle 
Messe da morto, anche POST. MISSAM, IN PARA- 
MENTIS NIGRIS, ma solo in tal caso omittendam esse 
benedictionem, non sapremmo in verità trovare una ra- 
gione qualunque, per giudicare una tal cosa illecita o 
inconveniente, sotto qualsivoglia rapporto. Vero è che 
il Merati (1), Benedetto XIV (2), il Tetamo (8) ed al- 
tri ragguardevolissimi scrittori la pensarono diversa- 
mente. Ma è anche vero che i medesimi non ebbero 
alcuna notizia del citato decreto in Albiganen., giacchè, 
conoscendolo, non avrebbero esitato un istante ad am- 
mettere nelle Messe da morto anche la comunione post 
Missam. 

E qui non è da passare sotto silenzio, come, in ul- 
tima analisi, questo decreto in Albiganen. del 1683 sia 
il SOLO fra tutti quelli emanati circa la presente ma- 
teria, sul quale non cade alcuna eccezione e che trovasi 
nel suo pieno vigore. I due contrari decreti, del 1701 
e 1710, furono, come vedemmo, implicitamente revocati 
nel 1711. Dicasi lo stesso presso a poco dell'altro pari- 
mente contrario del 1741, che fu, esso pure, se non re- 
vocato, sospeso almeno co’ due celebri Dilata del 1823 
e 1837. E poi, come ancora vedemmo, il decreto in Aquen. 
del 1741, essendo stato basato, per una svista di chi 
diede il suo voto alla S. C., sopra un falso supposto, 
può considerarsi come non avvenuto. Il decreto dunque 
in Albiganen. è il SOLO che possa servire di scorta nella 
presente controversia, Ora questo decreto 1.° ammette 
la comunione nella Messa da morto, 2.° in paramenti 


(1) Par. 2, tit. 10, n. 31. 

(2) De Sacrif. Mis. lib. 3. cap. 18, n. 12. 

(3) Loc. supr. cit., seu Notand. mens. novembr. die 2. 
quaest. 1. 


458 


ANALECTA ECCLESIASTICA 








neri, 3.° con particole preconsecrate, 4.° anche fuori della 
Messa. 

Nè vale la ragione addotta dai sopralodati prestan- 
tissimi uomini, che cioè fuori della Messa, il rituale pre 
scrive che il sacerdote, nel dare la comunione usi della 
stola coloris officio illius diei convenientis. Imperocchè ciò 
devesi intendere unicamente della comunione separata 
affatto dalla Messa, ossia della comunione che si am- 
ministra in cotta e stola. Un semplicissimo riflesso por- 
terà ad evidenza ciò che per noi si asserisce. Chi com- 
pilò le rubriche del ‘rituale non poteva certamente 
ignorare, che oltre alle Messe corrispondenti all'offieio, 
si possono spesso celebrare, e si celebrano di fatto, Messe 
votive e pei defunti con colori diversi da quello del- 
l’officio corrente. La qual cosa, allorquando furono com- 
pilate le rubriche, doveva naturalmente avvenire molto 
più spesso che non ai giorni nostri, essendo allora ben 
più rari gli officì di rito doppio, i quali escludono le 
Messe votive e da morto. Eppure nella citata rubrica 
del rituale, senza farsi alcuna distinzione fra Messa e 
Messa, e quindi fra colore e colore, è detto recisamente: 
« Si contingat, absoluta Missa, statim aliquos interdum 
« communicare, tunc sacerdos, ADHUC PLANETA IN- 
« DUTUS, sacram communionem, eo modo quo supra 
« dictum est, ministrabit ». Ció posto: O la ragione 
del colore dell’officio corrente, prescritto dal rituale per 
la comunione fuori della Messa, non prova nulla con- 
tro la comunione dopo la Messa da morto in paramenti 
neri; o, se prova qualche cosa contro di questa, dovrà 
egualmente provare contro la comunione dopo qualun- 
que Messa votiva, la quale si celebri con un colore di- 
verso da quello dell’officio che corre. In altri termini: 
O bisogna escludere la comunione post Missam da tutte 
le Messe votive non conformi al colore dell’officio ; o bi- 
sogna ammetterla anche nelle Messe da morto in para- 
menti neri. Ci sembra che l'argomento non ammetta 
replica. Il decreto dunque în Albiganen. il quale dichiara, 
nelle Messe da morto, non esse contra ritum la comu- 
nione post Missam, im paramentis nigris, è in perfetta 
armonia colle disposizioni della rubrica del rituale. 

Né si diea per avventura, che il comunicare dopo 
la Messa da morto sarebbe oggidi contrario all'uso uni- 
versale e potrebbe quindi riuscire di ammirazione ai 
fedeli. Imperocchè egli è falso che a’ nostri giorni non 
si dia la comunione dopo le Messe da morto; mentre 
all'opposto sono ben rare le Chiese, in Roma e fuori, 
ove ciò non si pratichi. A tutti è noto come da ben 
molti anni a questa parte siasi introdotto l'abuso di ce- 
lebrare le Messe da morto con paramenti violacei al. 
l’altare del SS. Sacramento, appunto per potere impu- 
nemente comunicare colle particole estratte dal ciborio, 
dentro e fuori la Messa, quasi, ci si permetta il ripe- 
terlo, in fraudem della supposta legge che lo proibisce. 
Basta entrare nella sacristia di non poche Chiese, in un 
giorno di semidoppio, per vedere, in mezzo ad altri 
parati neri, un paramento violaceo, allo scopo soprac- 
cennato. Il Cavalieri fu il primo a suggerire questo 
strano espediente per eludere il famoso decreto del 1741, 
da lui medesimo sostenuto pro aris et focis e portato 
sino alle stelle. Curiose incoerenze dello spirito umano! 
Nello stesso luogo ove il Cavalieri fa l'apologia del ci- 


tato decreto, scrive così (1): « Rite decisum extitit eam- 
« dem (communionis administrationem ex particulis prae- 
« consecratis)haberi non posse intra defunctorum Missam, 
« non quidem universim, sed quae celebratur in para- 
« mentis nigris ; ut hinc ediscas (bella lezione in vero, 
« nella bocca di un rubricista !) quod si forte celebretur 
« in violaceis, non est quod vetet eamdem administra- 
« tionem fieri, nedum intra, sed etiam immediate ante 
« vel post mortualem Missam ». 

Al Cavalieri aderirono diversi altri autori i quali 
scrissero posteriormente sulle rubriche della Messa. Que. 


.St'uso però non avrebbe molto attecchito, quando non 


avesse ricevuto l'autorevole suffragio di uno dei più 
celebri moralisti dei nostri tempi, vogliam dire S. Al- 
fonso de’ Liguori. Questo santissimo e dottissimo Ve- 
scovo fu tratto innocentemente in inganno da un altro 
supposto decreto della S. C. de’ Riti. Nella sua tanto 
giustamente encomiata opera morale, dopo aver ripor- 
tato il decreto in Aquen. del 2 settembre 1741, scrive 
così (2): « Hic autem notandum, quod antea, die 21 
« iunii 1670, in Pritana, aliud fuit decretum emana- 
« tum, nimirum : Missae defunctorum non possunt cele- 
« brari nisi cum colore nigro, vel saltem violaceo. His 


« positis, nempe quod tantum in paramentis nigris prohi-. 


« betur Eucharistia ministrari, et alias permittitur ce- 
« lebrare Missas de requiem in violaceis, infertur licite 
« posse in Missis defunctorum, quae celebrantur in vio- 
« laceis, ministrari Eucharistiam cum particulis prae- 
« consacratis : et insuper ministrari posse TAM ANTE 
« QUAM POST MISSAM ». Se il decreto in Pritana, 
citato dal Santo, fosse genuino, il suo ragionamento 
potrebbe passare. Ma il fatto è che questo decreto, né 
altro simile, non esiste nella collezione autentica. Anzi, 
come vedremo fra poco, ve ne hanno in senso del tutto 
contrario. Intanto, però, la sentenza di un autore così 
meritamente celebrato per santità e per dottrina, la 
cui opera va per le mani di tutti gli ecclesiastici, do- 
veva naturalmente accreditare oltremodo, come di fatto 
avvenne, l’uso della Messa da morto con paramenti vio- 
lacei, nello scopo di comunicare in essa e fuori di essa, 
colle particole preconsecrate. 

Può essere ancora che ad autorizzare codesto abuso 
abbia influito per qualche cosa un decreto emanato sul 
principio del secolo corrente per la Chiesa di S. Ignazio 
di Roma, officiata allora da preti secolari. In detta 
Chiesa, quasi tutti gli anni, cade la solenne esposizione 
del SS.mo Sacramento, detta delle Quarant'ore, nel giorno 
della Commemorazione di tutti i fedeli defanti. Il su- 
periore che allora presiedeva a codesta Chiesa, interrogò 
la S. C. « 1. An in Ecclesiis in quibus expositum ma- 
« net SS. Eucharistiae Sacramentum fidelium adoratio 
ni, in turno perpetuae adorationis, quae dicitur Qua- 
draginta horarum, ocenrrente die Commemorationis 
omnium fidelium defunetorum, liceat recitare officium 
defunctorum et etiam Missas privatas itidem defuncto- 
rum? — 2. Et quatenus affirmative, an adhiberi de- 
beant paramenta coloris violacei, potius quam coloris 
nigri? » A questi due quesiti la S. C., in data del 
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(1) Tom. 4, cap. 4, decr. 6, num. 4. 
(2) Lib. 6, num. 249 dub. 2, in fine. 
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16 di settembre del 1801, rispose: « Ad primum : Affir- 
mative; — Ad secundum: Arbitrio superioris loca- 
lis » (1). Già si sa che il celebre assioma del diritto, 
« Favores convenit ampliari » (2), si prende comune- 
mente colla più larga interpretazione. Non è quindi 
improbabile che i superiori delle Chiese, fondandosi so- 
pra la riferita risposta della S. C., emanata per un 
caso specialissimo, siensi creduti in diritto di far cele- 
brare abitualmente le Messe da morto con paramenti 
violacei. 

Checchessia di ciò, egli è certo che interrogata la 
S. ©. dal cerimoniere di Modena: « An toleranda sit 
« consuetudo celebrandi praedictas Missas (defunctorum) 
« in paramentis violaceis, ad hoc ut possit praeberi 
« sacra communio cum particulis praeconsecratis?» il 
giorno 23 di settembre del 1837, rispose: « SERVEN- 
TUR RUBRICAE (3) ». E si noti che questa severa 
risposta fu data dalla S. C. nell'atto stesso che all'al- 
tro quesito del medesimo cerimoniere: Se fosse lecita 
la comunione nelle Messe da morto colle particole pre- 
consecrate, aveva risposto: « Dilata, et servetur re- 
« scriptum in Panormitana, diei 12 aprilis 1823 ad 
« dubium IX ». Nuovamente nel 1847, al quesito del 
eancelliere vescovile di Verona: « Si Missa de requiem 
« celebretur in paramentis violaceis, potest ne mini- 
« strari SS. Eucharistia per modum sacramenti, idest 
« eum particulis praeconsecratis? » la S. ©., il di 11 
settembre dello stesso anno, rispose « SERVENTUR 
DECRETA » (4). 

Dopo ciò è troppo manifesto essere un vero abuso 
il celebrare le Messe da morto con paramenti violacei. 


Sia pure che anticamente il violaceo ed il nero si aves- 


sero come un solo colore e potessero usarsi promiscua- 
mente l'uno per l'altro. Egli è però indubitato che og- 
gidi le leggi liturgiche hanno posto, diremo così, una 
linea di separazione fra l'uno e l'altro, assegnando 
esclusivamente il color nero alla Messa del Venerdì 
Santo ed a quelle dei defunti (5). 

Noi ben comprendiamo come i superiori delle Chiese 
fossero spinti da una specie d’ineluttabile necessità a 
lasciare introdurre codesto abuso. Persuasi da una parte 


| essere proibito il dare la santa comunione in paramenti 


neri, colle particole preconsecrate, soprattutto fuori della 
Messa; non potendo dall’altra impedire ai sacerdoti di 

celebrare Messe da morto nei giorni in cui la rubrica 
il consente, ora specialmente che sono tanti rari codesti 


(1) Apud Gardellini N. 4328. 

(2) Regul. 15 iuris, in 6. 

(3) Apud Gardellini N. 4666, ad III, quaest. 2. 

(4) Apud Gardellini N. 4950, ad 11. 

(B) Rubr. gen. missal. tit. XVII, num. 6 — Ritus ser- 
band. etc. § XIII, num. 4. — Rubr. partic. ante Fer. VI. in 
Parasceve. Caerem. Episcopor. lib. Il, cap. X, num 10. — 
cap. Xl, num. 1, 9.13 et 14. — cap. XII, num. 6. — cap. 
XXV, num. 4, 6, 7 et 16. — cap. XXVI, num. 13. — cap. 
XXXVI, num. 3.— et cap. XXXVII, num. 1 et 2. Al solo Ve- 
scovo viene permesso dal cerimoniale, non già di celebrare, ma 
di assistere alla Messa solenne pei defunti « cum pluviali nigro 
« vel violaceo » (lib. LI, cap. XII. num. 1). Del resto il ceri- 
moniale non ammette l’uso del violaceo in luogo del nero, se 
non allorchè, celebrando solennemente il Vescovo nel Venerdì 
Santo, non si possono trovare paramenti neri a sufficienza per 
tutti i canonici: « Episcopus et omnes (canonici) utuntur para- 
« mentis nigris si haberi possunt. et DEFICIENTIBUS NIGRIS, CO- 
« loris violacei » (lib. M, cap. XXV, num. 6). 





giorni; essendo d'altronde ben difficile il rifiutare al 
popolo la comunione prima e dopo la Messa, e il cal- 
colare esattamente il numero dei comunicandi, per far 
sempre consecrare toties quoties un corrispondente nu- 
mero di particole da distribuirsi nel tempo della Messa; 
non sapendo a qual partito appigliarsi, in mezzo a tante 
difficoltà, non sembrò lor vero di poter uscire d'impac- 
cio, adottando il compenso, ammesso poi dallo stesso 
S. Alfonso de’ Liguori, di far celebrare le Messe da 
morto con paramenti violacei all’ altare del SS. Sacra- 
mento. 

Noi osiamo sperare che le diverse riflessioni svolte 
in questo scritto abbiano posto sufficientemente in chiaro 
che il comunicare nelle Messe da morto, in paramenti 
neri, colle particole preconsecrate, anche fuori della 
Messa, non è nè proibito dalle leggi liturgiche, nè con- 
trario allo spirito della sacra liturgia. 

Ebbene, se mai a taluno sembrano giuste e ben 
fondate le nostre conclusioni, faccia da qui innanzi os- 
servare le rubriche e i decreti della S. C. quanto al 
colore de’ sacri paramenti nella Messa da morto; senza 
impedire perciò l’uso della comunione, con particole pre- 
consecrate, anche fuori della Messa, esclusa in tal caso 
la benedizione. 

Quelli poi, e saran forse parecchi, cui le nostre de- 
duzioni non finissero di persuadere, non vorranno ne- 
garci che sieno almeno probabili. Ciò posto, noi li pre- 
gheremo a riflettere, se non converrebbe meglio seguire 
un’opinione, poniamo pure anche leggermente probabile, 
di quello che violare apertamente le rubriche e i de- 
creti della S. C. Dopo tutto il detto sin qui, ci si vorrà 
concedere, lo speriamo, essere per lo meno incerto che 
nelle Messe da morto, in paramenti neri, sia proibito 
il comunicare culle particole preeonsecrate, dentro e 
fuori la Messa. D'altra parte ci si vorrà eziandio con- 
cedere esser cosa certa, che il celebrare la Messa da 
morto con paramenti violacei, è una positiva infrazione 
delle rubriche, riprovata parecchie volte dalla S. C. de’ 
Riti. Ridotte le cose a questo bivio, sembra in verità 
che, fra i due partiti, non possa esser dubbia la scelta. 

Haec sunt, E.mi et &.mi Patres, quae pro ingenii 
mei tenuitate, eirca propositam quaestionem, per me 
scripta et, in ephemeride Florentina, evulgata fuere. 

Absit hoc a me ut, in tanti momenti controversia 
enodanda, omne me tulisse punctum praesumam. Quod 
scio, quod profiteor hoc est, integram me ac genuinam 
totius rei expositionem fideliter ac religiose legentium 
tune oculis, nune autem Sapientiae Vestrae, subiecisse. 
Restat modo ut Vos, pro ea qua polletis auctoritate, 
iudieium proferatis. 

Si mea autem opinio, quam supra reverenter expo- 
sui, quaecumque tandem ea sit, Vobis nonnihil arrise- 
rit (prout me confidere non abnuo), sinite ut Vobis hu- 
millime significem, ad celeberrimam hane quaestionem 
tandem aliquando radicitus dirimendam, generali omnino 
decreto opus esse; quo edicatur: Servanda esse decreta 
iam edita in Albiganen. die 94 iulii an. 1683 ad secun- 
dum; —in Romana seu Urbis, Ecclesiae S. Ignatii, die 
16 septembris 1801, ad secundum ; — in Mutinen. die 23 
septembris 1836, ad tertium, quaest. 2; — in Veronen. 
die 11 septembris 1847, ad undecimum ; nec non decretum 
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S. C. Visitationis Apostolicae sub sa. me. Urbano P P. VIII, 
SS. I, II et III. Proinde: Non esse contra ritum, in 
Missis defunctorum, cum paramentis nigris, Sacram. Com- 
munionem fidelibus ministrare, etiam ee particulis prae- 
consecratis, extrahendo pyridem a custodia. Posse etiam, 
in paramentis nigris, ministrari Communionem immediate 
post Missam defunctorum ; data autem gravi necessitate, 
etiam immediate ante eamdem Missam ; in utroque tamen 
casu omittendam esse benedictionem. Missas vero defuncto- 
rum celebrandas esse omnino in paramentis nigris; adeo 
ut violacea adhiberi nequeant, nisi in casu quo die 2 no- 
vembris 8S. Eucharistiae Sacramentum publicae fidelium 
adorationi sit expositum, pro solemni oratione Quadraginta 
horarum. 

Dixi GENERALI DECRETO ; non modo quia ipsa 
rei natura id postulare videtur, agitur enim de contro- 
versia maximi momenti atque de dubio ex o/ficio; ve- 
rum etiam ut omnes ita obligari se sciant, ut nemo ex 
quacumque ratione vel praetextu ab hac se lege eximi 
posse arbitretur. (Sum. Num. 2). 

Caeterum quidquid et quavis forma statutum a Vo: 
bis fuerit, E.mi et R.mi Patres, hoc ego, ea qua par 
est humilitate ac reverentia, suscipiam. 


ALoysius MARCHESI, S. R. C. Consultor. 


II. 


Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


212. Mediolanen. — Clausurae. 


Eme et Rme Dne. Inter alia Monasteria existentia 
in Civitate Mediolani adest Collegium S. Philippi Ne- 
rii, ubi sub certo, et proprio instituto collegialiter vi- 
vunt nobiliores. Virgines eiusdem Civitatis volentes Deo 
se dicare separatim a mundanis diversionibus., quae post 
completum annum. probationis non emittunt vota sub- 
stantialia, sed solum profitentur observare earum In- 
stitutum, et regulam, sub qua promittunt vivere, et 
decedere, et simplici voto castitatis se obligant, neque 
observant clausuram, neque solemniter profitentur ali- 
quam Religionem a S. Sede Apostolica. approbatam, 
quod Institutum non fuit approbatum a Summo'Pon- 
tifice, sed ab Ordinario tantum. 

Volens animi pietati, et generis splendori indulgere 
Illustrissima D. Comitissa Aresia dictum Collegium, et 
Ecclesiam in ampliorem formam redegit, illud dotando 
maioribus redditibus, et cupiens postea, ut Moniales 
voverent perpetuam clausuram, et immutarent earum 
institutum, curavit ut Eminentissimus Dominus Cardi- 
nalis Vicecomes Archiepiscopus hoc mandaret, et au- 
dita desuper per secreta suffragia voluntate monialium 
recollecta per Vicarium monialium in hac re delegatum, 
invenit duas ex tribus partibus, nempe 49, quae vole- 
bant clausuram, et reliquae cirea viginti, nempe So- 
rores Maria Octavia Aloisia, et Maria Leonora” Bal- 
dirona, Maria ZEgidia Fortunata Sacchetta, et aliae 


meae principales dissentiebant, et expresse recusabant 
clausuram protestantes velle permanere in Monaste- 
rio sub eodem Instituto, quo monachalem habitum 
susceperunt, et ideo dietus Eminentissimus D. Ar- 
chiepiscopus remisit decisionem huius controversiae ad 
hane Saeram Congregationem in qua modo contin- 
git dubitare, vel declarari — An praefatae moniales 
dissentientes teneantur profiteri perpetuam clausuram, 
consentientes duabus ex tribus partibus, vel maiori nu- 
mero, vel eiiciendae sint e Monasterio, et adire tenean- 
tur proprias domos, praevia eorum dotium restitutione 
ipsis facienda, et credimus esse respondendum negative 
ex sequentibus — Et pro nostri dubii resolutione opor- 
tet distinguere aut hae moniales sunt vere regulares et 
professae et subiectae sunt vinculo clausurae, aut sunt 
mere oblatae, et Deo dicatae, et uti seculares non pos- 
sunt adstringi ad clausuram. 

Duo requiruntur copulative, ut moniales dicantur 
regulares et solemniter professae, scilicet emissio trium 
votorum substantialium, et quod regula, in qua emit- 
tuntur vota sit confirmata, et approbata a Summo 
Pontifice, e& connumerata inter Religiones approbatas, 
cap. porrectum 13. de regul.; Felin. in cap. Ecclesia 
S. Mariae n. 1. et 2. de constit. Abb. in cap. cum ad 
Monasterium num. 7. de stat. Monach.; Navar. con. 9. 
num. 10. de statu Monac. lib. 3. Licet nostrae monia- 
les profiteantur post completum annum Novitiatus, et 
vitam spiritualem ducant, et observent earum Institu- 
tum simul convivendo, qui quidem actus praeseferunt 
professionem Regularem, non tamen sunt Religiosae 
Regulares, cum requiratur, ut dixi, quod regula sit ap- 
probata a Sede Apostolica uti vera religio, non tan- 
quam honestus modus vivendi, Glos. in cap. quod votum 
verbo approbatis de voto in 6. et adeo verum est, ut 
si aliqua virgo post emissam professionem in Religione 
non approbata a Summo Pontifice contraheret matri- 
monium, hoc esset validum, et sustineretur, etiamsi 
dum professionem emisit crediderit profiteri in Reli- 
gione approbata, Cherub. in Sum. Bullar. constit. 99. 
Sixt. V. glos. fin. in d. cap. quod. votum in 6; Gibal. 
de claus. sanctimon. disquis. I. cap. 3. $. 2. confect. 
5. num. II. 

Neque simplex votum castitatis facit, quod ipsae 
censeantur regulares professae, nam ad hoc ut votum 
castitatis sit solemne requiritur, quod emittatur in ma- 
nibus Superioris potestatem habentis illam incorporandi 


Religioni, et quod emittatur in Religione approbata, | 


et confirmata a Sede Apostolica, ut dixi, sine qua spe- 
ciali, atque praecisa conditione non datur votum so- 
lemne castitatis, per text. express. in cap. 1. de voto 
in Sexto. 

Quae quidem requisita in casu nostro deficiunt, 
cum nostrae moniales non emittant tria vota substan- 
tialia solemnia, ut supra probavi, neque profitentur a- 
liquam Religionem approbatam, neque clausuram ob- 
servant, quae modo est de substantia verae professionis, 
qua deficiente, professio est ipso iure nulla secundum 
Concil. Trident. sess. 25. cap. 1. de regul. cap. peri- 
culoso de statu regul. in 6.; et consequenter nostrae 
moniales non sunt Regulares professae, sed mere saecu. 
lares, et Deo oblatae, et dicatae, quae non subiieiuntur 
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- clausurae etiamsi in Congregatione vivant sub certa Re- 
- gula, et Instituto, ut firmat Cyriac. controver. 504. 
- num. 7; Gib. de claus. sanctimonial. disqu. 1. cap. 5. 
+ § 2. confect. 5. n.° 11, et 12. neque comprehenduntur 
- sub aliqua lege, vel constitutione loquentibus de clau- 
sura monialium, ut bene distinguendo firmat. Gibal. in 
loco supra citato, et praesertim sub. n.° IL; Navar. 
Cons. 6. lib. 3. de regul; Menoch. Cons. 984. n.° 36. 
Non obstat, quod meae Principales obligentur ad 
clausuram, ex quo D. Comitissa, quae modo hane in- 
stantiam facit, donavit multà bona dicto Monasterio sub 
conditione, quod Moniales teneantur observare inposte- 
rum clausuram, quam donationem, asserit ipsa, fuisse 
acceptatam a Monialibus, quia de huiusmodi donatione 
non constat, et praecipue, quod ab omnibus fuerit cum 
«tali onere acceptata et consequenter de ea non est fa- 
7 cienda aliqua consideratio, cum specialiter sit habenda 
- quaestio et disputatio an illa possit praeiudicare, nec 
| ne monialibus, et consequenter est probanda, et iustifi- 
- Canda, immo eam impugnamus expresse. 
b. Multo minus refert, quod in petenda clausura con- 
| eurrerint duae ex tribus partibus, vel saltem maior 
| mumerus earum monialium, quia non versamur in re- 
gula, quod maior pervincit minorem, sed sumus in casu 
| partieulari tangente omnes personas particulares, sicuti 
| est vovere clausuram, quae respicit interesse particu- 
- lare uniuscuiusque ex Monialibus, in quo casu requiri- 
- tur consensus omnium, et solus dissensus unius sufficit 
| ad destruendum actum, prout bene distinguendo tradit, 
- Felin. in cap. cum omnes 6. de constit n.° 17. vero fallit 
| primo ista regula. — Neque potest nocere alterum obiec- 
tum, quod sit incompatibile, quod in eodem monasterio 
maneant verae professae sub una regula, et oblatae sub 
- alio instituto, quia facilis est responsio, cum ex iuribus 
| desuper citatis evidenter pateat, quod oblatae non pos- 
| sunt coerceri ad clausuram, et consequenter ea non po- 
| test introduci in illo, donec renuentes non decesserint, 
- et hoc videtur clarum ex eadem Bulla VIII. Beati Pii V. 
circa Pastoralis, quae iubet, quod consentientes obliga- 
buntur ad clausuram, et renuentes non mandat eiici a 
- proprio Monasterio, sed illis suadere, ut profiteantur, sed 
- prohibet ne in futurum recipiantur, nisi professae fue- 
rint veram et perpetuam clausuram, ut bene firmat 
| idem Gibal. cit. disqu. 1. c. 8. $ 2. consect. 7. num. 14; 
eb Cherub. ad Bull. B. Pii V. circa Pastoralis, alioquin 
esset iniquum eas dimittere a Monasterio, in quo Deo 
1 servierunt ab adolescentia in ultimo vitae statu, et mul- 
tae carerent etiam habitatione propinquorum ob eorum 
È deficientiam, quae in diem accidit, et cogerentur etiam 
. vetulae sese subiicere odiosis, et forsan inimicis consan- 
-guineis, et ita animam ammittere. — Nullius relevan- 
| tiae est quod moniales dissentientes possint ad eorum 
libitum exire, et matrimonia contrahere, quapropter ad 
servandam aequalitatem possint volentes clausuram eas 
elicere cum dotis restitutione, quia moniales quando ha- 
- bitum monachalem susceperunt, ita convenerunt alio- 
| quin non contraxissent, et pacta sunt servanda, et non 
| possunt impugnari a monialibus, ita contrahentibus. 
i His igitur positis, negative respondendum est in 
omnibus prout supplicamus. 


Quare etc. IOSEPH CHELLIUS. 


Mediolanen. — Clausurae. 


E.me Dne. Nobiles Virgines, quae in collegio 
Saneti Philippi Nerii Mediolani sub honesto vivendi 
modo religiosissime degunt, cogi non possunt ad. clau- 
suram; Quia non sunt verae religiosae profitentes re- 
gulam, a S. Sede approbatam, ita ut arctari possint ad 
clausuram, ex dispositione concilii Tridentini Sess. 95 
cap. 5. de Regular., et Constit. 8, Beati Pii V, sed sunt 
simpliciter Deo oblatae simplex votum castitatis emit- 
tentes sub Instituto per solum Ordinarium approbato, 
ideoque, nec sub dicta Conciliari dispositione, nec sub 
praefata Constitutione Piana comprehenduntur, ut bene 
advertunt Tamburin. de Jur. Abbatis. disput 18. quaest, 
5. n.° 4; Giballin de Clausur. Monial. disquis. I. cap. 3. 
$ 2. consect. 5. num. III; Bonaccin. de Clausur. quaest, 
I. punct. 2. n.° 4; Sanchez. ad praecept. Decalog. 
lib. 6. cap. 15. num, 15; Lezzan. tom. primo cap. 25. 
de Monial, n.° 17; et Card. de Luca disc. 45 n. final. 
de iurisd. 

Non obstat quod pleraeque moniales, seu oblatae 
velint vovere clausuram, quia exinde non sequitur 
alias esse adstringendas, vel ad simile votum, vel ad 
exeundum e collegio. In actibus enim voluntariis qui 
respiciunt interesse singulorum, et sic pendent ab unius- 
cuiusque voluntate, non sufficit consensus maioris par- 
tis collegii, sed consensus debet esse uniformis omnium, 
et singulorum, ita ut sufficiat minoris partis, imo unius 
contradictio, ne ex aliorum consensu obligetur, cap. fin. 
de maior. et obed. cap. quod omnes 29, de regul. Jur. 
in 6. Glossa magistralis in Cap. cum omnes; sexto verb. 
constitutum de constit. ubi communiter DD. et Rot. de- 
cis. 755. num. 4 par. 2. recent.; decis. 708. num. 3. coram 
Seraph. ; decis. 135. num. 5. coram Cavaler.; decis. 256. 
num. 13. coram Bich.; et decis. 473. num. 4. coram Emi- 
nentiss. Cerro. — Actum vero esse mere voluntarium 
patet, quia nulla Constitutione cavetur simplices obla- 
tas adstringendas esse ad clausuram, quidquid dicendum 
esset de veris religiosis, de quibus concilium Triden- 
tinum,.et constitutio Piana loquuntur, quod si in his 
casibus, nec sufficit actus voluntarios esse alioquin uti- 
les, et rationabiles, ut bene ampliat Rot. in citata de- 
cis. 473. num. 5. coram Card. Cerro, quanto minus de- 
bent aliquae ex aliorum licet plurium consensu arctari 
ad clausuram ; satis enim est, quod maneant in ea vo- 
catione in qua vocatae fuerunt, iuxta monitum Apo- 
stoli ad Corinthios exornatum a Fagnan. in cap. licet 
de regular. Vice autem versa est nimis irrationabile et 
darum, quod monialis invita ob consensum. aliarum 
trahatur ad novum onus clausurae, quando enim quis 
eligit aliquem statum sub certo instituto, et quod ma- 
gis est annum probationis, imo postea alios annos egit 
sub certa vivendi norma, dicitur contrahere certum vi- 
tae modum cum iisdem qualitatibus quas de tempore 

lectionis, seu probationis invenit. Card. de Luc. de Re- 
gular. discurs. 42. num. 19. ita ut nequeat duriori, seu 
arctiori vitae mancipari sine singularum consensu, quid- 
quid dicendum esset de restitutione regulae relaxatae, 
ut in puncto Tambur. de iur. Abbat. tom. 3. disput. 4. 
qu. 9. num. 8. — Minus potest praetendi, quod prin- 
cipales cogantur ad vota religiosa, et consequenter obli- 
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gentur ad clausuram, alias eiiciantur a collegio. Ha- 
bemus enim legem scriptam absque tali irrationabilitate 
in dicta Constitutione 8 Beati Pii Quinti, ubi respectu 
mulierum viventium in aliqua congregatione absque 
emissione votorum solemnium ita disponitur, quod si 
votum solemne non emiserint, Ordinarii, una cum Su- 
perioribus earum hortentur, et persuadere studeant, ut 
illud emittant, et profiteantur, et emissionem et pro- 
fessionem eidem clausurae se subiiciant, quod si recu- 
saverint, et aliquae ex eis inventae fuerint scandalose 
vivere, severissime puniantur. Quando enim B. ille Pon- 
tifex voluit in eadem Constitutione cogere veras re- 
ligiosas ad clausuram, usus fuit termino, compellant, ut 
in S&. Secundo, unde dum viceversa, in S Tertio, usus 
fuit terminis, hortentur, et persuadere studeant quoad 
viventes in Congregatione absque votis solemnibus, di- 
cendum est voluisse compellere ex notoria virtute di- 
scretivae loquutionis, de qua in l. unica S. Sin autem 
ad deficientis C. de caduc. tollend ; et Rota decis: 118, 
num. 7. et 22.; et dec. 262 num. 13. par. 17. recent., 
et alibi passim. 

Caeterum B. Pius praevidit et supposuit casum, 
quod viventes in aliqua Congregatione sine emissione 
votorum solemnium recusent facere vota solemnia, et 
se subiicere elausurae, nune autem, nec praecepit recu. 
santium coactionem nec ordinavit illarum eiectionem, 
sed solum disposuit, quod si sie recusantes inventae fue- 
runt scandalose vivere, severissime punirentur, ergo in 
casu quo recusantes vivant pie, et sine scandalo, ut 
hactenus in casu nostro vixerunt, ideoque sperari po- 
test in futurum, attentis pletate, et nobilitate harum 
oblatarum, nulla prorsus poena irrogatur, in poenalibus 
autem inclusio certae poenae in uno casu est exclusio 
alterius poenae, et casus diversi nullaque admittitur 
extensio de casu ad casum nec de poena ad poenam. 
Duen. reg. iur 287; Farinac. in fragm. crimin. lit. C. 
num. 144; Barbos. axiom. 181. num. 9.; et Rota de- 
cis. 455. num. 13., part. 13 recent. 

Et quidem dimissio Virginum, quae diu in hac 
Congregatione vixerunt, et respective plurimas etiam 
impensas in cultu et ornatu Collegii, et Ecclesiae fece- 
runt, nedum esset iniquum sed involveret plurima in 
convenientia, et absurda ob discordias, quae mediante 
eorum regressu ad patrios lares supervenirent, prout 
etiam propter expositionem, seu revocationem piarum 
Virginum ad mundanas illecebras, per ea quae adver- 
tit Amyd. de styl. Datar. lib. I. cap. 15. $ 6. n.^ 86. — 
Quod si dicatur adhuc esse absurdum, plerasque oblatas 
remanere subiectas, aliquas vero non obligatas clausu- 
surae, dicimus in concursu absurdorum non esse aliquid 
citra, vel contra dispositionem legum, et Constitutionum 
innovandum, praesertim quia non desunt temperamenta 
aequitativa expectandi, an recusantes traetu temporis vo- 
luntarie se subiiciant, necnon aliter non admittendi alias 
novas religiosas, quam cum votis solemnibus, et clau- 
sura. — Non meretur denique allegari, quod recusantes 
adhue teneantur ad clausuram, utpote promissam in- 
tuitu cuiusdam praetensae donationis, quia talis dona- 
tio nullatenus probatur, prout ab allegante esset con- 
cludenter, et praecise probanda, ex notoriis principiis, 
sed quatenus probaretur non relevaret, cum in votis 
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simplicibus emissis per nostras oblatas tale quid non 
contineatur, minusque constat de praecisa acceptatione 
huius oneris; quidquid vero in votis simplicibus obla- 
tarum, et respective in votis solemnibus regularium non 
continetur, non obligat, praesertim si non adest prae- 
cisa, et positiva approbatio Ordinarii, sine qua nee etiam 
fandatores ipsi possunt aliquid statuere circa respicien- 
tia regulam Ecclesiasticam — Quare etc. 


IOsEPH SACRIPANTE Advoc. 


Mediolanen. — Clausurae. 


Em. et Rev. Sig. La risolutione presa dall'EE. 
VV. nella causa delle monache di S. Filippo di Milano 
humilissime Oratrici, sotto il dì 25 luglio prossimo pas- 
sato nell'infraseritto tenore cio è — Praevia electione 
unius ex regulis approbatis per Sedem Apostolicam, et 
emissione trium volorum solemnium, procedatur per Emi- 
nentissimum Ordinarium ad wlteriora in executione decreti 
Sacrae Congregationis sub die 20 decembris 1680, pro 
clausura; Recusantes vero hortentur, et post quatuor men- 
ses a die introductae clausurae remaneant sub iisdem votis, 
et obligationibus, quibus ex regula modo tenentur, sine ta- 
men voce activa, et passiva. — Sia operato con il concorso 
divino la riduzione quasi di tutte le monache, che prima 
rieusavano ad abbracciar la regola già determinata dal- 
PEminentissimo Arcivescovo, e perché nasce difficoltà 
sopra la precedenza fra le accettanti, cioè se quelle, che 
sono posteriori nell’ingresso, e che accettano prima detta 
Regola debbano precedere all’ altre, che sono entrate 
prime, e che sin hora hanno ricusato d’accettarla ; per- 
ciò supplicano riverentemente PEE. VV. acciò vogliono 
degnarsi con una dichiaratione particolare togliere la 
suddetta differenza fermando il punto, e lo stato di 
detta precedenza, credendosi de iure dovuta a quelle 
che prima accettano la detta Regola non ostante la 
posteriorità dell'ingresso, come virtualmente si cava dal 
suddetto rescritto in cui le recusanti son prive di voce 
attiva, e passiva. Et il caso che alcune non si piegas- 
sero anche dopo li quattro mesi supplicano VEE. VV. 
a degnarsi destinarle il luogo dopo le converse, che pur 
par di ragione stante la privatione suddetta, e ciò sarà 
efficacissimo motivo perchè tutti si habbino a ridurre a 
vivere sotto una medesima regola, che il tutto ete. 


Nota E.mi Casanala: — Praecedentiam deberi ex antianitate 


suscepti habitus inter acceptantes usque ad diem introductionis et | 


generalis professionis regulae, atque ita etiam admittendas ad 
solemnem professionem. Reliquas non tamen habere locum inter 
professas nisi a die professionis etiam habitu antiquiores. 


213. Montis Sancti. — Modi dicendi culpas 
Carmelitarum Provinciae Montis Sancti. 


Eminentissime Domine. — Controversia est inter 
fratres Laicos Provinciae Montis Sancti ex una parte, 
et Superiores Generales, universumque Ordinem Carme- 
litarum ex alia, super modo dicendi culpas; an scili- 
cet, iuxta praescriptum Constitutionum, et praxim totius 
Ordinis, debeant primum Laici, ac postea Clerici, ac 
denique Sacerdotes ad eas dicendas accedere et recedere : 
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vel potius Laici debeant in una cum Clericis, etiam in 
Sacris constitutis, peragere. 
1. Quod Laici in huiusmodi praetensionem assur- 
. gant, et in hoc se Clericis esse pares asserant, procedit 
ex quodam decreto Patris Venturini Generalis, qui sub 
. die 5 Augusti 1659 petentibus Laicis, atque (ut ipse 
inquit) audita relatione Provincialis, et Socii, ad pacem, 
et quietem Oratorum conservandam, et quia a praefa- 
tis Religiosis maxima cum charitate praestita sunt ob- 
sequia dictae Provinciae; habita praesertim ratione vete- 
| rum consuetudinum ab exordio Primi Instituti vigen- 
tium, decrevit ut observetur consuetudo ab initio In- 
stituti introducta, quod fratres Laici culpas suas cum 
Clericis dicant et utrique simul exeant a Capitulo; dis- 
- pensando pro potestate officii super articulo Constitu- 
tionum, in quo secus hoc suum etc. 

59. Et quamvis decretum istud fuerit a Clericis im- 
pugnatum, atque in litem et controversiam adductum 
coram Superioribus Religionis, improbante etiam Visi- 
tatore Commissario praxim istam Laicorum Constitu- 
tionibus non conformem ; nihilominus isti cararunt, 
Clericis non auditis, nec in Ins vocatis, ut Sacra Con- 
- gregatio Episcoporum, et Regularium P. Venturini de- 
- cretum confirmaret anno 1679, super quo etiam expe- 
- ditae fuerunt a Sanctissimo Domino Nostro litterae in 
forma Brevis die 9 Augusti eiusdem anni, ibi — Su- 
- pradietum decretum authoritate Apostolica tenore prae. 
| sentium confirmamus, atque observari volumus, salva 
| tamen in his authoritate Congregationis, etc. 

1 8. Verum, quia in P. Generali potestas defuit, ob 
- resistentiam Constitutionum, quas utique abrogare non 
- valuit; et in Sacra Congregatione, Summoque Pontifice 
| defuit voluntas, propter subreptionem obreptionemque ; 
| idcirco credimus Laicos huius Provinciae Montis Sancti, 
teneri culpas dicere, iuxta modum in Constitutionibus 
| praescriptum. 

i 4. Quod ut clare pateat, antequam dividamus ar- 
- tieulos examinandos, praesupponendum est in facto, quod 
| seeundum usum immemorabilem in dicto Ordine ab initio 
| institutum, Fratres Laici in Capitulo Conventuali (quod 
- ex praescripto Regulae fit singulis hebdomadibus) sem- 
| per dixerunt suas culpas ante Fratres Clericos, et nun- 
' quam cum illis; et iste modus praescriptus est in omnibus 
- Oonstitutionibus Ordinis, quae extant: nempe in iis; 
- quae factae sunt in Capitulis Generalibus an. 1321, 
- et 1369 et in aliis conditis a Capitulo Generali Bruxel- 
- lensi sub P. Ioanne Soreth, anno 1462, et revisis in 
- Capitulo Generali Veneto sub P. Nicolao Audet anno 1524, 
- anthoritate Clementis VII et ab eodem confirmatis, in 
… Tabula 5, part. de capitulo Generali Conventuali cap. 1, 
- his verbis: Si sint Novitii, se pariter prosternant, et 
- dicant suas culpas ab antiquioribus incipientes, et mo- 
- meantur etc. Quibus recedentibus, et poenitentiatis pro 
- culpis, fratres Clerici, et si qui sint voce, et loco ca 
rentes, faciant culpas suas. Quibus omnibus expeditis, 
- et exeuntibus, caeteri Patres suas culpas dicant. Quae 
- repetuntur fere totidem verbis in omnibus Constitutio- 
- nibus posterioribus, ut in Summar. num. 1. 

È 5. Has ipsas Constitutiones, una cum nonnullis ad- 
- ditamentis ad strictiorem observantiam spectantibus 
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anno 1636, et anno 1639, confirmavit in forma specifica 
cum decreto irritanti, et clausula sublata, Urbanus VIII 
et postea Innocentius X, ut in Summ. n. 2, et univer- 
sus Ordo Carmelitarum, etiam Excalceatorum, tam in 
Hispania quam in Italia, illas religiose observavit, et 
etiam nune observat, specialiter, quoad hune modum 
dicendi culpas, sicut et Congregatio Mantuanistarum. 
Summ. num. 3. 

6. Provincia Montis Sancti Reformata (quae anno 
1646 erecta est) et usque tune regulata fuerat commu- 
nibus Constitutionibus Ordinis iuxta» Breve Innocentii X, 
id expresse praecipiens, acceptavit die 6 Maii dicti anni 
Constitutiones per eundem Urbanum VIII, anno 1639, 
specifice confirmatas pro Turonia Provincia, et post- 
modum pro omnibus Reformatis, et Reformandis in Or- 
dine per Innocentium X anno 1645, in ea tamen parte, 
quae non adversatur primitivae Regulae, et Decretis 
appendicis pro Religiosis primi Instituti, Summ. n. 4. 
Sed cum in his etiam Constitutionibus habeatur idem 
modus dicendi culpas, ut supra, et in appendicibus nihil 
novi statutum sit circa eas in Summ. n. 4, manifeste 
patet, quod haec ipsa Provincia ad eiusmodi legem un- 
dequaque obligata est. 

7. Quamobrem dum P. Seraphinus a Iesu Maria 
Commissarius et Visitator Generalis mense Martio 1679, 
visitando Conventum Romanum Montis Sancti, audivit 
abusum, quod Laici culpas dicerent una cum Clericis, 
inter alia Decreta, Observantiae Regulari solidandae in- 
staurandaeque necessaria, hoc etiam edixit, videlicet con- 
formiter S 3, cap. 1. part. 3. Constitutionum : — deinceps 
in Capitulo Conventuali Fratres Laici ante omnes, et 
seorsim a Clericis, dicent suas culpas, et postea disce- 
dent. Summ. n. 6. 

8. Adversus Decretum huiusmodi, Fratres Laici, eo 
quod labefactaret privilegium supradictum illis conces- 
sum a P. Generali Venturini, habuerunt recursum per 
libellum ad Procuratorem, et Commissarium Generalem, 
et similiter Fratres Clerici: super quibus Commissarius 
Generalis die 18 Aprilis 1676, rescripsit, quod Pater 
Seraphinus exhibeat rationes, ob quas putat suum decre- 
tum debere observari. Summ. n. 7. 

9. Rationes exposuit ille innixas Constitutionibus, 
et praxi universi Ordinis Carmelitani; subdens quod Pri- 
vilegium P. Venturini, nec vidit, nec de eo quidquam 
audivit. Summ. n. 8. 

10. Et die 7 Maii eiusdem anni in Capitulo Provin- 
ciae Montis Sancti Neapoli celebrato, per P. Iacomellum 
Vicarium Generalem Ordinis, praedictum Patris Serafini 
decretum confirmatum fuit, tanquam Constitutionibus 
Religionis uniforme, et ad omnes Conventus Provinciae 
extensum. Summ. n. 9. 

11. Fratres Laici ut suum extortum privilegium 
praeferrent Constitutionibus, etiam in forma specifica 
confirmatis, et eluderent resolutiones Capitulares contra 
ipsos editas subreptitie, et nulla facta mentione, nec de 
lite, nec de re per Superiores iudicata; sed immo per 
falsam narrationem quod ex Regula antiqua primi Insti- 
tuti in praefata Provincia id semper observatum fuerit, 
impetrarunt die 9 Augusti 1679 Breve supradictum a 
Summo Pontifice, in quo cum insertione tenoris, et cum 
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solitis clausulis, confirmatur Decretum Patris Venturini 
Generalis, concedentis Laicis, ut una simul cum Cleri- 
cis culpas dicant. Summ. n. 10. 

12. Nunc igitur, quoniam Capitulum Generale anno 
1680, Praesidente Eminentissimo Alterio Protectore ce- 
lebratum, iniunxit Procuratori Generali, ut dicti Brevis 
revocationem procuraret, Summar. n. 11, (qui id a San- 
ctissimo Domino Nostro humiliter postulavit per libel- 
lum supplicem a Sua Sanctitate ad hane Sacram Con- 
gregationem remissum) ab ea reverenter petimus oracu- 
lum super duobus articulis. 

13. Primus est, an in culpis dicendis ux observan- 
dae Constitutiones Ordinis confirmatae in forma speci- 
fica? vel potius Decretum P. Generalis Venturini, inni- 
xum super consuetudine, quam asseruerunt Laici vigere 
in Provincia Montis Sancti? 

14. Secundus: Àn Breve Summi Pontificis confir- 
mantis hoc decretum sit exequendum, vel potius decla- 
randum esse subreptitium? 

15. Quoad Primum. Credimus respondendum esse, 
ut observentur Constitutiones, non obstante asserta con- 
traria consuetudine, seu Decreto Patris Venturini. 

16. Etenim regula est pro illarum observantia, cap. 
l de constit. l. 3. Cod. de legibus, cum aliis vulgatis 
iuribus. Et suffieit quod in volumine Constitutionum 
descriptus sit modus dicendi culpas, ad hoc ut necessi- 
tate legis debeat servari, Gomes. super reg. Cancell. in 
prooem, quaest. 2. vers. quarto pro ista, ubi ait id 
tradi a Doctoribus communiter in 1. omnes populi, 
ff. de Iust. et Jure, et in cap. 1. de Constit. in 6; 
Sperell. decis. 15. num. 18. Praesertim quando uni- 
versa Religio Carmelitarum talem modum  acceptavit, 
et per longissimum temporis spatium practice - custo- 
divit; maxime vero dum Constitutiones in quibus ille 
praescribitur, sunt in forma specifica per Sedem Apo- 
stolicam confirmatae, cum Decreto irritanti, et clausula 
sublata; tunc enim adeo ligant, ut non possit intro- 
duci contraria consuetudo, Verall. decis. 204. par. 3.; 
Gratiam discept. 559 a num. 35; Sperell. d. decis. 15. 
num. 8. Tritum est enim, quod decretum -irritans 
inficit quamcumque observantiam, consuetudinemque 
contrariam. Rota decis. 317, num. 16. recent., nedum 
in praeteritum, sed etiam in futurum, Gabr. 46. 6. 
conclus. 3. num. 4.; Gonzal. ad Reg. 8. Cancell. gloss. 
67. n. 50. destruitque actus aliter gestos, atque parti 
os claudit, ut admitti nequeat ad probandum contra- 
rium; iudici vero ne aliter valeat iudicare. Rota de- 
cis. 62. num. 6. et seqq. part. 6 recent.; late Sperell. 
decis. 161. num. 8. et 11. et alii. 

17. Et sane ex urgenti ratione constitutum fuit 
in universo hoc Ordine Carmelitarum, (quod et pariter 
in multis aliis Religionibus observatur) ut Laici seorsim 
a Clericis culpas dicant. Quia ideo in Monasterio, et 
Conventu introducti sunt Laici, ut ad officia corpo- 
ralia inserviant, Clericis se cirea spiritualia occupan- 
tibus, ut expresse habetur in Constitutionibus Car- 
melitarum par. 1. cap. 16. S. 1. in Summ. n. 12. 
Peyrin. in Regula Minimor. cap. 2. S. 2. quaest. 3. 
num. 2; Caramuel. in Theol. Regular. tom. 2. num. 
2826 et 2836. qui eos vocat famulos Religiosorum ; 
Passerin. de stat. hom. quaest 189. art. 8. num. 229. 


tom. 3,; Alteserra in Asceterio lib. 3. cap. 5. pag. 150 
et 151. NS 

18. Immo in Constitutionibus Carmelitarum pro 
Reformatis (quas observat Provincia Montis Sancti) 
non solum in culpis dicendis separantur a Clericis, ut 
supra dictum est; verum etiam in spatiatione, quae 
diebus Dominicis conceditur post prandium, Laici de- 
bent seiunctim a Clericis spatiari, ut cavetur par 1. 
n. 7. S. 9. 12. 13. 14. et 18. quemadmodum etiam 
in Refectorio assident mensae ab eisdem separatae, et 
diebus festis, dum intersunt missae Maiori, ac Vesperis 
debent stare in loco aliquo Ecclesiae a Choro Cleri- 
corum distincto, ut in d. cap. 7. S. 18. in Summ. 
n. 12. 

19. Quod plane est uniforme praxi antiquae Mona- 


chorum, ut tradit Alteserra loco cit. ab Authore Vitae - 


D. Comi. et Caesario de Miraculis, lib. 1. cap. 85. 
et est uniforme Juri communi, ex Concilio Moguntino, 
ut Laici sint a Clericis separati, cap. 1. de vita, et 
honest. Cleric. cum aliis relatis per Rotam coram Greg. 
decis. 310 n. 1. et 4. ac seqq. ubi ait absurdum esse 


ut Laicus, qui est inferior, et est famulus, velit prae- 


cedere Clerico, qui est gradu maior, et Capitularis; et 
probat id non posse per consuetudinem introduci. 


pituli interesse non possunt, ut habetur in Constit., 
sed neque etiam in Capitulis Conventualibus circa 
administrationem spiritualium, vel temporalium, quod 
et antiquissimum est in Constitutionibus factis auno 
1321. Cap. 32. Summ. n. 13. 


20. Congruum est ergo, ui Laici post dictas suas 


culpas exeant de Capitulo, tum ne ipsi (qui sunt fa- 
muli Religionis) cognoscant defectus Clericorum, qui 


sunt fili; quemadmodum Pater non corripit filium 


coram famulis, et ut dixit Christus, Joan. 15. 15: Servus 
nescit quid faciat Dominus eius, — tum etiam ne scan- 


dalum patiantur, pravamque suggestionem credendi, er- - 


rata a Clericis (qui sunt perfectioris ordinis) a se 


quoque posse committi, non dicant suas culpas cum 
tum demum quia grada inferiores debent 
maioribus loco cedere, leg. 1 et 2. ibique D. D. ff. de 
albo scriben. 1. 1. Cod. ut Dignitatum ordo servetur; 
nec convenit ut eorumdem maiorum secretis intersint, | 
dum arcana culparum proferuntur, quemadmodum non 


Clericis : 


intersunt Capitulo Conventuali. Sie in Pontificio Pa- 


latio, dum Apostolicus Concionator arguit, obsecrat, _ 
increpat Praelatos, aliosque Superioris ordinis, caeteri, ' 
inte- 


qui sunt inferioris, prohibente Alexandro VII., 
resse nou valent. : 


21. Itaque stante Constitutione tam rationabili, M 
et tam clara, et etiam stante confirmatione Aposto- 


liea Clementis VIT, et Urbani VIII. ac Innocentii X, 


non est ullius efficaciae asserta consuetudo contraria in M 
Provincia Montis Sancti, nec decretum Patris Ventu- 


rini Generalis. 


22. Siquidem respectu consuetudinis, ad illam im- 
pediendam destruendamque, satis est decretum irritans, « 
quod mittit falcem ad radicem huius controversiae, ut 
supra dictum est, et tradit iterum Sperell.in proximis - 
418. num. T. 


terminis decis. 179 n. 35.; Rot. decis. 


par. 18. recent. 


Et: 
isti Laici non solum in electionibus, nec secretis Ca- 
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È 23. Et eo magis decretum irritans annullat huius- 
- modi consuetudinem quod illa est in materia ambi- 
| tiosa, quam propterea irrationabilem esse, et lapsu 
"temporis non firmari, probat Passerin. in cap. consue- 
- tudinem, sub. num. 3. de consuetud. in 6., vel saltem 
ad eam requiri spatium quadraginta annorum, etiam. 
si decretum irritans non adesset, ait Franch. in cap. 
cum in tua, num. 5. de consuetud. in 6.; Sperell. de- 
cis. 89. sub num. 22. 
24. Caeterum omnino spernenda est vanissima as- 
sertio, quod Laici professionem fecerint sub conditione 
huius consuetudinis, ita ut ad contrariam cogi non 
-valeant. Quia cum Laicos seorsim a Clericis culpas 
dicere Constitutiones expresse iubeant, utique ad ob- 
'servantiam Constitutionum, et ad antiquam disciplinam 
recipiendam possunt cogi, veluti ex Innoc. lo. Andr. 
- Butr. Card. Abb. Dec. aliisque tradit Fagnan. in cap. 
recolentes n. 5. et seqq. de stat. Monachor. qui n. 7. 
ita decisum refert a Sacr. Congr. Concil. to. 5. et ita 
censuit etiam S. Congr. Episcoporum et Regularium 
eirea novas Constitutiones Monasterii Rodensis 8 Maii 
et 27 Iunii 1682, ac nuperrime die 28 Maii 1683. 
idemque tradit Peyrin. de subdit. quaest 1. cap. 8. 
versie. 4° modo, et versic. dico 4^ et S 3. versic. qua 
ratione; Rota coram Priolo decis. 213. n. 2. ubi quod 
quando non mutantur substantialia Regulae, sed acci- 
dentalia tantum, subditus tenetur observare reforma- 
tionem : bene Rota decis. 216. n. 9. par. 2. divers. 
ubi quod Religiosi non profitentur consuetudinem, sed 
regulam, ad quam propterea compelli possunt, et ita 
pro dietis Constitutionibus ordinavit Innocentius X. 
s verbis: Ipsosque (Religiosos Reformatos) secundum 
illas (Constitutiones) et ad praescriptum earum vivere 
debere, nec ab eis recedere, ad idque opportunis re- 
mediis cogi, et compelli posse. Summ. num. 2 litt. C. 
—— . 95. Maxime quia haec observantia Constitutionum 
non est aspera, nec gravis; nisi rem gravem dicant 
abiicere curiositatem vanitatemque sciendi culpas Cle- 
ricorum, et audiendi correctiones illis a Superiore fa- 
endas, quae unicum motivum, et causa est huius 
litis. Et propterea patet quod haec observantia non 
inficit professionem, nec esset reiterandus annus No- 
vitiatus, prout loquitur Priol ex adverso allegatus in 
decis. 255. n. 4. 
- 26. Respectu vero Decreti Patris Venturini Gene- 
ralis, vis ulla in eo facienda non est; quia patet esse 
tam insubsistens, et irrationabile quam insubsistens et 
irrationabilis est consuetudo, super qua fundatur. 
| 97. Praeterea nullam habuit iustam causam ita de- 
cretandi. Prima enim pacis et quietis Laicorum conser- 
v andae, non videtur fovere aequitatem, dum vicissim 
arbatur quies Clericoram aegre ferentium se, a Sacer- 
dotibus separatos, admisceri cum Laicis ; eisque propterea 
in hae pace non esset pax, sed in pace amaritudo. Al- 
tera vero causa remunerandi obsequia, et labores Lai- 
um, pariter aequa non est: tum quia illud motivum 
e concludit contra Sacerdotes, cum quibus etiam 
berent dicere suas culpas: tum quia etiam Clerici sua 
stant obsequia Religioni, et quidem aestimabiliora; 
0 quapropter non decet, ut per Laicos auferatur illis ius 
aeeminentiale in culpis dicendis, quaesitum de iure 
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communi, et municipali eiusdem Religionis: tum etiam 
quia non est fovenda superbia sub specie laborum, cum 
magis caelestem mercedem illi sperare ac desiderare de- 
buissent, quam va:itatis curiositatisque incrementum : 
neque ob id acquiri posse ullam praecedentiam est textus 
expressus in l. ult. C. de primicerio lib. 12 ibi — Illud 
praecipue provisionem nostram flagitare perspeximus, 
ne per ambitionem vel gratiam, aut cuiuslibet occasionis 
obtentu, vel laborum, seu sollicitudinum specie, publi- 
corum euiquam liceat aliquando graduum seriem con- 
turbare, et temporum ratione caleata, dudum militan- 
libus anteferri. 

28. Denique nec habuit Pater Venturinus potesta 
tem condendi illud decretum favore Laicorum adversus 
Constitutiones Reform. Pontificia confirmatione in forma 
specifica roboratas, cum decreto irritanti, et clausula 
sublata,in iis praesertim, quae concernunt bonum com- 
mune, quale est istud de culpis dicendis per Laicos di- 
visim a Sacerdotibus ; taliter enim confirmatae Consti- 
tutiones dicuntur Papales, et irrevocabiles sunt, ita ut 
contra eas nihil possit, nec Generalis, nec Capitulum 
generale, Rota decis. 136 n. 5 et 6 par. 7 recent.; et 
in Melevitana Praeeminentiarum 28 Januarii 1628 co- 
ram Pirovano; Seraphin. dec. 538 n. 1; Cavaler. decis. 
45 num. 8; Coccin. dec. 179 n. 9; Fagn. in cap. cum 
accessissent n. 12 et 23; ibique Barbos. n. 4 de constit. 
Dec. n.9; Felin. n. 4 et 7; Fermosin. quaest. 1 num. 2 
et seqq. cum aliis canonistis communiter ; idem Barbos. 
de Episc. alleg. 34 n.7; Roman. cons. 116 n. 1; Megal. 
resol. 104 n. 12 t. 2; Meroll. t. 2 dispens. 4 de legib. 
cap. 7 n. 17. 

29. Nec suffragatur potestas, quam Pater Generalis 
habet ex iusta causa dispensandi in Constitutionibus, 
quia Jegem auferre, seu mutare cum omnibus Laicis, 
et perpetuo, non est lispensare, sed abrogare, 1. derogat. 
102 ibiq.; Rebuff. et Doctores communiter de verbor. 
signif. quod sane fieri non potest ab inferiore circa le- 
gem Superioris, ut monet tex. in Clem. ne Romani, de 
elect. eap. inferior. dist. 21; Suarez. de legibus. lib. 6 cap. 
26 n. 9,.et alii passim. 

80. Et si quam auctoritatem habuisset P. Generalis 
Venturinus, illi fuisset adempta per Decretum Capituli 
Generalis an. 1654 (in q. d. Venturinus fuit electus Ge 
neralis) prohibens, quod nulla inchoetur, aut toleretur 
reformatio, nisi in ea exacte observentur praefatae Con- 
stitutioncs strictioris observantiae; nec liceat ulli Pro- 
vinciae, vel reformationi aliquid mitigare in praxi Con- 
stitutionum, nisi ubi id expresse in dictis Constitutio- 
nibus permittitur, in Summ. n. 14. Nam decreta Capituli 
Generalis aeque obligant ipsum Generalem, ac caeteros 
Praelatos subalternos, et subditos, Lezan. tom. 1 p. 1 
cap. 8 num, 21, et p. 2 cap. 11 n. 6; Suarez. tom. 4 de Re- 
lig. tract. 8 lib. 2 cap. 8 n. 18; et Constitutiones par. 2 
cap. 1 S 9. declarant quod Generis non possit cassare, 
vel irritare quod statutum, velordinatum est in Capi. 
tulis Generalibus, sed in exemplum aliorum illud ob- 
servare, et observandum alios efficaciter coarctare, quia 
leges condere, et non observare est Ordinem illudere. 
Cum ergo isto decreto prohibeatur aliquid mitigari in 
praxi Constitutionum, nisi ubi id expresse permittitur, 
multo magis abrogari prohibetur una Constitutio per 
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totum Ordinem semper inviolabiliter observata. Quoad 
secundum Articulum: An Breve Summi Pontificis, quod 
emanavit 9 Augusti 1679 in confirmationem decreti 
Patris Venturini sit exequendum, vel potius declaran- 
dum esse subreptitium ? 

31. Videtur tanquam subreptitium non esse exe- 
quendum. Emanavit siquidem sub narratione, quod ex 
Regula antiqua primi Instituti in praefata Provincia 
semper observatum fuit, ut Fratres Clerici et Conversi 
simul culpas suas'agnoscerent, eoque facto, cóniunctim 
egrederentur. In qua continentur duo manifesta men- 
dacia, alterum de Regula, alterum de perpetua obser- 
vantia: nam provincia Montis Sancti non habet. Regulam 
particularem, sed profitetur Regulam pro toto Ordine 
a Sancta Sede confirmatam, in qua nihil dicitur de or- 
dine servando in Capitulo Conventuali, nec in dicendis 
culpis. Constitutiones omnino contrarium praecipiunt : 
et observantia seu consuetudo non est subsistens, neque 
de iure valida, ex supra late deductis. Ideoque nil mi 
rum si Summus Pontifex facile confirmavit dictum de- 
cretum quia nihil aequius, quam approbare ea quae sunt 
consona Regulae alicuius Ordinis. Quod si per veram 
narrationem scivisset id a Constitutionibus discrepare, 
utique denegasset irrationabilis decreti confirmationem, 
si enim de particularibus Constitutionibus non fiat men- 
tio, gratiam esse subreptitiam tradit Emin. De Luca 
de benef. discur. 64 n. 8, prout est in casu praesenti, 
quia adsunt Constitutiones, quae repugnant in par. 2 
cap. 2 S 2 et 3 confirmatae in forma specifica anno 
1639 et anno 1645 ad omnes Provincias reformatas ex- 
tensae, et a dicta Provincia Montis Sancti acceptatae, 
Summ. n. 3 et 4; quae omnia silentio supprimi non 
poterant. 

32. Sed et illud quoque necessario debebat exprimi, 
quod. contra huiusmodi decretum Patris Venturini plu- 
res emanarunt ordinationes uti fatentur in sua respon- 
sione ad libellum supplicem Procuratoris Generalis S. 
oltre che è anche, nempe Patris Iesalde Vicarii. gene 
ralis, P. Philippini generalis e& P. Seraphini Commis- 
sarii, et Visitatoris Generalis. 

33. Debebat quoque narrari, quod super ordinatione 
Patris Seraphini orta fuit controversia, et agitata coram 
Procuratore, et Commissario Generali Tartalia, Summa- 
































rio n. 7 et 8, et demum resoluta contra Laicos in Ca- 
pitulo Provinciali habito Neapoli sub Patre Iacomello 
Vicario Generali, Summ. n. 8. 

34. Unde patet inexcusabilis subreptio ex taciturni 
tate, et litis, et resolutionum, quas si scivisset Pontifex, 
nul'atenus, vel difficilius concessisset Breve supradictum, 
ut habeturin cap. 1, cum integra littera apud Naldum, 
et Gonzalez, et in cap. ult. ut lite pendente nihil in. . 
nov. l. ult. Cod. senten. rescindi non posse; late Rota 
decis. 73, n. 10 et seqq. par. 14 recens, ; et decis, 25, … 
sub, n. 2, par. 16; Ninot. decis. 67, num. 2 et 3, cum 
plurimis ibi relatis, in quibus responsum fuit Breve 
non esse exequendum, et ita etiam nuper rescripsit Sa- 
cra haec Congregatio in Caietana Asservationis Sanctissi: 
mi Sacramenti. 

35. Sufücit autem quocumque modo litem esse in- 
troductam, etiam per solum libellum, vel citationem, 
quamvis non reproductam. Clem. 2, ut lite pend. Ro- 
man, conf, 330, sub n. 2, ibique Mandos. littera B. 
cum multis quos refert Rota, decis. 294, num. 31 et 
32, par. 7, recent. 

Quare etc. 

SPERELLUS de SPERELLIS Advoc. 


E.mi Patres edixerunt die 10 Decembris 1683: 
Servandas Constitutiones, et Decretum P. Seraphini et 
Breve non esse servandum. ! 


Nota E.mi Casanata: — Constitutiones Ordinis etiam in forma 
specifica per Sedem Apostolicam approbatae pariterque toto Or- 
dine receptae ac servatae mandant Conversos et Clericos Cho- 
ristas non convenire simul in accusatione culparum, sed divisim | 
accersiri, ut in hoc summ. n. 8. — Conversi praetendentes con- 
trariam consuetudinem, obtinuerunt decretum P. Generalis olim 
Venturini ut Conversi et Choristae simu! conveniant in accusa- 
tione eulparum fuitque hoe decretum a Sede Apostolica confirma- 
tum de voto Sacrae Congregationis, ut in hoe Summ. n. 10, per 
totnm. — Reiectis omnibus obiectionibus Choristarum una prae- 
valet quod consuetudo contra constitutiones non probatur in facto, 
nec attenditur simplex assertio P. Generalis ex relatione Pro- 
vineialis, dum de narrativa litterarum Apostolicarum disceptatur 
in iudicio contentioso, sed narrata Pontifici sunt plene ac iu- 
dicialiter verificanda, ut in d. 174, S. p. coram Bicch..d. 24, in- 
fra num. 8, coram Celso, 283, n. 2, p. 10, d. 391, n. 2, p. 12, 
d. 39, infra n. 8, p. 16, rec., alias litterae apostolicae non sunt 
exequendae ut non iustifleatae. — Quinimo iidem Conversi fa- 
tentur in his scripturis observantiam fuisse variam et ita incom- 
patibilem consuetudini uniformi; — Quibus stantibus, responderi 
potest: Servandas Constitutiones et Breve non exequendum. 











TERZI 


ANALECTA VARIA 


De novo quodam sterilitatis conceptu. 
(Sequitur : cfr. fasc. praec. p. 313). 
ARGUMENTUM VI. 

« Ex omnium catholicorum doctorum et prae- 
sertim Angelici Doctoris sententia, tria sunt, et 


nonnisi tria sunt bona matrimonii essentialia : 
proles, fides, bonum sacramenti ; ita ut simmé 1psis 
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matrimonium haberi non possit, eaque omnia et 
sola requirantur et sufficiant, ut matrimonium 
habeatur. Quapropter A. D. loquens de huiusmodi 
bonis, in Suppl. q. 49, a. l. ad 2, inquit haee 
bona esse de ratione matrimonii, scilicet quasi 
matrimonio intrinseca, et ad illius nem perti- 
nentia per se, eademque bona esse quasi cau- 
santia nempe intrinsece, in ipso, i. e. in matri: 
monio, honestatem quae ei secundum se competit, 
Demptis igitur istis bonis, demitur matrimonii 
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honestas adeoque demitur ipsum matrimonium. 

« Quartum matrimonii essentiale bonum, 
nempe quod sit in remedium concupiscentiae, non 
datur. Ac nullo modo intrinsecum et essentiale 
bonum matrimonii ita constituit, ut, eo remedii 
concupiscentiae bono extante et prolis bono de- 
ficiente, matrimonium haberi possit, Remedium 
concupiscentiae accidentaliter et extrinsecus ma- 
irimonio accedit ». 


RESPONSUM. 


Solemnia utique ecclesiastica traditio verba 
D. Augustini accepit ita de bonis matrimonii dis- 
serentis (1): « Utriusque sexus infirmitas pro- 
pendens in ruinam turpitudinis, recte excipitur 
honestate nuptiarum, ut quod sanis esse posset 
officium, sit aegrotis remedium... Hoc autem, quo 
bonae sunt nuptiae, tripartitum est : fides, proles, 
sacramentum. In fide attenditur ne praeter vin- 
culum coniugale cum. altera vel altero cocum- 
batur: in prole, ut amanter suscipiatur, benigne 
nutriatur, religiose educetur: in sacramento au- 


tem, ut eoniugium non separetur. Haec est tan- 
- quam regula nuptiarum, qua vel naturae decoratur 
foecunditas, vel incontinentiae regitur pravitas. » 


Tribus illis itaque bonis matrimonium chri- 


Stianorum honestari, duce Magistro, integra scho- 
. la tenet. « In matrimonio enim, ait S. Thomas, 
seu in coniunctione viri et mulieris, rationis iac- 


tura accidit; tum quia propter vehementiam de- 
lectationis absorbetur ratio, ut non possit aliquid 


. intelligere in ipsa, ut Philosophus dicit; tum etiam 


propter tribulationem carnis, quam oportet tales 
sustinere ex sollicitudine temporalium : ut patet 


- L Cor. 7. Et ideo electio talis coniunctionis non po- 


test esse ordinata, nisi per recompensationem ali- 


- quorum ex quibus dicta coniunctio cohonestetur. 


Et haec sunt bona quae matrimonium | excusant 


‘et honestum. reddunt (2) ». 


Aequaliter autem tria bona haec non sunt 


de necessitate matrimonii, nec ad eius essentiam 


pertinent. « Unum, scilicet sacramentum, est de 
necessitate matrimonii: sacramentum enim venit 
ex mutua obligatione et divina institutione et si- 


| gnatione illius unionis: et ideo quia ista sunt de 


necessitate matrimonii, per consequens et sacra- 
mentum, Sed alia duo bona quodam modo sunt 
de esse, quodam. modo de bene esse. Si enim lo- 
quamur quantum ad matrimonii usum, sic sunt 


| de bene esse, quoniam usus matrimonii. absque 


his esse potest, sicut quotidie est: et non solum 
est absque his, sed etiam cum suis oppositis. Unde 
sterilitatis et abortus procuratio et fidei fractio 


. non dissolvunt matrimoniale vinculum contractum. 


« Si autem loquamur quantum ad matrimonii 


Contractum, qui est per matrimonialem consen- 


sum, sic potest esse contractus absque his duo- 


(1) De Gen. ad litteram, 1. IX, c. VII. 
(2) In IV, dist, XXXI, art, 1, — Suppl, q. XLIX, a. 1. 


bus bonis, ut puta in sterilibus et in continenti- 
bus, si tamen non est contra haee, Tum autem 
est contra haec, quando sub tali pacto consenti» 
fur, ut. prolis sterilitas procuretur, vel uxor alii 
prostituatur; tune. enim non est consensus vel 
pactio matrimonialis, sed. potius adulterii, cum 
directe repugnet. institutioni matrimonii. Sed ca- 
rentia, sive absentia horum. duorum non repu- 
gnat, quia fides venit ex recto matrimonii usu: 
et quia possunt homines abuti ipso, ideo potest 
deesse fides. Similiter proles venit ex fructu ven- 
tris et quia steriles possunt esse vel natura vel 
arte, ideo matrimonium hoc bono potest carere ». 
Hucusque D. Bonaventura (1). 

Quare, postquam prins sibi obiecerit, « quod 
proles non sit de necessitate, quia matrimonium 
est inter steriles », sie respondet: « Ad illud 
quod obiieitur de bono prolis, quod propter hoc 
matrimonium institutum est, dicendum quod non 
tantum propter hoc, sed etiam in remedium et 
in signum : et ideo, quamvis non sit ibi hoc bonum, 
possunt tamen esse alia bona. Si autem homo 
stetisset, tune semper fuisset hoc bonum, quia 
tantum fuisset, quia nulla esset sterilitatis poena ». 


x 

Ne Seraphico Doctori opponas Angelicum di- 
centem. e contra « prolem esse essentialissimum 
in matrimonio ». Haec enim sunt eius verba (2): 
« Fides et proles possunt dupliciter. considerari. 
Uno modo in seipsis, et sie pertinent. ad usum 
matrimonii, per quem et proles producitur et 
pactio coniugalis servatue, sed indivisibilitas 
quam sacramentum. importat, pertinet ad ipsum 
matrimonium secundum se... et inde est, quod 
matrimonium nunquam invenitur sine, insepara- 
bilitate, invenitur autem sine fide et prole, quia 
esse rei non dependet ab usu suo. 

« Alio modo possunt considerari fides et pro- 
les, seeundum quod sunt in suis principiis, ut pro 
prole accipiatur intentio prolis et pro fide debi- 
(um servandi fidem : sine quibus etiam matrimo- 
nium esse non potest: quia haee in matrimonio 
ex ipsa pactione coniugali causantur ; ita quod si 
aliquid. contrarium huius  exprimeretur in con- 
sensu qui matrimonium facit, non esset vérum 
matrimonium : et sic accipiendo fidem et. pro- 
lem, proles est essentialissimum in matrimonio ». 

Porro paulo antea A. D. sibi ita objiciebat: 
« Matrimonium est institutum in remedium et 
in officium, ut supra dictum est. Sed secundum 
est in officium, non indiget excusatione (seu bono 
excusanti); quia sic etiam in paradiso excusatione 
indiguisset, quod falsum est... Similiter nec. se- 
cundum quod est in remedium, sicut nec alia 
sacramenta quae in remedium peccati sunt insti- 
tuta: ergo matrimonium huiusmodi exeusantia 
habere non debet ». 


(1) In IV, dist. XXXI, art. 7. 
(2) Suppl. q. XLIX, art. 5. 
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Ad haec respondetur: « Dicendum quod ma- 
trimonium, ex hoe ipso quod estin officium vel 
in remedium, babet rationem utilis et honesti; 
sed utrumque bonum ei competit, ex hoc quod 
huiusmodi bona habet, quibus fit et in officium 
et remedium concupiscentiae adhibens ». 

Unde sterilibus et vetulis « conceditur ma- 
trimonium secundum quod est in remedium, quam- 
vis non competat eis secundum quod est in. offi- 
cium naturae (1) ». i 

Quare cum sic arguis: « Ex S. Thoma inten- 
tio prolis ita est de essentia matrimonii, ut sine 
ea hoc esse non possit, neque proinde: dari in 
remedium. i 

« Sed quomodo intendere prolem ille cense- 
bitur qui feminam ducit notorie sterilem quae 
physice ad generandum sit impar? Ergo ete. » 

Respondeo ex ipso A. D. distinguendo ma- 
iorem : — Intentio prolis matrimonio essentialis 
est negative, quatenus in pactione coniugali seu 
in eonsensu qui matrimonium facit, nihil bono 
prolis contrarium exprimatur: Concedo. — Ne- 
cessaria ‘seu essentialis est intentio prolis, qua 
tenus contrahentes sub poena nullitatis debeant 
positive eam intendere aut in pactione ‘expri- 
mere : Nego. 

xk 

Scholae principum doctrinis consona esse 
quae apud utriusque discipulos legimus, ex relatis 
a limine sat deducitur. Quo tamen abundantius 
adversario hie satisfiat, unum adhue vel alterum 
doctorem, qui ex professo praesentem materiam 
pertractarit, audisse grave non erit. 

Sie itaque Catalanus (2): « Inter caeteros 
fines, ob quos matrimonium institutum fuit, nu- 
meratur generatio filiorum ad humanam speciem 
conservandam et multiplicandam, ac concupiscen- 
tiam sedare. Congruum siquidem fuit non solum 
consulere humani generis conservationi, verum 
etiam, post Adae peccatum, ne caro adversus spi: 
ritum concupisceret, alliciendo voluntatem ad inho- 
nestos concubitus, opportunum instituere remedium 
ad tales inhonestorum concubituum motus sedan- 
dos, ut sapienter ait Divus Paulus, ad Corinth. 
cap. VII: Propter fornicationem | unusquisque 
suam uæorem habeat, et unaquaeque suum virum 
habeat. Quod si non se continent, nubant. Melius 
est enim nubere quam uri. — Unusquisque finis 
honestus est et licitus coniugibus, et quamvis ad 
concupiscentiam sedandam uti possint coniuges 
orationibus, ieiuniis, macerationibus, et aliis op 
portunis remediis, non tamen adstringuntur ad 
utendum illis ». 

Eodem sensu Barth. Mastrius de Meldula (3): 
« Per impotentiam intelligitur inhabilitas con- 
summandi matrimonium, quae inhabilitas non est 


(1) In IV. dis. XXXIV q. 1, a. 2. 
(2) De matr. q. XII, cap. 6. 
(3) Disp. in IV 1, Sent, disp. VII, q. XV, n. 411, 


ex eo quod alter coniugum aut uterque sint ste- 
riles, quia impotentia ad generandum seu ad 
prolificandum, dummodo adsit potestas ad copu- 
lam earnalem et seminationem, non est impedi- 
mentum dirimens, ut, omnes passim concedunt 
cum Scoto IV, d. 81, ubi ait quod contrahens 
non tenetur absolute ad prolem, sed conditionate 
si eveniat, ad gratanter suscipiendam et religose 
educandam et non ad procurandum studiose Op- 
positum, scilicet ne eveniat, et ubi est certa im- 
possibilitas ad bonum prolis, tune matrimonium est 
ibi in remedium non in officium, quia institutio 
divina, respectu matrimonii, licet fuerit ad pro- 
curandam prolem, tanquam propter finem princi- 
palem et primarium, tamen praeter hoc fuit in- 
stitutum etiam in remedium, scilicet vitandae 
incontinentiae post lapsum, tanquam propter finem 
secundarium et minus principalem. Quare in casu 
sterilitatis matrimonium est in remedium. concu- 
piscentiae, quia homo, post lapsum Adae, uritur 
a concupiscentia. Deus autem huie morbo piissinie 
subvenit ut, etiamsi proles non possit haberi, ma- 
trimonia fiant, et ideo dixit Apostolus I. Cor. 
cap. VII: Propter vitandam fornicationem unus- 
quisque suam umorem habeat, et mulier. suum 
virum ; et postea, nulla prolis mentione faeta, 
subdit: Melius est nubere quam uri; quare docto- 
res omnes docent, validum esse matrimonium inter 
steriles contractum, quia inter istos adhuc inter- 
cedit vera copula apta, ex natura sua, ad gene- 
rationem prolis ». 

Salmanticenses hac eadem de re ita habent :(1) 

« Notandum est triplicem. finem posse in 
matrimonio inveniri. Alius intrinsecus et substan- 
tialis, ut est traditio mutua, obligatio radicalis 
reddendi debitum, et etiam inter fideles vinculum 
indissolubile, significans Christi cum Ecclesia 
indisssolubilem nexum, qua ratione inter bona 
matrimonii bonum sacramenti enumeratur. 

« Secundus finis est accidentalis, intrinsecus 
tamen ipsi matrimonio, ut est prolis procreatio, 
remedium concupiscentiae, iuxta illud Pauli: Prop- 
ter fornicationem unusquisque suam uæorem ha- 
beat. 

« Tertius finis est extrinsecus, ut si quis nu- 
beret ob eomparandos amicos et affines ete.... ». 

Hisce praemissis, in quarta conclusione sie 
iidem auctores aiunt: 

« Si quis intenderet etiam ut finem. prima- 
rium et principalem duplicem finem accidentalem 
et intrinsecum matrimonii aut unum ea illis aut 
remedium concupiscentiae aut prolis generationem 
nee venialiter peccaret sed opus bonum et meri- 
torium efficeret. Ita Diecast. Coninck. Basil. Pa- 
laus. Anton. Et ratio est: tum quia D. PaulusI 
ad Corinth. VII ait absolute: Propter fornicatio- 
nem (utique evitandam) unusquisque suam uxo- 
rem habeat. Ergo si primario intendatur talis 
fornicationis evitatio, nullum peccatum commit- 


(4) Tract. IX, de Matr. cap. III, n. 23, 
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titur. Tune etiam quia-nulla lex praecipit, ut id 
quod in opere primarium est primo intendatur, 
dummodo honestum et bonum sit quod intendi- 
iur et maxime quod sit operi intrinseeum quod 
exercetur. 

« Imo qui inter ipsos accidentales, eum qui 
primarius est excluderet, intendendum secunda- 
rium, ut si non intenderet prolem procreare, sed 
solum concupiscentiam sedare, nullum peccatum 
est, ut. si sterilis magis stimulis concupiscentiae 
agitaretur et vellet nubere, ut se ab eis libera- 
ret. » 

Porro « nota, ait Coninck S. I. (1), contra- 
hentes posse tripliciter excludere finem primarium 
sive generationem : — a) mere negative, eam non 
intendendo ; — 5) optando eam non sequi et ideo 
volendo etiam quaedam, ad quae non obligantur, 
omittere aut quaedam. facere alias licita; — c) 
eam. impediendo positiva -actione vel rei debitae 
omissione. » Quibus enunciatis auctor, postquam 
dixerit esse peccatum mortale ex genere suo con- 
trahentes exeludere tertio modo generationem, sic 
pergit: « Etsi in ordinante matrimonium ad co- 


pulam’ sit saepe aliquod peccatum secundo modo 


excludere generationem, tamen absolute: potest 
sine peccato fieri. Exemplum sit in paupere qui 
sentit magnos stimulos carnis, et timens ne la- 
batur ducit uxorem, et quia non habet. media 
unde posset alere prolem, | optat. sibi non nasci, 
vel etiam ducit aliquam quam. credit iam steri- 
lem ». Alibi idem auctor docet quod « nul- 
lum. peceatum. est coniugem petere debitum prae- 
eise ut. incontinentiàe periculum in se ipso vitet » . 


x". 

Nos utique non latet, ex parte saltem, An- 
gelicum, post Magistrum, aliter sensisse aiendo (2): 
« Duobus solis modis- coniuges absque peccato 
conveniunt, scilicet causa procreandae prolis et 
debiti reddendi; alias autem semper est ibi pec- 
catum ad minus veniale ». 

In hunc autem locum. ita Sylvius: « Ex 
his sequitur, quod qui matrimonium contrahunt 
eausa. vitandi fornicationem vel sint senes, pec- 
eato non carent, quod tamen non est plus quam 
veniale, propterea quod affectus per rationem ita 
ordinetur, ut non excedat limites matrimonii. » 
— (Gravis itaque deordinatio non est, vel si ad 
venerationem apti, tamen causa vitandi fornica- 


. fionem ineunt, vel si contrahaat senes, in quibus 


iam extincta generativa vis et qui steriles sunt. 
Unde in casu utroque, licet matrimonium sit va- 
lidum, tamen stante A. D., est peccatum veniale, 
perinde. ae qui post matrimonium contractum 1n 
remedium utuntur, aut tempore quo nulla spes 
praesto est prolis. — Attamen, observat Sylvius, 
quod in huiusmodi sit etiam peccatum veniale 
« negatur a multis. » Hos inter eminet Sanche- 


(1) De Sacramentis disp. 25, dub. 2. 
(2) Suppl. q. XLIX, a. 5 


zius (1) aiens « probabilius esse, nec culpam ve- 
nialem in ea debiti exactione inveniri, quia nul- 
lam prohibitionem reperio, et ubi necessitas non 
cogit, multiplieare eulpas non oportet ». 

« Asserendum est, ait Discatillus S. I. (2). 
nee veniale peecatum esse primario et principa- 
liter-intendere remedium libidinis. Indifferenter 
dicunt doetores ineundum esse matrimonium vel 
propter sobolem vel propter vitandam fornicatio- 
nem. Probarique potest ex citato loco 1 ad Cor. 7, 
ubi id Paulus docet, absque ulla distinctione con- 
trahentium potentium aut non potentium generare. 
Ratio est quia ralis finis licitus est et honestus 
et proprius huius contractus, etiamsi in eum na- 
tura secundario ordinetur. Poterit ergo licite solus 
intendi aut primario aut principaliter. » — Ft 
magis hoe valere dicendum est, « si finis prima- 
rius possibilis non sit; ideo sterilis aut senex, 
quamvis non possit generationem intendere, potest 
solum intendere remedium libidinis.» 

Idem tenet S. Alphonsus (3), verba referens 
S. Joannis Chrysostomi, textum Apostoli ad Co- 
rinth. de fornicatione in semetipso vitanda expli- 
cantis, — "Unde jam ita Lehmkuhl (4): « Finis 
primarius utique est liberorum ad Dei servitium 
proereatio; secundarius concupiscentiae reme- 
dium. Primarium finem excludere positive, i. e. 
aliquid ‘contra illum agere, nunquam licet, ve- 
rum, si sie positive non excluditur, ex se pec- 
catum non habetur. Neque constat peccatum esse, 
primarie ex intentione secundarii finis agere». 


* 
*o* 


Demum, coronidis instar, en quae nos docet 
Catechismus Concilii Tridentini ad parochos: 


Vir et mulier jungi cur debeant. 


« Sed quibus de causis vir et mulier con- 
jungi debeant, explicandum est. 

« Prima causa, — Prima igitur est, haec ipsa 
diversi sexus naturae instinctu expetita societas, 
mutui, auxilii spe. conciliata ; ut alter alterius ope 
adjutus vitae incommoda. facilius, ferre, et sene- 
ctutis imbecillitatem sustentare. queat. 

« Secunda causa. — Altera est, procreationis 
appetitus, non. tam quidem ob eam rem, ut bo- 
norum, et divitiarum. heredes reliquantur, quam 
ut verae fidei, et religionis, cultores educentur, 
quod quidem maxime sanctis illis Patriarchis, cum 
uxores ducerent, propositum fuisse, ex sacris lit- 
teris satis apparet. 


« NOTA. — Atque una etiam haec causa fuit, 
eur Deus, ab initio, matrimonium instituerit; qua- 
re fit ut illorum sit scelus gravissimum, qui ma- 
irimonio juncti, medicamentis vel conceptum 1m- 


(1) De matr. |. IX, disp. 22, n. 5. 
(2) De matr. disp. Il, n. 303. 

(3) De matr. n. 882. 

(4) De matr, n. 850, 
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pediunt, vel partum abigunt, haec enim homici- 
darum impia conspiratio existimanda est. 

« Tertia causa. — Tertia est, quae post pri- 
mi parentis lapsum ad alias causas accessit : cum 
propter justitiae, in qua homo conditus erat, amis- 
sionem, appetitus rectae rationi repugnare coepit, 
ut scilicet, qui sibi imbecillitatis suae conscius 
est, nec carnis pugnam vult ferre, matrimonii 
remedio ad vitanda libidinis peccata utatur, de 
quo ita Apostolus scribit: Propter fornicationem 
unusquisque suam uxorem habeat, et unaquaeque 
suum virum habeat. Ac. paulo post, eum. docuis- 
set, interdum orationis causa a matrimonii debito 
abstinendum esse, subjecit: Æt iterum revertimini 
in idipsum, ne tentet vos satanas propter incon- 
tinentiam vestram. 


« NOTA. — Hae igitur sunt causae, quarum 
aliquam sibi proponere quisque debet, qui pie, 
ac religiose, ut Sanctorum filios decet, nuptias 
velit contrahere ». 


Scholium. Hucusque theologorum recitatis, ad 
rem. pertinentibus, doctrinis, par nobis. videtur, 
ut benevolus. ipse et sapiens lector, iudicare ve- 
lit et decernere quatenus in relato adversarii ar- 
gumento asserta corrigi velint vel distinctionibus 
ex plicari. 

Unum. recolas iuvat, nempe matrimonium 
esse in remedium concupiscentiae doctores habere 
tanquam bonum non extrinsecum sed intrinsecum, 
« ut est prolis procreatio et educatio ad cultum 
Dei ». | 

Animadvertas demum idem non esse, uti 
iure coniugali i» remedium, ad sedandam concu- 
piscentiam; atque re coniugali frui voluptatis causa 
seu: ob veneream delectationem capessendam. Pri- 
mum admittere coniux potest mentem etiam pie 
a delectatione : avertendo, et eo fine, ut in legi- 
tima copula exonerata natura, ipse ulterius con- 
cupiscentiaé motibus minus vexetur, atque castam 
magis vitam ducere valeat, et hoc est omnino 
honestum. Quare non inconsulto Alanus Insulen- 
sis, solius habita ratione secundarii huius finis, 
matrimonium magnis laudibus sic extollebat (1): 
« Oh! quanta est dignitas coniugii, quod in pa- 
radiso habuit initium, quod incontinentiae remo- 
vet vitium, quod excusat carnale commercium a 
eulpa! Oh! quanta virtus huius Saeramenti, per 
quod, ne in luxuriae et incontinentiae praecipi- 
tium quis labatur, honestate coniugali excipitur »! 


(Sequetur) 


A. EscunacH. 








(1) Summa de arte praedicatoria, cap, 45. 


ROMANAE INSTITUTIONES : 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


^ 


XI. 
De parentum consensu in matrimoniis filiorum. 
Die 16 luli 1901 hora 18 194 (6 174 pom.). 


Titius iuvenis, qui iam publicum et satis lucrosum 
offieium consequutus fuerat, amore capitur erga Caiam 
honestissimam puellam, inferioris quidem conditionis, 
sed praeclaris animi dotibus ornatam. Cum hac spon- 
salia insciis parentibus contrahit, ea tamen intentione, 
ut eorum consensum in has nuptias postulet opportu- 
niori tempore. Quod dum praestolatur, inopinato adest 
Titii pater, eique expresse, quod a longe semel innue- 
rat, matrimonium cum Berta ditissima et nobili muliere 
ineundum proponit. Et quidem hoe matrimonium, dum 
Bertae gratum accideret, valde etiam prodesset ad Titii 
familiam restituendam in eum nobilitatis et opulentiae 
gradum, a quo ob varia infortunia deiecta fuerat, Ve- 
rum Titius, qui in Bertam animi repugnantiam  expe- 
riebatur, hanc nactus occasionem, sponsalia iam cum 
Caia inita patri manifestat, simulque rogat, ut a civili 
lege requisitum ob defectum suae aetatis consensum in 
huiusmodi matrimonium praebeat. Indignabundus pater 
consentire renuit, ratus, se id posse tuta conscientia 
agere ex facultate a lege parentibus concessa obsistendi 
matrimoniis filiorum, qui adhue ad legitimam aetatem 
non pervenerint. 

Post haec Titius desperans de consensu patris ob- 
tinendo ad parochum accedit, eique omnia narrat, si- 
mulque rogat ut ipsius cum Caia matrimonio adsistere 
et benedicere velit. His auditis, parochus secum quaerit : 


1. An peccent filii matrimonium contrahentes absque 
parentum consensu ? 

2° An Titii pater in casu iuste dissentiat? 

3. Quid agendum in casu? 


Ad I'm — Cum quaeritur an peccent filii matrimonium 
contrahentes absque parentum consensu, verba illa — absque 
parentum consensu — dupliciter intelligi possunt, quatenus sci- 
licet significant matrimonium contractum fuisse vel insciis pa- 
rentibus aut parentibus contrariis. 

Si primum, generatim loquendo, dici potest filios qui ma- 
trimonium contrahunt, insciis parentibus, peccare quidem, sed 
leviter aut graviter iuxta adiunctorum diversitatem. Siquidem 
obsequium, quod filii parentibus debent, exigit ut eos consulant 
in re tanti momenti. Idque eo vel magis quod parentibus a na- 
tura ipsa onus impositum fuit, ut pro sua caritate et prudentia 
filiorum bono prospiciant, in iis praesertim, ex quibus felix vel 
infelix vitae eorum cursus pendere solet, Unde filii, qui con- 
trahunt, insciis parentibus, illos contemnere videntur, summo 
dolore afficiunt, et in graves adducunt sollicitudines, ob ea om- 
nia, quae tandem a parentibus curari debent occasione matrimonii, 

Dixi, generatim peccare filios tali modo contrahentes; nam 
fieri potest ut nullimode peccent, si ex. gr. praeviderint iniu- 
stam parentum oppositionem, si ex locorum distantia tempus 
non adfuerit ad illos consulendos etc. 

Quod vero attinet ad eos, qui contrahunt contra volunta- 
iem parentum, inquirendum est an parentum oppositio iusta sit 
vel iniusta. Si iusta, peccabunt filii; si vero iuiusta, nullius pec- 
cali rei filii censendi erunt, 
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At unde dignosci poterit an iusta vel iniusta sit parentum 
oppositio ? Generatim uti iusta Labenda erit parentum oppositio, 
quoties ex tali filiorum matrimonio verum familiae dedecus, aut 
scandala gravissima, aut certae et diuturnae dissentiones oritura 
sint. Ex quo fit ut filii tali modo contrahentes a peccato ex- 
cusari non valeant, 

Erit autem iniusta parentum oppositio, si velint ex. gr. vel 
filium cogere ad coelibatum, vel mulierem ei tradere indignam, 
ratione maioris dotis, vel inducere ad conficiendas nuptias cum 
muliere, quam detestatur etc. Siquidem tali sese modo opponentes 
parentes viderentur filiorum libertatem coarctare in re, ex qua 


eorum bonum dependet. Unde non peccarent filii contra paren- 
tum voluntatem contrahentes. 

At quid dicendum de iis qui vellent filios hanc vel illam 
ducere mulierem, ratione bonorum, quae inde obventura essent 
familiae ipsae? puta, prout in themate, si ex tali matrimonio 
familia restitueretur iu eum opulentiae et nobilitatis gradum, a 
quo inopinato casu fuerat deiecta? 

~ Equidem si sermo esset de vera et gravi parentum neces- 
sitate, ad quam sublevandam unicum et necessarium medium 


esset matrimonium a parentibus propositum, filii ex debito pie- 


tatis in parentes obedire tenerentur, ideoque generatim loquendo 
peccarent si cum alia contraherent. At si sermo esset tantum- 
modo de amplianda familiae fortuna et nobilitate, non videtur 
licere parentibus cogere filios ad hanc vel illam ducendam mu- 
lierem, praesertim si filii ab ipsa abhorreant: et ideo non pec- 
carent filii aliam ducentes. Neque enim ex debito pietatis te- 
nentur filii maius parentum bonum procurare cum suo gravis- 
simo incommodo, neque tenentur se infelices reddere pro toto vitae 
cursu, ut opulentiores evadant parentes. 

Ad II^ — Hinc iniuste omnino dicendus est in casu dis- 
sentire Titii pater, qui vellet filium cogere ad ducendam mu- 
lierem, quam ipse adversatur. Non enim sermo est in casu de 
gravissima parentum necessitate tollenda, sed unice de amplianda 
parentum nobilitate et opulentia, Esto quod parentes a tali no- 
bilitate et opulentia, ob varia infortunia, deiecti fuerint. Ast 
hoc non sufficit ad coarctandam filii libertatem, Dolendum qui- 
dem de infortuniis, sed magis dolendum foret de infelici Titii 
Statu si cogeretur mulierem ducere, quam adversatur. Civili lege 
abutitur Titii Pater, ideoque damnandus. 

_ Ad III" — Unde concludendum, liberum omnino esse Ti- 
tium ad ducendam quam praefert mulierem. Sed cum de re agatur 


|. gravissima, Parochus, ne erret, tenetur Ordinarium adire, eique 


rem totam pandere, eiusque stare consiliis et mandatis. 


JoacHmus FerRINI, Ministr. Inf. 
Epitomator ex officio. 








Archiconfraternitas Beatissimae Virginis Mariae de Bona 
Spe, in ecclesia Immaculatae Conceptionis Ordinis Mino- 
rum Capuccinorum in Urbe erecta. 


S 1 — Origo Archiconfraternitatis. 


1. Invoeatio Beatissimae Virginis Mariae sub ti- 
tulo spei nostrae non aliquid novum et insolitum sonat. 
Sancta Mater Ecclesia filiique sui genuini Virginem 
Deiparam, singularibus innumerisque praerogativis prae- 
fulgentem, quovis tempore sub hocce. dulcissimo voca- 
bulo invocare et salutare in deliciis habebant. Ecclesia 
Beatissimae Virgini applicat illud. Ecclesiastae : « Ego 
sanctae spei. In me gratia omnis viae et 
veritatis; in me omnis spes vitae » (Missa in Vigilia 
Immacul. Concept.) Illud « Spes nostra salve » a sae- 
culis in omnium fidelium ore resonat. — Maria a S. 


Ephrem celebratur « Spes fida et optima animae no 
strae », a S. Andreae Oret. « Spes nostra tutissima »; 
a S. Damasceno « Spes firmissima animarum nostra- 
rum », a S. Bonaventura « Spes omnium in ipsa con- 
fitentium ». 

Nec mirum! Immaculata Virgo et Genitrix Maria 
est nova Eva, per quam vera vita universo humano ge- 
neri.progenita fuit, ipsa Mediatrix nostra ad Mediato- 
rem Jesum Christum, ipsa Mater nostra, per quam, ut 
ait S. Bernardus, Deus omnia nos habere voluit. 

2. Pia Foederatio autem sub titulo Beatissimae 
Virginis de Bona Spe, in magnis patriae ét rei chri- 
stianae periculis, primum instituta fuit in Civitate 
Briocensi in Gallia, ejusque finis erat, Sanctae Matris 
Ecclesiae exaltationem, peccatorum conversionem, ju- 
Storum perseverantiam, bonam denique mortem vali- 
dissima Dei Genitricis ope cunctis Sodalibus obtinere. 

Pius IX, se. me., hane Confraternitatem appro- 
buvit et Brevi diei 8 Augusti 1848 Archiconfraterni. 
tatis honore condecoravit. Anno vero 1863 idem Sum- 
mus Pontifex hujus piae Unionis Directori manifesta- 
vit, sibi in votis esse, ut eadem Archiconíraternitas in 
totum Orbem catholicum extendatur, utque Centrum 
ejusdem sit in Urbe, in Ecclesia Capuccinorum: Imma- 
eulatae Virgini sacra. 

8. Qua de re certior factus Ordinis FF. Minorum 
Capuecinorum Minister Generalis, E.mo Cardinali Vi- 
cario Suae Sanctitatis supplices porrexit preces, ut e- 
nunciàtam Confraternitatem in dicta Ecclesia erigere 
et, servatis servandis, Archiconfraternitatis honore au- 
gere dignaretur. En hujus supplicationis tenor: 


« Eminentissime Princeps, 


« Sanctitas Sua Pii PP. IX in Audientia Domino 
Abbati Prudhomme, Canonico in S. Brieuc, Directori 
in Francia piae Unionis sub titulo Virginis Sperantiae, 
concessa, voluntatem suam patefacere dignata est, ut 
praedicta pia Societas inter omnes nationes Catholicas 
extenderetur, simulque ut Centrum ejusdem sit Eccle- 
sia Capuccinorum Romae. Quare subscriptus Minister 
Gen. Ordinis ad obsecundandam piam Intentionem 
Sanctitatis Suae humiliter rogat Eminentiam Vestram 
Reverendissimam, ut Decretum Canonicae erectionis 
praelaudatae piae Societatis in praedicta Ecclesia ema- 
nare dignetur, et illam titulo Archiconfraternitatis de- 
corare, simulque ejusdem Directori (qui Generalis Or- 
dinis pro tempore esse debet) concedere facultatem 
ejusmodi associationes etiam in aliis Jocis erigendi, 
huie scilicet Romanae subjectas. — Quam gratiam etc. 


« Fr, Nicolaus. Min. Gen. Cap. » 


$ 2. — Canonica erectio Archiconfraternitatis in Ec- 
clesia. Immaculatae Conceptionis in Urbe. 


4, E.mus Cardinalis Vicarius praefatis precibus 
benigne annuens, Sodalitium Beatissimae Virginis Ma- 
riae de Bona Spe in dieta Ecclesia Immaculatae Con- 
ceptionis erexit, et utens specialibus facultatibus sibi 
hunc in finem a Ss. Domino N. Pio IX concessis, ad Ar- 
chiconfraternitatis dignitatem evexit, ipsius Moderatori 
pro tempore simul potestatem faciens, Sodalitia hujus 
nominis et instituti eidem aggregandi. Hujus docu- 
menti tenor est sequens: 

« Constantinus Miseratione Divina Episcopus Por- 
tuen., et S. Rufinae, S. R. E. Card. Patrizi, Sacro- 
sanctae Patriarchalis Basilicae Liberianae Archipres- 
byter, Sanctissimi Domini Nostri Papae Vicarius Ge- 
neralis ete, etc. 

« Piam Sodalitatem in Briocensi Civitate anno 
1848 sub titulo, et auspiciis Deiparae semper Virginis 
Mariae a Spe nuncupatae erectam et approbatam, eam- 
que eodem anno ab Apostolica Sede, datis litteris in 
forma Brevis, Archisodalitatis honore auctam fuisse ex 
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sinceris documentis accepimus. Illius autem finis: est 
Sanctae matris Ecclesiae exaltationem, peccatorum con- 
versionem, justorum perseverantiam, bonam denique 
mortem validissima Beatae Virginis ope cunctis Soda. 
libus obtinere. 

« Quae quidem ut novimus, perutilem hujusmodi 
Institutionem putantes, quam maxime tum Oratoris, 
tum aliorum consilium probavimus, qui in alma Urbe 
hujusce generis Sodalitium eodem nomine et instituto 
a Nobis erigi postularunt, Itaque eorumdem . precibus 
libentissime annuentes, ut intemerata Dei mater magis 
in dies ab omnibus honoretur, atque omnes in Ipsa 
suam spem firmiter collocantes cuncta prospera inve- 
niant, Ordinaria Nostra Auctoritate Sodalitium Beatis. 
simae Virginis Marise a Spe nuncupandum in Ven. 
Ecclesia sacra eidem Deiparae ab origine Immaculatae, 
Ordinis Minorum Capuccinorum approbamus, erigimus 
et instituimus, ac praesenti Nostro Decreto rite appro- 
batum, erectum, et institutum declaramus, nec non 
Reverendissimum praefati Ordinis Ministrum Generalem 
pro tempore in Sodalitii Moderatorem ac Praesidem 
eligimus, et constituimus. i 

« Quoniam vero Sanctissimus Dominus Noster Pius 
PP. IX. die 30 Maji hujus anni vivae vocis. oraculo 
speciales Nobis benigne tribuit facultates, quasque die 
11 currentis Julii confirmavit, eum in finem ut. Soda- 
litatem hane Archisodalitatis titulo ac, privilegiis deco 
raremus ; Nos hisce utentes facultatibus, ipsam ut majus 
decus obtineat, faustaque incrementa suscipiat, ad Ar- 
chisodalitatis gradum et honorem evehimus, atque e- 
vectam decernimus, illhusque. Moderatori pro. tempore 
ut Sodalitia ejusdem nominis et instituti, servata Con- 
stitutione Clementis PP. VIII, eujus initium Quaecum- 
que, ubique locorum aggregare illisque sic aggregatis 
tum indulgentias Archisodalitati concessas communicare, 
tum propria ejusdem privilegia conferre queat, speeiali 
ut praefertur auctoritate suffulti, facultatem in Domino 
elargimur. 


« Datum Romae ex Aedibus Vicariatus die 14 
Julii A. D. 1863. 


(L. R S). 
S 3. — Statuta Archiconfraternitatis. 


« Constantinus, Miseratione Divina Episcopus Por- 
tuensis et S. Rufinae, S. R. E. Card. Patrizi, Sacro- 
sanctae Patriarchalis Basilicae Liberianae Archipresby- 
ter, SS.mi D.ni N.ri PP. Vicarius Generalis, ete. 

« Superiores Constitutiones, quas Ven. Archiso- 
dalitii B.mae Virginis Mariae sub titulo Bonae Spei in 
Ecclesia Ordinis Minorum Capuccinorum jam a die 14 
Julii proxime elapsi anni 1863 rite in Urbe erecti et 
instituti hodiernus Moderator Nobis approbandas exhi- 
buit, diligenti.examini quidem subjecimus, easque sacris 
canonibus, sacrosancti Concilii Tridentini decretis, et 
Apostolicis Constitutionibus consentaneas invenimus, 
nec non apprime confectas, atque ad felicis ejusdem 
Archisodalitatis regimen assequendum apte dispositas 
et perutiles judicavimus. Quibus inspectis, ea quae in 
priori erectionis decreto statuimus confirmantes, prae- 
fatas Constitutiones triginta quatuor distinctas articulis 
ir omnibus et singulis suis partibus auctoritate Nostra 
Ordinaria, et ad formam Constitutionis — Quaecumque 
a Sede Apostolica — die 7 Decembris 1604, a Clemente 
PP. VIII. felic. record. editae, approbamus pariter et 
confirmamus, perpetuae firmitatis robore communimus, 
atque ab omnibus Archisodalitati ut praefertur adseri- 
bendis fideliter observari decernimus. 

« Dat. Romae ex Aedibus Vicariatus die 28 Sep- 
tembris A. D. 1864. 

« C. Card. Vicarius 
« Vincentius Can.cus Martini, Secret. » 


« C. Card. Vicarius. » 


Articulus 1. — Director Archiconfraternitatis ex 
dispositione Summi Pontificis Pii IX est semper Re- 
verendissimus P. Generalis pro tempore Ordinis sera- 
phici Capuccinorum (1). Secretarius nominatur ab ipso 
R.mo P. Generali. 

Art. 2. — Huic piae Societati associari possunt 
quicumque fideles utriusque sexus, ut participent om- 
niam gratiarum spiritualium, et indulgentiarum a 
Summo Pontifice concessarum, sieut descriptae sunt in 
schedula aggregationis, adimpletis conditionibus ibi in- 
dicatis. 

Art. 3. — Reverendissimus P. Director vi facul- 
tatis Apostolicae (2) ubique locorum erigere. et aggre- 
gare potest Archiconfraternitati romanae, Coufraterni- 
tates ejusdem nominis et institutionis praecedentibus 
litteris commendatitiis respectivi Ordinarii Juxta Con- 
stitutionem Clementis VIII, quae incipit Quaecumque. 

Art. 4. — Superior Confraternitatum aggregata- 
rum gaudebit titulo Rectoris. 

Art. 5. — Non licet in eodem loco vel urbe eri. 
gere duas Confraternitates filiales, neque in aliis Ec- 
clesiis, quam in eisdem PP. Capuccinorum, ibi existen- 
tium, nisi ex speciali causa respectu Ecclesiae alicujus 
aliter provideatur. 

Art. 6. — Omnes Confraternitates aggregatae 
iisdem gaudebunt indulgentiis et favoribus spirituali- 
bus; habebuntque qua protectores eosdem Sanctos Ar- 
chiconfraternitatis in schedula nominatos. 

Art. 7. — Inter indulgentias partiales ab Aggre- 
gatis lucrandas, venit illa 100 dierum quacumque vice 
iidem Conventui assistunt. Quo intelligitur, quod in 
Eeclesiis piae Societatis singulis Dominicis, horis po- 
meridianis recitabuntur Litaniae Lauretanae in hono- 
rem Beatissimae Virginis, quibus, si possibile est, prae- 
cedat brevis sermo in forma instructionis, et postremo 
detur benedictio cum SS. Sacramento vel exposito vel 
in Pyxide. 

Art. 8. — Schedulae admissionis pro Roma et pro 
omnibus locis, in quibus pia Confraternitas erecta non 
est, subscriptae sint a Reverendissimo P. Directore et 
a Secretario Archiconfraternitatis; similiter diplomata 
Aggregationis ad eamdem. 

Art. 9. — Supradictae Schedulae in locis, ubi 
Confraternitates canonice erectae existunt, firmandae 
sunt a Rectore et Secretario ab ipso electo. 

Art. 10. — In omnibus locis, in quibus pia So- 
ci tas est constituta, celebretur qua festum primarium 
« Maternitas Beatissimae V. Mariae », secunda Domi- 
nica Octobris. 

Art. 11. — Piae Societatis Confratres (Aggregati) 
dividuntur in duas classes, nempe contribuentium, et 
non contribuentium, quod declarandum est in schedulis 
Associationis. 

Art. 12. — Priores solvent saltem Paulum (i. e. 
semi-libellam circa) per annum ad sumptus evenientes 
tolerandos, in specie ad celebrandum festum  prima- 
rium cum omni solemnitate. .. - 

Art. 13. — Proinde Secretarius habeat duos li- 
bros ad hoc. In primo inscribantur cognonima et no- 
mina sociorum contribuentium ; in secundo nomina non 
contribuentium. å 

Art. 14. — Archiconfraternitas celebret singulis 
annis solemniter festum; quoque Jesu Nazareni die 23 
Octobris, si est festivus, si non, die Dominica. sub- 
sequenti. Votum Archiconfraternitatis est, ut hoc fe- 
stum etiam in Confraternitatibus filialibus pari modo 
celebretur (3). 


(1) V. Decretum S. E. Card. Vicarii speciali Sanctitatis Suae 
auctoritate editum sub die 14 Julii 1863. 1 
(2) V. Decretum praelaudatum. 


(3) Cum festa Maternitatis et SS. Redemptoris a S. Sede 
non ubique locorum congessa fuerint, et festum SS. Redemptoris 
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Art. 15. — Porro providet Archiconfraternitas, ut 
sacra Missa quotidie ad Altare privilegiatum ejusdem 
Archiconfraternitatis pro adgregatis celebretur, et mense 
Novembris solemniter Missa pro defunctis Confratri- 

- bus applicetur, certusque Missarum numerus singulis 
annis determinandus pro benefactoribus (1). 

3 Art. 16. — Ut cuncta bene ac prospere procedant 
juxta statuta, in gloriam B. V. Mariae Dei Geni- 
tricis, tum Archiconfraternitas in Urbe, quum Con- 
fraternitates in aliis locis vigentes, constituant Consi- 
lium directionis et administrationis, ex sociis idoneis 
.et valde probis compositum. 

| Art. 17. — Consilium Archiconfraternitatis compo- 

- gatur ex 14 Confratribus, praeter Reverendissimum P. 
Directorem, infra quos sint saltem duo Sacerdotes ex 
Clero saeculari. Consilium vero Confraternitatum in 

dispersione sit compositum 4 vel 8 membris seeun- 

«dum incolarum numerum, adjuncto Rectore. 

Art. 18. — Si Confraternitas quaedam constituta 
est in Ecclesia RR. PP. Capuccinorum, vel alius Or- 
dinis regularis, Rector sit semper Superior Conven- 
tus; si autem erecta est in Ecclesia, quae pertinet 
ad Clerum saecularem, Rector sit Superior ejusdem 
Ecclesiae (2). 

Art. 19. — Porro in Confraternitatibus in Ec- 

clesiis regularibus constitutis sit semper Consilii parti- 
ceps aliquis ex Religiosis ejusdem Ordinis ; in iis vero 
ad Clerum saecularem pertinentibus, partem habeat 
in Consilio Sacerdos quidam ejusdem Cleri, uterque 
gaudeat titulo Vice-Rectoris. 

_ Ari. 20. — Prima vice singuli Consiliarii nomi- 

nentur a Reverendissimo P. Directore Romae, et a 

Rectore in caeteris locis. 

© Art.21. — Consiliariorum dimidia pars binis annis 

- mutetur mense Novembris. Prima vice sorte decidatur, 

qui a munere suo cedere debeant. 

Art. 22. — Consiliari novi eligantur ab eodem 
Consilio ex duplici numero a Reverendissimo P. Direc- 
tore, extra Romam vero a Rectore proposito. 

Art. 23. — Consilium convocetur a Superiore re- 
| gulariter mensibus Septembris et Novembris, scilicet 

- ante vel post Festum principale; dein quotiescumque 
ab ipso Superiore necessarium esse judicetur. 

Art. 24. — Numquam deliberetur de aliqua re a 
Consilio nisi majori numero ex Consiliariis praesente, 
saltem supra dimidiam partem. 

Art. 25. — Romae Consilii praeses sit Reverendis- 

- "simus P. Director, ipso absente vero Prior, excepto 

= casu longae ipsius (Directoris) absentiae ab Urbe Roma, 

quo casu sua vice fungetur P. Commissarius. Extra 

Romam praesidio Consilii gaudeat Rector, quo absente, 

Vice-Rector. 

3 Art. 26. -— Secretarius intersit singulis Congrega- 

tionibus, acta componens et apposito libro iuscribens, 

sed sine votatione. Absente Secretario, sua vice fun- 
gatur alia quaedam persona a R. P. Directore vel Re- 

ctore deputanda. 1 1 

Art. 27. — Consilium imprimis eligere curabit 
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in diversis locis alio tempore celebretur, Sua Sanctitas, per Re- 
scriptum Congregationis SS. Rituum sub die 15 Septemb. 1864 
editum, indulgere dignatus est, ut, ubieumque Venerabilis Confra- 
ternitas canonice erecta ost, possit celebrari Missa cantata 
utriusque festi praedicti eodem die, quo celebratur Romae ab 
Archiconfraternitate, si non occurrit festum I. classis, nec im- 
pedita est a Missa parochiali, vel conventuali in ecclesiis ad 
illam obligatis, observatis de caetero rubricis praescriptis. 

(1) Confraternitates, quae, deficientibus mediis, non possunt 
- Missam quotidianam celebrare, obligantur saltem, ut annuam 
- Missam solemnem de Requie pro defunctis Confratribus celebrari 
= jubeant. ; 
3 (2) Rectores Confraternitatum in Ecclesiis Ordinis Capucci- 
- morum erectarum, memores sint, ne unquam accipiant dona, 
à. «etiamsi a fidelibus oblata », quae acceptari vetantur a regula 
— vel a Constitutionibus Ordinis. 


ex suo gremio pecuniarum Custodem (Romae etiam 
Priorem et Sub-Priorem), votatione secreta. 

.. dri. 28. — Tractanda et discutienda sunt in Con- 
silio, quae pertinent ad negotia piae Unionis, proposita 
a Directore et respective a Rectore, nec non etiam a 
Consiliariis. 

. Art. 29. — Quodlibet negotium, praevia discus. 
sione si opus erit, decidatur majoritate suffragiorum 
eorum, qui Congregationi intersunt, juxta Articulum 
24. In casu paritatis vocum, res decidenda committitur 
R. P. Directori vel Rectori. Cuique Consiliario exigere 
lice& ut votatio fiat secreta. 

Art. 30. — Pecuniarum custos collectiones ab A g- 
gregatis factas sollicite ac juste custodiat. In Congre. 
gatione Septembris facta (Art. 23) rationem reddat 
pleno Consilio de Pecuniis acceptis, de quibus sumptus 
ad Festum principale ‘necnon ad Festum Jesu Naz., 
ubi celebratur) suppeditandi sunt, et aliae impensae 
necessariae ab eodem Consilio approbatae resarciendae. 
In conventu Novembris rationem reddat de acceptis et 
expensis pecuniis, ut publicetur in modo judicato magis 
opportuno. 

Art. 31. — Pecuniarum custos nullas faciat expen- 
sas, nec de minimis, nisi accepto mandato Romae sub- 
scripto a Reverendissimo P. Directore et Priore, et 
extra Romam a Rectore vel a Vice-Rectore. 

Art. 32. — Modus proinde eleemosynas ab Aggre- 
gatis contribuentibus colligendi, et pecuniarum custodi 
consignandi, poterit differre pro diversitate locorum, 
et determinabitur per decretum a Consiliis respecti vis. 

Art. 33. — In hoc decreto elapso aliquo tempore, 
determinanda quoque erunt a respectivis Consiliis, et 
in specie declaranda, omnia, quae pertinent ad execu- 
tionem practicam circa statuta jam composita. 

Art. 34. — Denique, cum cooperatio mulierum 
valde utilis agnoscatur, sive ut s. piam Unionem pro- 
moveant in familiis, sive ut colligant eleemosynas, sive 
ut in aliis laboribus ad eamdem Unionem concernen- 
tibus operam dent, eliget Reverendissimus P. Director 
Romae, et Rector in aliis locis, ex Consororibus cer- 
tum numerum feminarum pietate, religione et zelo in- 
signium, quae denominabuntur « Coadiutrices » piae 
Societatis. Etiam pro illis post tempus aliquod ab 
eodem Consilio constituatur analogum decretum ordi- 
nativum. 


& 4. — Indulgentiae Archiconfraternitati concessae. 


6. Indulgentiae, quibus gaudet Archiconfraternitas, 
enumerantur in sequenti Brevi a SS. D. Papa Pio IX 
sub die 2 Octobris 1863 edito. 

« Pius PP. IX. 

« Ad perpetuam rei memoriam. 

« Inter plurima, quibus Deipara Immaculata in 
Ecclesia salutatur, nomina, illud certe est commemo- 
randum, quo fideles Beatam. Mariam Virginem sub ti- 
tulo Spei appellant. Hac suavissima nuncupatione plu- 
rimi fidelium excitati per Dilectum Filium Nicolaum 
a S. Joanne Ministrum Generalem, ut praefertur, Fra- 
trum Ordinis Minorum S. Francisci Capuccinorum 
nuneup. humiles preces Nobis porrexerunt, ut in piam 
Sodalitatem sub titulo B. Mariae Virginis a Spe nun- 
cup. coalescerent. Jam vero cum dieta Sodalitas jam 
canonice in Ecclesia eorumdem Fratrum Ord. Min. S. 
Francisci Cappuecinorum nuncup. de Urbe erecta sit, 
eademque in Archiconfraternitatis honorem et titulum 
evecta fuerit; Nos modo fideles ad dictam Archicon- 
fraternitatem nune et pro tempore spectantes caele- 
stium munerum thesauris ditandos esse censuimus, quo 
ipsi facilius potenti Deiparae Immac. patrocinio apud 
thronum Divinae Gratiae misericordiam et auxilium 
opportunum nostra hac miserrima aetate inveniant. 
Quare de Omnipotentis Dei misericordia, ac BB. Petri 
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et Pauli App. ejus auctoritate confisi, omnibus utrius- 
que sexus Christifidelibus, qui dietam Archiconf. in pos- 
terum ingredientur, die primo eorum ingressus, vel uno 
ex septem diebus continuis immediate subsequentibus cu- 
jusque eorum arbitrio sibi eligendo, si vere poenitentes, 
et confessi SS.mum Eucharistiae Sacramentum sumpse- 
rint, et Archiconfr. hujusmodi Ecclesiam visitaverint, 
ibique pro Christianorum Principum concordia, haere 
sum extirpatione, ac S. Matris Ecclesiae exaltatione 
pias ad Deum preces effuderint, Plenariam ; ac tam 
descriptis, quam pro tempore describendis in dicta 
Archiconfraternitate Confratribus et Consororibus in 
cujuslibet eorum mortis articulo, si vere etiam poe- 
nitentes, et confessi, ac S. Communione refecti, vel 
quatenus id facere nequiverint, saltem contrito Nomen 
Jesu ore, si potuerint, sin minus, corde devote inyoca- 
verint, Plenariam ; nec non iisdem nunc et pro tem- 
pore existentibus dictae Archiconfraternitatis Confra- 
tribus et Consororibus etiam vere poenitentibus, et 
confessis, ac S. Communione refectis, qui praefatae Ar- 
chiconfraternitatis Ecclesiam, seu Cappellam, vel Ora- 
torium in qualibet ex festivitatibus B. Mariae V. Im- 
mac., celebritate omnium Sanctorum, et secunda mensis 
Octobris Dominica a primis vesperis; item duabus sin- 
gulorum mensium Dominicis cujusque Confratrum et 
Consororum arbitrio sibi eligendis, atque alio etiam 
cujuslibet mensis die, dummodo infra dictum mensem 
quilibet ex Confratribus et Consororibus Archiconfra- 
ternitatis conventibus ter interfuerint, ab ortu usque 
ad occasum solis dierum hujusmodi; insuper diebus 
festis Sanctorum Patronorum dictae Archiconfraterni- 
tatis per eumdem Dilectum Filium Nicolaum: a S. 
Joanne semel tantum eligendorum et a dilecto Filio 
Nostro in eadem Urbe Vicario in spiritualibus Gene- 
rali approbandorum, et S. Francisci ab Assisio, vel 
uno ex septem diebus continuis immediate respective 
subsequentibus cujusque Confratrum et Consororum 
arbitrio respective sibi eligendo singulis annis devote 
visitaverint, ibique pro Christianorum Principum. con- 
cordia, haeresum extirpatione, ac S. Matris Ecclesiae 
exaltatione pias ad Deum preces effuderint, quo die 
praefatorum id egerint, Plenariam similiter omnium 
peceatorum suorum Indulgentiam et remissionem mi- 
sericorditer in Domino concedimus. Praeterea etiam 
omnibus et singulis utriusque sexus Christifidelibus, 
qui vere poenitentes, et confessi, ac S. Communione 
refecti uno anni die sui arbitrio eligendo praefatam 
Ecclesiam Immaculatae Conceptionis B. M. V. Fratrum 
Ord. Min. S. Francisci Capuccinorum nuneup. visita- 
verint, ibique ut supra oraverint, Plenariam omnium 
peccatorum suorum Indulgentiam et remissionem elar 
gimur. Tandem dietis Confratribus et Consororibus 
saltem corde contritis, qui Ecclesiam, seu Cappellam, 
vel Oratorium Archiconfraternitatis in qualibet Domi- 
nica praeter jam memoratas visitaverint, ibique ut 
supra oraverint, septem annos totidemque quadrage- 
nas: in uno alio anni die tantum Sodalium arbitrio 
sibi eligendo quingentos dies: singulis anni diebus cen- 
tum dies; totidemque iis ex Sodalibus quoties Archi- 
confraternitatis conventibus adstiterint: pro quolibet 
vero opere bono, quod item saltem contriti juxta Ar- 
chiconfraternitatis institutum peregerint, sexaginta dies 
de injunctis eis seu alias quomodolibet debitis poeni- 
tentis in forma Ecclesiae consueta relaxamus. Quas 
omnes et singulas Indulgentias, peccatorum remissiones, 
ac poenitentiarum relaxationes etiam Animabus Chri- 
stifidelium, quae Deo in charitate conjunctae ab hac 
luce migraverint, per modum suffragii applicari posse 
indulgemus. In contrarium facientibus non obstantibus 
quibuscumque. Praesentibus perpetuis futuris tempori- 
bus valituris. 


< Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca- 


toris die II Octobris MDOCCLXIII. Pontificatus Nostri 
Anno Decimoctavo ». 


L. pg S. 


« N. Card. Paracciani-Clarelli. » 


7. Electio Sanctorum Patronorum Archiconfrater- 
nitatis per R.mum P. Nicolaum a S. Joanne, Ministrum 
Generalem Ordinis FF. Min. Capuccinorum, juxta re- 
latas Litteras Apostolicas facta, ab E.mo Cardinali Vi- 
cario approbata fuit hisce terminis: 


« Constantinus Mis. Div. Epise. Portuen, et S. Ru-- 


finae, S. R. E. Card. Patrizi, Sacros. Patriarch. Basi- 
licae Liberianae Archipresbyter, SS.mi D.ni N.ri PP. 
Vicarius Generalis. 

« Electionem Sanctorum Patronorum Archiconfra- 
ternitatis B. Mariae Virginis a Spe per R.mum P. Ni- 
colaum a S. Joanne Ministrum Generalem Fratram 
Ordinis Minorum S. Francisci Cappuccinorum juxta has 
Litteras Apostolicas factam, nempe 8. Michaelis Archan- 
geli, SS.rum Angelorum Custodum, S. Josephi Sponsi 
B. Mariae V., S. Annae, S. Joannis Baptistae, SS.rum 
Apostolorum Petri et Pauli, S. Joannis Ap. et Evang., 
S. Laurentii Martyris, S. Agnetis V. et M., et S. Fran- 
cisci ab Assisio, in Domino approbamus et confirmamus. 

« Datum Romae ex Aedibus Vicariatus die 18 Ju- 
nii ann. 1864. 


« C. Card. P. Vicarius » 


« Vincentius Can.eus Martini, Secret. » 


8 5. — Summarium indulgentiarum Archiconfraternitati 
B. M. V. a Spe nuncupatae in Ecclesia FF. Cap- 
puccinorum de Urbe erectae per Breve Apostolicum 
datum die 2 Octobris 1863 concessarum. 


I. Indulgentia Plenaria 


Omnibus Christifidelibus eidem Archiconfraterni- 
tati addictis, qui vere poenitentes, confessi ac. S. Sy- 
naxi refecti Ecclesiam Archiconfraternitatis devote vi- 
sitaverint, ibique ad mentem Summi Pontificis ora- 
verint : à 
1. Die eorum ingressus in Archiconfraternitatem; 

2. In qualibet ex festivitatibus B. Mariae V.; 

3. Die festó S. Michaelis Archangeli ; 

4. Die festo SS. Angelorum Custodum ; 

5. A primis vesperis Festivitatis Omnium San- 
ctorum ; 

6. Die festo S. Joannis Baptistae; 

7. Die festo S. Joseph, Sponsi B. M. V.; 

8. Die festo S. Annae, Matris ejusdem B. M. V.; 

9. Die festo SS. Apostolorum Petri et Pauli ; 

10. Die festo S. Joannis Ap. et Evang.; | 

11. Die festo S. Laurentii Mart. ; 

12. Die festo S. Agnetis V. et M. ; 

18. Die festo S. Francisci Assisien., vel uno ex 
septem diebus immediate sequentibus ; 

14. A primis vesperis Dominicae secundae Octobris; 

15. Duabus Dominicis et alio die ad arbitrium in 
quolibet mense eligendis - a primis vesperis - dummodo 
Archiconfraternitatis conventibus infra dictum mensem 
habitis ter interfuerint ; 

16. Uno infra annum die cuiusque arbitrio eligendo 
(pro omnibus Christifidelibus sub praedictis conditio- 
nibus); 

17. In mortis articulo; dummodo ut supra dispo- 
siti, vel saltem contriti, SS. Jesu Nomen ore, si potue- 
rint, sn minus, corde devote invocaverint. 


II. Indulgentiae Partiales 


1. Septem annorum. totilemque quadragenarum in 
qualibet Dominica, praeter jam memoratas ; 
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9. Quingentorum dierum, in uno alio die infra an- 
num, ad arbitrium eligendo ; 

3. Centum dierum singulis anni diebus; 

Confratribus et Consororibus, qui corde saltem con- 
trito Ecclesiam Archiconfraternitatis dictis diebus visi- 
taverint ; 

4. Centum dierum quoties Archiconfraternitatis con- 

- ventibus adstiterint ; 

5. Sexaginta dierum pro quolibet opere bono juxta 
Archiconfraternitatis institutum, corde saltem contrito, 
peracto. 

Omnes et singulae Indulgentiae in praefato elen- 
| cho recensitae, sunt etiam animabus Fidelium defun- 
. ctorum applicabiles; excepta tamen Plenaria in mortis 
. artieulo lucranda. 


III. Indultum 


Confratres et Consorores qui degunt in locis ubi 
deest Ecclesia pro pia Associatione destinata, quia ibi 
erecta non est, Indulgentias jam concessas lucrari pos- 
sunt visitando respectivam Ecclesiam parochialem, dum- 
- modo quolibet die recitaverint orationes praescriptas, 

seilicet: mane, Salve Regina cum versiculo Dignare 
- me etc. Benedictus Deus im Sanctis suis. Amen; et ve. 
spere, Sub tuum. praesidium etc. cum praedicto versiculo 
et Responsoriis; vel si ejusmodi orationes ignorent, 
surrogatas dixerint, scilicet: unum Pater noster mane, 
et unum Ave Maria vespere. (Pius IX. Rescr. propr. 
Man. 10 Junii 1864). 


Sacra Congregatio Indulgentiis Sacrisque Reliquiis 
| praeposita, praesens Summarium ex authenticis docu- 
| mentis excerptum, approbavit, typisque imprimi ac 
È publicari posse benigne permisit. 


— nes ed sn. D. hi dé 
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" Datum Romae ex Secretaria ejusdem S. Cong.nis 

« die 3 Februarii. 1902. 

E LAS. 

| Pro R. P. D. F. Sogaro, Archiep. Amid., Secretario 
Josephus M. Canonicus Coselli, Subst. 


| § 6. — Modus servandus in erectione Confraternitatis 
~“ . B. M. V. de Bona Spe in aliqua Ecclesia. 


E Rector alicujus Ecclesiae, qui Confraternitatem 
| B. V. M. de Bona Spe instituere intendit, ad sequentia 
- attendat : 
è 1. Debet porrigere supplices preces R.mo ac Ill.mo 
- Episcopo propriae Dioecesis ad obtinendas litteras com- 
… mendatitias seu testimoniales in favorem Sodalitii a se 
| eongregati consensumque illius ad intentam Confrater- 
| nitatis erectionem a Directore Archiconfraternitatis ex- 
- petendam. 
--  $. Congregatio Indulgentiis sacrisque Reliquiis 
praeposita, sub die 20 Julii anni 1868 (Decret. Auth. 
un 420), decrevit Vicarium Generalem non posse, aucto 
| ritate ordinaria et absque speciali delegatione Episcopi, 
| concedere litteras testimoniales ac consensum requisitum 
“à Clemente VIII pro aggregatione Confraternitatum, 
| neque approbare earumdem Statuta. Si autem Vicarius 
- Generalis specialem hane delegationem obtinuerit, id 
| exprimere debet in relativis documentis a se exhibendis. 
- (V. etiam Rescr. 2 Aug. 1888). : 
-" . Eadem S. Congregatio, sub die 15 Novembris 1878 
(Décret. Auth. n. 438), ad dubium : Utrum Vicarius Ca- 
| pitularis possit valide erigere Confraternitates, vel con- 
- cedere litteras testimoniales ac consensum requisitum a 
Clemente VIII. pro aggregatione Confraternitatum, aut 
| approbare Statuta Confraternitatum, respondit: Vicarius 
. Capitularis se abstineat. MA eder 
29. Obtentis litteris testimonialibus Episcopi, Rector 
| Feclesiae easdem una cum supplici libello pro erectione 


Confraternitatis ad Ministrum Generalem Ordinis FF. 
Min. Capuccinorum (Via Boncompagni, 71), qui est 
Director Archiconfraternitatis a S. Sede deputatus, trans- 
mittit. Qua in petitione exprimatur distinete Titularis 
seu Patronus Ecclesiae in qua Confraternitas erigenda 
est, ac simul declaretur, nullam adhuc hujus nominis 
et instituti Congregationem in eodem loco vel eadem 
urbe existere. 

3. Cum erectionis diploma advenerit, Rector desi- 
gnabit diem, quo Congregationem inauguraturus erit, 
ac interim omnia ad illam rite ac solide constituendam 
providebit. Die autem inaugurationis, opportuna allo- 
cutione Sodales naturam et finem Confraternitatis edo- 
cebit et ad fidelem ejusdem Statutorum observantiam, 
atque ad teneram erga Beatissimam V. Mariam de Bona 
Spe devotionem inflammabit. 

4. Elapso aliquo tempore, juxta dicta in Articulis 
32 et 33 Statutorum Archiconfraternitatis, una cum 
Consiliariis electis deliberabit et determinabit decretum, 
quo ordinabuntur omnia quae ad eleemosynarum colle- 
ctionem et administrationem nec non ad practicam Sta- 
tutorum executionem referuntur. — Simile decretum 
ordinativum, suo tempore, una cum eodem Consilio, et 
pro Coadjutricibus de quibus in Articulo 34 constituere 
curabit. 








EPHEMERIDES CURIA ROMANA 


NE PEREANT 


November 1902. 


1 Samedi 
Le S. Père reçoit en audience S. Em. le Card. 
Patrice Francois Moran, Arch. de Sydney. 


2 Dimanche 
Le S. Père reçoit en audiences: S. Exc. M. Jo- 
seph Marie Gonzales Valencia, Env. Extr. et Min. 
Plénip. intérimaire de Colombie; — et 8. G. Mgr. 
Ezéchiel Frangois Soto, Ev. de Huaraz (Pérou). 
3 Lundi 
Le S. Pére regoit en audiences: S. G. Mgr. Léo- 
pold Schuster, Ev. de Seccau ; — et M. de Ponthières, 
député au Parlement Belge. 
4 Mardi 
Le S. Père regoit en audiences: LL. GG. Mgr. Jo 
seph Ridolfi, Ev. de Todi; — Mgr. André Szeptycki, 
Arch. Ruthène de Lemberg; -- et Mgr. Constantin 
Czechowiez, Ev. de Przémysl. 


à Mercredi í 
Le S. Père regoit en audiences: S. G. Mgr. Er- 
nest Fontana, Ev. de Crème; — et M. le Conte 


Serge Chéréméteff, Membre du Conseil de l'Empire 
Russe. 
7 Vendredi 
Le S. Père regoit en audience S. G. Mgr. Placide 
Ludovie Chapelle, Arch. de la. Nouvelle - Orléans, Dé- 
légué Apost. de Cuba. 
8 Samedi 
Le S. Père reçoit en audiences : S. Exe. M. Ar- 
mand Nisard, Ambassadeur de France prés le S. Siège: 
— et S. G. Mgr. François Bacchini, Ev. de Terni. 
9 Dimanche 
Le S. Père regoit en audience le Rev. P. Abbé 
Dom Victor Corvaja, Abbé de Montevergine O.S. B. 
11 Mardi 
Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
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Thomas Alphonse O’ Collaghan, Ev. de Cork; — et 
Mgr. Jules Drohobeczky, Ev. Grec-Ruthène de Crisio, 
en Croatie; -- Mgr. Bourgeois, Abbé du Grand S. Ber- 
nard; — la Supérieure Générale des Filles de Notre 
Dame de la Miséricorde de Savone ; — et M.me la ba- 
ronne de Truchesses, Dame de Palais de la Cour de 
Bavière. 

— Un groupe de pélerins Croates de Crisio, est 
recu en audience dans la Salle Clémentine. 

— Séance Rotale de la S C. des Rites. tenue sous 
la présidence de S. Em. le Card. L. M. Parocchi, Po. 
nent, pour examiner: 

1° la question du non culte pour la Cause de 
Béatif. de la V. Serv. de Dieu Marie Michel du T. S. 
Sacrement, Fondatrice des Ancelles du 'T. S. Sacr. et de 
la Charité. 

2° la méme question, pour la Cause de Béatif. 
de la Vén. Alexis Le Clerc, Fondatrice de l'Institut 
de Notre Dame. 

12 Mercredi 

Le S. Père reçoit en audiences: S. Exc. M. le 
Comte. Nicolas Szécsen de Temerim, Ambassadeur 
d’Autriche-Hongrie près le S. Siège: — et Mgr. Guil- 
laume Murphy, Recteur du Collège Irlandais. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Do 
minique Gualtieri est nommé Secrétaire de la Noncia- 
ture Apost. de Lisbonne. 

13 Jeudi 

Le S. Père recoit en audiences: S. G. Mgr. Wil- 
librod Benzler O. S. B., Ev. de Metz; — Mgr. Mathieu, 
Recteur de l'Université Laval, à Québec; — et le Rév; 
P. Georges Chopin, Recteur du Collège Canadien. 

14 Vendredi 

Le S. Pére recoit en audiences: S. Exc. M. Cha- 
ves, Ministre du Brésil prés le S. Siége; — et M. le 
Chev. Bolle, Directeur de l'Institut expérimental chi 
mico-agraire de Goritz. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. Em. 
le Card. Raphaël Pierotti, est nommé membre de la 
S. C. de la Propagande. 

16 Dimanche 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Alfred Williez, Ev. d'Arras; — Mgr. J. B. Cahill, 
Ev. de Portsmouth; — et M. le Chan. Guillo-Tohan, 
représentant de Mgr. l'Ev. de S. Brieuc. 

17 Lundi 

S. G. Mgr. Auguste René Dubourg, Ev. de Mou- 
lins, est recu en audience. 

18 Mardi 


Congr. Générale des S. Rites tenue au Vatican 
coram. SS.mo touchant l'héroïcité des vertus de la Vén. 
Julie Billiart, Fondatrice de la Congrégation des Sœurs 
de la Vierge Marie, du Diocèse de Namur. 

21 Vendredi 

Le S. Père recoit en audience S. G. Mgr. Joseph 
Capecci, Ev. d'Alexandrie; — Il reçoit ensuite dans la 
Salle des Tapisseries les élèves du Séminaire d’Alex- 
andrie; — Il descend ensuite dans la Chapelle Sixtine 
pour bénir un nombreux groupe de pélerins Piémontais. 


22 Samedi 

Le S. Père regoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Willibrod Beuzler, O. S. B., Ev. de Metz; — Mgr. 
Philippe Meunier, Ev. d'Evreux ; — Mgr. Jean Drure, 
nouvel Ev. de Bagdad; — ainsi que le R. P. Joseph 
Delpy, Proc. Gén. des Missionnaires de l’ Immae. Con- 
ception de Lourdes. 

— S. Em. le Card. Gaétan Aloisi-Masella, Pro-Da- 
taire de Sa Sainteté est frappé de mort subite à une 
heure de l après midi. Il était né à Pontecorvo le 30 
Sept. 1826, Aprés avoir oceupé depuis 1850 jusqu'en 
1871 divers emplois dans la carrière diplomatique, il 
fut nommé en 1874 Secrétaire de la S. C. de Propag. 
pour les Rites Orientaux. En 1877 il fut nommé Nonce 


Apost. en Baviére; en 1879 il fut promu à la Non- 
ciature Apost. de Lisbonne. Dans le Concistoire de Mars 
1887 il fut créé Cardinal du Titre de S. Thomas in 
Parione, qu'il échangea le 19 Jan. 1898 pour celui de 
S. Praxéde. Après avoir éié Préfet de l'Economat de 
la Propagande, et Préfet de la S. C. des Rites, il fut 


nommé en Janvier 1897 au poste de Pro-Dataire de . 


Sa Sainteté. Il faisait partie des Congrégations suivan- 
tes: S. Office, Visite Apost, Concile, Propagande pour 
les deux Rites, Rites et Indulgences. 
23 Dimanche 

Le S. Père recoit en audiences S. G. Mgr. Paul 
Louis Napoléon Bruchési, Arch. de Montréal; ainsi 
qu'un groupe de Canadiens. 

24 Lundi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 

Barton, Ev. de Clifton; — Mgr. Antoine Marie Bonito, 


Ev. de Cassano all'Ionio; — Mgr. Donato Velluti-Zati, - 


Ev. de Pescia; — M. le Comm. Bartolo Longo avec 
sa famille; — et le R me P. Paul de Pieve di Cotro- 
ne, des Min. Capucins, Prédicateur Apost. 

25 Mardi 

Le S. Père reçoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Vincent Théophile Popiel, Arch. de Varsovie; — Mgr. 
Thomas Ludovic Heylen, Ev. de Namur; — Mgr. An- 
toine Ieylic, Ev. de Laybac; — Mgr. Thomas Mac 
Redmond, Ev. de Killaloe; — ainsi que le Rme Dom 
Boniface Marie Krug, Abbé Ordinaire du Mont-Cassin. 

26 Mercredi 

Le S. Père reçoit en audience M. le Duc de la 
Conquista ainsi que la Duchesse de la Conquista, Dame 
d’ Honneur de la Reine d' Espagne. 

— Congr. Antiprép. des S. Rites tenue auprés 
de S. Em. le Card. Dominique Ferrata, Ponent, pour 
examiner les deux miracles proposés pour la Béatif. 
du Vén. Serv. de Dieu Gaspar del Bufalo, Chanoine 
de S. Marc à Rome et Fondateur de la Congrég. des 
Missionnaires du Précieux Sang. 

27 Jeudi | 

Pour mettre en exécution les dispositions de la 


Lettre Apost. Vigilantiae du 80 Oct. 1902, (Voir auæ 


Anal. Nova p. 433), le S. Père a désigné pour faire partie 
de la Commission pour les études bibliques: les Emes 


Cardinaux L. M. Parocchi, M. Rampola del Tindaro, 


F. Satolli, F. Segna, et J. C. Vives y Tuto. 

— Par Billet de la Secrétairerie d’ Etat, S. Em. 
le Card. Ange di Pietro est nommé Pro-Dataire; — 
et S. Em. le Card. Dominique Ferrata est. nommé 
Préfet de la S. C. des Ev. et Rég. 

— Le S. Père reçoit en audiences: S. G. Mgr. 
Charles François Turinaz, Ev. de Nancy ; — Mgr. Charles 
de T" Serclaes, Président du Collège Belge; ainsi que 
les RR. David et Coulondre, Vicaires Généraux de 
Montpellier ; -— et le Rév. Joullié Chanoine du même 
Diocèse. 

28 Vendredi 

Le S. Père reçoit en audience : — S. G. Mgr. Williez, 
Ev. d'Arras; — et M. le Comte J. B. Paganuzzi. — 
Il reçoit ensuite une Commission des Représentants de 
la Confédération des Cercles Catholiques Hongrois. 

29 Samedi 

S. G. Mgr. Francois René Dubourg, Ev. de Mou 
lins, est recu en audience. 

30 Dimanche 


Le S. Père reçoit en audience LL. AA. Impéria | 


les le Grand Duc Serge Alexandroviteh et la Grande 
Duchesse Elisabeth Théodorowna. F. C. 
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ANALECTA NOVA 


EX ACTIS. LEONIS XIII 
ET E SECRETAR. BREVIUM 


I. 


Litt. Apl. super Ordine Cisterciensium Reformatorum seu 
Strictioris Observantiae. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


Non mediocri sané animi Nostri solatio percipere 
licuit, unitatem communionemque vitae, iam inde ab 
anno mpcccxci inter varia Cisterciensium Trappista- 
rum Instituta feliciter initam, firmiorem temporis diu- 
turnitate effici uberioresque in dies fructus usque eo 
proferre, ut vetustus ipse Cisterciensis Ordo ad pristina 
exempla virtutis alacrius renovanda excitatus propemo- 
dum videatur. Qui profecto Ordo, a Roberto, viro san- 
ctissimo, Abbate Benedictino Molesmensi, anno christiano 
41 


MXCVIH, auspicato eductus, mirum quantum, cura prae- 
sertim et studio Bernardi Doctoris, propagari potuerit. 
Memoratu autem, ne plura revocemus, digna oceurrit 
potissimum animis praeclarae Congregationis. Savinia- 
censis, quae Trappensis Abbatiae anno MCXCL erectae 
praefecturam gerebat, ad Ordinem Cisterciensium acces- 
sio, ab Eugenio III Decessore Nostro, Litteris datis die 
xix Septembris anno MCxLVII, plene cumulateque appro- 
bata. Omnibus vero in comperto est, quam aspera vitae 
ratione, et quam eximia morum sanctimonia perillustris 
huiusce Ordinis Sodales in exemplum floruerint, quan- 
taque Ecclesiae Catholicae reique ipsi civili tune attu- 
lerint emolumenta. Verum, labentibus annis, temporum 
plane iniuria et voluntatum remissione, a primaeva re- 
gularis disciplinae observantia paullatim deflectere et 
latiori vivendi formae indulgere animi coeperunt. Quo 
factum, ut quae antea praescripta et usitata essent, ea 
rursum in obsequium redigenda, et qualia in prima 
Ordinis aetate viguerant, religiosissime esse custodienda, 
ad unum fere omnes fateri cogerentur. Hinc non pauca 
instaurandae emendationis conamina et experimenta 
haud semel peracta, ex quibus plures illae Cisterciensis 
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«Ordinis Congregationes originem duxisse noscuntur, 
quae, ad vitae rationem singulis accommodatam et no- 
viter liberam enitentes, a Sede parente atque altriee, 
atque ab obedientia Abbati Generali olim praestita pe- 
detentim discedere, suique fere iuris effici sueverunt. 
Dum aliud aliis placeret, et interioris dissimilitudine 
communitatis ceterae distarent, una religiosae discipli- 
nae restitutio et emendatio, quae, ob arctius vivendi ge- 
nus, Strictioris Observantiae nomine designatur, exeunte 
saeculo XVI, cogitatione et industria Dionysii Largen- 
tier Clarae Vallis Abbatis, Deo adspirante, in Gallias 
invecta, Cistercio semper unitam Abbatique Generali 
fidelem sese subiectamque continenter praebuit. Ipsam 
autem ab Alexandro VII Decessore Nostro, datis Litteris 
die xix Aprilis anno MDCLxVI, rite probata, tam celeri 
temporis et eventuum faustitate increbuit, ut perbrevi 
vel plurima coenobia numeraverit, quae inter, conspi- 
cuum proeul dubio locum eumque praecipuum obtinuit 
Trappensis Abbatia, cui providentissimi Numinis consi- 
lium longe praestantiora constituerat. Eius enim Soda- 
libus id usu venit, ut, commota Gallicae seditionis vi e 
patria in exilium pulsi, disciplinae suae famam ultra 
Europae limites cireumferre, permultisque sensim coe- 
nobiis in Congregationes postmodum coalescentibus, op- 
portune et frugifere erectis, maximis Ecclesiae et homi- 
num societatis temporibus, utrique egregio praesidio et 
ornamento esse valuerint. Quae quidem coenobia, in Gal- 
liis primum, Gregorius kik Decessor Noster in unam 
Congregationem, proprio Vicario Generali praeditam, sub 
praeside tamen Moderatore Generali Ordinis Cistercien- 
sis, coëgit; Pius vero IX, Noster item Decessor, in duas 
Congregationes, cum suo utrasque Vicario, dividenda cen- 
suit. Nos autem tueri cupientes regularem disciplinam, 
et, quae Nostrae sunt partes, omni cura et officii sollici- 
tudine incrementum et prosperitatem diversarum Con- 
gregationum Trappensium Ordinis Cisterciensis \pro- 
vehere, iam inde ab anno Domini mpecexci, quod ma- 
gnopere ad rem conduceret, perlibenter mandavimus, 
ut Generale earumdem Congregationum Capitulum in 
hac alma Urbe ad id celebraretur, quod inter alia, de 
ipsarum coniunctione: et regimine, praesertim ac prae- 
cipue, agere posset. Cum autem vota Nostra sat imple- 
verit exitus, e& Capitularium qui Romam dicto audien- 
tes convenerant, consilia et exempla, uti par erat, ad 
spem cesserint, omniumque consensu decretum fuerit, 
ut tres Cisterciensium. Trappistarum Observantiae We- 
stmallensis, Septemfontium et Mellearensis unuiu tan- 
tum Ordinem Cisterciensium Reformatorum B. M. V. 
de Trappa, sub. unius Superioris regimine constitue- 
rent, Nos datis Litteris in forma Brevis die xit Martii 
MDCCOXCIIT (1), non solum hanc optatam unitatem ratam 
habuimus et confirmavimus, sed etiam hune ipsum Or- 
dinem autonomum esse, sub unius. Apostolicae Sedis 
dependentia, salvis iuribus Ordinariorum locorum iuxta 
Constitutiones Apostolicas et Instituti, declaravimus, 
decernentes ut cetera capitulariter proposta insererentur 
Constitutionibus infra annum Sacrae Episcoporum et 
Regularium Congregationi exhibendis. Cum vero Cons- 
titutiones, quas memoravimus, ab eadem Sacra Congre- 


(1) Cir. Anal. Eccl. Vol. I, p. 107. 


gatione ratae habitae sint, tempus autem adhuc usque 
exactum operis perfecti gravitatem confirmaverit, dilec- 
tus Filius Sebastianus Wyart, Abbas Generalis dieti Or- 
dinis, Nobis demissas preces supplicationesque porrexit, 
ut ad maiorem eiusdem Ordinis stabilitatem firmandam 
atque animorum utilitatem fovendam, non solum Cons- 
titutionibus ipsis Apostolicae confirmationis robur adii- 
cere, sed et de privilegiis ad eumdem Ordinem spec- 
tantibus decernere ac alia desuper opportune providere 
de benignitate Apostoliea dignaremur, Nos, igitur, Ci- 
sterciensium Reformatorum quieti et prospero statui 
amplius consulere, eosque, ut ad Dei laudem et Christi- 
fidelium aedificationem felicioribus in dies proficere va- 
leant incrementis, specialibus favoribus et gratiis prose- 
qui volentes, necnon singulas Abbatis Generalis, alio- 
rumque Abbatum et Monachorum praedictorum perso- 
nas a quibusvis excommunicationis et interdicti, aliisque 
ecclesiasticis censuris sententiis et poenis, quovis modo 
vel quavis de causa latis, si quas forte incurrerint, 
huius tantum rei gratia absolventes et absolutas fore 
censentes, ad huiusmodi supplicationes benevole exci- 
piendas inclinati, Constitutiones, quas iam diximus, 
omniaque et singula quae in eis continentur, Aposto- 
liea auctoritate, praesentium Litterarum vi, perpetuo 
approbamus et confirmamus, illisque perpetuae et in- 
violabilis Apostolicae firmitatis robur adiicimus. Prae- 
terea statutam Unionem inter Cisterciensium Trappis- 
tarum Observantias Westmallensem, Septemfontium 
et Mellearensem, earumdemque in unum Ordinem 
sub unius Superioris regimine erectionem iterum ap- 
probantes et confirmantes, volumus ac statuimus, ut 
eidem Ordini postea hoc nomen sit Ordo Cisterciensium 
Reformatorum seu Strictioris Observantiae, illiusque 
princeps et honore et auctoritate Domus, Sedesque 
Titularis in perpetuum cuilibet Abbati Generali eius- 
dem Ordinis sit Monasterium Cistercii vetus et clarum, 
unde Cisterciensis Familia initium duxit. Abbati insu- 
per Generali aliisque Abbatibus et Sodalibus. Refor- 
matis seu Strictioris Observantiae, utpote qui non ob- 
stante, quam memoravimus, unione et in unum Or- 
dinem autonomum constitutione, non secus ac Abbas 
Generalis, aliique Abbates et Sodales Observantiae 
Communis, sint et permaneant veri eiusdem Familiae 
Cisterciensis alumni, privilegia omnia, gratias, indul- 
gentias, facultates, praerogativas et indulta, quae prae- 
dictae Cisterciensi Familiae quomodolibet concessa fue- 
runt, dummodo in usu sint et non sint revocata ne- 
que sub ullis revocationibus comprehensa, ac Sacri 
Concilii Tridentini Decretis et Constitutionibus Aposto- 
licis atque Instituti non adversentur, et quibus Abbas 
Generalis ceterique Abbates et Sodales Observantiae 
Communis utuntur potiuntur et gaudent, sine ulla pror- 
sus differentia, auctoritate et vi praedictis competere 
statuimus et declaramus; illisque, si opus sit, ea omnia 
impertimur et extendimus, incluso etiam privilegio Abba- 
tum conferendi, servatis servandis, regularibus suis sub- 
ditis primam Tonsuram et quatuor Ordines minores tan- 
tummodo (1). Decernentes praesentes Litteras validas, fir- 
mas et. efficaces esse et fore, suosque plenarios et integros 


(1) Cfr. Anal. Eccl., Vol. IX, pp. 311, 421, 468. 
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effectus sortiri et obtinere, ae Ordini et Monachis prae- 
dietis in omnibus et per omnia plenissime suffragari: 
sieque ab omnibus censeri et iudicari debere, ac irritum 
et inane, si secus super his a quoquam, quavis aucto- 
ritate, scienter vel ignoranter contigerit attentari. Non 
obstantibus Constitutionibus et Ordinationibus Aposto- 
lieis, ceterisque contrariis quibuscumque. 


Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Pi- 
scatoris die xxx lulii mpccccu, Pontificatus Nostri 
Anno xxv. 


L. 8 S. 
A. Card. MACCHI 


II 


instituitur Commissio pro moderando ac promovendo Pio 
Opere Praeservationis Fidei, in Urbe. 


LEO PP. XIII. 
Motu proprio. 


Litteras ante annos duos dedimus ad Virum Emi- 
mentissimum vice Nostra Romae fungentem, quibus 
-effrenatam licentiam adsertoribus haeresum ipsa in Ur- 
be permitti dolebamus (1). Hanc enim civitatem catho- 
liei nominis principem Divina Providentia constituit, 
unamque delegit ex omnibus unde in universum ter 
rarum orbem, quemadmodum tot saecula factum pote- 
state libera est, evangelicae doctrinae lumen diffunde- 
retur. Quod quidem. nobilissimum planeque divinum 
Romanae Sedis officium aperte declarat quam sit ini- 
quum et quanto cum discrimine coniunctum ut templa 
heic et scholae ab haeresum propagatoribus aperiantur, 
pravis infensisque opinionibus Nostro in grege disse- 
minandis. Ut hisce igitur novis incommodis, quantum 
quidem erat in nobis, occurreremus, recens opus Prae- 
servationis Fidei, quod nostris consiliis ac studiis fuerat 
excitatum, libentissime probavimus(2). Verum accrescunt 
misere in dies pericula et damna, ob eamque rem Apo- 
stolicae sollicitudinis caritate impulsi, laudatum opus 
firmiore instruere praesidio statuimus ac deliberavimus, 
peculiare consilium S. R. E. Cardinalium eidem mo 
derando praeficientes. Hinc sane Curiones Urbani, quo- 
rum navitati vel maxime hac in re confidimus, maiora 
habebunt adiumenta ad sacerdotii partes cumulate om- 
nique cum fructu explendas; hine etiam animos ad 
maiora praestanda egregii viri sument, qui nomen ad 
hoc usque tempus amplificando operi magna cum laude 
dederunt. 

Quamobrem praesenti Motu proprio Consilium seu 
Commissionem instituimus Operi Praeservationis. Fidei 
moderando ac promovendo, Haec autem Commissio © 
nonnullis, quos Pontifex designaverit, S. R. E. Cardi- 
nalibus constabit; eligimus vero primos 


(1) Gfr. Anal. Eccl., Vol. VIII, p. 334. 
(2) Cfr. Amal. Eccl., Vol. IX, p. 286. 


SERAPHINUM CRETONI 
Franciscum De PAULA CASSETTA 
PETRUM RESPIGH( 

SEBASTIANUM MARTINELLI 
IosepHUM CALASANCTIUM Vives 


Quibus autem muneribus atque officiis supradictum 
Consilium incumbere debeat, quibusque regendum sit 
legibus proprio documento praescribimus. 

Haec interim decreta rata et firma, consistere auc- 
toritate Nostra volumus et iubemus. 


Datum Romae apud Sanctum Petrum die vicesima 
quinta Novembris mpcecceu, Pontificatus Nostri anno 
vicesimo quinto. 


LEO PP. XIII. 


III. 


Litt. Enc. ad Epos ltaliae circa educationem Clericorum 
et exercitium sacri ministerii. 


LETTERA ENCICLICA DEL SANTISsIMO SIGNOR No- 
STRO LEONE PER Divina PROVVIDENZA PA- 
PA XII[ AI Vescovi D’ITALIA. 


LEONE PP. XIII. 


Venerabili Fratelli, salute ed apostolica benedizione. 


Fin dal principio del Nostro Pontificato, ponendo 
Noimente alle gravi condizioni della società, non tar- 
dammo a riconoscere, come uno dei più urgenti doveri 
dell’ Apostolico ufficio fosse quello di rivolgere specia- 
lissime cure alla educazione del Clero. Vedevamo in- 
fatti che ogni Nostro divisamento ad operare nel po- 
polo una restaurazione di vita cristiana sarebbe tornato 
invano, ove nel ceto ecclesiastico non si serbasse inte- 
gro ‘e vigoroso lo spirito sacerdotale. Pertanto mai non 
cessammo, quanto era da Noi, di provvedervi, sia con 
opportune istituzioni, sia con parecchi documenti diretti 
a tale intento: Ed ora una particolare sollecitudine verso 
il Clero d’ Italia Ci muove, Venerabili Fratelli, a trat- 
tare ‘ancora una volta un argomento di si grande ri- 
lievo..— Belle invero e continue testimonianze esso ne 
porge di dottrina, di pietà, di zelo; tra le quali Ci 
piace di additar con lode l’ alacrità onde, secondando 
l'impulso e la direzione dei Vescovi, coopera al movi- 
mento cattolico che Ci è sommamente a cuore. Non 
possiamo tuttavia dissimulare la preoccupazione dell’a- 
nimo Nostro al vedere come da qualche tempo vada 
qua e là serpeggiando una cotal brama d’ innovazioni 
inconsulte, così rispetto alla formazione, come all’azione 
multiforme dei sacri ministri. Ora è facile avvisare le 
gravi conseguenze che sarebbero a deplorarsi, ove a 
siffatte tendenze innovatrici non si apportasse pronto 
rimedio. — Onid’ è che a preservare il clero italiano 
dalle influenze perniciose dei tempi, stimiamo cosa op- 
portuna; Venerabili Fratelli, richiamare in questa No- 
stra lettera i veri e invariabili principii che debbono 
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regolare l’ educazione ecclesiastica e tutto il sacro mi- 
nistero. ; 

Il Sacerdozio cattolico, divino nella sua origine, 
soprannaturale nella sua essenza, immutabile nel suo 
carattere, non è tale istituzione che possa accomodarsi 
alla volubilità delle opinioni e dei sistemi umani. Par- 
tecipazione del sacerdozio eterno di Gesù Cristo, esso 
deve perpetuare fino alla consumazione dei secoli la mis- 
sione stessa dal Divin Padreaffidata al suo Verbo Incar- 
nato: Sicut misit me Pater, et ego mitto vos (1). Ope- 
rare la salute eterna delle anime sarà sempre il grande 
mandato, a cui esso non potrà mai venir meno; Come 
per fedelmente attuarlo, non dovrà mai cessar di ri- 
correre a quei soprannaturali presidii e a quelle norme 
divine di pensiero e di azione che gli diè Gesù Cristo, 
quando inviava i suoi Apostoli per tutto il mondo a 
convertire i popoli al Vangelo. Quindi S. Paolo, nelle 
sue lettere, vien ricordando, non essere altro il sacer- 
dote che il legato, il ministro di Cristo, il dispensatore 
dei suoi misteri (2), e ce lo rappresenta quasi collocato 
in luogo eccelso (3), quale intermediario fra il cielo e 
la terra per trattare con Dio gl’ interessi sommi del- 
| uman genere, che sono quei della vita sempiterna. 
Tale il concetto che i Libri santi ne danno del Sacer- 
dozio cristiano, cioè di un’ istituzione soprarnaturale, 
superiore a tutti gl’istituti terreni e affatto separata 
da essi come il divino dall'umano. — La stessa alta 
idea emerge chiara dalle opere dei Padri, dal magistero 
dei Romani Pontefici e dei Vescovi, dai decreti dei Conci- 
li, dall’unanime insegnamento dei Dottori, e delle Scuole 
cattoliche. Che anzi tutta la tradizione della Chiesa è 
una voce sola nel proclamare che il Sacerdote è un altro 
Cristo, e che il Sacerdozio si esercita bensì in terra, ma 
va meritamente annoverato tra gli ordini del cielo (4); 
poichè gli son date da amministrare cose del tutto celesti, 
e gli è conferito un potere che Dio non affidò neppure 
agli Angeli (5); potere e ministero. che riguardano il 
governo delle anime, ossia. l’ arte. delle arti (6). Perciò 
educazione, studi, costumi, quanto insomma si attiene 
alla disciplina sacerdotale, venne sempre “dalla Chiesa 
considerato come un tutto a sè, non pur distinto, ma 
separato altresì dalle ordinarie norme del vivere lai- 
cale. — Tal distinzione e separazione deve dunque ri- 
inanere inalterata anche ai tempi nostri, e qualunque 
tendenza ad accomunare o confondere l’educazione e la 
vita ecclesiastica con la educazione e la vita laicale, ha da 
giudicarsi riprovata, nonchè dalla tradizione dei secoli 
cristiani, ma dalla dottrina stessa apostolica e dagli or- 
dinamenti di Gesù Cristo. 

Certamente nella formazione del clero e nel mini. 
stero sacerdotale ragion vuole che si abbia riguardo alle 


(4) Ioann, xx, 21. 

(2) II Cor. v, 20; vi, 4: I Cor. iv, 1. 

(3) Hebr. v, 1. 

(4) « Sacerdotium enim in terra peragitur, sed caelestium 
ordinum classem obtinet: et iure quidem merito » (S. lo. Chry- 
sost. De Sacerdotio lib. II. n. 4). 

(5) « Etenim qui terram incolunt in eaque commorantur, ad 
ea quae in caelis sunt, dispensanda commissi sunt, potestatemque 
aeceperunt, quam neque Angelis, neque Archangelis dedit Deus». 
(Ib. n. 5). 

(6) « Ars est artium regimen animarum » (S. Gregor. M. 
Regul. Past. Part. I, c. D... 


varie condizioni dei tempi. Quindi è ben lungi da Noi 
il pensiero di rigettare quei mutamenti che rendano 
l’opera del Clero sempre più efficace nella società in 
mezzo & eui vive; che anzi appunto per tale conside- 
razione, Ci è sembrato conveniente di promuovere in 
esso una piu solida e squisita coltura, e di aprire un campo 
più largo al suo ministero. Ma ogni altra innovazione 
che potesse recar qualche pregiudizio a ciò che è essen- 
ziale al sacerdote, dovrebbe riguardarsi come affatto bia- 
simevole. Il sacerdote è sopra tutto costituito maestro, 
medico e pastore delle anime, e guida ad un fine che 
non si chiude nei termini della vita presente. Ora non 
potrà egli mai corrispondere appieno a così nobili uffici, 
se non sia, quant'è mestieri, versato nella scienza delle 
cose sacre e divine ; se non sia fornito a dovizia di quella. 
pietà che ne fa un uomo di Dio; se non ponga ogni 
cura in avvalorare i suoi insegnamenti colla efficacia 
dell'esempio, conforme all’ ammonimento dato ai sacri 
pastori dal Principe degli Apostoli: Forma facti gregis 
ex animo (1). Comunque volgano i tempi; e le condi- 
zioni sociali cangino e si tramutino, queste sono le pro- 
prie e massime doti che debbono rifulgere nel sacerdote 
cattolico, giusta i principi della fede ; ogni altro corredo 
naturale ed umano, sarà certo commendevole, ma non 
avrà rispetto all'ufficio sacerdotale, che una secondaria 
e relativa importanza. — Se pertanto è ragionevole e 
giusto che il Clero si pieghi, fin dove è lecito, ai biso- 
gni dell’età presente, è altresì doveroso e necessario che 
alla prava corrente del secolo, non che cedere, fortemente 
resista. E ciò, mentre risponde naturalmente all’alto fine 
del sacerdozio, vale altresì a renderne più fruttuoso il 
ministero, crescendogli decoro e procacciandogli rispetto. 
— Ora è noto pur troppo come lo spirito del natura- 


lismo tenti inquinare ogni parte anche più sana del l 


corpo sociale : spirito che inorgoglisce le menti e le ri- 
bella ad ogni autorità ; che avvilisce i cuori e li volge 
alla ricerca dei beni caduchi, trascurati gli eterni. Di 
questo spirito, così malefico e già troppo diffuso, gran- 
demente è a temere che qualche influsso non possa in- 
sinuarsi anche fra gli ecclesiastici, massime fra i meno 
esperti. Tristi effetti ne sarebbero il venir. meno a quella 
gravità di condotta, che tanto si addice al sacerdote: il 
cedere con leggerezza al fascino di ogni novità ; il di- 
portarsi con indocilità pretenziosa verso i maggiori; il 
perdere quella ponderatezza e misura nel discutere che 
tanto è necessaria, particolarmente in materia di fede 
e di morale. Ma effetto ben più deplorevole, perchè con- 
giunto col danno del popolo cristiano, ne seguirebbe nel 
sacro ministero della parola, inducendovi un linguaggio 
non conforme al carattere di banditore dell’ Evangelo. 

Mossi da tali considerazioni, Noi sentiamo di dover 
nuovamente e con più vivo studio raccomandare, che 
innanzi tutto i Seminari siano con gelosa cura mante- 
nuti nello spirito proprio, così rispetto all’educazione della 
mente come a quella del cuore. Non si perda giammai 
di vista, ch’essi sono esclusivamente destinati a prepa- 
rare i giovani non ad uffici umani, per quanto legittimi 
ed onorevoli, ma all'alta missione, poc'anzi accennata, 
di ministri di Cristo e dispensatori dei misteri di Dio (2). 


(1) I Petr. v. 3. 
(2) I Cor. 1v. 1. 
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Da tale riflesso, tutto soprannaturale, sarà sempre age- 
vole, come notammo già nella Enciclica del Clero di 
Francia data l’ 8 settembre 1899, (1) ritrarre norme 
preziose non pure per la retta formazione dei chierici, 
ma per allontanare altresi dagl Istituti, ne’ quali si 
educano, ogni pericolo così interno come esterno, d’or- 
dine morale o religioso. — Rispetto agli studi, poichè 
il clero non dev'essere estraneo agli avanzamenti di 
ogni buona disciplina, si accetti pure quanto di vera- 
mente buono ed utile si riconosca negl’ innovati metodi : 
ogni tempo suol contribuire al progresso del sapere 
umano. Però vogliamo che su tal proposito siano ben 
ricordate le prescrizioni Nostre intorno allo studio delle 
lettere classiche, e principalmente della Filosofia, della 
Teologia, e delle scienze affini: prescrizioni che demmo 
in più documenti, massime nella detta Enciclica, di cui 
Ci piace perciò trasmettere a voi un esemplare, unito 
allá presente. — Sarebbe al certo desiderabile che i 
giovani ecclesiastici potessero tutti, com’ à dovere, for- 
nire il corso degli studi sempre all’ ombra dei sacri 
Istituti, Ma poiché gravi ragioni talora consigliano che 
aleuni di essi frequentino le pubbliche Università, non 
si dimentichi con quali e quante cautele i Vescovi deb- 
bano ciò loro permettere (2). — Vogiiamo del pari che 
si insista sulla fedele osservanza delle norme contenute 
in altro più recente documento, in ispecial modo per 
quanto concerne le letture od altro che potesse dare 
occasione ai giovani di prender parte comecchessia ad 
agitazioni esterne (3). Cosi gli alunni dei Seminari, 
facendo tesoro di un tempo prezioso e colla massima 
tranquillità degli animi, potranno raecogliersi tutti in- 
torno a quegli studi che li rendano maturi ai grandi 
doveri del sacerdozio, singolarmente al ministero della 


predicazione e delle confessioni. Ben si rifletta, quanto 


grave sia la responsabilità di quei sacerdoti che, in 
tanto bisogno del popolo cristiano, trascurano di prestar 
l’opera propria nell’ esercizio di questi sacri ministeri; 
e di coloro altresì che non vi portano una flluminata 
operosità : si gli uni come gli altri mal corrispondono 


E alla, propria vocazione in cosa che troppo importa alla 
salute delle anime. E qui dobbiamo richiamare l atten- 


zione vostra, Venerabili Fratelli, sulla speciale Istru- 
zione che volemmo data in ordine al ministero della 
divina parola (4); e desideriamo che se ne traggano 
più copiosi frutti. Rispetto poi al ministero delle con- 
fessioni si rammenti quanto severe suonino le parole 
del più insigne e mite dei moralisti verso coloro che 
non dubitano di sedere inetti nel tribunale di peni- 
tenza (5); e come non meno severo sia il lamento dello 
insigne Pontefice Benedetto XIV, che poneva tra le 
maggiori calamità della Chiesa il difetto nei confes- 


(1) Cfr. Anal. Eccl., Vol. VII, p. 325. i 

(2) Instructio Perspectum est S. Congr. EE. et RR. dat. die 
21 Iulii 1896, ad Italiae Episcopos et Familiarum Religiosarum 
Moderatores. Cfr. Anal. Eccl., Vol. IV, p. 484. 

(3) Istruzione della S. Congr. degli AA. EE. $S. del 27 Gen- 
naio 1902. sull'azione popolare cristiana o democratico-cristiana 
in Italia. Cfr. Anal. Eccl., in praes. Vol. p. 72. 

(4) Istruzione della S. Congr. dei VV. e RR. del 13 Lu- 
glio 1894 a tutti gli Ordinari d'Italia ed ai Superiori degli Or- 
dini e Congregazioni religiose. Cfr. Anal. Eccl. Vol. Il p. 381. 

(5) S. Alf. Ma De Liguori : Pratica del Confessore, c. 1, S III, 
n. 18. 
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sori di una scienza teologica morale qual s'addice alla 
gravità di così santo ufficio. 

Ma al nobile scopo di preparare degni ministri del 
Signore è necessario, Venerabili Fratelli, che sia volto, 
e con sempre maggior vigore e vigilanza, oltre l'ordi- 
namento scientifico, anche il diseiplinare e l' educativo 
dei vostri Seminari. — Non vi si accolgano che gio- 
vanii quali offrano fondate speranze di voler consacrarsi 
in perpetuo al ministero ecclesiastico (1). Si tengano 
segregati dal contatto e più dalla convivenza con gio- 
vani non aspiranti al sacerdozio : tale comunanza potrà 
per giuste e gravi cause tollerarsi a tempo e con sin- 
golari cautele, finchè non sia dato di pienamente prov- 
vedere, conforme allo spirito della disciplina ecclesia. 
stica. Si rimandino quanti nel corso della loro educa- 
zione manifestassero tendenze non convenevoli alla voca- 
zione sacerdotaie, e nell'ammettere i chierici agli ordini 
sacri si usi somma ponderazione, giusta l'ummonimento 
gravissimo di San Paolo a Timoteo: Manus cito nemini 
imposueris (2). In tutto ció conviene posporre qualsiasi 
altra considerazione, che sarebbe sempre da ritenersi 
inferiore a quella rilevantissima della dignità del sacro 
ministero. — Importa poi grandemente, che à formare 
negli alunni del santuario un'imagine viva di Gesù Cri- 
sto, nel che si assomma tutta l'educazione ecclesiastica, i 
moderatori e gl'insegnanti alla diligenza e alla perizia 
propria del loro ufficio, congiungano l'esempio di una 
vita al tutto sacerdotale. La condotta esemplare di chi 
presiede, massime ai giovani, è il linguaggio più elo- 
quente e persuasivo per ispirare negli animi loro il 
convincimento dei propri doveri e l’amore al bene. 
Un'opera di tanto rilievo richiede principalmente dal 
direttore di spirito prudenza non ordinaria e cure in- 
defesse ; onde un tale ufficio, che desideriamo non man- 
chi in verum Seminario, vuol essere affidato ad eccle- 
siastico molto esperto nelle vie della perfezione cristiana. 
Ed a lui non sarà mai abbastanza raccomandato d'in- 
fondere e coltivar negli alunni colla maggiore sodezza, 
quella pietà la quale è per tutti feconda, ma special- 
mente pel clero, di utilità inestimabili (8). Perciò sia 
egli sollecito di premunirli altresi da un pernicioso in- 
ganno, non infrequente tra’ giovani, cioè di lasciarsi 
talmente prendere all’ardore degli studi, da non curar 
poi a dovere il proprio avanzamento nella scienza dei 
Santi. Quanto più la pietà avrà messo radici profonde 
nei chierici, tanto meglio saranno temprati a quel forte 
spirito di sacrifizio, ch'è al tutto necessario per zelare 
la gloria divina e la salvezza delle anime. — Non man- 
cano, la Dio mercè, nel clero italiano sacerdoti che 
diano nobili prove di quanto possa un ministro del Si- 
gnore, penetrato di siffatto spirito; mirabile la gene- 
rosità di quei tanti che per dilatare il regno di Gesù 
Cristo, corrono volenterosi in lontane terre ad incontrare 
fatiche, privazioni e stenti d’ogni maniera, ed anche il 
martirio. 

Di questa guisa, scorto da provvide ed amorevoli 
cure nella conveniente cultura dello spirito e dell’inge- 
gno verrà, a grado a grado formandosi il giovane levita, 


(4) Cone. Trident. Sess. XXIII, c. XVIII, De Reformat. 
(2) 1 Timoth. v, 22. 
(3) I Timoth. 1v, 7, 8. 
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quale lo richieggono la santità della sua vocazione ed 
i bisogni del popolo cristiano. Il tirocinio in verità non 
è breve; eppure vorrà essere protratto anche oltre il 
tempo del Seminario. Conviene infatti che i giovani 
sacerdoti non siano lasciati senza guida nelle prime fa- 
tiche, ma vengano confortati dalla esperienza de’ più 
provetti che ne maturino lo zelo, la prudenza, e la pietà; 
ed è espediente altresì che, ora con esercitazioni acca- 
demiche, ora con periodiche conferenze, si allarghi l’uso 
di tenerli continuamente esercitati negli studi sacri. 

E’ manifesto, Venerabili Fratelli, che quanto ab- 
biamo sin qui raccomandato, lungi dal menomamente 
nuocere, giova anzi in singolar modo a quella opero- 
sità sociale del Clero, da noi in più occasioni inculcata 
come necessaria ai nostri giorni. Poichè coll’ esigere 
la fedele osservanza delle norme da noi richiamate, 
si viene a tutelare ciò che di siffatta operosità de- 
v'essere l'anima e la vita. — Ripetiamo dunque anche 
qui, e più altamente, esser mestieri che il Clero vada 
al popolo cristiano, insidiato d’ogni parte, e con ogni 
sorta di fallaci promesse adescato segnatamente dal so- 
cialismo ad apostatare dalla fede avita; subordinando 
però tutti la propria azione all'autorità di coloro cui 
lo Spirito Santo ha costituito Vescovi per reggere la Chiesa 
di Dio; senza di che seguirebbe confusione e disor- 
dine gravissimo, a detrimento anche della causa che 
hanno a difendere e a promuovere. Anzi a tal fine de- 
sideriamo che i candidati al sacerdozio, sul termine della 
loro educazione nei Seminari, vengano convenientemente 
ammaestrati nei documenti pontificii che riguardano la 
questione sociale e la democrazia cristiana, astenendosi 
per altro, come più sopra abbiamo detto, dal prendere 
qualsiasi parte al movimento esterno. Fatti poi sacerdoti 
si volgano con particolare studio al popolo, stato sem- 
pre l'oggetto delle più amorose cure della Chiesa. To- 
gliere i figli del popolo alla ignoranza delle cose spi- 
rituali ed eterne, e con industriosa amorevolezza av- 
viarli ad un vivere onesto e virtuoso; raffermare gli 
adulti nella Fede dissipandone i contrari pregiudizi, 
e confortarli alla pratica della vita cristiana ; prómuo- 
vere tra il laicato cattolico quelle istituzioni che si 
riconoscano veramente efficaci al miglioramento. mo- 
rale e materiale delle moltitudini; propugnar sopra 
tutto i principii di giustizia e carità evangelica, ne’ 
quali trovano equo temperamento tutti i diritti e i do- 
veri della civil convivenza : tale è, nelle precipue sue 
parti, il nobile compito della loro azione sociale. Ma 
abbiano sempre presente, che anche in mezzo al popolo 
il sacerdote deve serbare integro il suo augusto carat- 
tere di ministro di Dio, essendo egli posto a capo dei 
fratelli, principalmente animarum causa (1) Qualsivo- 
glia maniera di ocuparsi del popolo, a scapito della di- 
gnità sacerdotale, con danno dei doveri e della disci- 
plina ecclesiastica, non potrebbe essere che altamente 
riprovata. 

Ecco quanto, Venerabili Fratelli, la coscienza del- 
l’Apostolico ufficio C'imponeva di far rilevare, conside- 
rate le condizioni odierne del Clero d'Italia. Non du- 
bitiamo, che in cosa di tanta gravità ed importanza, 


(1) S, Gregor. M. Regul, Cast. Pars II, c. VII, 


alla sollecitudine Nostra voi saprete congiungere le più 
solerti ed amorose industrie del vostro zelo, ispirandovi 
specialmente ai luminosi esempi del grande Arcive- 
scovo, San Carlo Borromeo. Pertanto a dare effetto a 
queste Nostre prescrizioni, avrete cura di farne argo- 
mento delle vostre regionali Conferenze, e di consi- 
gliarvi su quei provvedimenti pratici che secondo i 
particolari bisogni delle singole Diocesi vi sembreranno 
più opportuni. Ai divisamenti ed alle deliberazioni vo- 
stre non mancherà, ove sia d'uopo, il presidio della 
Nostra autorità. 

Ed ora con parola che ne viene spontanea dall'in- 
timo del Nostro cuore paterno, Ci volgiamo a voi, 
quanti siete sacerdoti d’Italia, raccomandando a tutti 
e a ciascuno, che mettiate ogni impegno nel corrispon- 
dere sempre più degnamente allo spirito proprio della 
vostra eccelsa vocazione. A voi ministri del Signore 
diciamo con più ragione che non disse San Paolo ai 
semplici fedeli: Obsecro itaque vos ego vinctus in Do- 
mino, ut digne ambuletis vocatione, qua vocati estis (1). 
L'amore della comune madre la Chiesa rinsaldi e rin- 
vigorisca tra voi quella concordia di pensiero e di 
azione, che raddoppia le forze e rende piü feconde le 
opere. In tempi tanto infesti alla religione e alla so- 
cietà, quando il Clero d'ogni nazione è chiamato ad 
unirsi compatto per la difesa della fede e della morale 
cristiana, si appartiene a voi, figli dilettissimi, cui par- 
ticolari vincoli congiungono a questa Sede Apostolica, 
precedere a tutti gli altri coll'esempio, ed essere i pri- 
mi nella illimitata obbedienza alla voce e ai comandi 
del Vicario di Gesù Cristo. — Così le benedizioni di 
Dio scenderanno copiose, quali Noi le invochiamo, a 
mantenere il Clero d’Italia sempre degno delle illustri 
sue tradizioni. 

Auspice intanto dei divini favori sia l'Apostolica 
benedizione, che a voi, Venerabili Fratelli, ed a tutto 
il Clero alle vostre cure affidato, con effusione di cuore 
impartiamo. i 

Dato a Roma presso S. Pietro, nel di sacro alla 
Immacolata Concezione di Maria, 8 Dicembre 1902, 
anno vigesimo quinto del Nostro Pontificato. 


LEO PP. XIII. 


IV. 


Litterae Apostolicae quibus Sanctuarium B. Mariae Virginis 
de Rosario in Valle Pompeia ad dignitatem basilicae 
minoris evehitur. 


LEO PP. XIII. 
Ad perpetuam rei memoriam. 


lam nemini dubium esse potest, quin dives in mi- 
sericordia Deus, qui omnia nos habere voluit per Ma- 
riam, templum augustum in valle Pompeia positum 
voluerit esse locum, ubi Virgo Genitrix sua semper et 


(1) Eph. iv, 1. 
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in precibus et in optatis et in votis exorantibus fide- 
libus occurreret, suorumque munerum thesaurum eis 
ibi aperiret atque effunderet. Id siquidem luculente te- 
stantur tabellae et vota, quae in gratiarum actionem 
suspensa templo dependent; testantur susceptae unde- 
quaque ad Sanctuarium peregrinationes magna fre- 
quentia; testatur fons nunquam exhaustus catholicae 
liberalitatis, qua illud brevi annorum spatio fuit incho- 


"atum et nunc est quasi absolutum. Praetermittimus 


autem omne genus ornamenta, quibus munificentia 
mirabili ad maiorem Virginis gloriam est adauctum, 
et catholicae caritatis aedificationes, quae circa tem- 
plum ad pueros puellasque, parentum solatio destitutos, 
recipiendos alendos sunt extructae. Nos sub ipsa Nostri 
Pontifieatus exordia ad Vallem Pompeiam quasi ad 
spectaeulum pietatis et fidei in populo christiano, Deo 
volente, reviviscentis oculos et cogitationes convertimus, 
et non semel Nostras de eodem Sanctuario sollicitu: 
dines curasque significavimus vel quum idem sacris 
muneribus privilegiisque augeremus, vel quum templi 
auctoribus et curatoribus benevolentiae Nostrae defer- 
remus testimonia. Nune vero ut magis cognitum per- 
spectumque sit qua voluntate quantoque studio illud 
B. M. V. a Sanctissimo Rosario Sanetuarium prose- 
quamur, instantibus eiusdem festis anniversariis, maiori 
illud titulo et dignitate decorandum censuimus, Qua- 
propter, quod bonum, felix, fortunatumque sit, Mariae 
Virginis gloriae et christianorum saluti bene vertat, 
templum B. M. V. a Sanctissimo Rosario dicatum in 
Valle Pompeia situm, Apostolica auetoritate Nostra, 
praesentium vi, Basilicae Minoris titulo perpetuum in 
modum augemus, illique omnia et singula iura, privi- 
legia, honores, indulta, praerogativas conferimus, quae 
minoribus almae huius Urbis Basilicis de iure et con- 
suetudine competunt. Decernentes praesentes Litteras 
firmas, validas, et efficaces existere et fore, suosque 
plenarios et integros effectus sortiri et obtinere, illis- 
que ad quos spectat et spectare poterit in omnibus et 
per omnia plenissime suffragari, sicque in praemissis 


` per quoscumque iudices ordinarios vel delegatos iudi- 


cari et definiri debere, atque irritum et inane si secus 


super his a quoquam quavis auctoritate, scienter vel 


ignoranter, contigerit attentari. Non obstantibus Con- 
stitutionibus et Ordinationibus Apostolicis, ceterisque 
contrariis quibuscumque. 


Datum Romae apud S. Petrum sub anulo Pisca- 
toris die 1v Maii mpcocci, Pontificatus Nostri anno vi- 
cesimo quarto. 


A. Carp. MACCHI. 


à 


Leo XIII gratos animi sensus testatur Epis Canadensibus ob 
erectam aedem in urbe Octaviensi, pro Delegato Aplico. 


LEO PP. XIII 


Venerabiles fratres, salutem et apostolicam benedictionem. 


Allatum est Nobis sacrorum Antistites Canadensis 


Regionis, collatis liberaliter pecuniis, stabiles aedes in 
urbe Octaviensi Delegato Nostro (1) copioso sumptu 
comparasse, ubi ille, tamquam in proprio domicilio, pro 
sua dignitate, resideret. — Haud equidem Nos latebat 
quo studio atque observantia egregii isti Praesules A- 
postolicam hane Sedem prosequerentur : verum ceteris, 
quas hac de re accepimus, pluribus praeclarisque si- 
gnificationibus novum nune, illudque Nobis iucundis- 
simum, testimonium accedit. Hanc autem animorum 
cum Apostolica Cathedra coniunctionem eo libentius 
commendamus, quod ut ea Nobis in tam trepidis un- 
dequaque rebus solatio est, ita ab ea maxime rei catho- 
licae pendent vigor atque incrementa. Quapropter gra- 
tos animi Nostri sensus illis omnibus testatos volumus, 
qui ad stabiles aedes Delegato Nostro in Canadensi 
regione, honoris causa, constitaendas operam contule- 
runt; cuius in eum obsequii participes etiam accepi- 
mus meritissimos Patres Sulpicianos Provinciae Cana- 
densis. Benevolentiae autem Nostrae pignus et caele- 
stium munerum auspicem, universis oblatoribus Apo- 
stolicam benedictionem ex animo impertimus. 


Datum Romae apud S. Petrum die x Maii MDCCCCI, 
Pontifieatus Nostri anno vicesimo quarto. 


LEO PP. XIII. 


VI. 


Leo XIII probat novam editionem parvi catechismi Vene- 
rabilis Cardinalis. Bellarmini. 


LEO PP. XIII. 


Venerabiles Fratres Nostri Episcopi Suburbicarii, 
ceterique Romanae regionis Antistites, cum in coetum 
convenissent, in eam unanimes ivere sententiam, ut Ca- 
techismus, quem minorem aiunt, a Venerabili Cardi- 
nali Roberto Bellarmino compositus, iterum edatur 
typis, ac nonnullis pro temporum necessitate, adiectis, 
in ipsorum dioecesibus ad christifideles erudiendos adhi- 
beatur. — Quoniam de eo libro agitur, quem saecu- 
lorum usus et plurimorum Episcoporum Doctorumque 
Ecclesiae iudicium comprobavit; susceptum consilium, 
sanctum ac saluberrimum, placere Nobis etiam edici- 
mus. Quare, praedictorum Venerabilium Fratrum stu- 
dia in commissum cuique gregem amplissime laudantes, 
propositum eorumdem, A postolica benedictione adhibita, 
confirmamus. 


Ex Aedibus Vaticanis, die nt Decembris MDCCCCI, 
Pontificatus Nostri anno vicesimo quarto. 


LEO PP. XIII. 








(1) Cfr. Anal, Eccl., Vol. vm, p. 399. 
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E SACRA CONGREGATIONE 


EPISCOPORUM ET REGULARIUM 


26474 L 


Ponente. E.mo ac R.mo 
CARDINALI FRANCISCO CASSETTA 
Die 1 Augusti 1902. 
Compostellana. — Funerum. 


Quum in Hispaniis a jure civili praecipitur 
ut cadavera e domo ad commune coemeterium 
directe ducantur qvin ad ecclesiam afferantur, 
novum genus controversiarum passim ortum est 
quoad funeris iura, inter parochum et Regulares 
ecclesiae tumulantis. Hinc opportunum visum fuit 
Emis Patribus rem delucidare per appositam 
Instruetionem quae infra jacet. 


Dr. Braulius Martinez Compostellanus, vir pie 
tate ac doctrina conspicuus, ultimo, quo decessit, vo- 
luntatis suae elogio, jam anno 1869 confecto, expresse 
decrevit, quod parentalia supra corpus suum morte prae- 
ventum, eo modo ac ordine fieri debuissent, quem hae- 
redibus privato chirographo vel oretenus consignare 
ipsemet studuisset. Quod ad actum interea traducens, 
filiis, parentibus et amicis saepe saepius expressit ingens 
animi sui votum, ut justa (cum e vivis esset sublatus) 
persolverentur in ecclesia Fratrum Minorum, ae ab 
ipsa Communitate funus comitaretur et sepultura com- 
pleretur; excluso in his quolibet cleri saecularis inter- 
ventu. 

Haec, quae desiderio primitus fuerunt expressa, 
postea cum morbo, quo decessit, fuerit correptus, ceu ve- 
ram obligationem haeredibus injunxit, et praesertim 
filio suo primogenito, quem executorem testamentarium 
etiam constituit. Quam voluntatem et coram testibus 
expressit, prout ex citatis testimoniis eruitur. 

Die 22 Nov. 1901 Braulius Martinez viam: uni- 
versae carnis ingressus est. Interim parentes, defuncti 
voluntati morem gerere cupientes, Patribus Missionariis 
Franciscanis committere curarunt per lllImum D. Ju- 
stum Martinez (regni Hispanici hodie Senatorem, et 
quondam ad publica comitia Deputatum)filium et exe- 
cutorem testamentarium, sive funeralia explenda, sive 
cadaveris associationem juxta patris sui placitum. Utque 
vero res absque controversia procederent, idem Illmus 
Dnus de his omnibus certiorare eodem tempore curavit 
Parochum SS. Früctuosi et Susannae, cujus jurisdiétioni 
curatae subditus erat defunctus. 

Patres autem alia ex parte, nuntio de funeribus 
aliisque ab eis explendis accepto, arcessendum eumdem 
Parochum illico festinarunt, ut cum eo amicabilem ini- 
rent concordiam de cadaveris levatione, ejusdemque 
associatione facienda ; et hoc nonnisi alia ex causa, 
quia civilis lex cum prohibeat corporis associationem 
ad Ecclesiam, ad cuius limen Parocho jus in cada- 
ver adimitur; hine stabiliendum mutuis consiliis con- 
gruum erat, quousque comitari ille funus potuisset, 


ibique ultimum dare vale defuncto. Unde modum ita 
proposuerunt Fratres, ut Parochus e domo cadaver le. 
varet, ac postea ad domi januas ultimo vale concesso, 
illad iisdem consignaret, qui sub propria conventuali 
cruce ad coemeterium commune funus associarent. 

Tali propositioni restitit Parochus, et quin aliam 
proponeret conciliationis viam, suum esse vindicavit 
exclusive cadaver ad coemeterium associare, ac idcirco 
propriam crucem tollere, fretus quodam S. R. C. De- 
ereto sub die 23 Apr. 1895 dato. Cui asserto, concordia 
in discordiam versa, Fratres cum Parocho ad Emum 
Archiepiscopum Compostellanum accesserunt, eo ducti 
consilio, ut coram isto concordiam instaurare possent, 
quam inter se inire non valuerant. 

Verumtamen, haud felicior evasit talis ulterior 
conatus; nam partibus hine inde auditis, Archiepiscopus 
Fratribus proposuit, ut sub eruce Parochi, et hoc funus 
ducente, cadaver comitarentur, tanquam si simpliciter 
ad hoc invitati fuissent : quod inconditionate Fratres re- 
spuerunt, ne subversa videretur ex hoc ipsa associatio- 
nis funebris natura, in casu, prout in specie, electae 
penes eos sepulturae. 

Quibus omnibus in irritum cessis, Fratres ad scan- 
dalum evitandum, quod certe in populo non defuisset, 
si sua jura vindicare voluissent adversus renitentem 
Parochum, pro ea vice juribus valedicere optimum duxe- 
runt: quocirca Parochus insequenti die, post, funera pe- 
racta in Regulari ecclesia, corpus D. Braulii associare 
curavit ad coemeterium usque commune, illud ulterius 
sepultura donando. 

Causa igitur ad S. Congregationem Episcoporum 
et Regularium adducta, utraque parte rationes suas per 
advocatos peritissimos exponente, huie Sacrae Congre- 
gationi sequentia proposita sunt solvenda dubia: 

1°. Stantibus legibus hispanicis quae prohibent de- 
lationem cadaverum ad ecclesias, et posito quod electa 
fuerit a defuncto sepultura in ecclesia Regulari, post- 
quam cadaver a proprio parocho levatum fuit, jus 
associandi et tumulandi spectatne ad parochum vel ad 
Regulares aut ad utrosque? 

2°. Utrum et ubi recedere debeat parochus? 

3. Sub quanam cruce ducenda sit praedicta asso- 
ciatio ? 

Quum autem non ageretur de singulari casu, sed 
de negotio quod totam Hispaniam tangit, Emi Patres 
rescripserunt: 

Ad 1, 2"", et 3"^ providebitur per Instructionem. 

Interim exaratum fuit Votum a Rmo Secretario, 
et est sequentis tenoris: : 

« 1. De iure communi ad parochum pertinet ius 
associandi, funerandi et tumulandi proprios parochianos, 
quoties defunctus in alia ecclesia sepulturam non eligat, 
vel sepulturam maiorum non habeat. 

« 2. In hoe casu, delectae scilicet sepulturae vel 
existentis sepulturae maiorum in alia a parochiali ec- 
clesia, funerum iura inter defuncti parochum et eccle- 
siam tumulantem sic ab ecclesiasticis ordinationibus et 
decretis determinata habentur: 

a) Parochi est stolam deferre, cadaver e domo le- 
vare et funus ducere usque ad ianuam ecclesiae tumu- 
lantis, sive haec sit saecularis sive regularis, 
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b) Regularibus, in quorum ecclesia defunctus tu- 
mulandus est, ius competit una cum parocho ab ecclesia 
parochiali ad domum defuncti accedere et, cadavere per 
parochum levato, ad propriam ecclesiam tumulantem 
associare; si tamen velint, possunt ad propriae eccle- 
siae ianuam expectare, quin ad funeris associationem 
accedant. 

c) Pariter ad Regulares spectat facere officium circa 
corpus defuncti, postquam intus eorum ecclesiam fuerit 
delatum, illudque tumulare. 

d) Demum quod ad crucem pertinet, unica crux in 
funeribus deferenda est, non obstante consuetudine etiam 
immemorabili, crux nempe ecclesiae tumulantis; ideo- 
que si defunctus in ecclesia regulari tumulandus sit et 
Regulares una cum parocho funus associent, unica crux 
conventualis deferenda est, sub qua et ipse parochus 


- incedere. tenetur; nisi tamen Capitulum ecclesiae catho- 


dralis vel. collegiatae adfuerit, cui privative spectat 
crucem levare. 

« 3: Res ita se habuerunt usque ad publicorum 
coemeteriorüum erectionem ; publicis enim constitutis 
coemeteriis, factaque lege cadavera omnia in iis tumu- 
landi, plures quoad rem funerariam enatae sunt paro- 
chos inter et ecclesias tumulantes controversiae, ad quas 
radicitus evellendas a SS. RR. CC. consultissime in- 
ductum est principium, per publica coemeteria non esse 
sublata ecclesiarum iura, sed tantum mutatum esse lo- 
eum, in quo ecclesiae iure suo utuntur; ita ut quo iure 
antea fruebantur in propriis sepulchris, eodem postea 
uterentur in coemeteriis publicis. Exinde receptum est, 
ut Regularibus nedum sarta tectaque manerent recen- 
sita iura quoad defunctos, qui penes ipsos sepulturam 
elegerint, sed insuper ius exclusive competeret eorum- 
dem eadavera associandi a propriis ecclesiis ad commune 
coemeterium, ceteraque omnia inibi peragendi, quae in 
cadaveris humatione fiunt, idque etsi ipsi in coemeterio 
proprium non habeant sepulchrum. 

« 4, Facto hic fine, quievit ecclesiasticum consti- 


- tutum iüs. At vero non hie stetit civilis Hispaniarum 


lex cirea rem funerariam ; non solum enim in Hispaniis 
obligatio facta est defunctorum omnium cadavera in 
communi coemeterio tumulandi; sed et insuper consti- 
tutum, ut eadem cadavera, quin ad ecclesiam prius af- 
ferri possint, a domo defuncti ad publicum coemeterium 


- directe dedueantur. Exinde novae factorum circumstan- 





tiae, quae cum non cadant sub recensitis dispositionibus 
iuris ecclesiastici iam constituti, novis controversiis 0c- 
casionem dederunt quoad funeris iura inter parochum 
et Regulares. ecclesiae tumulantis. 

« 5. Iam quo harum novarum controversiarum 
solutio expeditior procedat, quo haec, meo quidem sub- 
misso iudicio, veluti fundamentalia criteria prae oculis 
habeantur oportet: 1.) Superius recensita iura et pri- 
vilegia in re funeraria Regularibus competunt ratione 
ecclesiae tumulantis; — 2.) Constitutis publicis coemete- 
riis iura et privilegia, quae in ecclesia tumulante am- 


| plius exerceri non possunt, non sublata, sed translata 


quoad. exercitium censentur in ipsis publicis coemeterits. 
« Ex his, ut mihi videtur, via prona est ad pro- 


| positae quaestionis solutionem, protrahendo scilicet ad 
. ulteriores consequentias criteria. Quid est enim quod ex 


dieta civili Hispaniarum lege impedimento est, quomi- 
nus recensita funeris iura prout ab ecclesiastica lege 
inter parochum et Regulares ecclesiae tumulantis mo- 
dorata sunt, exerceantur? Est simplex factum quod 
cadaver a domo defuncti directe-ad publicum coemete- 
rium deferri debeat. Hoc autem. factum, ut patet, non 
obstat nisi iari Regularium recipiendi cadaver in ec- 
clesiae tumulantis ianua, illudque post expleta iusta fu- 
nebria deferendi ad publicum coemeterium. Quoniam 
ergo, ut evenit in communium coemeteriorum erectione, 
eadem legis civilis ratione nune fit, ut dictum ius in 
ecclesia tumulante exerceri amplius nequeat, ipsa iuris 
analogia naturaliter postulare videtur, ut in eodem eri- 
terio interpretativo, a SS. CC. tune. inducto, et nune 
insistamus, dicamusque praefati iuris exercitium, mu- 
tato loco, ab ecclesia tumulante in publicum coemete- 
rium censendum esse translatum. Cetera vero iura omnia 
et privilegia, cum, non obstante dicta civili Hispania- 
rum lege, prout iam a lege ecclesiastica constituta sunt, 
exerceri valeant, immutata maneant oportet. 

« Hine clara, ut reor, conclusio: a) Ad solum pa- 
rochum spectat, stolam deferre, cadaver e domo levare 
et funus ducere usque ad ianuam publici coemeterii ; 
ius enim parochi ducendi funus proprii parochiani non 
impeditur nisi a iure ecclesiae tumulantis subingrediendi 
parocho in eiusdem ecclesiae limine. Atqui, ut diximus, 
huius iuris exercitium, ratione civilis vetiti in ambitum 
publiei coemeterii translatum censeri debet. Ergo ius 
parochi ducendi funus nonnisi in limine coemeterii a 
iure ecclesiae tumulantis impediri potest. — b) Regu- 
laribus, in quorum ecclesiam defunctus deferendus esset, 
ius competit in propria ecclesia iusta funebria peragendi, 
una cum parocho ab ecclesia parochiali ad domum de- 
functi accedendi, et cadavere per parochum levato, ad 
publicum coemeterium associandi ; si tamen velint, pos- 
sunt ad coemeterii ianuas expectare, quin ad funeris 
associationem accedere teneantur. — c) Pariter Regu- 
laribus spectat recipere cadaver ad ianuas coemeterii, 
ceteraque omnia peragere, quae in cadaveris humatione 
fieri solent. — d) Demum quod ad crucem pertinet, si- 
quidem "Regulares una cum parocho funebri associationi 
intersint, quemadmodum erat ante civile vetitum ita. 
nune unica crux conventualis seu ecclesiae tumulantis 
deferenda est, sub qua parochus incedere debet; dum- 
modo ecclesiae cathedralis vel collegiatae Capitulum 
non adsit, cui privative spectat crucem in associatione 
levare ». ; 

Tussu Emorum Patrum, ad tollendam quamcumque 
ambigendi ansam, sequens edita fuit Instructio: 

« Funerum juribus per plura SS. CC. Decreta con- 
sultissime moderatis, omnis praeclusus videbatur aditus 
quaestionibus, quae occasione electae in alia a parochiali 
ecclesia sepulturae, tum ante tum post communium coe- 
meteriorum erectionem, inter defuncti Parochum et eccle- 
siam tumulantem oriri solebant. At cum in Hispaniis 
civili lege statutum fuerit, ut defunctorum cadavera, 
quin prius ad ecclesiam afferri possint, a domo defuncti 
ad publicum coemeterium directe deducantur ; hine novis 
exurgentibus factorum circumstantiis, nova inter de- 
functi Parochum et Regulares ecclesiae tumulantis enata 
est controversia circa cuique spectantia funebris asso- 
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ciationis jura. Re ad hanc Sacram Congregationem ne- 
gotiis et consultationibus Episcoporum et Regularium 
expediendis dirimendisque praepositam delata, Emi Pa- 
tres in Generalibus Comitiis habitis die 1 Augusti 1902, 
omnibus mature perpensis haec, quae infrascripta sunt, 
statuenda ac decernenda censuerunt. Nimirum : 

I. Parochi est stolam deferre, cadaver e domo le- 
vare et funus ducere usque ad januam publici coeme- 
terii : 

II. Regularibus ecclesiae tumulantis jus competit 
in propria ecclesia justa funebria peragendi ; una eum 
Parocho ab ecclesia parochiali ad domum defuncti ac- 
cedendi, et cadavere per Parochum levato, ad publicum 
eoemeterium associandi: si tamen velint, possunt ad 
coemeterii januas expectare, quin ad funeris associatio- 
nem accedere teneantur. 

III. Pariter Regularibus spectat recipere cadaver 
ad januas coemeterii ceteraque omnia peragere, quae 
in cadaveris tumulatione fieri solent. A 

IV. Denique si una cum Parocho Regulares eccle- 
siae tumulantis funebri associationi intersint, unica crux 
conventualis seu ecclesiae tumulantis deferenda est, sub 
qua et ipse Parochus incedere tenetur : dummodo eecle- 
siae cathedralis vel Collegiatae Capitulum non adfuerit, 
cui privative spectat crucem in associatione levare, 

Sieque observari mandarunt, contrariis non obstan- 
tibus quibuscumque. Datum Romae anno, mense et die 


ut supra. 


A. Card. DI PIETRO, Praef. 


L. 9&8 S. 
M. Bupini, Subsecret. 


II. 


DECRETUM. 


Approbatur Institutum Sororum ab Angelo Custode, de ci- 
vitate Montis Albani. 


SS.mus D.nus Noster Leo Divina Providentia 
PP. XIII attenta ubertate fructuum salutarium, quam 
iugiter tulit Institutum Sororum ab Angelo Custode (1) 
nuncupatum, attentisque praesertim litteris commenda- 
titiis Antistitum locorum in quibus eiusdem Instituti 
domus reperiuntur, in Audientia habita ab infrascripto 
Cardinali Saerae Congregationis Episcoporum et Regula- 
rium Praefecto die 18 Augusti 1902, Institutum ipsum, 
euius finem seu scopum iam summopere laudaverat et 
commendaverat, uti Congregationem votorum  simpli- 
cium, sub regimine moderatricis generalis, approbare et 
confirmare dignatus est, prout praesentis decreti tenore 
approbat et confirmat, salva Ordinariorum iurisdictione 
ad formam SS. Canonum et Apostolicarum  Consti- 


(1) Illius Instituti domus princeps existit in civitate Montis 
Albani, in Galliis. 
N. D. 


tutionum : dilata ad opportunius tempus approbatione 
Constitutionum. 


Datum Romae ex Secretaria praelaudatae Sacrae 
Congregationis Episcoporum et Regularium, hac die 
27 Augusti 1902. 


A. Card. DI PIETRO, Praef. 


Bupini, Subsecret. 


III. 
DECRETUM. 


Institutum Fratrum Tertii Ord. S. Fr. a B. Maria Virgine 
Perdolente, illiusque Constitutiones approbantur. 


Anno Domini 1889 auctore rev. P. Aloisio a Ma- 
samagrell Ordinis Fr. Minorum Capulatorum, in Ar- 
chidioecesi Valentina in Hispania, Archiepiscopo pro- 
bante, ortum duxit Institutum Fratrum Tertii Ordinis 
S. Francisci Capulatorum a Beata Maria Virgine Per- 
dolente, Peculiaris finis sive scopus enunciatis Fratribus 
propositus in eo est, ut ipsi primum quidem propriae 
consulant sanctificationi per vota obedientiae, pauper- 
tatis et castitatis, certamque "vivendi normam suis in 
Constitutionibus praescriptam, tum vero urgentem Chri- 
sti Domini caritatem enixe explicent praesertim erga 
perditos adolescentulos; ita nempe ut eos e vitiorum 
coeno erutos opportunioribus modis erudire ac pie edu- 
care satagant. Cuncti autem eodem victu cultuque utun- 
tur, sub regimine Moderatoris Generalis sexto quoque 
anno eligendi, et exacto novitiatu, recensita tria vota, 
prius ad tempus dein in perpetuum, ritu simplici nun- 
cupant. Porro, aucto celeriter sodalium numero, praeter 
domum principem in praefata Archidioecesi Valentina 
existentem, aliae etiam domus in dioecesibus Placentina 
et Matritensi-Complutensi, nec non in Archidioecesi Hi- 
spalensi canonice erectae fuerunt. Quibus in locis me- 
morati Fratres, superna favente gratia, adeo bonum 
Christi odorem effuderunt eamque tulere iugiter salu- 


tarium fructuum ubertatem, ut non modo Sacrorum - 


Praesulum, sed etiam saecularium Principum  benevo- 
lentiam, favorem et admirationem sibi affatim conci- 
liaverint. 

Quum autem nuper Instituti Moderatores humillime 
supplicaverint SS.mo D.no N.ro Leoni Divina Providen- 
tia PP. XIII ut Institutum ipsum eiusque Constitutiones 
Apostolica Auctoritate approbare dignaretur, Antistites 
locorum, de quibus supra, datis ultro litteris, eorum 
preces summopere commendare non dubitarunt. Itaque 
Sanctitas Sua re matnre perpensa attentisque praesertim 
commendatitiis litteris praefatorum Antistitum, in Au- 
dientia habita ab infrascripto Cardinali Sacrae Congre- 
gationis Episcoporum et Regularium Praefecto die 18 
huius mensis, memoratum Institutum cum suis Consti- 
tutiontbus, uti Congregationem votorum simplicium sub 
regimine moderatoris generalis approbare et confirmare 
dignata est, prout praesentis Decreti tenore benigne 
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approbat et confirmat, salva Ordinariorum iurisdictione 
ad formam Sacrorum Canonum et Apostolicarum Con- 
stitutionum. 


Datum Romae ex Secretaria praelaudatae Sacrae 
Congregationis Episcoporum et Regularium, die 19 Sep. 
tembris 1902. 

A. Card. DI PIETRO, Praef. 


O. Giorgi, Aud. 








E SACRA CONGREGATIONE 
CONCILII 





Die 20 Decembris 1902, in palatio Apostolico 
Vaticano fuit Saera Congregatio Concilii, in qua 
praeter alia, proposita sunt infrascripta Dubia, 
iuxta morem eiusdem Sacrae Congregationis de 
iure resolvenda. 


A. — Per Summaria Precum. 


I. LisbowEN. — Consuetudinis in re liturgica. — R. In 
decisis et ad mentem. È (sub-secreto) 

Ti. Cerinio.EN. — Irregularitatis ex defectu corporis. — 
R. Dummodo adsit Ecclesiae necessitas, nullus habeatur irre- 
verentiae timor in sacro faciendo, neque scandali neque admi- 
rationis occasio esse possit Oratoris promotio, arbitrio et con- 
scientiae Episcopi. 


_B. — In Folio. 


T. BURDIGALEN. — Nullitatis Matrimonii. — R. Attentis 
noviter deductis recedendum esse a decisis et sententiam Curiae 


- Burdigalen. esse infirmandam. 


IL MecnutNiEN.-RoMANA. — Dispensationis Matrimonii. — 

R. Affirmative. (sub secreto) 
III. Viennen. — Matrimonii. — R. Affirmative, vetito 
viro transitu ad alias nuptias inconsulta H. S. Congregatione. 
(sub-secreto) 

IV. MzrLEviTANA — lurium ad functiones Parochiales. — 


. R. Ad 1." Affirmative quoad exercitium curae animarum. 


Ad 2." A Vicario Curato, soluta eleemosyna a Capitulo. 

Ad 3."" et 4.um Vicario Curato. 

Ad 5. Dilata et ad mentem. 

Ad 6.um Competere Capitulo. 

Ad 7.un Affirmative in iis quae respiciunt curam ani- 
marum. i 
Ad 8." A Vicario Curato. 
V. Aretina. — Iuris Patronatus. — R. Dilata et ad mentem. 
VI. Iacien. — Dismembrationis. — R. Dilata. 
VII. PrriüiANEN. — Privationis beneficii. — R. Senten- 
(sub secreto). 
VIII. Ortonen. — Matrimonii. — R. Zm decisis. 

(extra-ordinem). 


3636 


ni i II. 





Ceriniolen. — Irregularitatis ex defectu corporis. 


Dispensatur ad cautelam cum subdiacono 
promovendo, super irregularitate dubia prove- 
niente magis ex deformitate, quam ex defectu 
corporis. 


Clerieus V. dioecesis Ceriniolen. iam ordine subdiaconatus 
initiatus, quippe irregularitatis vitio, ex defectu corporis, visus 
est suo Episcopo laborare, quominus ad superiores ordines 
ascenderet prohibitus est. — Defectus autem quibus iste in 
corpore afficitur, Curiae Cancellarius ita refert litteris die 17 
lulii 1902: « Il V. oltre ad essere sofferente nel sistema ner- 
voso, come risulta dai documenti che si allegano, é affetto an- 
che da strambismo, sicchè la sua fisionomia è tale da muovere 
il riso a prima vista. Anzi vi è stato un tempo, che i ragazzi, 
che sono sempre molto sinceri, incontrandolo per le vie si fer- 
mavano a guardarlo con una cert’ aria tra la sorpresa e l’in- 
sulto. Più; il V. è estremamente eccitabile, e per lievi contra- 
dizioni diviene smanioso e puerile fino al punto da rendersi 
incompatibile in un convitto; e per questa ragione lo scorso 
anno scolastico ha dovuto passare presso il Vescovo di Foggia 
Monsignor Mola, il quale, acciocchè il V. avesse potuto evitare 
ogni possibile urto, non gli faceva frequentare la scuola con 
altri alunni, ma gli faceva dare lezioni private di Teologia dal 
proprio Vicario. E in Foggia dallo stesso Monsignor Vescovo 
si sono riconosciute al V. ottime qualità morali, sufficienti le 
qualità intellettuali, alquanto migliorate le condizioni di salute. 
Si aggiunge a quanto si è esposto che il V. è balbuziente e 
parla benino se calmo, molto stentatamente se agitato 0 com- 
mosso ; in ogni caso però la forma della consecrazione da lui 
si pronunzia sempre senza mutazione sostanziale, e forse anclie 
l accidentale; perchè vi è piccolo intervallo bensì fra parola e 
parola, ma quasi mai fra sillaba e sillaba dell'istessa parola. 
Tutti questi difetti perd sono compensati largamente da una 
grande bontà d'animo, da una singolare pietà e da illibatezza 
di costumi veramente esemplare. Pertanto si chiede umilmente 
alla Santità Vostra la dispensazione da tale irregolarità salem 
ad cautelam ». 

Episcopus de suo voto percunctatus haec significavit : 

« Per quanto però intimamente convinto della necessità 
della dispensa, altrettanto sono favorevole alla concessione della - 
medesima, perchè trattasi anzitutto di un suddiacono, il quale 
non può più tornare indietro, come vorrebbe il padre in caso 
di rifiuto della grazia. La sua condotta è talmente edificante 
che facilmente rende meno avvertito il difetto fisico. Nel popolo 
sarebbe maggiore l'ammirazione se non si usasse indulgenza. 
Che se infine non è da sperarsi la guarigione, non può tuttavia 
escludersi la speranza di ulteriore e più soddisfacente miglio- 
ramento ». 

Episcopus Fodiensis de eodem haec testatus est: 

« Il suddiacono V., appartenente alla Diocesi di Cerignola, 
iu questo anno scolastico che ora volge al termine, à stato nel 
Ser.inario di Foggia col consenso del suo Ecc.mo Vescovo 
Mons. Struffolini, essendo il clima di Foggia meno rigido e piü 
confacente alla salute di lui. 

« Mi si afferma che nel tempo che fu nel suo Seminario 
ad Ascoli, in lui si fossero avverati alcuni fatti epilettiformi ; 
ma pare non avessero dovuto essere di molta gravità ; imperoc- 
chè fu già ordinato suddiacono dal defunto Mons. Cocchia pre- 
decessore del sullodato Mons. Vescovo Struffolini. 

« In queste anno che è stato in Foggia, meno qualche leg- 
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giera e comune indisposizione, è stato egli sempre bene, come 
mi attesta il medico del Seminario stesso. 

« Solamente talvolta si scorge in lui una soverchia suscet- 
tibilità nervosa, e talora una lentezza nel parlare, ma non tale 
da impedirgli la esatta recitazione dell'ufficio, o il poter profe. 
rire anche bene le sacrosante parole della consecrazione, avendone 
voluto io fare esperienza. da me medesimo. 

« Per bontà, per pietà ed osservanza delle regole del Se- 
minario è stato sempre degnissimo di lode, da riuscire il buon 
esempio de’ compagni e da meritarsi la stima di tutti. 

« Ha già completato il corso di teologia dommatica e mo - 
rale, come meglio ha potuto, più per forza di studio assiduo e 
di buona volontà, che non per ingegno che in lui 6 piuttosto 
scarso; non però da renderlo insufficiente. 

« Ha più della età canonica per ascendere al Diaconato a 
eui aspira ». 

Medicus, Iacobus Vella, haec testatus est die 14 Iunii 1902: 

« Attesto che V., Seminarista da Cerignola, dell'età di anni 
23, ha un buon sviluppo scheletrico, gli occhi strabici, il capo 
reclinato e la parola non bene articolata. Va soggetto a tre- 
mori estesi a tutto il sistema muscolare, provocati da lievi ec- 
citamenti psichici. Nei gravi eccitamenti psichici — rampogne 
di Superiori, timore di non passare agli-esami — è preso da 
violenta emicrania e da movimenti impulsivi, che però non si 
esplicano fino a scendere a vie di fatto, cui segue un'* senso 
di abbattimento come se la coscienza si oscurasse. Le facoltà 
mentali sono poche sviluppate e non: atte ad assimilare una 
seria coltura. In conclusione il V. è un nevropatico ereditario 
con sistema nervoso irritabile con lievi movimenti impulsivi 
con tendenza a forme epilettoidi — deficenza mentale. 

« Mi sembra che il male così com'é resterà stazionario. 

« Rilascio il presente a richiesta ed ad uso delle autorità 
ecclesiastiche ». 4 

Quibus ex attestationibus sequi videtur, non uno ex capite, 
Subdiaconum V. a diaconatu et presbyteratu arcendum esse, 
utpote irregularem. Siquidem in vultu, in habitu corporis de- 
formem esse testatur Curiae Cancellarius. Iamvero quod erat 
praeceptum veteris legis, voluit Ecclesia observari etiam in Sa- 
cerdotio novae legis, imo eo severius quo sanctius est Christi 
Sacerdotium. Iubebatur autem in Levit. XXI, 17 seq. « Loquere 
ad Aaron: homo de semine tuo per familias qui habuerit. ma- 
culas non offeret panes Deo suo, non accedet ad ministerium 
eius; si caecus fueril, si claudus, si parvo vel grandi vel torto 
nasu, si fracto pede, si manu; si gibbus, si lippus, si albugi- 
nem habens in oculo, si iugem scabiem, si impetiginem in 
corpore, si herniosus ». Porro lex caeremonialis veteris Te- 
stamenti, morte Christi, evacuata est, sed nonnulli defectus 
corporis ipso iure naturali divino, alii positivo Ecclesiae iure 
arcent a sacro ministerio. Quare corpore vitiatis prohibetur ad 
S. Ordines accessus, quia uti ait Eugenius Papa in cap. 7, De 
clerico. aegrotante vel debilitato, « NEC SECURE PROPTER. DEBILI- 
TATEM NEC SINE SCANDALO PROPTER DEFORMITATEM, Hoc (mini- 
sterium) FIERI POSSE CONFIDIMUS ». Item docet S. Alphonsus, VII 
n. 404; Reiffenstuel lib. V, tit. 37, n. 80. Denique ex cap. 3 
et 4 De clerico aegrot. ii qui laborant aliqua deformitate pro- 
hibentur celebrare propter scandalum et abominationem populi. 
Iamvero Curiae Cancellarius refert: « che è ragazzi che sono 
sempre molto sinceri, incontrandolo per le vie si fermavano a 
guardarlo con una cerl'aria tra la sorpresa e l’insulto ». 

Ex adverso videtur concedenda dispensatio ab irregularitate, 
saltem ad cautelam. Inquam saltem ad cautelam, quia in themate 
irregularitas est dubia; siquidem iste subdiaconus non est cae- 
cus aut caecutiens, non claudus, non gibbosus, non surdus, non 
in membris mutilus aut debilitatus, quocirca est deformis magis 
ex defectu debitae proportionis in corporis partibus quam ex vi- 
tio corporis, seu caret quacumque pulchritudine. — Neque dici 


potest laborare ex aliquo vitio physico-morali, et in primis ex 
epilepsi, etenim medici aiunt, ipsum facile excitari ob nimiam 
nervorum sensibilitatem et aliquando prope esse aut videri ut 
epilepsi afficiatur, sed huic morbo illum succubuisse nemo nar- 
rat. Sane Medicus qui Seminario Fodiensi suam operam praebet 
testatur sub die 12 /unii 1902 « posso affermare che l'alunno 
V. durante l'anno scolastico 1901-1902 non fu mai affetto da 
convulsioni di forma epilettica nè da altre di diverse forme ». 
Nemo autem non scit, nervos etsi debiles et imbecilles facile et 
ordinario convalescere et confirmari in adulta aetate quum iam 
expleto studiorum curriculo animus quiescet tranquillus in 
adepta sui desiderii meta. Sane infinitus essem si exempla re- 
ferrem dispensationum ab H. S. C. concessarum clericis iuveni- 
bus qui epileptici fuerunt in prima iuventa et in adolescentia; 
ita in Reatina et Sutrina, 14 Maii 1834 ; in Treviren. 11 Iunii 
1868; Fulginaten. 23 Ian. 1806. Denique non de promovendo 
res est in themate sed de iam promoto et H. S. O. semper fa- 
ciliorem se exhibuit in relaxandis irregularitatis vinculis cum iis 
qui iam sacris erant initiati; etenim turpius eiicitur quam non 
admittitur hospes. 
Quare etc. 
Emi Patres rescripserunt uti supra. 








E SACRA CONGREGATIONE 
RITUUM 


I. 


HISPANIARUM. 


In universa ditione Hispana, omitti poterit incisum « et 
captivos christianos, etc. » in Collecta « Et Famu- 
los tuos .. .’». 


Per Decretum Sacrorum Rituum Congregationis 
Provinciae Ecclesiasticae S. Iacobi de Chile 19 Iunii 1878 
fe. re. Pius Papa IX concesit ditioni Chilensi ut in 
Collecta « Et Famulos tuos » omittatur incisum « et 
captivos christianos qui in Saracenorum potestate de- 
tinentur, tua misericordia liberare ». Nune eisdem de 
causis E.mus et R.mus D.nus Cardinalis losephus Mar- 
tin de Herrera Archiepiscopus Compostellanus cum aliis 
Archiepiscopis et Episcopis Hispanis Sanctissimum Do- 
minum Nostrum Leonem Papam XIII supplicibus vo- 
tis deprecatus est, ut praefatum Indultum ad totam 
ditionem Hispanam extendatur, Sanctitas porro sua, 
referente infrascripto Cardinali Sacrae Rituum Con- 
gregationis Praefecto, attentis peculiaribus adiunctis, 
petitam extensionem memorati Indulti pro universa 
ditione Hispana concedere dignata est. Contrariis non 
obstantibus quibuseumque. 


Die 19 Augusti 1909. 
D. Card. FERRATA, Praef. 


D. Panici Archiep. Laodicen., Secret. 
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II. do-muti detinentur recitandi preces ad lucrandas in. 


dulgentias iniunetas, iam providerit per Generale De- 


Nota Congregationum pro anno 1903. cretum. diei 16 Februarii 1852, in quo edixit: « Quod 


lanwarius, 90 — Congregatio Praeparatoria super Vir sì agatur de privatis orationibus, proprii mutorum et sur- 
tutibus V. Mariae Magdalenae dorum confessarii valeant easdem orationes commutare 

Postel. in alia pia opera aliquo modo manifestata, prout in 

Februarius, 10 — Congregatio Rotalis. Dno expedire iudicaverint »; nihilominus Episcopus 
17 — Congregatio Praeparatoria super Chamberiensis animo revolvens surdo-mutos nunc per- 


limonla Ven. Ioannis Baptistae  fectiori methodo esse instructos, ut ipsi facilius et ube- 
ianney, Parochi d’ Ars. riori. spirituali fructu Indulgentias assequi valeant, se- 


Martius, 17 — Congregatio Praeparatoria super : : dew È 
Vies Ven. loenner di ré " quens dubium huie S. Congregationi dirimendum exhi- 


buit:: 
91 — Congregatio Antipraeparatori : : 
Moose m ch hani Hele , * Utrum expediat, ut surdo-mutis, quin in: sin: 
i ui gulis casibus ad proprium confessarium recurrant, per 
Aprilis, 21 — Congregatio Ordinaria. generale decretum gratia concedatur acquirendi Indul- 





28 — Congregatio Praeparatoria super Mi- gentias, iniunctas preces signis, : vel. mente fundendo, 
raculis B. Ioannis Gabrielis Per- vel tantum easdem legendo sine ulla pronuntiatione ? » 
boyre. E.mi Patres in generalibus Comitiis ad . Vatica- 

Maius, 12 — Congregatio Generalis. num habitis die 15 Julii huius decurrentis anni re- 

19 — Congregatio praeparatoria super Mi- sponderunt : 

E. raculis Beati Alexandri Sauli. Affirmative; et supplicandum SS.mo pro gratia, 
Iunius, 9 — Congregatio Antipraeparatoria su- firmo manente decreto generali diei 16 Februarii 1852. 
after B. Clementis Hof In.audientia vero habita ab infrascripto Card. 

i Praefecto die 18 Julii anni praedicti, SS.mus senten- 


16 — Congregatio Particularis super Mar- tiam È ; í . 
tyrio etc. VV. Marci Can. Cri. tam Emorum Patrum approbavit et petitam gratiam 


È 
: 
È 
3 


sino et Sociorum Soc. lesu. clementer elargitus est. . 
30 — Congregatio Praeparatoria super Mi- Datum Romae ex Secr. eiusdem S. C. die 18 Ju 
raeulis Ven. Gaspare Del Bufalo. lii 1909. 
Iulius, 14 — Congregatio Generalis. 
28 — Congregatio Antipraeparatoria su- S. Card. CRETONI, Praef. 
per Miraculis B. Iosephi Oriol. L. #8 8. 


Augustus, 11 — Congregatio Nuova Praeparatoria ; ; 
super Virtutibus. Ven. Magdale- Pro R. P. D. Franc. SoaARo Archiep. Amiden., Seer. 


nae Sophiae Barat. Ios. M. Can.eus CosELLI, Sub.tus. 
25 — Congregatio Antipraeparatoria su- 
per Miraculis B. Gerardi Maiella. 
November, 10 —' Congregatio Rotalis. 
17 — Congregatio Generalis. 


24 — Congregatio Antipraeparatoria su- IL. 
per Miraculis B. Pompilii Mariae d . l : 
Pirrotti. 7 Conceduntur indulg. in favorem Piae Unionis Bmae V. Ma- 
December, 1 — Congregatio Ordinaria. riae Perdolentis, de Urbe. 


15 — Congregatio Antipraeparatoria su- 

per Miraculis B. Catharinae Tho- 

PAT P. Fr. Aless. Giuseppe Angelucci, dei Servi di Ma- 
ria, parroco di S. Marcello in Roma, prostrato al bacio 
del S. piede, espone alla S. V. che nella sua Chiesa Par- 
rocchiale nel 1896 (1) fu canonicamente eretta una Pia 
Unione di preghiere a Maria SS. Addolorata per la 
| riunione di tutte le Chiese Cristiane, alla quale in breve 


- E SACRA CONGREGATIONE tempo i fedeli si ascrissero “numerosi così in Roma, | 


come fuori. Ora, affinchè gli ascritti godano di qualche 


E i 
| INDULGEN TIARUM tesoro spirituale, ed altri ancora siano eccitati a dare 


il loro nome alla Pia Unione, l’ umile Oratore supplica 
la S. V. perché voglia concedere le seguenti indulgenze, 


Beatissimo Padre, 








TONO EUREN PE DRIN TEE OSN GO SR —u—^——«—TMK——----.«24-—K2- c —— prm 





1. applicabili anche alle anime purganti, da lucrarsi da 
tutti i fedeli che sono ascritti o che si ascriveranno 
CHAMBERIENSIS. alla: Pia: Società: 


I. — Plenaria: I. nel giorno dell ascrizione ; 2. 


-muti ‘ indulgentias. een 
De surdo-mutis quoad lucrandas indulgen nslisvétierdy di: Passione ^ festa! qirinisighle: tolli) Pales 


Quamvis haec S. C. Indulgentiis Sacrisque Reli- 
quiis praeposita, ut suppleretur impotentiae, qua sur- (1) Ctr. Anal. Eccl. Vol. V, p. 431. 
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8. nel S. Natale; 4. nella festa dell’ Annunciazione della 
B. V.; 5. nel Giovedì Santo; 6. nella Pasqua di Re- 
surrezione ; 7. nella Pentecoste; 8. nella festa della 
SS. Trinità; 9. nella festa dei SS. Apostoli Pietro e 
Paolo; 10. nella festa di Tutti i Santi ; 11. nella com- 
memorazione di tutti i fedeli defunti; purché in detti 
giorni veramente pentiti, confessati e comunicati visi- 
tino una Chiesa o pubblico Oratorio ivi pregando se- 
condo l'intenzione della S. V. e il fine della . P. U.; 
12. in articulo mortis, se come sopra disposti, o almeno 
contriti invocheranno il nome SS. di Gesù col cuore, 
non potendo colla bocca. 

IL — Parziale : I. di sette anni e sette quarantene 
nel terzo venerdì d’ ogni mese, se con cuore contrito e 
divotamente visiteranno il SS. Sacramento esposto a 
norma dello Statuto della P. U.; 2. di trecento giorni 
da lucrarsi una sola volta al giorno per la recita della 
seguente 


Preghiera : tti 


« Vergine SS. Addolorata, Madre di Dio e Madre 
« nostra amorosissima, dal vostro trono di misericordia 
« volgete benigna lo sguardo sopra di noi, che prostrati 
« ai vostri piedi, pentiti e compunti, domandiamo per- 
« dono dei nostri peccati e vi rendiamo lodi e fervidi 
ringraziamenti per i tanti favori che ci avete com- 
partiti; e sopra tutto per averci conservato intatto 
e puro l’ inestimabile dono della Fede. La nostra 
riconoscenza sarà eterna, o Madre Divina, e per l'av- 
venire vivremo in modo da renderci meno indegni 
della vostra bontà e così poter consolarvi dei tanti 
spasimi che per causa nostra soffriste nella vita, pas- 
« sione e morte di Gesù. Siamo i figli del vostro do- 
« lore, e sotto la Croce di Gesù vi lasciò a noi tutti 
« per Madre. 

« Voi non avete mai cessato di amarci tutti come 
« una vera e tenera madre; ma molti, oh molti dei 
« nostri fratelli vi hanno voltato le spalle, rinunziando 
« alla fede del vostro Figlio, e da voi si sono distac- 
« cati. Eccoli sparsi per tutto il mondo e da secoli er- 
« ranti tra le tenebre degli seismi e delle eresie, e da 
« vizio in vizio precipitanti nell’ ultimo abisso della 
« miscredenza. O Madre pietosa, abbiate compassione 
« 
« 


^ ^ A A A A A 


di tanti vostri figli ingrati e ribelli; perdonate loro, 
vi supplichiamo, per la passione di Gesù, per i do- 
lori del vostro materno cuore. Coll’ abbondante effu- 
« sione delle vostre lagrime intenerite i loro cuori e 
« rompete la durezza della loro volontà. Un raggio dei 
vostri mestissimi occhi rischiari loro le menti e lor 
faccia scoprire gl'inganni del demonio, dai quali 
sono trattenuti; la vostra mano potente li tragga 
dal profondo della apostasia e li riconduca alla beata 
sorte dei figli di Dio nel seno della S. Madre Chiesa 
Cattolica. Signora e Madre di tutti i cristiani, esau- 
dite la nostra preghiera e fate che presto noi pos- 
siamo tornare davanti ai vostri altari per ringra- 
ziarvi con tutti gli affetti del cuore e cantare giu- 
bilanti : Godete, o Vergine Maria, perchè voi Sola 
avete distrutte tutte le eresie dell’ universo mondo. 
« Così sia ». 
Che della grazia..... 


R 


Lal 
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SS. D. N. Leo Pp. XIII in Audientia habita die 
14 Februarii 1902 ab inf.pto Card. Praefecto S. Con- 
gregationis Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praepositae, 
omnes et singulas Indulgentias in precibus enunciatas 
benigne concessit, easque defunctis quoque applicabiles 
declaravit; excepta tamen plenaria in mortis articulo 
lucranda. 

Praesenti x perpetuum valituro, absque Brevis 
expeditione. Contrariis quibuscumque non obstantibus. 
Datum Romae ex Secretaria ejusdem S. C. die 14 Fe- 
bruarii 1902. 


S. Card. CRETONI, Praefectus. 


F. Socaro Archiep. Amiden., Secretarius. 








E SACRA POENITENTIARIA 


Ex tribus sequentibus documentis nonnulla magni momenti 
solvuntur dubia circa solutionem necne decimarum 
in Italia. 


Um 


Episcopus Nucerin. in Umbria huie S. Poenitentia- 
riae sequentia proposuit solvenda dubia: 

« 1. An, a quo, et quomodo dispensandi fideles ab 
obligatione solvendi decimas, ne Ecclesia et Sacerdotes 
avaritia accusentur, quando Parochus habuerit a Gu- 
bernio aut compensationem pro decimis, aut supple- 
mentum congruae ? 

2. An ad effectum eximendi fideles a relativa obli- 
gatione, dicta compensatio aut supplementum locum 
teneat non solum decimarum sed etiam praestationum 
quae Parocho debebantur ratione stipendii, quaeque si- 
mul cum decimis abolitae putantur? 

3. An, in dietis duobus casibus dispensatione non 
data, individuus qui non solvit decimas aut praestatio- 
nes de quibus supra, absolvi possit? 

4. An absolvendus individuus qui, eo quod Parocho 
remaneat jus exigendi decimas praediales et de facto 
eas generatim & communitate exigat, ideo ipse non sol- 
vit decimam sacramentalem quam solummodo debet ? 

5. An absolvendus individuus qui denegans Sacra- 
mentalem, solvit tamen decimam praedialem ? 

6. An qui non se liberavit in perpetuum per me- 
dium redemptionis ab obligatione decimas solvendi, si 
nolit eas integre solvere debeat omnino et explicite 
aliquo modo se componere cum Parocho aut Ordinario 
et aliquid licet minimum dare? 

Porro 8. P. die 4 maii 1897 reposuit: 

« Ad 1.1" providebitur in 3. 

« Ad 2." Res est meri facti ab Episcopo inspi- 
cienda, utrum Parochus tantumdem nunc percipiat a Gu- 
bernio per compensationem seu supplementum, ac antea 
percipiebat per decimas et praestationes. Quatenus af- 
firmative, providebitur in 8. 
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Ad 3." Affirmative, dummodo paratus sit stare 
mandatis Ecclesiae et compensatio seu supplementum 
quod percipit Parochus aequivaleat. 

« Ad 4% et 5."^ Si nomine decimae praedialis in- 
telligatur dominicalis, et unica ratio propter quam non 
solvit decimam Sacramentalem sit quia sive ipse sive 
alius solvit dominicalem, negative. 

< Ad 6." Si habuerit Parochus aequam compen- 
sationem aut supplementum pro decimis, non esse huiu- 
smodi fideles inquietandos, dummodo parati sint stare 
mandatis Ecclesiae ». 


TE 


Episcopus Callien. et Pergulan. huic S. Poeniten - 
tiariae sequentia proposuit dirimenda dubia : 

1. An jurisprudentia S. P. eadem perseverat ac 
anno 1887 ? quo nimirum, die 2 Septembris, litteras ad 
Ordinarios Italiae dedit, declarantes fideles, non ob- 
stante civili lege abolitiva, ad decimas solvendas aeque 
teneri, adeoque renuentes non posse absolvi ? 

2. Si decimarum debitores fundum deponere velint 
ad se suosque hac obligatione liberandos, exigi ne debet 
tanta pecunia, ut ejus reditus adamussim exaequet 
decimas ante persolutas, an aliqua concedi potest re. 
ductio ? 

9. Parochus potestne rogatus decimarum imminu- 
tioni consentire, dummodo jus decimandi agnoscatur a 
suis parochianis ? 

4. Quomodo se gerere debet confessarius cum poe- 
nitentibus patribus-familias, quos certo scit vel dubitat 
nolle (etsi possint) decimas Ecclesiae persolvere, si ipsi 
hae de re in confessione sileant omnino ? 

S. porro Poenit. die 8 martii 1898 reposuit : 

« Ad 1."" affirmative. 

« Ad 2." Quoties decimarum redemptio obtineri 
nequeat, et locus sit compositioni, juxta litteras S. P. 
| diei 2 Septembris 1887 Num. 2, aequam reductionem 
| concedi posse. 

« Ad 3." Affirmative, dummodo renuntiatio sit 
| personalis, neque praejudicium inferat juribus succes- 
| sorum. 

4 « Ad 4 Confessarius se dirigat juxta regulas a 
| probatis auctoribus traditas, praesertim vero a S. Al- 
| phonso, Theol. Mor. lib. 6. n. 610 ». 


MARE D FE 


III, 


Episcopus Montis Alti exposuit quod in sua dioe- 
cesi nonnulli parochi expostularunt a civili Gubernio et 
| obtinuerunt supplementum redditus, in quo computata 
| fuit compensatio pro damno emergente ex abolitione 
. decimarum. Unde parochiani arbitrati sunt se non am- 
| plius teneri ad solvendas decimas, ea potissimum ratione, 
quod quum parochi a Gubernio iam recipiant aequiva. 
lentem compensationem, si ipsi tenerentur illas solvere, 
praedicti parochi easdem bis perciperent, scilicet una 
I vice ex parte Gubernii, in numerata pecunia, et altera 
vice ex parte parochianorum, in natura. Hine Episco- 
pus Orator duo sequentia proposuit dubia: 

1. Utrum parochi teneantur ad inducendos paro- 
.€hianos ut decimas solvant ? 


2. Utrum confessarii debeant negare absolutionem 
lis qui denegant solutionem in casu ? 

Porro S. Poenitentiaria, die 7 Martii 1899 ita re- 
posuit : 

S. Poenitentiaria ad utrumque dubium respondet : 
fideles in casu non esse inquietandos neque a parochis, 
neque a confessariis dummodo hae duae verificentur 
conditiones : 1. quod supplementum aliunde a parochis 
acceptum, sit in compensationem decimarum et illas 


adaequét; 2. quod ipsi fideles parati sint stare manda- 
tis Ecclesiae. 














E SECRETARIA STATUS 





Permittitur erectio Facultatis Theologicae in Universitate 
Argentinensi. 


Le soussigné Cardinal Mariano Rampolla, Secrétaire 
d'Etat de Sa Sainteté, de la part du Saint-Siége, et 
Monsieur le Baron Georges de Hertling, Chambellan de 
Sa Majesté le Roi de Baviére, membre du Reichstag de 
P Empire Germanique, Sénateur du Royaume de Ba. 
viére, membre de l’Académie Royale Bayaroise des Scien- 
ces, professeur à l'Université de Munich, délégué de la 
part du Gouvernement Impérial Allemand, sont con- 
venus des articles suivants : 


Article 1. 


L'instruction scientifique sera donnée aux jeunes 
clercs du diocèse de Strasbourg par une faculté de Théo- 
logie catholique qui sera érigée à l'Université de Stras- 
bourg. En même temps, le Grand Séminaire épiscopal 
continuera d'exister et de fonctionner pour l'éducation 
pratique desdits clercs, qui y recevront l’enseignement 
nécessaire dans toutes les matières se rapportant à l'exer- 
cice des fonctions sacerdotales. 


Article 2. 


La dite faculté comprendra notamment les bran 
ches suivantes : 

1. La propédeutique théologique à la 

2. La théologie dogmatique ; 

3. La théologie morale ; 

4. L'apologétique ; 
5. L'histoire ecclésiastique ; 
6. L'exégése de l'Ancien Testament ; 
7. L'exégése du Nouveau Testament; 
8 
9 


philosophie ; 


. Le droit canon; 
. La théologie pastorale, et 
10. L'Archéologie sacrée. 


Article 3. 


La nomination des professeurs se fera aprés entente 
préalable avec l’ Evêque. Avant d'entrer en fonctions, 
les professeurs auront à faire la profession de foi entre 
les mains du doyen, suivant les formes et régles de 
l'Eglise. 
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Article 4. 


Les rapports entre la faculté et ses membres d’un 
côté et l'Eglise et les autorités ecclésiastiques de l'autre, 
sont déterminés par les Réglements établis pour les 
facultés de Théologie catholique de Bonn et de Breslau. 


Article 5. 


Si la preuve est fournie par l'autorité ecclésiasti- 
que qu'un des professeurs doit étre considéré comme 
incapable de continuer son professorat, soit pour man- 
que d'orthodoxie, soit en raison de manquements graves 


- == 


aux règles de vie et de conduite d’un prêtre, le Gou- 
vernement pourvoira, sans délai, à son remplacement 
et prendra les mesures propres à faire cesser la parti- 
cipation dudit professeur aux affaires confiées à la fa- 
eulté, 


Rome le 5 Décembre 1902. 
MARIANO Card. RAMPOLLA 


Baron GEORGES DE HERTLING. 











ANALECTA VETERA 


Nonnulla documenta inedita S. Congregationis Episc. et 
Reg. (an. 1677-1690). 


214. Melevitana. — Licentiae sanguificandi. 


E.mi e R.mi Signori. — Si degnarono PEE. V V. sino 
dall’anno 1676 a gratiare il devoto Oratore Giuseppé 
Gauti clerico da Malta dottore in medicina stante. la 
sua povertà, sino & tanto che fusse provisto di sufficiente 
reddito ecclesiastico per il suo sostentamento senza in- 
correre irregularità alcuna, su la consideratione di do- 
vere fare il ritorno alla propria patria, dove e per tutta 
l Isola di Malta, non essendo chirurghi, sono necessitati 
li medici succumbere all'una, e all'altra operatione, per 
il che avendo l'Oratore supplieato presentemente per la 
facultà di poter cavar sangue si sono degnate l'EE. VV. 
rimettere la di lui istanza all'Ordinario di Malta; pro 
informatione. E perché Eminentissimi Signori la di- 
stanza della Patria non permette brevità di tempo, e 
l’Oratore quale da molt’anni si trova medico assisterite in 
St Spirito, stando per finire la sua carica fra quattro 
mesi, desidera in questo tempo almeno impraticarsi al. 
l'esercitio di cavar sangue, mentre fra questo tempo 
spera avrà la risposta di detta informatione, per tanto 
supplica per la licenza opportuna ad effetto possi eser- 
citarsi in detta pratica senza incursu in regolarità alcuna. 

Fuit responsum die 15 Decembris 1679: Lectum. 


Nota E.mi Casanata: — Adeat Seeretariam Brevium. 


215. Melficten. — Licentiae assistendi parentibus. 


E.mi e R.mi Signori. — Havendo la Santità di No- 
stro Signore rimesso a cotesta Saera Congregazione il 
memoriale dato a Sua Santità per parte di fratel Cor. 
rado da Molfetta cappuccino laico, che per essergli 
morto Gio. Lorenzo suo fratello, et haver lasciato 
la moglie giovane, con cinque figli, et il maggior di 
anni otto, Giuseppe Panunzio padre in età decre- 
pita, et Antonia madre parimenti vecchia e éieca, 
supplica per la dispensa e licenza d'uscir di Reli- 
gione per assister all'aiuto dei detti suoi poveri geni- 
tori, ciechi, et inhabili, et all'educatione di detti suoi 


cinque nepoti. Le EE. VV. vollero in ciò sentir l'in- 
formatione del P. Procuratore Generale dell’Ordine, il 
quale le rispose che in simili casi è solita la Religione 
di dar commodità al religioso, che possa assistere ai 
parenti ciechi, e poveri, ma che per tal causa non s'era fin 
hora aperte le porte d’uscir di Religione. Ma siccome 
tal commodità non potrebbe essere altro, che mettere 
detto fratel Corrado di stanza vicino a detti suoi ge- 
nitori e nepoti oratori, ciò poco o nulla servirebbe al 
bisogno di essi, mentre il detto fr. Corrado restando 
tuttora suddito della Religione, non potrebbe assister 
alli bisogni degli oratori, che peró li medesimi suppli- 
cano humilmente le EE, VV. a degnarsi concedergli li- 
beramente detto loro figlio. Che etc. 

Nota E.mi Casanata: — Concedatur oratori: licentia assi- 


stendi Parentibus, et fratribus arbitrio Ordinarii, dummodo per- 
noetet in Conventu. À 


» 


216. Messanen. — Admissionis. 


Emi e Rmi Signori. — Vittoria e Teresia ‘Ruffo 
sorelle zitelle humilmente espongon all'EE. V V. come 
desiderano di monaearsi nel monasterio di San Gregorio 
di Messina, e perché nel detto monasterio vi sono mo- 
nache due altre sorelle loro, non possono adempire il 
loro desiderio, supplicano pertanto PEE. VV. per l'op- 
portuna lieenza coa poter godere la voce attiva e pas- 
siva, tanto piü che in detto monasterio v'é l'esempio 
di quattro altre sorelle che la. godono, atteso che le 
monache ascendono al numero di sessanta quattro, esi- 


bendosi l'oratrici di pagare la dote ad arbitrio dell'Or.- 


dinario. Et il tutto etc. 
Die 13 Novembris 1682 fuit rescriptum ; Admit: 
tantur sed sine voce. 


Nota E.mi Casanata: — Episcopo pro informatione. Veti- 


iur enim admitti, duas sorores in monasterio, ubi degunt aliae 
duae, eum vocibus activis et passivis. 


217. Mexicana. — Fundationis. 


E.me et R.me D.ne. — Fundavit anno 1600 Ca- 
tharina Peralta in Civitate Mexicana monasterium mo- 


| 


| 
| 
| 


| 
i 
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nialium Discalceatarum primi ordinis Sanctae Clarae, 
eiusque administrationem, et gubernium dedit, et con- 
cessit R.mo Commissario provinciali Ordinis Sancti Fran- 
cisci dictae civitatis, et in cap. 15. fundationis legitur 
expressa lex, et conditio, quod moniales quae ingrede- 
rentur dictum monasterium licet haberent habitum, ve- 
]um, vestem, calceamenta, caeteraque alia quae de- 
ferunt moniales monasterii S. Clarae eiusdem civitatis, 
et prout latius in fundatione process. fol. 18. et prae- 
eipue fol. 20 a tergo, (sic) et tam in principio, quam in 
medio dictae fundationis enunciatur piam fundatricem, 
ad fundationem devenire mediantibus litteris A postoli- 
eis, et datur particula in Sum. n.° 1, 

Huiusmodi fundationem cum dicta lege acceptarunt 
dicto anno 1600 Commissarius Provincialis et Definitores 
dieti Ordinis S. Francisci, ut apparet ex actu dicti pro- 
cess. fol. 22. et datur in Sum n.° 2, et successive a 
dicto tempore usque ad annum 1685, fuerunt omnes 
leges in dieta fundatione expressae per dictum Commis 
sarium Generalem inviolabiliter observatae, ut constat 
ex summaria informatione recepta a dicto processu fol. 
p° ad 12. et dantur testes in Sum. n.° 83^; verum eum 
dieto anno 1685, seu in principio anni 1686 modernus 
Commissarius Generalis mandasset abbatissae et monia- 
libus dieti monasterii, quod inposterum deferrent vestes 
laneas, quod non deferrent subuculos, quod incederent 
discalceatae, quod non haberent servos, quod decanta- 
rent matutinum hora 12. noctis, non vero hora 4.* Ve- 
spertina ; hine eadem abbatissa, et moniales recurrunt 

_ad hane Sacram Congregationem supplicantes decernere 
observantiam fundationis a Patribus S. Francisci ap- 
robatam, et consuetndinem immemorabilem desuper 
introduetam, quarum fundationis et consuetudinis vi- 
- gore ipsae professae fuerunt, nam alias, professionem in 
- dieto monasterio non emisissent. 
Parum referente, quod Commissarius Generalis illa- 
| rum partium non indixerit monialibus novitatem prae- 
| fatam contra legem fundationis a Patribus acceptatam, 
et desuper observatam per modum praecepti, sed per 
- modum consilii in visitatione monasterii, quodque plu- 
| res moniales acquieverint, ut habetur in dicta informa- 
| tione R.mi Commissarii Generalis Curiae de qua in Sum.’ 
- m? 4. nam verius est dictum Commissarium Provincia- 
lem innovasse, et mandasse monialibus per modum prae- 
- cepti, ut constat ex praecepto dato in Sum.° n.° 5^ ma- 
- joremque numerum esse monialium, quae adversus die- 
- tum praeceptum ad SS.""" reclamarunt, ut constat ex 
- memorato Procuratore et epistola scripta per easdem 
moniales ad SS.mum in manibus Eminentissimi Ponentis. 
1 Nec expedit consilium eiusdem R.mi Patris Com- 
[ missarii Generalis Curiae huie Sacrae Congregationi pro- 
| positum, quod absolutis monialibus a recitatione matu- 
- tini hora mediae noctis, posset dictum praeceptum Com- 
- missarii Generalis illarum partium observari à volentibus 
- et a nolentibus sperni, nam hoc esset confundere mona- 
- sterium, essetque monstruosum, ut intus idem monaste- 
- rium diversi ritus servarentur — Non omitto, quod fun- 
3 datrix reservavit in fundatione facultatem reassumendi 
— bona, et redditus assignatos, casu quo Patres S. Francisci 
| eontravenirent ullo umquam tempore legibus dictae fun- 
| dationis, Sum." de n.° p.^ littera A. Unde eo magis illae 
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veniunt observandae, et maxime, quia ob huiusmodi prae- 
ceptum per quod striciior regula monasterio fuit infixa 
non reperitur puella quae in ea profiteri velit, ut depo- 
nunt dieti testes Sum.’ d.° n.° 8.0 — Quare etc. 


FRANCISCUS IACOBELLUS. 


Die 24 Septembris 1688 fuit rescriptum : Servetur 
mens fundatoris. 
Nota E.mi Casanata: — Quoad actus communes, nihil in- 


novandum, et in reliquis superiores abstineant a praecepto con- 
trario statutis. 


218. Mileten. — Restitutionis exercitii Curae. 


Emi e R.mi Signori. — L’ Università e Popolo 
della Terra di Sinopoli Diocesi di Mileto humilissimi 
Oratori dele EE. VV., devotamente rappresentano, 
come Monsignor Morelli già Vescovo di Mileto nel- 
l'anno 1671 o altro pià vero tempo in actu visitationis 
havendo osservato che la Chiesa Parrocchiale di San 
Giorgio di detta Terra minacciava ruina, ordinó si fa- 
cessero le funtioni Parrocchiali, e si somministrassero 
li SS. Sacramenti nella Chiesa di Santa Maria delle 
Gratie posta in detto luogo nella nuova habitazione, 
ove si è ritirata una parte delle genti di detta Terra, 
con far trasportare ivi il Tabernacolo del Santissimo : 
nullo tamen illato praeiudicio alle ragioni d’essa chiesa 
di S. Maria, la quale è de jure patronatus della fami- 
glia de Signori de Ruffo Patroni di detta Terra, nella 
quale Chiesa di S. Maria delle Gratie essendovi nuo- 
vamente eretta, auctoritate Pontificia, un insigne Col- 
leggiata consistente in quattro Dignità, otto Canonici, 
e sei Cappellani, per lo che riesce di molto disturbo, 
e scomodo d’adempirsi in questa Chiesa le funtioni par- 
rocchiali, e Canonicali assieme e con molto incommodo 
de Canonici e Rettore, con recare molto mancamento 
al culto Divino; supplicano pertanto l’EE. VV. ordi- 
nare si rimetta il Tabernacolo del SS.mo alla suddetta 
antica chiesa Parrocchiale di S. Giorgio, acciò vi si pos- 
sino esercitare le funtioni Parrocchiali nella medesima 
forma,.che si esercitavano avanti il sudd° decreto dal 
detto Monsignor Morelli Vescovo, e sperano d'ottener 
la gratia, tanto piü che la suddetta antica Chiesa Par- 
rocchiale di S. Giorgio di già è stata restaurata, et ac- 
comodata, con dar ordine al novello Monsignor Ve- 
scovo, che ritrovando vero l'esposto, dia esecutione & 
quanto sopra si supplica. Che il tutto etc. 

Die 10 Aprilis 1682 fuit responsum: — Episcopus 
restituat exercitium curae animarum in Ecclesia Sancti 
Georgii, constito de ejus reaptatione. 


: 919. Monasterien. — Capacitatis possidendi. 


Fu proposto da me à 2 d'Agosto prossimo passato 
se le Monache Clarisse essendo della prima Regola di 
Santa Chiara, siano capaci di beni stabili in comune, e 
quantunque per l’affermativa si allegasse il Sac. Con- 
cilio "Tridentino sess. 25. de Regul. cap. 3. con quel che 
nota il Barbos. n. 6. e 7.; il Nicol. Lucubrat. civ. 1. 
tom. p°% lib. 2. tit. 14. n. 5. $. 10. vers. Item quicun- 
que pag. 178, e specialmente delle Monache (Clarisse 
della prima Regola, il Roderico quaest. canon. regular. 
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tom. 3. q*. 29. art. 14. dove pienamente tratta questo 
articolo, e dopo lui Tamburin. de jur. Abbatiss. di- 
sput. 8. q*. 9. S. p°., Lezano Oper. moral. tom. p°. cap. 
25. n, 7., nientedimeno piacque all'Em.ze Vostre in 
questa causa rescrivere al Vescovo di Munster — Qui 
auditis partibus informet praecipue super capacitate 
Monasterii de possidendo in communi, 

Il Vescovo ha formato processo in tutta la causa, 
e nella sua relazione approva che dette Clarisse siano 
capaci di possedere in eomune: come anche nel pro 
cesso giudizialmente formato al fogl. 4. si riportano le 
informazioni de Dottori, che allegando il Sac. Concilio 
alla sess. 25. de Regul. cap. 3. fermano la medesima 
capacità di possedere in commune. 

Resta l'altro dubbio che essendo dette Clarisse ca- 
paci come sopra, non poteva il loro Sindico senza be- 
neplacito apostolico vender li beni di Maria Benin ap- 


EE 


plicati al Monastero sopra che il Vescovo di Munster 
non da alcuna giustificazione, et è certo che intanto il 
Sindico de Francescani puol vendere i beni stabili senza 
beneplacito Apostolico, in quanto che detti Religiosi 
non sono capaci di possedere in comune, come nota il 
Roderico quaest. canon. regular. tom. 8. quaest. 3. 
art. 3.; et il Novar. in summa bullar commentar. 6. 
n. 19. e 24. p°. p°., onde la facoltà di alienare non può 
essere nelli Monasteri capaci di haver in commune, come 
dice lo stesso Roderic tom. 3. quaest. 39. art. 3. S. p°. 
vers. At modo parlando in termini del Concilio Triden- 
tino sess. 25. de Regul. cap. 3. 

Die 23. Maii 1681 S. C. rescripsit: Moniales Cla- 
sissas Monasterienses posse habere bona stabilia in com- 
muni, et Episcopus curet Monasterium | reintegrari ad 
bona vendita, eidemque salis fieri de fructibus compen- 
sativis. 











ANALECTA VARIA 


De novo quodam sterilitatis conceptu. 
(Sequitur et explicit: cfr. fasc. praec, p. 466). 


ARGUMENTUM VII. 


Sixtus V, P. M., motu proprio Quod frequen- 
ter, die 27 Iunii 1587, Hispaniarum Nuntio man- 
davit ut Apostolica Auctoritate contrahi prohibeat 
coniugia per quoscumque eunuchos aut spadones, 
utroque teste carentes cum quibusvis mulieribus, 
eosque ad matrimonia quomodocunque contrahenda 
innabiles declaret et contracta ab iisdem matri- 
monia irrita esse et invalida decernat. 

Sed quod viris in ordine ad generationem 
sunt testes, hoc feminis sunt ovaria, propterea 
testes muliebres dicta. — Ergo etiam mulieres 
eunuchissae ad contrahendum plane inhabiles de- 
clarandae sunt, 


RESPONSUM 


Antequam ad argumentum trutinandum de- 
veniamus, illud interim ea mente praeterire liceat, 
ut in planum ponamus quid exiude stricte se- 
queretur. i 

Sane de solis masculis eunuchis est Ponti- 
ficia declaratio, et quidem sub ea tantum ratione, 
qua eunuchi habentur, utroque testieulo orbati. 
Quare ex similitudine arguens, quam cum testi- 
eulis in ordine ad generationem tenent ovaria, 
quid aliud deducere te exinde non licet, nisi id 
nempe, feminas utroque ovario carentes ad ma- 
irimonium contrahendum omnino esse ineptas. 

Ast in huiusmodi deficientia minime sistit 
novus de feminea impotentia conceptus; immo 


impotentes ad ineundum coniugium feminas om- 
nes adversarius habet, quae, cum virum copu- 
lantem acccipere plane valeant, tamen interna 
universim genitalia ita habent depravata, ut citra 
miraculum prolem unquam concipere nequeant. 
Porro innumeras atque multiplices inveniri posse, 
praeter ovariorum deficientiam, huiusmodi physi- 
cas depravationes a medicis docemur. Quamvis 
itaque, argumento ad hominem utentes, dare vel- 
lemus Sixtinam declarationem etiam pro feminis 
eunuchissis quid valere, adversa quam hic impu- 
gnamus thesis nihil inde proficeret. 


Utrum autem quod Pontifex Sixtus V de 


eunuchis decrevit, ad eunuchissas transferri debeat 
aut, salvo iure, liceat, sedulo, cum in odiosa ma- 
teria versemur, nunc discutiendum occurrit. 


PU 

Trita utique habetur regula iuris: Ubi eadem 
est ralio, ibi eadem currit legis dispositio (Sum. 
in L. Illud ff. ad L. Aquil.) Verum tripliciter 
potest dari eadem ratio: a) sensu lato, ob me- 
ram aliquam similitudinem ; b) sensu stricto, cum, 
licet ratio sit substantialiter eadem, tamen subest 
aliquod discrimen ; c) sensu strictissimo, cum ex 
utraque parte eadem adaequate invenitur ratio. 

Porro quod mox allata regula iuris non sit 
de mera similitudine rationis, penes ommes con- 
stat. — Rursus, certum est neque valere laudatam 
regulam de identitate rationis inadaequata; nam 
« si non sit ratio adaequata, aiunt Salmanticen- 
ses (1). potuit legislator moveri ad non compre- 
hendendum talem casum (non expressum) ob illam 
rationem disparitatis quae in tali casu reperi- 


(1) De Legibus, cap. IV, n. 34. 
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tur. » — Ast, « sì currat eadem adaequata ra- 
tio, est credibile, nisi oppositum aliunde constet, 
voluisse legislatorem legem praeceptivam ad il- 
lum casum extendi, quia tunc virtualiter talis 
casus in lege continetur ». Unde, observat, duce 
Suarezio, S. Alphonsus (1), « easus non expres- 
sus potius dici debet comprehensus in lege, quam 
lex extendi ad illum ». 

Hisce praemissis, Pontifieem iam audiamus 
rationes laudatae declarationis enunciantem. 


x à 
« Nos igitur attendentes, quod, secundum ca- 
« nonicas sanctiones et naturae rationem, qui 
« frigidae naturae sunt et impotentes, iidem mi- 
« nime apti ad contrahenda matrimonia repu- 
« tantur..... 
« Insuper considerantes, quod ex spadonum 


« hujusmodi et eunuchorum conjugiis nulla uti- 


« litas provenit, sed potius tentationes illecebrae 
« et incentiva libidinis oriuatur » etc. 

Sed 1. Quod Pontificem primo loco movet, ad 
feminas referri posse, nemo est qui contendat. Duce 
Angelico Doctore, (2) schola theologorum integra 
consentit frigiditatem, quae conjugem impotentem 


"reddat, soli viro accidere ; quare in jure nulla un- 


quam de feminarum frigiditate fit mentio. Fre- 
quentissima e contra est virorum ob frigilitatem 
impotentia ad copulam ; maxime frigidi inveniun- 
tur qui eunuchi sunt nati aut in teneris annis 
exseeti. 

2. Altera Pontificis ratio spadones magis 
respicit seu eunuchos post adeptos pubertatis an- 
nos, testiculis orbatos. Infausta utique experientia 
constat, horum quamplurimos continuo libidinis 
incendio consumi, quia ad specificam concupiscen- 
tiae quiescentiam et sedationem, quae copulam 
conjugalem excipit, pertingere nunquam valent. 


"Quare veritati consona habenda sunt, quae auctor 
libri de vera virginitatis integritate (inter. opera 


S. Basilii, t. Jl) ita narrat: 

« Qui solos testes abscindunt, cum eorum 
genitalia membra ad statum virilem et ad coëundi 
facultatem pervenere, ipsos aiunt acrius ac im- 
potentius ad concubitum concitari, nec illos con- 
citari modo, verum etiam citra periculum, uti 
ipsis videtur, obvias quascumque corrumpere... 
Übi autem semel testium castrationem illecebram 
ad fallendam mulierem astute effecit, intempe- 
rantius ei commiscetur. Vir quidem qui naturae 
est integer, testiculis a superna parte genituram 
exeipientibus, indeque eam spargentibus, mox 


semine elapso, resolutaque concupiscentia, inter- 


quiescit; sed, qui non habet unde id quod titil- 
lat, evacuet, vix impetum remittit, quoad, ut 
ferunt, huiusce rabiem fatigatio solvat. Neque id 
solum naturae ratio, sed etiam experientia sae. 
culo nostro testata est... Vir sane, qui non cito 


(4) De Legibus, n. 200. 
(2) In IV, d. 34, q. unica, 9, 2, ad 6. 


mentiretur, narravit virginem quandam Ecclesiae 
canonieam apud se lamentatam esse, quod eunu- 
chus quidam eius cubile ascendens, libidinose 
eam amplexus esset, totusque toti inhaerens, cum 
non posset cupiditati satis(acere, dentibus usus 
esset, ferventem in carne concubitus rabiem . fu- 
renter morsibus indicaus ». 

Hujusmodi itaque, praeterquam quod nihil 
queant in ordine ad generationem prolis, in ma- 
trimonio neque remedium sibi inveniunt contra 
concupiscentiam neque conjugi procurant, cum 
nonnisi copula perfecta, seminante viro, feminis 
id praestare nata est. Quare undequaque, quoad 
primarium atque secundarium matrimonii finem, 
probatur quod ait Pontifex, seilicet ex talium 
eunuchorum conjugiis nullam utilitatem prove- 
nire, sed potius tentationis illecebras et incentiva 
libidinis oriri ». 

Si iam quaeras, num altera haec Sixtinae 
Constitutionis ratio de coniugiis valeat, quae 
a viris sanis cum feminis eunuchissis, dupliei o- 
vario privis, valeat, nihil haesitantes respondemus 
negative. 

Et re quidem vera, licet ad prolem conci- 
piendam aequali necessitate requiratur vel sperma 
virile vel femineum ovulum, tamen in genera. 
tionis oeconomia eadem utriusque non est iden- 
lica ratio. 

Nam l. — Sperma, seclusa coniugali co- 
pula, effundere, legi naturali contradicit. — Ovu- 
lorum e contra singulorum, cum maturitatem at- 
tigerint spontaneam, citra copulam, eiectionem 
natura ipsa, omni fere mense, apud puberes ex- 
postulat atque efficit. 

2. In sui spermatis effusione exclusive sistit 
vehemens illa, omnium maxima, delectatio quam, 
natura duce, vir in venereis experiri capax est. 
Feminis autem non ovulorum secretio atque 
eiectio vehementem veneream huiusmodi delecta- 
tionem causat, sed effusio illa specifica, quam 
copulantes regulariter patiuntur et « femineam se- 
minationem » veteres dicebant. Hane extra co- 
pulam promovere lex eadem naturalis sub gravi 
prohibet. 

3. Nisi vir copulans intra femineum vas 
semen effundat, imperfectus manet coniugalis 
actus atque in ordine tum ad primarium tum ad 
secundarium matrimonii finem, prout supra dic- 
ium est, plane inefficax. — Mulier vero nullum 
in promptu habens ovulum quod segreget, virum 
admittere ita valet, ut ex parte utraque completus 
vadat actus coniugalis, finem saltem alterum con- 
iugii attingens (1). 

Ex his utique deducere est, masculum semen 
immediate ad copulam, seu ad id quod in gene- 
rationis oeconomia « opus hominis » habetur, et 
mediate ad opus naturae se referre, dum e contra 


(1) « Laissons done une analogie impossible au point de 
vue érotique entre les testicules et les ovaires ». Ita universim 
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femineum germen seu ovulum ad solum genera- 
tionis opus pertinet quod est a natura. 

Quare sit conclusio : Sixtinam scilicet de eu- 
nuchis maseulis declarationem ad eas feminas 
transferre, quae ovariis carentes inveniuntur, iure 
non licet. 


APPENDIX I. 
DE QUIBUSDAM S. Cono. Conc. DECISIONIBUS 


Sit imprimis casus matrimonialis sequens : 


Titius et Caia legitimo matrimonio rite coniuncti, 
pacificam vitam communem dueunt, debitum sibi mutuo 
reddunt atque centies copulam coniugalem perfecte ad- 
mittunt, quin tamen unquam adhuc prolis spes effulserit. 
Porro, gravi morbo decumbente uxore, chirurgus lapa- 
rotomiam necessariam duxit, qua instituta, comperit 
eam esse et semper fuisse ad generationem physice im- 
potentem ; ponas vel quia integra genitalia atropha seu 
infantilia habet, vel quia caret ovariis aut utero ete. ... 


Quid iam decernet iudex, si causa haee ipsi 
denuncietur ? — Ni fallor, in promptu ex hueus- 
que disputatis est ferenda sententia : nempe mere 
steriles esse dictos coniuges, neque auditum un- 
quam est Ecclesiam ob sterilitatem matrimonium 
aliquod solvisse; quare nihil impedit quominus 
Titius et Caia coniugali iure uti pergant. 

Ast dices in thesauro Resolutionum S. Cong. 
Concilii plures inveniri nullitatis matrimoniorum, 
ob defectum uteri, decisiones. 

Respondeo distinguendo : Decisiones istae la- 
tae sunt vel ob defectum uteri vel ob depravatio- 
nem vaginae. Concedo. — Certo ob defectum uteri 
Nego. — Sane Causae ad quas appellatur sunt: 
Salernitana an. 1863 ; Verulana, an. 1871; Albi- 
ganen, an. 1895 ; Monasterien, an. 1899 (1). Porro 
in singulis hisce causis de feminis agebatur non 
solum utero ad generationem apto carentibus, sed 
insuper vaginam habentibus depravatam ; neque 
apud S. Cong. Cone. mos est rationes patefacere 
ob quas suas sententias reddat. In recentissima 
tamen causa Monasterien., cum Ill. et lim, Pa- 
tres caleulum visi sunt potius adiecisse voto R. 
D. Sili Consultoris, ex hoc pauca heic transeri- 
bere iuvat. 


« Quid est proprie dictus coitus? Conveniunt om- 
nes ad coitus essentiam praeter organa copulationis, 
opus esse ut penis vaginam ingrediatur, ibique: verum 
semen effundat. 

« Heic quaeritur, utrum plus ad coitum requiratur. 
Iam vero cl. Canonista (alius Consultor) putat penetra- 
tionem seminisque intra vas effusionem non sufficere, 
sed in muliere una cum vagina requiri uterum et ovaria 
i. e. integrum apparatum generativum. Nos contra pu- 
tamus in coitu nihil praeter dieta opus esse. 

« Prima nostra ratio est, quia commnnis populi 


(1) Cfr. Anal, Eccl, Vol. VIII, p. 241. 


sensus plurimi faciendus est cum agitur, ut in casu, de 
re quam natura omnia animalia docet. » 


Pluribus deinceps aliis expositis, sic pergit 
cl. Consultor. 


« Demum quia si in coitu aliquid aliud praeter 
dieta requireretur, hoe esset vel ex parte finis matri- 
monii vel ex parte commixtionis conjugum in unam 
carnem ; in quae duo coitus a natura ordinatur. — At- 
qui non ex parte finis, quia ad matrimonium valide 
contrahendum sufficit finis secundarius : qui, viro semi- 
nante intra vaginam, adaequate consequitar. — Non 
ex parte commixtionis in unam carnem, quia com- 
mixtio haec nihil exigit, quod praedicti coitus fines ex- 
cedat. — Quod evidens est in sententia Sanchez, post 
eum communiter adoptata, quae tenet conjuges fieri 
duo in earne una per copulam, qua vir semen intra 
vaginam effundat, quin opus sit seminatione feminea, 
et non minus certum est in sententia S. Thomae, qui 
videtur quidem exigere seminationem femineam sed 
non aliam quam quae fit a muliere sub aestu veneris 
in actu coitus per secretionem glandularum quae sunt 
in ipsa vagina. 

« Scio equidem juxta cl. Consultorem Canonistam 
unionem in unam carnem non intelligi, nisi sperma of- 
fendat in ovulum, quod accidit in utero; sed, ut infra 
videbimus, id asseritur absque ulla probabili ratione, 
et obnitente jure et communi D. D. sententia ». 


Fusiori deinde stylo R. D. Sili objectiones 
solvit, quas cl. Canonista opponebat, et concludit 
« quod uteri absentia nullam de facto vim exerit 
circa matrimonii valorem ». In praesenti autem 
Monasterien, causa matrimonium dirimere ait im- 
perfectionem vaginae. Haec, cum in casu non lon- 
gior erat 4 vel 5 centim., conjugum copula ne- 
cessario erat imperfecta nec concupiscentiae se- 
dationem afferebat. 

Porro in: hoe haberi verum impotentiae di- 
rimens impedimentum sat apparet. Quare etiam 
S. Cong. matrimonium, de quo in casu, infirmum 
seu nullum esse pronunciavit. 


APPENDIX II. 
DE FEMINIS EXCISIS ET DE DUOBUS S. R. I. RESPONSIS 


In praesenti disputatione femineam impo- 
tentiam ad generationem contemplati sumus, prout 
ipsius naturae humanae imbecillitatem atque mor- 
bositatem prae causa habet. Dato iam chirurgi- 
cae artis progressu, quod veteribus non licebat, 
eultro passim, remoto vitae proximo periculo, fe- 
minis genitalia interna iam exsecantur, quae exin- 
de in perpetuo ad concipiendam prolem manent 
ineptae. Duplex potius huiusmodi operationis chi- 
rurgicae distinguitur species: ovariotomia scilicet 


qua ovaria auferuntur, et operatio Porrensis a 


primo suo auctore sie dicta, qua integer geni- 
talis apparatus tollitur. Facta est itaque quaes- 
tio, quid de huiusmodi excisis in ordine ad ma- 


trimonium sentiendum sit, circa quam quaestio- - 
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nem quid, salvo omni meliori iudicio, mihi vi- 
detur, in hac appendice exponere liceat. 

I. Secluso omni dubio, prout supra diximus, 
qui in contrahendo. matrimonio re aut verbo ali. 
quid exprimeret, quod bono prolis foret substan- 
tialiter contrarium, nil conficeret, atque tale con- 
jugium invalidum censeri oporteret. Ita iam se 
habere putamus mulierem, quae ea mente se a 
ehirurgo exsecandam traderet, ut. citra omne ge- 
nerationis fastidium viram ducere. valeat. Quare 
non de huiusmodi scelestis feminis hic agimus, sed 
deiis fantum quae, necessitate coactae, ad vitam 
salvandam exsectae fuerint. 

II. Mulier, post valide contractum matrimo- 
nium excisa, atque sterilis effecta, ob hoc neque 
ad reddendum neque ad petendum coniugale de- 
bitum perdidisse suum ius dicenda est, Ratio 


huiùs ex supra discussis. desumitur. Caeterum 


certa non datur lex talem coniugem, ad copulam 
uti prius semper aptam, coniugali suo iure de- 
fraudans (1). 

IH. Quod de coniugata excisa valet in or- 
dine ad debitum, de iuvencula ad salvandam vi- 
tam excisa valere censemus relate ad matrimo- 
nium ineundum. Sane in solam carnalem copu- 
lam, prout eam ipse docet naturalis instinctus, 
cadit matrimonialis contractus et non in gene- 
rationem ad quam contrahentes minime se obli- 
gant. Quare femina, quae apta est ad copulam ex 
se seu suapte natura perfectam, ius habere cen- 
senda est coniugium ineundi, nisi lex certa in 
contrarium producatur. 

Huiusmodi autem lex adhuc non exhibetur. 
Caeterum, ita.cl. Berardi: (2) « Vetula octo- 
ginta vel nonaginta annorum est certe ad gene- 


rationem inepta, et nihilominus eius matrimo- 


nium validum est. At vero quid differentiae ? 
Vetula ‘est vitis cui radices desiccatae, mulier 
sine ovariis est vitis cui radices amputatae sunt. 


- Ambae fructus, ambae generationis incapaces. 
Ergo si valet matrimonium primae, valere debet 


etiam matrimonium secundae ». 
IV. Imo circa duplicem modo | enunciatam 
chirurgicam excisionem duo data sunt a Suprema 


S. R, Inquisitione responsa, quae sic se habent: 


Sub div 3 Februarii 1887, ad quaesitum : « Num 
mulier, per utriusque ovarii cxcisi defectum sterilis effecta, 


ad matrimonium ineundum permitti valeat et liceat, necne ? 


S. Officium Resp. — « Re mature diuque perpensa, ma- 
trimonium. mulieris, de. qua in casu, non esse impedien- 


dum. » 


Die autem 30 Julii 1890, idem S. Officium 
sequentes litteras ad Episcopum Regiensem di- 
rexit : 
i y 
« Ill.me ae R:me Domine, 

« In Congregatione feria IV diei 23 currentis 
mensis, discussum fuit dubium ab Amplitudine Tua 


(4) Cf. Lehmkuhl t. Il, n. 835. 
(2) Casus conscientiae An, 1892, pag. 22. 
48 


n € 


propositum, supplici libello diei 31 octobris elapsi anni, 
videlicet : 

« Num mulier N, N., cui operatione chirurgica ablata 
sunt duo ovaria et uterus, admitti possit ad matrimonium 
contrahendum ? Et, rei mature. perpensa, Eminentissimi 
Domini Cardinales una mecum Inquisitores. Generales 
decreverunt : 

« Matrimonium non esse impediendum. 

« Quod dum Amplitudini Tuae pro istius Curiae 
norma significo, Eidem fausta quaeque adprecor a Do- 
mino. ' 

Amplitudinis Tuae, 


Romae, die 30 julii 1890. 


Addictissimus in Domino 
R. Card. Monaco 


V. Vix publici iuris factis relatis S. 0, re- 
sponsis, una omnium, qui de re morali seripsere, in- 
terpretatio eorumdem instituta est. Sie e. g. Théo- 
logiae Moralis Institutiones quas in Collegio Lo- 
vaniensi Societatis lesu tradebat P. Génicot (1): 

« Non est censenda impotens mulier castrata 
seu eui utrumque ovarium ablatum est. Etenim 
ovulum femineum non requiritur ad habendam 
copulam naturalem, sed tantum ad finem copulae 
nempe feeundationem obtinendam : ex^ quo patet 
diserimen inter feminam castratam et virum utro- 
que testiculo carentem. Quin et S. Inquisitio in- 
terrogata etc. ». 

Breviter Institutiones Morales Alphonsianae 
auctore T. Mare in Urbe typis mandatae sic do- 
cent (2): 

« Impotentia quoad matrimonium est inha- 
bilitas ad copulam coniugalem per se aptam ad 
generationem (S. Alph.) Unde impotentes non 
sunt steriles aut senes nec feminae quae utro- 
que ovario et utero carent, (S. Off. 3 feb. 1887 ; 
30 jul. 1890). 

VI. Dum apud S. Cong. Conc. matrimonialis 
causa: Monasteriensis movebatur, Consultor Cano- 
nista, duplicem ob rationem contendebat decisiones 
S. Officii nihil probare: — 1) quia Cardinales non 
legislatorum partes agunt sed iudicum ; — 2) quia . 
forte dietae decisiones datae sunt ob aliquas cir- 
cumstantias non expressas in dubiis. 

Ad haec in suo praeclaro voto R. D. Sili 
ita respondit : 


Ad 1. « Concedimus: Cardinales Inqüisifores: per 
se, id est, independenter a promulgatione facta de 
mandato et nomine Papae non condere leges. Verum 
hie agitur non de lege condenda, sed de applicanda 
lege naturali, qua in re S. O. est competens, quin 
ulla opus sit. promulgatione. Huiusmodi enim applica- 
tio includit quidem legis interpretationem, sed compre- 
hensivam tantum (quia nempe naturae ius immutari 
non patitur) quam. proinde necesse non. est, promul- 
gare ( Lehmkuhl I, n. 204: Schmalzgrueber, diss, prooem. 
n. 918). 

(t) T. II, n. 503. 

(2) T. II, n. 2008, 
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Ad 2. — Sacrae Congregationes respondent. cir- 
cumstantiis expressis in dubio quod enunciatur in ipso 
decreto, non autem circumstantiis quae maneant oc- 
cultae; secus infinitis aequivocationibus daretur locus, 
et praeterea hoc inconveniens haberetur, quod S. C. 
unam quaestionem proponeret in dubio et aliam sub- 
stantialiter diversam dirimeret in decisione ». 


VII. Mulier, quae ovariotomiam passa est, 
intactam servat vaginam et propterea coniugalis 
copulae, sicut antea, manet capax. — Ad se- 
ctionem autem uteri quod spectat, docemur du- 
plieiter posse institui, prout solum uteri corpus 
vel etiam collum eiusdem. abscinditur. Iam vero 
ultima haec chirurgica operatio absque gravi de- 
pravatione vaginae, quae collo per circuitum ad- 
haeret, fieri posse aegre videtur, et hoc sane prae- 
tereundum non est. 

VIII. Scias demum mulierem « cui operatione 
chirurgica ablata sunt duo ovaria et uterus », 
necessario manere sterilem, neque unquaîtà dein- 
ceps aliquam concepisse visam esse ; non ita vero 
de iis dicendum, quae ovariorum tantum abla- 
tionem passae sunt. Variis enim de causis, inscio 
chirurgo, interdum accidit ovariorum reliquias 
quasdam latentes remansisse, unde passim factum 
est, sic exsectam adhue prolem generasse. Prop- 
terea dubium, quod solvendum S. O. sibi proponit, 
non simpliciter, prout in altero responso, de mu- 
liere ex duplici ovario orbata, sel de ea quae 
« per utriusque ovarii ewcisi defectum sterilis 
(est) effecta ». 

Quare in editione tertia et quarta suae Sum- 
mulae Theologiae Moralis, Em. Cardinalis D'An- 
nibale, qui tune temporis Assessoris S. Officii 
munere fungebatur, ita docet: « Nuhere non pro- 
hibetur mulier, cui utrumque ovarium penitus 
exsectum fuit »; seu « quae sterilis effecta est 
per utriusque ovarii excisi defectum, quia steri- 
litas non idem est ac impotentia (contrahendi 
matrimonium); scilicet matrimonium ad mutuum 
quoque vitae adiulorium pertinet et ad | cóncupi- 
scentiam coërcendam ». 


(eæplicit) A. EscHBACH. 
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I. 


Casus Conscientiae propositus et solutus Romae, ad S. A- 
pollinarem, in Coetu S. Pauli Apostoli. 


XII. 


De dispensatione ab impedimento impediente orto ex spon- 
salibus. 


Die 30 lunii 1902, hora 18 114 (6 114 pom.). 


Titius post valide contracta sponsalia cum Caia, 


nullà iustà interveniente dissolutionis causà, eam: de- 
seruit et novo amore captus erga Bertam, parochum adiit, 
ut cum ea matrimonium iniret. Vix misera Caia id re- 
scivit, praecedentium sponsalium vinculo in Titii me- 
moriam revocato, apud parochum matrimonio ab eo 
cum Berta conciliando acriter se opposuit. Hine Titius 
ritu dumtaxat civili contraxit cum eadem Berta, a qua 
duos filios habuit. 

Decursu vero temporis Titius et Berta, ut suae 
conscientiae et filiorum legitimitati consulant, ad paro- 
chum accedunt, ut Caiae suadeat, suo iuri cedere et 
eorum matrimonio non amplius obsistere. Nihil inten- 
tatum ipse relinquit, ut Caiae contumaciam frangat; 
sed irrito conatu. Haec dolenti animo quadam die pa- 
rochus cum amico presbytero confert, a quo admirans 
audit, huie malo mederi facile posse per Romani Pon- 
tifieis dispensationem. Hae de re nihilominus dubitans, 
eo quod sibi videatur fieri nunquam posse, ut Romanus 
Pontifex iuri a tertio iam acquisito praeiudicet, ab exi- 
mio theologo quaerit: 


1? An et qua ex causa Romanus Pontifeæ di- 
spensare possit in impedimento impediente ex validis 
sponsalibus orto? 

9. An in casu sit causa sufficiens dispensandi ? 

9. An Caia debuisset iuri suo cedere? 

4° Utrum, habita a Pontifice dispensatione, Titius 
ad aliquid. erga Caiam teneatur ? 

Ad I" Ad quaestionem, an Romanus Pontifex dispensare 
possit in impedimento impediente, ex validis sponsalibus orto ? 
facilis est responsio. Siquidem cum agitur de Romano Pontifice 
personam publicam gerente, a facto ad ius valet illatio: Atqui 
Romanus Pontifex dispensare solet in impedimento impediente ex 
validis sponsalibus orto: Ergo Romanus Pontifex in tali impe- 
dimento dispensare potest. 

Insuper ex reg. 53 iuris in 6. habemus quod cui licet 
quod est plus, licet utique quod est minus: Atqui Romanus 
Pontifex dispensare potest a matrimonio rato et non consummato: 
Ergo a fortiori dispensare potest a sponsalibus. Vel etiam : Ro- 
manus Pontifex dispensare potest saltem in pluribus ex impedi- 
mentis dirimentibus : Ergo æ fortiori dispensare potest in im- 
pedimeniis impedientibus, ideoque in impedimento ex validis 
sponsalibus orto. 

Verum quidem est per sponsalia ius tertio acquiri, et non 
videri, qua potestate, iuris Vindex possit huic iuri a tertio ac- 
quisito praeiudicare. Animadvertendum tamen est Romanum 
Pontificem esse simul Supremum Iudicem et Supremum Legisla- 
torem, Ut Supremus [udex debet utique esse iuris Vindex, et 
legis observantiam urgere. Ast ut Supremus Legislator indubi- 
tanter potest a lege dispensare, quae ab Ipso provenit. Qui enim 
legem condit, potest utique a lege dispensare, quin alicui iniuria fiat. 

At cum dicimus Romanum Pontificem posse dispensare in 
impedimento impediente, ex validis sponsalibus orto, non ii su- 
mus ut asseramus id posse Romanum Pontificem pro suo lubitu 
et arbitrio. Siquidem Glossa in cam. l. dist. 22 im Decret. V. 
iniustitiam docet nec Papam debere uni detrahere ut det alteri 
nisi subsit causa. Requiritur ergo gravis et iusta causa, ut Ro- 


manus Pontifex, etsi Legislator Supremus, hac sua uti possit - 


potestate. Inquirendum est igitur an in casu iusta et gravis 
causa adfuerit dispensandi. Itaque 


Ad II." Exponitur in themate Titium, post valida sponsa- — 


lia contracta cum Caia, illam deseruisse, nulla interveniente 
dissolutionis causa; imo nova sponsalia, atque etiam matrimo- 
nium, quod vocant, civile contraxisse cum Berta, ex qua duos 
filios habuit, Caja semper et contumaciter reclamante, nedum 
ante et post adimpletas civiles formalitates, sed etiam quando 
agebatur de Titio et Berta Deo reconciliandis per christianum 
matrimonium. 

Equidem denegari non potest Titium ius Cajae graviter 


TE ONES ESO TACTO PONTI 
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violasse; omni enim iure illam ducere tenebatur, cum qua va- 
lidis sponsalibus se ligaverat, Ideoque resiliendo a Caja, prout 
in themate, graviter peccavit, et rem perfecit dupliciter illicitam 
quando, civili lege abusus, Bertam civiliter duxit. Ast eritne 
compellendus ad Bertam derelinquendam et ad nuptias cum 
Caja perficiendas ? Nemo cordatus affirmativam Sententiam am- 
plectendam iudicabit. 

Dolendum quidem est de iniuria temporum; dolendum de 
civilibus legibus, quae divinis et ecclesiasticis repugnant. At ubi, 
quin divinum et naturale ius solvatur, remedium adest ad diffi- 
cultates licet gravissimas eliminandas ; illud ut iustum ab omni- 
bus retinendum esse nemo denegabit. Quid enim accideret si 
Titius cogeretur Bertam derelinquere et ducere Cajam ? Quid si 
post contractum cum Caja christianum matrimonium, Berta apud 
civile tribunal Titium cogeret ad restaurandam cum ipsa coha- 
bitationem ? Haec innuisse sufficiat, ut affirmare possimus, in 
casu, causam sufficientissimam adfuisse dispensationis conce- 
dendae. Quod quidem confirmatur ex facto plurium huius gene- 
ris. dispensationum, qnas, infaustis, quibus vivimus, temporibns, 
Romanus Pontifex concedere cogitur. Hinc 

Ad III." Caja, etsi non stricto rigore iuris, saltem ex ca- 
ritate tenebatur cedere iuri suo. Illud utique urgere potuit u- 
sque ad celebratas a Titio cum Berta civiles solemnitates. Sed 
post contractum civile vinculum, post natos duos filios, cum Ti- 
tius et Berta propriae conscientiae consulere volebant, celebrando 
christianum matrimonium, Caja tenebatur rem faciliorem reddere 
per amplam suo iuri renunciationem. Hoc Titio, hoc sibi ipsae 
debebat. Nam si post contractum, christiano more, cum Titio ma- 
irimonium, Berta civili sententia Titium repetiisset ; mala inde 
obventura nonne communia forent et Cajae et Titio? Attamen 

~ Ad IV."" Ticet, obtenta Pontificia dispensatione, possit 
licite Titius cum Berta contrahere in faciem Ecclesiae, non li- 
ber manet ab omni erga Cajam obligatione. Siquidem tenetur 
1. arrhas et dona si quae a pit a Caja eidem restituere, quin 
ad id Caja teneatur erga ipsum Titium, 2. tenetur mala com- 
pensare si quae obvenerint Cajae ob dissoluta sponsalia. 

Utrum autem, mortua Berta, sponsalia reviviscant cum 
Caja, ita ut illam ducere Titius teneatur, quaestio est inter 
Doctores. Alii quidem tenent sponsalia, hisce in casibus, suspensa 
manere, ideoque reviviscere post mortem uxoris: alii e contra et 
certe probabilius, docent sponsalia penitus extingui, ita ut num- 
quam reviviscere possint. Ex una et ex altera parte argumenta 
desumuntur ex textibus iuris, qui non satis clari. videntur. At 
cum de hac obligatione numquam sermo fiat in Rescriptis di- 
Spensationum, dicendum videtur mentem Legislatoris esse ut 
per dispensationem prima spousalia penitus extincta remaneant. 
Caeterum cum in praxi casus, si non fere impossibilis, nonnisi 
raro et difficulter verificari valeat; si quando acciderit, et mu. 
tuus consensus inter partes obtineri non possit, ecclesiasticus 


erit Iudex consulendus. 
JOACHIMUS FERRINI 
Ministrantium | Infirmis. 
Epitomator ex officio 


II. 


Casus Liturgicus propositus et solutus, Romae, in Acade- 
mia Liturgica. 


VII. 
De quibusdam peculiaribus ritibus ad communionem in 
missis Natalis Domini. 
Die 23 Aprilis 1902, hora 5 1,4 a meridie. 
(Deer. 3764 ad XIV et XV). 
Cum Sacerdos quidam Missas in Nativitate Domini 








celebraret apud quandam publicam | Monialium Eccle- 
siam, quod communionem attinet in altera Missa iisdem 
Monialibus distribuendam sequenti ratione se gessit post 
sumptionem . Sanguinis. Voluit primo, ut non Missae 
minister, sed ipsae Moniales confessionem recitarent, 
elata aliquantulum voce, ut audirentur etiam a. fidelibus, 
quibus et Eucharistiam erat ministraturus, Moniales 
quippe retro post altare habebant chorum. Postea ad 
fenestellam chori perrexit, et super illam collocavit py- 
xidem ; conversusque ad Moniales Misereatur elata voce 
recitavit et Ecce Agnus Dei, iisque Eucharistia admi- 
nistrata, eam administravit et populo. Inde reversus 
ad altare, clausaque de more pyxide in tabernaculo, 
aliam sumpsit pyxidem vacuam, quam paraverat iamque 
in prima Missa adhibuerat, in eaque digitos abluit, mi- 
nistro aquam et vinum fundente, dicens interim Cor- 
pus tuum Domine: quod iteravit in tertia Missa, trium- 
que Missarum ablutionem sumpsit, Rem demiratus 
prudens minister, sive quia Celebrans per prolixum 
tempus, ob communionem Monialium, e fidelium oculis 
evanescerat, sive quia novum in ablutione ritum con- 
spexerat, ultima absoluta Missa, plura a Sacerdote pe. 
tiit, qui secum ea reputans, haec in praesenti Dubia 
discutienda proponit : 


1. Quibusnam ritibus communicarent olim fideles, 
animi et corporis humilitate | peculiariter inspecta? Et 
cuiusnam sit antiquitatis confessio ante communionem, ex 
parte ministri vel omnium communicantium ? Quidque de 
antiquitate orationis Corpus tuum Domine, quam ad ab- 
lutionem sacerdos recitat ? 


2. Probandum-ne, an reprobandum, ut communicans 
aut communicantes, non per ministrum, sed per seipsos, 
recitent confessionem, quam praesens disciplina exigit? 

3. Quid iudicandum de ritu Celebrantis, sive quod 
attinet communionem Monialium fideliumque, sive quod 
attinet ablutionem, ut in casu, vel quomodo se gerere ille 
debeat iuxta praecitatum Decretum ? 


SOLUTIO. 


In Conventu Academiae die 23 Aprilis 1902 habito super casu 
proposito disseruit R. D. Hector Felici, Pontificii Seminarii 
Pit Alumnus; Epitome egit Ramus D. Ioan.-Baptista Men- 
ghini Apostolicarum Caeremoniarum Magister. 


I. a) Quibusnam ritibus communicarent olim fideles, animi 
et corporis humilitate peculiariter inspecta * Et cuiusnam sit an- 
tiquitatis confessio ante communionem, ex parte ministri vel 
communicantium ? 

Fideles, quos antiquitus sub utraque specie communicasse com- 
perium est, sacram Eucharistiam, non genuflexi, sed stantes acci- 
piebant, uti ex multis constat documentis. Hostiam a sacerdotibus - 
non ore sed manibus accipiebant, quas tamen mulieres linteamine 
velare sacri praecipiebant Canones (Syn. Antissiodor. an. 585, 
c. 35). In sermone 142 de divit, qui, falso tamen, inter opera 
Divi Augustini inseribitur, haec legimus: « Omnes viri, quando ad 
altare accessuri sunt, lavent manus suas, et omnes mulieres 
nitida exhibeant linteamina ». Calix a diaconis praebebatur, de 
quo sanguinem Domini unusquisque, labiis admotis, bibebat. Se- 
rius adhiberi coepta est aurea vel argentea fistula, ut magis 
arceretur sanguinis effundendi perieulum. Nonnullis in locis ho- 
siia sanguine intincta cochleari fidelibus praebebatur, hac uten- 
tibus sacerdotibus formula, quam e saeculi XII codice deprom- 
ptam nobis exhibet Muratori: « Corpus Domini nostri lesu Chri- 
sti, sanguine suo tinctum, conservet animam tuam in vitam ae- 
ternam ». Huiusmodi praxis saeculo VII anterior haud esse 
videtur. 

Brevissima erat primis Ecclesiae saeculis formula, qua sa- 
cerdotes vel diaconi Eucharistiam ministrantes utebantur. Nihil 
aliud enim dicebant nisi Corpus Christi vel Sanguis Christi, 
quibus verbis fideles subiungebant: Amen. « Episcopus tribuat 
oblatam dicens: Corpus Christi, et qui recipit respondet: Amen. 
Diaconus... dicit: Sanguis Christi, calix vitae, et qui bibit res- 
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pondeat : Amen » (Constit. Apostol. L. VIII, e. 13). Brevi formu- 
lae Corpus D. N. lesu Christi, tradit Ioannes Diaconus, tempore 
S. Gregorii M. addita fuisse haee verba custodiat animam luam. 
Professionem fidei, quae in voce Amen continetur, etiam in 
praesenti, cum ad sacram synaxim accedunt, Ordinati emittunt, 
nam iuxta Pontificale, Episcopo dicenti : Corpus D. N. Iesu Christi 
eustodiat te în vitam aeternam « quilibet respondet Amen ». 

Generalem quamdam peccatorum confessionem a primis us- 
que temporibus in synaxi loeum habuisse constat ex Didaché : 
« Kata xvptuxhy dì Kupíoo cuvaybivies xAdoute dovow wot 
edyaprotijoate, npooeķopokoynoépevot tà tapartmparta DEV, 
Brws xabaod À Buota div T| » (XIV, 1, 2). 

In pluribus antiquissimis orientalibus iturgtis praeseribitur 
quaedam exomologesis facienda, vel ante consecrationem, vel in- 
ter consecrationem et communionem. (Cf. Renaudot. I. 23, II, 
32-33, I, 34 I, 48). In Sacramentario quodam, quod Marténe pu- 
tat tempore Caroli Magni fuisse confectum, haec habetur Ru- 
brica: « Post orationem Dominicam fit confessio, quam instituit 
Gregorius IIl ». Saeculo XII Cistercienses ad S. Mensam acces- 
suri invicem confessionem dicebant. 

Attamen Confessio, in forma quae nune est in usu, ante sae- 
culum. XIII non apparet. 

6) Quidque de antiquitate orationis Corpus tuum Domine, 
quam ad ablutionem Sacerdos recitat ? 

Oratio Corpus tuum. Domine, originem duxisse videtur ex 
illa, quae habetur in Missali gothico gallicano, saeculo VII vel 
VIII eonseripto, et apud Tommasi legenda prostat: « Corpus 
tuum, Domine, quod accepimus et calicem quem potavimus, 
haereat in visceribus nostris; praesta, Deus omnipotens, ut non 
remaneat macula, ubi saneta et pura intraverunt sacramenta ». 

II, Probandumne, au reprobandum, ut communicans aut 
communicantes, non per ministrum, sed per seipsos, recitent 
confessionem, quam praesens disciplina exigit? 

Rituale Romanum . haee. habet : « Minister, genibus flexis 
nomine populi ad cornu Epistolae facit Confessionem genera- 
lem, dicens: Confiteor Deo etc. » (Ordo administ. sacr.. Com.) 
Missale autem: « Interim Minister ante eos extendit linteum, 
seu velum album et pro eis (communicandis) facit Confessionem 
dicens: Confiteor Deo etc. » (Rit. cel. T. X, 6). 

Ex his verbis sequitur, quod tam intra quam extra Missam, 

confessio non a communicandis fidelibus, sed a Ministro est fa- 
cienda ; et ratio videtur esse, quia, iuxta praesentem Ecclesiae 
disciplinam, quae ad Fideles dicere per se spectaret, dicit Mi- 
nister qui in sacrificio omnem christianum populum  reprae- 
sentat, eiusque vices gerit. 
.. Nec valet obiectio quod si Minister repraesentat populum, 
cuius est. veluti procurator, fideles ipsi possunt per se agere, quod 
eorum nomine facit Minister: obstat enim lex Ecclesiae; quam 
supra in medium attulimus; et ratio legis videtur esse quod 
in praesenti fideles haud satis callent linguam latinam. 

Quam tamen si optime quis sciret, non ideo pro eo lex 
cessaret: lex enim obligat, licet, fortassis pro aliquo. individuo 
non verificetur finis legis. 

Maior est difficultas, si agatur de clericis in Missa haud 
solemni. communicaturis, nam Pontificale Romanum praescribit, 
quod in Missa Ordinationis omnes Diaconi et Subdiaconi confes- 
sionem faciant « et singuli ex Diaconis et Subdiaconis tantum 
dieunt submissa voce: Confiteor etc. ». Dixi in Missa haud 
solemni, nam in Missa solemni confessionem peragere -ad Dia- 
conum spectat, ut tradit Caeremoniale Episcoporum. Sed non 
valet obiectio, quia argumentum nimis probat: si enim idem 
ritus esset pro quacumque communione cleri observandus, qui 
in Missa ordinationis, sequeretur, quod, ad sacram synaxim clero 
in Pontifieali Missa accedente, clerici omnes tenerentur ad con- 
fessionem dicendam ; quod falsum est, ut patet ex Caeremoniali 
Ep. (L. ll, Cap. XXIX § 5). — Exceptio videtur facienda pro 
Monialibus, quae solae et extra Missam, praesertim si Celebrans 
ad fenestellam Chori pyxidem deponat ut deducitar ex decreto 
Lincien. de quo in lll quaesito: Monialibus aequiparandi sunt 
Clerici, cum soli et extra Missam, praesertim si in privato sa- 
cello, puta Seminarii, communieant. 


IIl. Quid iudicandum de ritu Celebrantis, sive quod attinet 


————— 


communionem Monialium fideliumque, sive quod attinet; abIntio- 
nem, ut in casu, vel quomodo se gerere ille debeat, iuxta prae- 
citatum Decretum ? 

&) Quoad communionis ritum attinet, responsio patet ex 
Decretis S. R. C. in L/acien., et in Firmana. « Dub. XIV. An pro 
distribuenda SS. Communione Monialibus, quae habent Chorum 
reiro post Altare, debeat aut possit Sacerdos, post recitatum a 
Ministro vel ab ipsis Monialibus Confiteor deponere ciborium ad 
fenestellam Chori, et ibi ad Moniales conversus dicere Miserea- 
tur et Ecce Agnus Dei? vel potius debeat haec omnia dicere 
ad Altare versus populum de more; et dein per medium Alta- 
ris descendere (quamvis fenestella sit in parte Epistolae) ad Mo- 
niales Sancto Christi Corpore reficiendas? Et an idem valeat 
etiam si Chorus non sit retro: post Altare, sed in aliqua laterali 
parte Presbyterii? » R. Ad XIV. « Affirmative, ad primam par- 
tem, quando scilicet Sacerdos immediate ante vel post Missam 
sacris paramentis indutus, vel omnino extra Missam, cum Su- 
perpelliceo et Stola, sacram Communionem distribuit ; Negative, 
ad secundum. Ad tertium, provisum in primo ». (Lincien., 6 Fe- 
bruarii 1892, 3765). « An dispositio Decreti Lincien., intelli- 
genda veniat absolute, an tantum sub quibusdam limitibus? ». 
« R. Negative, ad primum ; Affirmative, ad secundum; et ad 
mentem. Mens autem est, ut Decretum in Lincien., ad dubium 
XIV intelligi debeat de Communione ministranda tantum extra 
celebrationem Missae a Sacerdote eum superpelliceo et Stola, 
vel etiam sacris paramentis. induto. si: Eucharistia ministratur 
immediate ante vel post Missam ; sed solis Monialibus et quando 
Chorus vel retro post Altare situs est vel ab Altare distat. lis 
tantum in casibus iisque rerum et locorum adiunctis, sive prae- 
cedentes sive sequentes preces in Rituali Romano praescriptae 
ritusque reliqui ad fenestellam Monialium loeum habeant; in 
aliis vero quibuscumque casibus servetur Rituale Romanum : et 
omnes praescripti ritus et Orationes semper ad Altare persol- 
vantur (Lirmana, 13 Iunii 1893, 3800). 

b) De Ritu ablutionis in die Nativitatis Domini peragendae, 
Rubrica Missalis Romani haec tantum habet: « Sacerdos quo- 
niam in die Natalis Domini celebret tres Missas, in Let II Missa 
non sumet. purificationem, sed in III Missa tantum ; et in I et in H 
abluat digitos in aliquo. vase mundo ». In hac Rubrica inter- 
pretanda auctores non consentiunt. Bauldry, Merati, De Herdt 
tradunt ablutionem esse faciendam in aliquo vase vacuo, Sub- 
diacono seu Ministro vinum et aquam vel vinum tantum super 
digitos Celebrantis fundente; alii interquos Tetamo, Martinucci, 
Levavasseur docent parandum esse vas aliquod vitreum vel ar- 
genteum cum aqua; in quo ipse sacerdos digitos abluit. Sacra 
Rituum Congregatio interrogata, quaenam ex duobus his praxi- 
bus sit retinenda, reposuit : posteriorem esse magis expeditam et 
communem, priorem iamen haud reprobavit. « Dubium XV. 
Duplex viget praxis pro ablutione digitorum in prima et. se- 
cunda Missa, die sancto Natalis Domini. .Alii nempe in. duabus 
his Missis digitos abluunt in vase mundo et. vacuo, Ministro vi- 
num et aquam de more infundente, interim dicendo: Corpus 
tuum Domine etc., quam ablutionem sumunt in tertia Missa 
una cum ultima ablutione. Alii vero digitos abluunt in vasculo 
eum aqua prius parata, ut fit post distributionem SS. Commu- 
nionis; quam aquam vel sumunt cum ultima ablutione in ter- 
tia Missa, vel in piscinam sacrarii effundendam relinquunt. Quae- 
ritur quaenam ex his praxibus sit, utpote Rubricis conformior, 
sequenda ? » R. « Ad XV. Secundus modus purificationis est ma- 
gis expeditus, et conformis est praxi uuiversali ». (Lincien., 12 
Feb. 1892, 3764). 

Non mihi videtur reprehendendus Sacerdos qui in pyxide di- 
gitos abluit: licet enim quodeumque vas mundum sit aptum 
ad digitos abluendos non mihi tamen videtur esse pyxis exclu- 
denda, cum et ipse calix, dummodo non sit Celebrantis) possit 
ad hane ablutionem peragendam adhiberi, ut tenere videtur Me- 
rati, et patet ex consuetudine vigenti in Patriarchali Basilica 
Vaticana, ubi in prima et in secunda Missa in calice vacuo, Sub- 
diacono vinum et aquam fundente, Celebrans digitos abluit, 
(quod observatur etiam Feria VI in Parasceve, si forte Episco- 
pus celebrans hostiam e calice extrahens tetigerit). 

In tertia Missa ablutio peragitur more solito ; potest tamen 
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celebrans in calicem demittere aquam et vinum, quibus in I et in 


Il Missa digitos abluit, illaque sumere;una cum ultima ablutione, : 


Romae communiter aqua et vinum, quibus in prima et secunda 
Missa Sacerdos digitos abluit, in piscinam projiciuntur. 


FELIX RAVANAT 


EPHEMERIDES CURLE ROMANE 


NE PEREANT 


Décembre 1902. 


1 Lundi 

S. G. Mgr. Théophile Popiel, Arch de Varsovie, 
est reçu en audience. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, M. l'Abbé 
Alexandre Testi - Rasponi est nommé Secrétaire de la 
Nonciature Apost. de Paris. 

-2 Mardi 

S. G. Mor. Raphaël Merry del Val, Président de 
l’Académie Pontificale des Nobles Ecclésiastiques, pré. 
sente au S. Père les nouveaux élèves de l'Académie. 

— S. G. Mgr. Francois de Rogo Maia, Ev. de 
Belem de Para, est recu en audience. 

— Séance Ordinaire de la S. C. des Rites tenue 
au Vatican pour y examiner les questions suivantes: 

1. Introduction de la cause de béatif. ou déclaration de mar- 
tyre des serv. de Dieu, Thérèse de saint Augustin et ses com- 
pagnes, Carmélites Déchaussées du monastère de Compiègne, 

2. Révision des écrits du Sery. de Dieu, Ignace Falzon, clere 
séculier maltais. 

3. Concession et approbation de l'office et des messes pro- 
pres pour le sanctuaire d'Emmaüs en Terre-Sainte. 

4. Concession et approbation de l'office et des messes pour 


| la fète de Notre-Dame des Allemands (le sanctuaire élevé près 


du Cénacle, dit de la Dormition) à Jérusalem, et pour la fête 
de sainte Elisabeth de Hongrie, seconde patronne de l'Ordre 
teutonique. 

5. Idem de l'ofilee et de la messe en l'honneur du Bienheu- 
reux Auguste Schaeffler, de la. Société des Missions étrangères, 
pour les diocéses réunis de Toul et de Nancy. 

6. Idem de l'ofice et de la messe en l'honneur de la Bien- 
heureuse Eve, moniale recluse de Liége. 

7. Idem de l'office et de la messe en l'honneur du Bien- 
heureux André Abellon prétre-profés de l'Ordre de Saint-Do- 
minique. 

. Concession et approbation des Lecons du 2.e Nocturne pour 
Vanniversaire de la Dédicace de la Cathédrale de Plaisance. 

3 Mercredi 

Le R.me P. Paul de Pieve de Cotrone, Prédica- 
teur Apostolique, prêche le premier sermon de la Sta- 
tion de l Avent au Vatican coram SS.mo. 

— Le S. Père recoit en audiences: S. G. Mgr. 
Alexandre Zanecchia, Ev. de Teramo; — et Mgr. Mur- 
phy, Recteur du Collége Irlandais. 

i 4 Jeudi 

S. G. Mgr. Léon Dizien, Ev. d' Amiens, est reçu 
en audience. 

5 Vendredi 

Le S. Pére recoit en audiences: LL. GG. Mgr. 
Eugène Francqueville, Ev. de Rodez; — et Mgr. Placide 
Ludovic Chapelle., Arch. de la Nouvelle-Orléans, et Dé- 
légué Apost. à Cuba. 

6 Samedi 
. Le S. Père reçoit en audience S. Exc. M. Ferdi- 
nand T. Guachalle, Ministre de Bolivie à Washington, 
ainsi que ses deux Secrétaires. 
7 Dimanche 

Le S. Pére recoit en audience dans la Salle des 

Béatifications 1500. pélerins du Diocèse d' Albano. 
9 Mardi 

Le S. Père reçoit en audiences; M. le Général 
Comte Adolphe Pianciani; — et le T. R. Frère Théo- 
phane, Supérieur Gén. des Petits Fréres Maristes. 


> 10 Mercredi 
. | SI Exc. M. Emmanuel Peralto, Ministre de Costa- 
rica près le S. Siège, est reçu en audience. 
11 Jeudi 

Le S. Père recoit en audiences: 
phonsé Marie Mistrangelo, Arch. de Florence; — le 
R.me Dom Hildebrand de Hemptinne, Abbé Primat 
des Bénédictins; — et M. le Chey. Joseph Sacchetti 
un des Directeurs de T Unità Cattolica! © ! 

P 12 Vendredi 

Le S. Père reçoit dans la Salle Clémentine un 

groupe de pélerins Hongrois. 
13 Samedi 

Deuxième sermon deT Avent au Vatican coram SSmo. 

— Le S. Père reçoit en audience, S. Exc. M. Mumm 
von Schwarzenstein, Ministre d'Allemagne en Chine. 

14 Dimanche 

Le S. Père reçoit en audience, M. le Comte Léonard 

Starzénski, Ministre d'Autriche-Hongrie au Chili. 
15 Lundi 

Le S. Père recoit en audience, S. G. Mgr. Ernest 
Fontana, Ev. de Créme et Président du Collège Léo- 
nien à Rome. 

— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat: S. Em. 
le Card. Sébastien Martinelli est nommé: Protecteur 
de l'Institut des Servantes de Jésus et Marie; — S. 
Em. le Card. Joseph Calasanz Vivès y Tuto, est nom- 
mé Protecteur des Sœurs Bernardines d'Esquermes, au 
Diocése de Cambrai; — et Mgr. Joseph. Aversa, est 
nommé Sous: Secrétaire de la S. C. des Aff. Ecol. Extr. 


16 Mardi 
Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, Mgr. Cósar Spez- 
za est nommé Régent de la Chancellerie Apostolique. 
— Congr. Générale des S. Rites coram SSmo sur 
les vertus héroïques du Vén. Jean Eudes, Fondateur 
des Eudistes. 


S. G. Mgr. Al- 


17 Mercredi 

Le S. Pére recoit en audiences: S. G. Mgr. Henri 
Hanlon, Ev. Tit. de Teo, Vic. Ap. de l Ouganda, — et le 
Rme. Dom Gérard Van Caloen, Abbé Perpétuel de 
S. Bento d'Olinda, Vicaire Général de la Congrég. Béné- 
dictine du Brésil. 

18 Jeudi 

S. G. Mgr. Mathieu Dvornick, Arch. de Zara, est 
recu en audience. 

— Par Billets de la Secrétairerie d'Etat, LL. EEm. 
les Cardinaux Dominique Ferrata, André Steinhuber 
et Francois Segna, sont appelés à faire partie de la 
S. Inquisition Romaine. 

19 Vendredi 

Par Billets de la Secrétairerie d'Etat: S. Em. le 
Card. Raphaël Pierotti, est nommé membre de la S. C. 
de Propagande pour les Rites Orientaux ; — et S. Em. 
le Card. Vincent Vannutelli est nommé Protecteur de 
l Institut des Sœurs de S. Catherine de Sienne du 
Tiers-Ordre de S. Dominique, en Portugal. 

— La Supérieure Générale des Missionnaires Fran- 
ciscaines de Marie, est reçue en audience. 

20 Samedi 

Le S. Père reçoit en audience S. Exc. le Baron 
de Tucher de Simmelsdorf, nouveau Ministre de Ba- 
vière à Vienne. 

— Par Billet de la Secrétairerie d'Etat, S. G. Mgr. 
Pierre Monti, Ev. de Tivoli, est nommé Délégué Apost. 
et Envoyé Extr. prés la République du Chili. . C. 





Omnibus iuribus ad normam legum reservatis. 
Imprimatur : Fr. Albertus Lepidi O. P. S. P. Ap. Magister. 
mprimatur: Josephus  Ceppetelli Arch. Myren. Vicesg. 
Salvatore Marinelli, gerente. 


Roma - 1902 - Tip. Agostiniana, Banchi Nuovi, 36. 
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VI. Leo XII probat incoeptum opus vulgandi series scriptorum e christianis 
scriptoribus, 367. 

S. €. Consist. — I. Decretum. Ad Emos Patres Cardinales. lis proponuntur normae 
ad tutandam propriam dignitatem, in iis quae ad S. Ritus peragendos spectant, 
368. — Decretum. Eaedem normae traduntur rectoribus ecclesiarum Urbis, 369. — 
II. Decretum. Circa iura et honores PP. Cardinalibus adserenda in nonnullis cir- 
cumstantiis, 372. — Decretum quo Dioecesi Suessoniensi ac Laudunensi in Galliis, 
titulus Sanquintinensis adiicitur, 373. — Decretum de erectione insignis colle- 
giatae ecclesiae S. Stephani in civitate Rhodigio, 373. 

S. C. Ep. et Reg. — Cremen. - Ecclesiae succursalis. Vindicantur iura PP. Capueci- 
norum, 375. — II. Dubia circa interpretationem Decreti quoad vota simplicia 
solemnibus praemittenda, 377. — III. Decretum quo Institutum Sororum Tertia- 
riarum Fr lium a Mi ibus eiusque Constitutiones definitive appro- 
bantur, 378. 

S. C. super Discipl. Reg. — De iuvenibus Clericis italis ad Missiones perrecturis, 378. 

S. C. Conc. — B. In - Folio. — Camerinen. - Matrimonii quod declaratur irritum 
ex defectu consensus, 379. — Ortonen. - Matrimonii quod declaratur nullum ex 
capite vis et metus, 383. — Viterbien. - Pensionis. Confirmatur sententia diei 
21 Iunii 4902, p. 387. — A. Per Summaria Precum. — Wratislavien. - Satisfactionis 
onerum missarum. Quoad retentionem partis stipendii, 387. — B. Im - Folio. — 
Bellunen.-Iurium. Controversia inter Capitulum et Canonicum Theologum, 389. 
— Decretum de Chorali disciplina in Urbe, 392. 

S. C. Rit. — I. Mediolanen. Aliud dubium circa Missam iu Feria V et in Sabbato 
Sancto, 392. — II. Ord. Min. S. Franc. Rescriptum in favorem instaurati Sanctuarii 
Emmauntini, 393. — II. Abyssinen.-Décretum Beatif. octo Serv. Dei. Informatio 
Adv., 393. 

S. C. Indulg. — Circa translationem festorum relate ad transl. indulgentiarum, 402. 

S. C. Indicis. — Decretum. Nonnulla damnantur opera, 402. 

E S. Poenit. — Nonnulla solvuntur dubia circa confessarios Regularium, 402. 

E Secretar. Status. — Probatur Conventus Brugensis circa cantum Gregorianum, 403. 

E Vicariatu Urbis. — I. Practicae ordiuationes circa celebrationem matrimoniorum in 
Urbe, 403. — IT. Censura notatur oratio quaedam  ütpote contra veram et ge- 
nuinam indolem democratiae christianae, 404. 


ANALECTA VETERA 





Votum ex offieio Aloysii Marchesi, circa celeberrimam controversiam quoad Commu- 
nionem in Missis defunctormn, anno 1866, 406. 


ANALECTA VARIA 


De Cardinali protectore in Institutis Religiosis, 443. s 

I. Casus Conscientiae propositi et soluti Romae : I: De impedimento matrimonii ex voto 
simplici castitatis, virginitatis et coelibatus, 426. — II. De impedimento voti in- 
grediendi religionem, 427. 

IL. Casus Liturgicus propositus et solutus Romae: De die octava occurrente infra aliam 
octavam privilegiatam, 429. 

Ephemerides Curiae Romanae : — Augustus, September et October 1902, 430. 


NOVEMBER 
ANALECTA NOVA 


Er Actis Leonis XIII et e Secretar, Brevium. — I. Litt. Apl. quibus Consilium insti- 
tuitur studiis S. Scripturae provehendis, 433. — JI: Leo XIII Emo Card. Epo Bar- 
cinonensi Jaudatorie rescribit, 435, — III. Circa facultatem benedicendi geminam 


speciem Numismatum S. Benedicti, 435. — IV. Leo XIII laetitiam cum Arch. 
S. Pauli de Minnesota participat, quoad celebrati quinq i anni ex 
quo Sedes Cathedralis erecta est, 436. — V. Praef. Apl. Dahomensis erigitur in 
Vicariatum Apl., 436. — VI. De erectione novi Vicariatas Apl. Tunkini mari- 
limi, 437. — VII. Litt. Apl. quibus Capitulo Premisliensi Ruthenorum nonnulla 
dignitatis insignia conceduntur, 437. — VIII. Pius IX concedit indulg. Archicon- 
fraternitati B.mae Virg. Mariae de Bona Spe, erectae in ecclesia PP. Capucci- 
norum de Urbe, 473. 

S. C. Ep. et Reg. — I. Ripana - Iurium. Controversia cirea valorem contractus, ete., 
438. — II. Bellunen. et Feltren. - Institutorum separationis et cessionis proprie- 
tatis, 444. 

S. C. Rit. — I. Dividantur vesperae, quando festum S. Familiae concurrit cum festo 
SS. Coronae Spineae, 443. — II. Aquen. seu Ord. Praed. - Decretum. Confirm. 
cultus praestiti Beato Andreae Abellon Sac. Ord. Praed., 443. — Informatio 
altera advocati, 445. — IM. Abyssinen. - Decretum. Introd. Causae 8 Serv. Dei : 
Informatio Advocatorum, 448. 

S. C. Indulg. — Probatur Summarium Indulg. concessarum Archie. B.mae Virg. a 
Bona Spe nuncupatae, in Urbe erectae, 475. 

E Vicariatu Urbis. — I. Canonice erigitur Archie. B.mae Virg. Mariaé de Bona Spe, 
in ecclesia PP. Capuccinorum de Urbe, 471. — II. Probantur Statuta Archiconf., 
472. — Probatur electio SS. Patronorum Archiconfr., 474. 


ANALECTA VETERA 


Votum ex officio Aloysii Marchesi, circa celeberrimam controversiam quoad Commu- 
nionem in Missis defunctorum, anno 1868, p. 453. 

Nonnulla documenta inedita S. C. Ep. et Reg. (an. 1677-1690). — Mediolanen. Clau- 
surae, 460. — Carmelitarum Provinciae Montis Sancti, Modi dicendi culpas, 462. 





ANALECTA VARIA 


De novo quodam sterilitatis conceptu, 466. i 

Casus Conscientiae propositus et solutus Romae: De parentum consensu in matrimoniis 
filiorum, 470. 

Archiconfraternitas B.mae Virg, Mariae de Bona Spe, in ecclesia Immaculatae Con- 
ceptionis Ord. Min, Capuccinorum in Urbe erecta, 471. 

Ephemerides Curiae Romanae : — November 1902, 475. 


DECEMBER 


ANALECTA NOVA 


Ex Actis Leonis XIII et e Secret. Brevium. — I: Litt. Apl. super Ordine Cisterciensium 
Reformatorum, seu Strictioris Observantiae, 477. — IL, Motus proprius, quo instituitur 
Commissio pro moderando ac promovendo Pio Opere Praeservationis Fidei, in 
Urbe, 479. — III. Litt, Encycl. ad Epos Italiae circa educationem Clericorum et 
exercitium sacri Ministerii, 479. — IV. Litt. Apl. quibus Sanctuarium B. Mariae 
Virg. de Rosario in Valle Pompeia ad dignitatem; Basilicae Minoris evehitur, 
482. — V. Leo XIII gratos animi lestatur Epis Canadensibus ob erectam 
in urbe Octaviensi aedem pro Delegato Apl., 483. — VI. Probatur nova editio parvi 
catechismi Ven. Card. Bellarmini, 483. à 

S. C. Ep. et Reg. — I. Compostellana-Funerum. Instructio datur pro Hispanis, 484. 
— II. Decretum. Approbatur Institutum Sororum ab Angelo Custode, de civitate 
Montis Albani, 486. — II. Decretum. Institutam Fratrum Tertii Ord. S. Fr. a B. 
Maria Virg. Perdolente, illiusque Constitutiones approbantur, 486. 

S, C. Conc. — A. Per Summaria Precum.: — Ceriniolen. - Irregularitatis ex defectu 
corporis. Super quani, saltem ad cautelam, dispensatur, 487. 

5. C. Rit. — I. Hispaniarum. Omitti poterit. incisum. « et Captivos chrislianos..... », 
488, — II. Nota Congregationum pro anno 1903, 489. 

S. C. Indulg. — I. Chamberiensis. De surdo-mutis quoad lucrandas indulg., 489. — 
II. Conceduntur indulg. in favorem Piae Unionis B.mae "V. Mariae Perdolentis, 
de Urbe, 489, 

E S. Poenit. — Tria proponuntur documenta cirea solutionem decimarum necne in 
Italia, 490, à 

E Secretar, Status. — Permittitur erectio Facultatis Theologicae in Universitate Ar- 
gentinensi, 49, 





ANALECTA VETERA 


Nonnulla documenta inedita S. C. Ep. et Reg. (An. 1677-1690). — Melevitana. Licen- 
tiae sanguificandi. — Melficten. Licentiae istendi ib — M ; 
Admissionis, — Mericana. Fundationis, 492. — Mileten. Restitutionis exercitii 
Curae. — Monasterien. Capacitatis possidendi, 493. 


ANALECTA VARIA 


De novo quodam sterilitatis conceptu, (explicit), 494. 

Casus Conscientiae propositus et solutus Romae: De dispensatione ab impedimento im- 
pediente orto ex sponsalibus, 498. 

Casus Liturgicus propositus et solutus Romae : De quibusdam peculiaribus ritibus ad 
Communionem in Missis Natalis Domini, 499. 

Ephemerides Curiae Romanae: — December 1902, 501. 














Il. — INDEX ALPHABETICUS 
A. 


Abbates. — Dubia circa usum Pontificalium pro Abbatibus 
Anglo-Benedictinis, S. C. Rit. Liverpolitana, 13 Iunii 1902, p. 
242. — Cistercienses Reformati. Conferre possunt primam 
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Tonsuram et quatuor Ordines Minores tantummodo. Secret. 
Brev..30.Iulii 4902, p. 477. — De indumentis ex iure com- 
muni concessis Abbatibus simplicibus. Cas. Lit., p. 48. 

Absolutio sacramentalis, — Nonnulla magni momenti solvun- 
tur dubia circa Confessarios Regularium et absolutionem a ca- 
-Sibus reservatis. S. Poenit. 14 Maii 1902, p. 402. — V. Confes- 
sarius. 

Acatholici. — Quo iure matrimonia illorum cum catholicis 
prohibeantur, an semper uti illicita habenda sint, quas cautio- 
nes exigat Ecelesia dum ab impedimento mixtae religionis di- 
Spensat. Cas. Consc., p. 316. 

Acceleratio. — V. Partus. 

Administratio. — V. Cappellania. — V. Episcopus. 

Advocati. — Quantum ‘percipere possint pro tractatione ne- 
gotiorum coram S. C. Rit. 3 Iulii 1893, p. 67. — V. S. C. Rit. 
— V. Informatio. 

Aequiprobabilismus. — De conciliationis tentamine nuper ite- 
rato Aequipr. inter et Probabilistas. Dissert., p.217, p. 293, p. 353. 

Aequiprobabilistae. — Dissert. p. 217, p. 293, p. 353. 

- Africa. — Praefectura Apost. a Litore Aureo erigitur in Vica- 
riatum Apl. Secret. Brev. 25 Maii 1901, p. 366. — Praefectura 
Apl. Dahomensis erigitur in Vieariatum Apl. Secret. Brev. 25 
Maii 1901, p. 436. — Abyssinen. - Decretum introductionis Cau- 
sae Beatif. octo Servorum Dei e Societate Iesu, in odium Ca- 
tholicae fidei interemptorum. S. C. Rit. 18 Iunii 1902, p. 339; 
— Informatio Advocatorum, p. 341, p. 393, p. 448. 

Alleluia. — Origo vocis; illius usus in fine quorumdam pre- 
eum et versuum. Cas. Lit., p. 363. 

Allocutiones Leonis XIII. — Occasione festorum Natalitiorum, 23 
Dec. 1901, p. 50. — Habita in Consist. diei 9 Iunii 1902, p.286. — 
Ad Patriarch. Antiochenum pro Ritu Syriaco, 19 Oct. 1902, p. 432. 

. Alsatia, — Permittitur erectio Facultatis "Theologicae in U- 
niversitate Argentinensi. Secret. Status, 5 Dec. 1902, p. 491. 

Altare. — Super illud, praeter candelas ex cera, non est 
toleranda illuminatio ex « gaz ». S. C. Rit. Novarcen. 8 Martii 
1879, p. 207. — Neque illuminatio electrica. S, C. Rit. Natche- 
ten. 16 Maii 1902, p. 207. — V. Antiphona. — V. Aspersio. — V. 
Canonicus. — V. Oratio. 

Altare portatile.— Seu viaticum, constans simplici lapide con- 
secrato, nequit gaudere privilegio. S. C. Indulg. Cortonensis ad 
lum, 18 Tulii 1902, p. 346. 

Altare privilegiatum. — Interpretatio circa privilegium illud 
erigendi in ecclesiis vicarialibus. S. C. Indulg. Monasterien, 27 
April. 1901, p. 27. — Nequit constitui simplici lapide consecrato, 
quem alt. portatile vocant. S. C. Indulg. Cortonensis ad 1um, 
18 lulii 1902, p. 346. — Non est necesse ut sit fixum stricto 


sensu liturgico, (scil. ex toto lapideum et cuius mensa. unico 


tantum constet lapide immediate stipilibus coniuncto et conse- 


- eratum) em, ad 2um, — Sufficit ut sit etiam ligneum muro minime 


firmatum, cum lapide in medio mensae consecrato, et alicui 
Sancto specialiter dicatum, Xem, ad 3.um, p. 346. 

America Latina. — Missio de Urubamba in Republica. Pe- 
ruana, Ordini Praedicatorum demandatur. S. C. Prop. Fidei, 5 
Feb. 1900, p. 289. — Sponsalia ibi inita absque publica scriptura 
invalida sunt pro utroque foro. S. C. sup. Neg. EE. EE. ad 10m, 
5 Nov. 1901, p. 71.— Declarationes super dubiis propositis circa 
interpretationem. quorumdam Decretorum Concilii Plen. A. L. 
S. C. super Neg. EE. EE, 5 Nov. 1901, p. 71. — Institutum 


. Sororum Tertiariarum Franciscalium a Missionibus, Cordubae, 


eiusque Constitutiones definitive approbantur. S. C. Ep. et Reg. 

Decretum, 12 Martii 1902, p. 378. — V. Ss. Sacramentum. 
Ampulla. — V. Missa Cantata, — V. Pelvis. — V. Urceus. 
Anarchia. — Describitur et reprobatur a Leone XII. Litt. 


- Encycl, 19 Martii 1902, p. 101. 


Anglia. — Dubia circa üsum Pontificalium pro Abbatibus An- 


| glo-Benedictinis. S. C. Rit. Liverpolitana, 13 lunii 1902, p. 242. 


Animae defunctorum.: — Omnes indulgentiae concessae Or- 


| dini Praedicatorum, iis redduntur applicabiles. S. C. Indulg. 
_ 17 Feb. 1902, p. 294. 


1 
| 


- 


Anniversaria. — In Ann. stricte sumptis laicorum, quae fun- 
data sunt extra diem vere anniversariam ab obitu vel deposi- 
tione, potest sumi Oratio Deus indulg. Domine. S. C. Rit. La- 


bacen, ad.3.um, 28 April. 1902, p. 171. — ‘Ann. late sumpta ex 
Decreto n. 3753, stricte limitantur ad Octavam Omnium Fide- 
lium Defunctorum, Item, ad 4 um, 

Antiphona. — « Salve Regina » cantari potest in altari maiori, 
ubi expositum. patet. Ss, Sacramentum. S. C. Rit. De Queretaro 
ad &um, 18 Iulii 1902, p. 338. 

Aqua benedicta, — v. Aspersio. 

Aqua baptismalis, — V, Baptismus. 

Archiconfraternitas — B.mae Virg. Mariae de Bona Spe e- 
rigitur in, ecclesia Ord. Min. Capuccinorum de Urbe. E Vicar. 
Urbis, 14 Iulii 1863. — Illius probantur Statuta, Item, 28 Sept. 
1864.— Probatur electio Patronorum, Jtem, 18 Iunii 1864, — In- 
dulgentiis ditatur. Secret, Brev. 2 Oet. 1863, — Summarium In- 
dulg. approbatur. S. C. Indulg., 3 Feb. 1902, p. 471. 

Arrha. — De illius retentione, necne. S. C. Ep. et Reg. Ri- 
pana-Jurium, 22. Nov. 1901, p. 438. 

Asia. — Leo XIII erigit novum Vicariatum Apl. Tunkini 
Maritimi. Secret. Brev., 15 April. 1901, p. 437. — Tunquinen. 
seu Ord. Praed.- Decretum introductionis causae Beatif. VV.SS. 
Dei H. Hermosilla, V, Berrio-Ochoa, P. Almato et I. Khang. 
S. C. Rit., 1 Maii 1902, p. 207. — Informatio advocatorum, p. 208. 

Aspersio — Chori per contaetum non est probanda; — Ora- 
lio diei debet ante altare ab eo qui feeit asp; — Celebrans et 
ministri, si tempore asp. in Sacristia sistunt, aspergendi non sunt, 
sed ad ecclesiae ingressum, accipiant aquam lustralem. S. C. 
Rit. De Queretaro ad 3.um, 18 Iulii 1902, p. 335. 

Assistens. — V. Capuccini. — V. Celebrans. — V. Missa. 

Associatio cadaverum.— A parochis ad ecclesias Regularium S. 
C. Ep. ct Reg., 1 Sept. 1673, p.31. — V. Cadaver. — V. Coemete- 
rium.— Vi Cruæ.—N. Funera.— V. Parochus. — V. Regulares. 

Austria. — Nonnulla conceduntur dignitatis insignia Capi- 
tulo Premisliensi Ruthenorum. Secret. Brev., 13 April. 1904, 
p. 437. — Leo XIII hortatar Bohemos, ut non obstante patrii 
sermonis diversitate, corde et animo unum sint, Secret. Brev., 
20 Aug. 1901, p. 3. — Leo XIII laudat Epos. de concordi sol- 
lertia ad repellendum impetum. eorum qui cum Petri Cathedra 
coniunctionem dirimere conantur. Secret, Brev. 4. Dec. 1901, 
p. 5. — V. Rutheni. — V. Slavi. 


Baptismus. — In casu necessitatis, valide et licite conferri po- 
test cum aqua: permixta solutione millesimae partis Bichlorati 
hydargyrici. S. Off, 21 Aug. 1901, p. 9. 

Basilica. — Sanctuarium B. Mariae Virg. de Rosario in 
Valle Pompeia erigitur in Bas. Min. Secret. Brev., 4 Maii 1904, 
p. 482. — Decretum de chorali disciplina in Urbe. S. C. Conc., 
17 Sept. 1902, p. 392. 

| Beatificationes. — Normae circa taxas et expensas nuper 
revisas a S. C. Rit. 3 Iulii 1893, p. 63. — V. S. Cong. Rit. 

Belgium. — Decretum confirm. cultus praestiti S. D. Hevae, 
Sanctimoniali Reclusae S. Martini Leodiensis, Beatae et Sanc- 
tae nuncupatae. S. C. Rit. Leodien., 22 April. 1902, p. 245; — 
Informatio Adv., p. 246. — Emus Card. Goossens deputatur Le- 
galus a latere, ut praesit XIV Conventui Eucharistico, in Ci- 
vitate Namurcensi celebrando. Secret. Brev., 14 Iulii 1902, p. 366. 
— $S.mus Epo Brugensi gratulatur de celebrato a Schola Can- 
torum conventu circa cantum Gregor. Secret. Status,1902, p. 403. 

Benedictini. — Circa facultatem benedicendi geminam spe- 
ciem Numismatum S. Benedicti. Secret. Brev., 12 April. 1902, 
p. 435. — Dubia cirea usum Pontificalium pro Abbatibus An- 
glo-Benedictinis. S. C. Rit. Liverpolitana, 13 Iunii 1902, p. 242. 

Beneficiatus. — Expensae litis factae in utilitatem beneficii, 
non debent gravare beneficiatos, sed ipsum beneficium. S. C. 
Cone. Ianuen.-Crediti, 95 Martii 1902, p. 328 ; — et 19 Iuiii 
1902, p. 325. — Comparantur usufructuariis, qui percipiendo 
faciunt fructus suos, etc. S. C. Cone. Bellunen.--Iurium, 6 
Sept. 1902, p. 389. — Decretum de chorali disciplina in Urbe. 
S. C. Conc. 17 Sept. 1902, p. 392. — V. Cunonici. 

Beneficium. — V. Beneficiatus. 

Bibliographia. — Tractatus de B.ma Virgine Maria. Auct. A. M. 
Lépicier, p. 52. — Vie de S. J.-B. de Rossi, par un Religieux 
Dominicain, p. 52. — Annuaire Pontifical, par Mgr. A. Battan- 
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dier, V. année 1902, p. 52. — Normae secundum quas $, C. Ep. 
et Reg. procedere solet in approbandis novis Institutis votorum 
solemnium, p. 52. — Manuale practicum iuris discipl. et erimin. 
Regularium, ad usum FF. Min. Capuce. exaratum a P. Theo- 
doro a Ried-Brig, p. 232. — (Corpus luris Canonici Vol. 2, 
Lib. 1. Decretales Gregorii PP. IX, p. 232. — Theologia dog- 
matica Vol. IV. Auct. P. Reginaldo M. Fei. ©. P., p. 232. — 
Le Crucifix etc. par I. Hoppenot, p. 276. — Consultazioni Mo- 
rali + Canoniche - Liturgiche. Vol. 1. Per G Card. Gennari, 
p. 232. — Le Saint joyeux, ou vie du.B. Crispin de Viterbe, 
par le P. Pie de Langogne, p. 364. 
Bulla. — V. Secretar. Brev. 


C. 


Cadavera. — Si non amplius sepeliri soleant -in sepulere- 
tis, elc., privilegia S. C. Rit. n. 3903 et 3944 non amplius favent. 
S. C. Rit. Labacen. ad ium, 28 April. 1902, p. 171. — V. Asso- 
ciatio cad, — V. Emequiae. 

Calendarium. — Quomodo sese gerere debeant sacerdotes 
Ritus Romani celebrantes in Eccl. Ritus Ambrosiani. S. C. Rit. 
Ord. Min. S. Fr. Capuce., 10 Ian. 1902, p. 62. 

Calix. — V. Capuccini. — V. Missa. 

Canada. — Leo XIII Epis gratos animi sensus testatur ob 
erectam ab ipsis aedem in urbe Octaviensi pro Delegato Apl. 
Secret. Brev., 10 Maii 1901, p. 483. 

Candela. — V. Altare. — V. Illuminatio. 

Canonici. — Seguntini et Palentini obtinuerant privilegium 
quarti mensis vacationis a choro. S. C. noluit confirmare nec 
abrogare hanc concessionem. S. C. Conc. Seguntina - Servitii 
choralis, 22. Martii 1902, p. 115, — et Palentina - Vac. a serv. 
chori, 22 Martii 1902, p. 116. — Declaratur exemptionem a 
servitio Chorali, ratione. tantum antiquitatis inter Capitulares, 
etsi fundatam in immemoriali consuetudine, non sustineri; par- 
tialem iubilationem a Statutis concessam acquiri posse post 30 
annos laudabilis servitii, computandos a die captae possessionis 
primi canonicatus ; plenam vero iubilationem non acquiri nisi 
post 40 annorum servitium, ex venia S. C. C. iuxta solitam for- 
mam, S. C. Cone. Urgellen.- Servitii Choralis, 31 Maii 1902, 
p. 196. — Canere possunt Antiphonam « Salve Regina» in Al- 
tari maiori ubi expositum est SS. Sacramentum. S. C. Rit. De 
Queretaro ad 4um, 18 Talii 1902, p. 338. — Decretum de chorali 
disciplina in Urbe. S. C. Cone. 17 Sept. 1902. p. 392. — V. Ca- 
pitulum — V. Chorus. 

Canonicus Theologus. — Nulla praeeminentia gaudet super 
aliis Can., sed aliquando ob peculiares rationes illam obtinere 
potest. S. C. Conc. Oritana - Adscriptionis, 31 Maii 1902, p. 198. 

Canonizationes. — Normae circa taxas et expensas nuper 
revisas a S. C. Rit, 3 Iulii 1893, p. 63. — V. S. C. Rit. 

Cantus. — V. Antiphona. — V. Canonici. 

Cantus Gregorianus. — SS.mus Epo Brugensi gratulatur de 
celebrato a Sehola Cantorum conventu circa Cantum Greg. Se- 
cretar. Status 1902, p. 403. 

Capitulum. — Nonnulla conceduntur dignitatis insignia Cap. 
Premisliensi Ruthenorum. Secret, Brev., 13 April. 1901, p. 437. — 
Quando urgente necessitate recusat condere Constitutiones, 
Episcopus edere potest provisorias Constitutiones, S. C. Conc. 
Oritana - Adscriplionis Eccl. Cath., 31 Maii 1902, p. 198..— Ec- 
clesiae Cathedralis sive Collegiatae ius habet privativum ele- 
vandi crucem, quoties funebri associationi interest. Instructio S. C. 
Ep. et Reg. Compostellana- lurium, 1 Aug. 1902, p. 484. — Con- 
troversia inter Canonicos et Theologum relate ad quamdam 
summam. S. C. Cone. Bellunen. - Iurium, 6 Sept. 1902, p. 389. — 
Decretum de chorali disciplina in Urbe. S. C. Conc., 17 Sept. 
1902, p. 392. — V. Canonici. 

Capitulares. — V. Canonici. 

Cappellania. — Saecularis per laicum fundata sine auctoritate 
Episcopi, conferri potest per haeredes uni sacerdoti ex appro- 
batis ab Episcopo. S. C. Ep. et Reg. Mantuana - Celebrationis 
Missarum, 27 Aug. 1077, p. 177. — Circa illius redemptionem. 
S. C. Ep. et Reg. Signina - Capp., 9 Aug. 1901, p. 238, — Etiam 
mere laicalis, nequit fundari a testatore, excludendo vigilan- 
tiam Ordinarii. S. C. Conc. N. - Jurium, 1902, p. 331. 


Capuccini. — Indulg. plen. conceditur visitantibus certis die- 
bus quolibet anno aliquam eorum Ecclesiam. Secret. Brev., 2 
Dec. 1901, p. 5. — Nonantulana - Decretum Introd. Causae Beatif. 
V. S. D. Sor. Mariae Diomirae a Verbo Incarnato, Mon. Prof. 
in asceterio Fanani, S. C. Rit. 10 Dec. 1901, p. 21; — Synopsis 
vitae, p. 22. — In Decreto S. O. diei 9 April. 1900, circa con- 
fessiones connavigantium, comprehenduntur sacerdotes appro- 
bati a Superioribus Insularum Carolinarum, licet titulo Praef. 
Ap. non insignitis, sed iurisdictionem separatam habentibus. 
S. Off. 13 Dec.; el S. C. Prop. Fid. 17 Dec. 1901, p. 21. — Oc- 
casione SS. Missionum a Cap. Provinciarum totius Galliae ac 
Bavariae habendarum, variae Christifidelibus conceduntur in- 
dulgentiae. Secret. Brev. 18 April. 1902, p. 195. — In missa cum 
incensat, simplex Clerieus, dummodo non abstergat calicem, 
munere Assistentis fungi polest, atque Chorum ihurificare. S. C. 
Rit, Ord. Min. Cap., 18 April. 1902, p. 339. — Circa visitatio- 
nem ecclesiae pro Tertiariis S. Fr. ad lucrandas indulg. S. C. 
Indulg. Ord. Min. Cap., 18 lulii 1902, p. 345. — De Archicon- 
fraternitate B.mae Virg. Mariae de Bona Spe, erecta in eccle- 
sia Immac. Concept. de Urbe, p. 471. A 

Cardinales. — Decretum quo iis proponuntur normae ad 
tutandam propriam dignitatem in iis quae ad Sacros Ritus per- 
agendos spectant. S. C, Caerem., 30 Maii 1902, p. 368. — Decre- 
tum rectoribus Ecclesiarum Urbis, quo traduntar normae ad 
tutandam E.morum Card. dignitatem ia iis quae ad Sacros Ri- 
tus peragendos spectant. S. C. Caerem., 30 Maii 1902, p. 369. — 
Decretum circa iura et honores illis adserenda in nonnullis 
circumstantiis. S. C. Caeremon. 30 Maii 1902, p. 372. — Quinam 
fuerunt creati, promoli vel defuneti, Vide in Indice Nominum. 

Cardinales Protectores. — Nonnulla statuuntur circa illorum 
iura et honores. Decretum S. C. Caerem., 30 Maii 1902, p. 372. 
— De Card. Prot. in Institutis Religiosis. Dissert., p. 413. 

Castitas. — In quo differant inter se votum simplex cast. 
virginitatis et coelibatus, et qua ratione obstant matrimonio ce- 
lebrando. Cas. Consc., p. 426. 

Casus reservati. — Nonnulla magni momenti solvuntur du- 
bia circa confessarios Regularium et absolutionem a casibus 
reserv. S. Poenit., 14 Maii 1902, p. 402. 

Casus Conscientiae. — De Ministro et subiecto Matrimonii, 
deque impedimentis illud mere impedientibus : — De statu gra- 
tiae requisito ad matrimonii sacramentum fruetuose recipien- 
dum, p. 47. — De matrimonio quod contrahitur eum comparte 
indigna, p. 95. — De parocho adsistente matrimonio excom- 
municati, p. 139. — De parocho detegente occultum impedi- 
mentum matrimonii vix celebrandi, p. 185. —— De non praeter- 
mittendo ritu eivili in matrimoniis fidelium, p. 227. — De pro- 
clamationibus matrimonio praemittendis, p.273,—De impedimento 
matrimonii ex voto simplici castitatis, virginitatis et coelibatus, 
p. 426. — De impedimento voti ingrediendi religionem, p. 427. — 
De impedimento mixtae religionis, p. 316. — De dispensatione 
ab impedimento mixtae religionis, p. 360. — De parentum con- 
sensu in matrimoniis filiorum, p. 470. — De dispensatione ab 
impedimento impediente orto ex sponsalibus, p. 498. 

Casus Liturgici. — De indumentis Abbatum, p. 48. — Quae- 
stiones Rituales super nonnullis recentioribus Decretis S. C. 
Ril., quorum interpretatio vel notitia magis expedit : De Le- 
ctionibus 1 Nocturni, p. 97. — De genuflexionibus sacror, Mi- 
nistrorum ad Missam et Vesperas, p. 141. — De paramento- 
rum colore in aliquibus S. Liturgiae actibus, p. 229. — De 
quibusdam signis agendis vel non a Sacris Ministris in solem- 
niori Missa, p. 318. — De Alleluia in fine quorumdam precum 
et versuum, p. 363. — De die octava occurrente infra aliam 
octavam privilegiatam, p. 429. — De quibusdam peculiaribus 
ritibus ad communionem in Missis Natalis Domini, 499. 

Catholici. — V. Acatholici. 

Causa Pia. — V. Dispositiones. — V. Testamentum. 

Celebrans. — Si tempore aspersionis in sacristia se sistit 
cum Ministris, aspergendus non est, sed ad ingressum eccle- 
siae, accipiat aquam lustralem. S. C. Rit. De Queretaro ad 3um, 
18 Iulii 1902, p. 338. — De quibusdam signis agendis vel non 
a S. Ministris in Missa solemniori. Cas. Lit., p. 318. 

Cera. — V. Altare. — V. Illuminatio. 





SATANA 1 RE OR 


es SOR SPORE POSSE EI ERES T Gé SI 


NUR hd 2, En | da. À 


Chorus. — Omnes genuflectere debent in Choro, a Sanctus 
usque ad Paz Domini, etiam in missis lectis Feriarum Adven- 
tus. S. C. Rit. Romana nd dum, 4 Martii 1902, p. 127. — Quo- 
tieseumque recitantur in choro Preces feriales tempore Qua- 
dragesimae, omnes, Hebdomadario excepto, genuflexi manere 
debent etiam in Commemorationibus Sanctorum Simplicium, 
et in orationibus Suffragiorùm. S. C. Rit. Romana ad Zum, 4 
Martii 1902, p. 127. — Aspersio Chori per contactum nequit ap- 
probari. S, C. Rit. De Queretaro ad 3um, 48 Iulii 1902, p. 338. — 
Professae votorum simplicium, ad recitationem Divini Officii 
extra Chorum non tenentur. S. C. Ep. et Reg. Dubia ad 3un, 28 
lulii 1902, p. 378. — Decretum de chorali disciplina in Urbe. 
S. C. Conc. 17 Sept. 1902, p. 392 — V, Canonici, — V. Capuccini. 

Clandestinitas, — Irritat matrimonium in casu. S. C. Conc. 
Parisien. - Matrimonii,| Martii 1902, p. 111. — Egregius casus. 
S. C. Cone. in una Parisien. - Nullitatis matrimonii, 26 April, 
1902, p. 151. — V. Matrimoniuin. 

Clarissáe. — Habere possunt bona stabilia in communi. S. C. 
Ep. et Reg. Monasterien. - Capacitatis pos. 23 Maii 1681, p. 493, 

- Clausura. — Renuentes illam admittere, remanent sub iisdem 
votis, sed sine voce activa et passiva, in casu. S. C. Ep. et 
Reg., 20 Dec. 1680. Mediolanen. - Clausurae, p. 460. 

Clerici. — Illis denegatur licentia sanguificandi. S. C. Ep. et 
Reg. Melevitana - Lic. sang. 15 Dec. 1679, p. 492. — Fit in- 
lerpretatio ultimae voluntatis testatoris circa illorum ius passi- 
vum. S. C. Cone. Ripana - Interp. ult. voluntatis, 22 Martii 


1902, p. 122. — Itali qui, servitii militaris vitandi causa, ad 


exteras missiones ante finem 26 anni aetatis pergunt, nequeunt 
tunc solemnem emittere professionem, nec ad S. Ordines pro- 
moveri. S. C. sup. Discipl. Reg. 22 Iulii 1902, p. 378. — Litt. Enc. 
ad Epos Italiae circa educationem Cleric. et exercitium sacri 
ministerii. Secret.: Brev., 8 Dec. 1902, p. 479. — V. Capuccini. 
— V. Missa. — V. Regulares. — V. Seminarium. 

Clerus. — V. Ministerium — V. Processiones. 

Coelibatus. — In quo differant inter se votum simplex ca- 
stitatis, virginitatis et coelibatus, et qua ratione obstant matri- 
monio celebrando. Cas. Consc., p. 426. 

Coemeterium. — Instruetio pro associatione funebri et tu- 
mulatione in Hispaniis. S. C. Ep. et Reg. Compostellana - Fu- 
nerum, | Aug. 1902, p. 484. — V. Sepulcretum. 

Collegiatae. — Decretum de erectione insignis Coll. ecclesiae 
S. Stephani in civitate Rhodigio. S. C. Consist., 14 Iunii 1901, 
p. 373. — Decretum de chorali disciplina in Urbe. S. C. Conc., 
17 Sept. 1902, p. 392. 

Collegium. — Motus proprius de Coll. Apostolico Leoniano in 
Urbe constituendo. Secret. Brev., 34 Aug. 1901, p. 323. 

Color Paramentorum Sacr. — V. Festum. 

Comma loanneum. — Vis et opportunitas decreti S. Off. diei 


| 45 Ian. 1897. Dissert., p. 36, p. 84. 


Commemoratio Omnium Fidelium Defunctorum. — In Ecclesiis ad 
Chorum non obligatis, omnes Missae possunt hac die esse lectae. 
S. C. Rit. Labacen. ad Vum, 28 April. 1902, p. 172. — Si unica 
Missa celebretur hae die et occurrat alicuius defuncti dies de- 
positionis, Missa erit ut in die obitus. Item, ad VIum, — V, Cho- 
rus. — V. Genuflexiones. — V. Preces Feriales. 

Commissio — Pro studiis S. Scripturae provehendis, insti- 
tuitur a Leone XIII. Secret. Brev., 30 Oct. 1902, p. 433. 

Commissio — Cardinalitia pro moderando ac promovendo 
Pio Opere Praeservationis Fidei, in Urbe constituitur. Secret. 
Brev. 25 Nov. 1902, p. 479. 

Communio. -- Frequentior commendatur a Leone XIII in 
Encycl. de SS, Eucharistia, 28 Maii 1902, p. 189. — An possit 


dari fidelibus in Missis pro defunctis. Votum ex officio Asses- 


soris S. C. Rit. 1866, p. 250. — Item votum A. Marchesi, Con- 


. sultoris ex officio, p. 296, p. 416, p. 466. — De quibusdam peculia- 


ribus ritibus ad Comm. in Missis Natalis Domini. Cas. Lit., p. 499. 
Conceptus. — V. Matrimonium — V. Sterilitas. 
Confessarii. — Circa ius Regularium illos deputaridi pro mo- 

nialibus. S. C. Ep. et Reg. Leodien.- lurisdictionis, 30 Sept. 

1678; et 15 Sept. 1679, p. 347. — Pro utroque sexu adprobati 

absolvere possunt Religiosas in communitate viventes, quando 

istae extra monasterium versantur. S. Poenit. 7 Febr. 1901, 
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p. 173. — Approbati a superioribus Insularum Carolinarum..... 
possunt aecipere confessiones connavigantium, S, Offic., 13 Dec.; 
et S. C. Prop. Fidei, 17 Dec. 1901, p. 27. — Nonnulla magni mo- 
menti solvuntur dubia circa Conf. Regularium. S, Poenit., 14 
Maii 1902, p. 402, 

Confirmatio cultus. — V. S, C. Rituum. 

Confraternitates. — Sub titulo SS. Nominis lesu erecta in Ec- 
clesia Conventualium, sustinetur contra reclamationes PP, Do- 
minieanorum, S. C. Ep. et Reg. Lycien. - Confraternitatis, 41 
Dec. 1682, p. 133. — Nequeunt erigi a Vicario Capitulari nisi 
haec facultas, ut in casu, ei concedatur, S. C. Indulg., 10 Maii 
19)1, p. 26. — V. Processiones. 


SS. CONGREGATIONES ROMANAE 


Brevium (Secretaria). — Pius IX concedit Indulgentias Ar- 
chiconf. B.mae V. Mariae de Bona Spe, erectae in ecelesia 
Capuccinorum de Urbe, 2 Oct. 1863, p. 473. — Indulg. conce- 
duntur ad decennium in favorem Piae Societatis sub titulo S. 
Gabrielis in civitate Philadelphien., 1 iunii 1900, p. 367. — Con- 
ceduntur Indulg. favore Seapularis SS. Cordium lesu et Mariae, 
17 Martii 1901, p. 6. — Nonnulla conceduntur dignitatis insi- 
gnia Capitulo Premisliensi Ruthenorum, 13 April 1901, p. 437. 
— Leo XIII gratos animi sensus testatur Epis Canadensibus ob 
erectam- aedem in Urbe Octaviensi pro Delegato Apl., 10 Maii 
1901, p. 483. — Leo XIII erigit novum Vicariatum Apl. Tun- 
kiai Maritimi, 15 April. 1901, p. 437. — Sanctuarium B. Mariae 
Virg. de Rosario in Valle Pompeia ad dignitatem Basilicae Mi 
noris evehitur, 4 Maii 1901, p. 482.— Leo XIII probat incoeptum 
opus vulgandi series scriptorum e christianis Scriptoribus, 20 
Maii 1901, p. 367. — Praefectura Apl. a Litore Aureo erigitur 
in Vicariatum Apl., 25 Maii 1901, p. 366. — Praefectura 
Aplica Dahomensis erigitur in Vicariatum Apl., 25 Maii 1901, 
p. 436. — Leo XIII gratulatur de celebratione quinquagesimi 
anni ab erectione ecclesiae Cath. S. Pauli de Minnesota, 18 
Iunii 1901, p. 436. — Leo XIII hortatur Bohemos, ut non ob- 
stante patrii sermonis diversitate, corde unum sint, 20 Aug. 
1901, p. 3. — Motus proprius de Collegio Apostolico Leoniano 
in Urbe constituendo, 31 Aug. 1901, p.323. — Indulg. plen. 
conceditur visitantibus, certis diebus, quolibet anno, aliquam 
Ecclesiam Ord. Capucc., 2 Dec. 1901, p. 5. — Probatur nova 
editio Catechismi Ven. Card. Bellarmini, 3 Dec. 1901, p. 483. 
Leo XIII laudat Epos Austriae de eorum concordi sollertia, 4 Dec. 
1901, p. 5. — Indulg. conceduntur recitantibus Parvum Officium 
Ss. Cordis Iesu, a S. C. Rit. nuper approbatum, 12 Dec. 1901, p. 53. 
— Conceduntur Indulg. celebrantibus Ss.mum nomen lesu, intra 
mensem lanuarii, 21 Dec. 1901, p. 54. — Iterum commendatur 
Pium opus dictum Obolo per le povere Monache d’ Italia, 29 Dec. 
1901, p.5. — Leo XIII iterum viris catholicis in Gallia concordiam 
commendat, 10 Ian. 1902, p. 4. — Conceduntur ad septennium 
indulg. ad instar Scalae Sanctae, in favorem Sanctuarii B. M. V. 
de Lourdes, 30 lan. 1902, p. 55. — Conceduntur indulg. piam 
infraseriptam laculatoriam recitantibus, 13 Martii 1902, p. 148. 
— Conceditur Moderatori gen. Congregrationis Ss. Cordium 
facultas erigendi Pias Uniones sub titulo Ss. Cordium lesu et 
Mariae, 13 Martii 1902, p. 110. — Litt. Enc. Leonis XHI, 25 
ineunte anno ab incoepto S. Pontificatu, 19 Martii 1902, p. 101. 
— Indulg. 50 dierum conceditur toties quoties recitantibus vers. 
Requiem. aeternam, etc., 22 Martii 1902, p. 148. — Concedun- 
tur indulg. recitantibus Coronam Spiritus S. nuper appro- 
batam, 24 Martii 1902, p. 149. — Supprimitur officium « No- 
tariorum Vicarii Urbis », 5 April. 1902, p. 145. — Leo XIII 
rescribit Archiepo Zagabrien. relate ad extinclionem Capi- 
tuli Ecclesiae Collegiatae S. Hieronymi de Urbe, 10 April. 
1902, p. 194. — Circa facultatem benedicendi geminam speciem 
Numismatum S. Benedicti, 12 April. 1902, p. 435. — Leo XIII 


„Epos Statuum Foed. Amer. Sept. de incrementis catholicae rei 


honesta laude reereàt, 15 April. 1902, p. 147. — Occasione S. 
Missionum a Capuccinis Provineiarum totius Galliae ac Bava- 
riae habendarum, variae Christifidelibus conceduntur indulg., 
18 April. 1992, p. 195. — Encycl. de Sanctissima Eucharistia, 
28 Maii 1902, p. 189. — Leo XIII probat Marialem Congressum 
a die 18 ad 21 Aug. c. a. celebrandum in Friburgensi Civitate, 
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10 Iunii 1902, p. 233. —- Conceditur indulg. recitantibus infra- 
scriptam precem in honorem Ss. Cordis Iesu Eucharistici, 17 
Iunii 1902, p. 321. — Seminarium Gallicum de Urbe, Pontificii 
titulo et honore decoratur, 20 Iunii 1902, p. 278. — Conceditur 
indulg. 300 dierum recitantibus precem in. honorem Nostrae 
Dominae Lapurdensis, 22 Iunii 1902, p. 279. — Conceditur in- 
dulg. recitantibus iaculatoriam : N. Domina. Lapurdensis ora 
pro nobis, 25 lunii 1902, p. 321. — Leo XIII fundat et dotat 
Athenis, Seminarium pro clericis Ritus Latini, 14 Iulii 1902, p. 
277. — E.mus Card. Goosens deputatur Legatus. a Latere, ut 
praesit XIV Conventui Eucharistico in Namurcensi Civitate ce- 
lebrando, 14 Iulii 1902, p. 336. — Litt. Apl.. super. Ordine Ci- 
sterciensium Reformatorum. seu Strictioris Observantiae, 30 
Iulii 1902, p. 477. — Leo XIII assentit proposito celebrandi 
sollemnia 9 recurrente. Centenario a : fundatione: Graeci Mo- 
nasterii ad Cryptam Ferratam, 9 Sept. 1902, p. 365. — Leo 
XIII. E.mo Card. Epo Barcinonensi laudatorie rescribit, 26 
Oct. 1992, p. 435, — Commissio instituitur pro studiis. S. Scrip- 
turae provehendis, 30 Oct. 1902, p. 433. — Motus proprius quo in- 
stituitur Commissio pro- moderando Pio Opere Praeservatio- 
nis Fidei, in Urbe, 25 Nov. 1902, p. 479. — Litt. Eneycl. ad 
Epos Italiae eirca educationem Clericorum et exercitium S. Mini- 
sterii, 8 Dec. 1902, p. 479, — Leo XIII gratulatur. Episcopo 
Aurelianensi de celebrandis solemniis, anniversario. recurrente 
centesimo, a nativitate Epi Felicis Dupanloup, 1902, p. 367. 

S. C. Caeremonialis. — Decretum circa jura et honores PP. 
Cardinalibus adserenda in nonnullis circumstantiis, 30 Maii 1902, 
p. 372. — Decretum rectoribus Ecclesiarum Urbis, quo tradun- 
tur normae ad tutandam Emorum Cardinalium dignitatem in 
iis quae ad Sacros Ritus peragendos spectant, 30 Maii 1902, 
p. 369. — Decretum ad Emos Patres Cardinales, quo propo- 
nuntur normae ad tutandam illorum dignitatem, in iis quae ad 
Saeros Ritus peragendos spectant, 30 Maii 1902, p. 308. 

S. €. Concilii. i 

A. Per Summaria Precum. — Arianen. et Surrentina - Pen- 
sionis. Illam solvere tenetur Episcopus, 14 Dec. 1901. p.10. — 
lanuen. - Pensionis. Nil amplius debetur in casu, 25 lan. 1902, 
p. 10. — Seguntina - Servitii Choralis. Toleratur quartus men- 
‘sis recreationis, 22 Martii 1902, p. 115. — Palentina- Vacatio- 
num a servitio chorali. Toleratur quartus mensis vacationis, 
22 Martii 1902, p. 116. — Wratislavien. - Satisfactionis onerum 
missarum, Circa retentionem partis stipendii, 6 Sept. 1902, p. 
387. V. Missa. — Ceriniolen.— -Irregularitalis ex defectu corpo- 
ris. Quae saltem ad cautelam tolli poterit, 20 Dec. 1902, p. 487. 

B. In Folio. — Lisbonen.- Consuetudinis in re liturgica. 
Reprobantur consuetudines. quae sunt praeter ius commune, 
Rubricas et Decreta S. C. Rit, 17 Feb. 1900, p. 12; — Jtem, 
14 Dec. 1901, p. 17, — Mechlinien.- Nullitatis matrimonii. Ex 
capite vis et metus, quae non satis constat, 25 Jan. 1902, p. 55. 
— Rothomagensis - Matrimonii. Possibilitas copulae, . nequit 
praevalere contra coneretam de non consummatione probabi- 
litatem, 25 Ian. 1902, p. 60.— Parisien.- Matrimonii. Declaratur 
nullitas ex capite clandestinitatis, 1. Martii. 1902, p. 111. — 
Nullius seu Montis Cassini- Iurium. Quae acquiri possunt in 
ecclesia regulari, 22 Martii 1902, p..118. — Ripana - Interpre- 
talionis ultimae. voluniatis Circa ius passivum clericorum, 22 
Martii 1902, p. 122, — Parisien.- Nullitatis matrimonii. Quae 
declaratur ob clandestinitatem, 26 April. 1902, p. 151. -- Mon- 
tisalti - Iurium parochialium. Controversia inter duas parochias, 
unam territorialem, alteramque gentilitiam, 14 Dec. 1901, p. 159; 
et 26 April. 1902, p. 157. — Ariminen.- Pensionis. Quae ad 
medietatem. reducitur, 26 April. 1902, p. 166. — Bergomen.- Pii 
Legati. Praevalet voluntas, desiderio testatoris, 26 April. 1902, 
p. 168. — Parisien. - Nullitatis matrimonii. Confirmatur. sen- 
tentia diei 1 Martii 1902, 26 April. 1902, p. 170. — Urgellen.- 
Servitii choralis. Plura hac in re statuuntur, 31 Maii 1902, p. 
195. — Oritana - Adscriptionis Ecclesiae Cathedrali. Capitulum 
cogi potest ad condenda nova statuta in casu, 31 Maii 1902, p. 
198. — Viterbien.- Pensionis. Denegatur illius reductio, 26 A- 
pril. 1902, p. 239; 21 Iunii 1992, p. 241 ; et 16 Aug. 1902, p. 387. 
— Lucana - Exemplionis Seminarii. Agitatur. controversia in 
casu, 24 Ian. 1902, p. 286; et 19 [ulii 1902, p. 280. — Ianuen.- 


Crediti. Expensae factae pro beneficio, illud gravant, 25 Mar- 
tii 1902, p. 328; et 19 Iulii 1902, p. 325. — Camerinen.- Ma- 
trimonii. Declaratur matr. fuisse nullum ex defectu liberi con- 
sensus, 16 Aug. 1902, p. 379. — Ortonen.- Matrimonii. Quod 
deelaratur nullum ex defectu consensus in oratore qui 14 an- 
num aetatis adhuc non habebat, 16 Aug. 1902, p. 383. — Bel- 
lunen.- Iurium. Controversia inter Capitulum et Canonicum 
Theologum, 6 Sept. 1902, p. 389. — N. Iurium. De iuribus Or- 
dinarii in Cappellanias mere laicales, 1902, p. 331. — Decretum 
de chorali disciplina in Urbe, 17 Sept. 1902, p. 392. 

S. €. Consistorialis. — Nonnullae paroeciae a Dioecesi Apua- 
na dismembrantur et Massensi subjiciuntur, 19 Feb. 1901, p. 323. 
— Decretum de concessione in Commendam Diaconalis Ecclesiae 
SS. Viti, Modesti el Crescentiae de Urbe, 18 April. 1901, p. 323. 
— Decretum de erectione insignis Collegiatae ecclesiae S. Ste- 
phani in civitate Rhodigio, 14 Iunii 1901, p. 373. — Decretum 
quo Dioecesi Suessonieni ac Laudunensi in Galliis, titulus San- 
quintinensis adjicitur, 21 Iunii 4901, p. 373. — Consistorium 
Publicum et dein Secretum diei 9 Iunii 1902: Provisiones Ec- 
clesiarum ; Allocutio SSmi, p. 234. 

S. C. Episcoporum et Reg. — Decrelum Approbationis Insti- 
tuti Sororum sub nomine Filiae Iesu, in Hispaniis erecti, 6 Aug. 
1901, p. 126. — Signina seu Congr. Passionis D. N. I. C. - Cap- 
pellaniae. Circa illius redemptionem, 9. Aug. 1901, p. 238. — Fo- 
diana seu Troiana-Pensionis, Controversia inter utramque Cu- 
riam relate ad solutionem taxae vulgo ricchezza mobile, 9 Aug. 
1901, p. 124. — Ripana-Jurium. Controversia inter Sorores 
Dorothaeas et Sac. P., 22 Nov. 1901, p. 438. — Decretum quo 
Institutum Sororum Tertiariarum Franciscalium a Missionibus 
eiusque Constitutiones. definitive approbantur, 12 Martii 4902, 
p. 378. — Decretum Laudis pro Congr. Sororum à S. Maria 
Magdalena de Bethania, Tertii Ord. S. Dominici de Montfer- 
rand, in Gallia, 12 April, 1902, p. 290. — Decretum de votis 
simplicibus, votis solemnibus a monialibus praemittendis, 3 Maii 
1902, p.204. — Bellunen. et Feltren. - Institutorum separationis 
et cessionis proprielatis. Controversia inter Sorores Canos- 
sianas et Sac. N., 17 Maii 1902. p. 441. — Dubia circa inter- 
pretationem Decreti Perpensis temporum. adiunctis, quoad 
vota simplicia solemnibus praemittenda, 28 lulii 1902, p. 377. 
— Cremen. - Ecclesiae succursalis. Circa exemptionem Regula- 
rium, l Aug. 1902, p. 375. — Compostellana - Funerum. Datur 
specialis Instructio pro Hispania, | Aug. 1902, p. 484. — De- 


cretum. Approbatur Institutum Sororum ab Angelo Custode, 


27 Aug. 1902, p. 486 — Decretum. Approbatur Institatum Fratrum 
Tertii Ord; S. Fr, a B. Maria Virg. Perdolente, cum suis Con- 
stitutionibus, 19 Sept. 1902, p. 486. 

Hispaniarum. Associationis cadaverum, d Sept. 1673, p. 31. 
— Interamnen. Reductionis dotis Seut, 500.ad 409; 1 Iunii 1674, 
p. 80. — Leodien. Confirmntionis, 15 Iunii 1674, p. 215. — In- 
teramnen. Parochialis, 23 Iunii 4674, p. 79, — Ipren: lurisdictio- 


-nis et scandalorum, 23 Aug. 1675; et 5 Aug. 1678, p. 80. — Hi- 
-spalen. Moderationis sententiae carcerationis perpetuae pro mo- 


niali, 7 Feb. 1676, p. 31. — Mantuana. Celebrationis Missarum, 
27 Aug. 1077, p. 177. — Mantuana. lurisdiclionis, 13 Maii 1678, 
p. 176. — Maleolen. Decreti, 16 Dec. 1678, p. 352. — Leodien. lu- 
risdictionis, 30 Sept. 1678, et 15 Sept. 1679, p. 347. — Melevi- 
tana. Licentiae sanguificandi, 15 Dec. 1679, p. 492. — Marsica- 
na. Solutionis pro celebratione missarum, 16 Feb. 1680, p. 178. 


— Marsicen. Interdicti, 16 Feb. 1680, p. 349. — Interamnen. 


Administrationis, 14 Martii 1680, p. 33. — Marsicen. Praeten- 
sae exemptionis a iurisdictione Episcopi, 10 Maii 1680, p. 178. 
— Marsicen. Visitationis, 23 Aug. 1680, p. 351; — Galliae. Pro- 
hibitionis transitus ad aliam Religionem, 20 Sept. 1680, p. 28. 
— Macallen. Reparationis et egestatum, 20 Martii 168!, p. 216. 
— Monaslérien, Capacitatis possidendi, 23 Maii 1681, p. 493. 


— Mileten. Restitutionis exercitii Curae, 10 April 1682, p. 493. 


— Messanen. Admissionis, 13 Nov. 1682, p. 492. — Lycéen. Con- 
fraternitatis, 44 Dec. 1683, p. 133. — Lycien. A ppellatiouis, 18 
Dec. 1682, p. 132. — Lunen.et Sarzanen. Sepulturae, 28 Maii 
1683, p. 130. — Leodien. Confirmationis Constitutionum, 28 Maii 
1683, p. 139. — Mantuana. Reintegrationis, 30 Iulii 1683, p. 177.— 
Carmelit. Prov. Montis Sancti, Modi dicendi culpas, 8 Dec. 1683, 
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p. 462. — Marsorum seu Cassinen. lurisdietionis, 28 lan. 1684, p. 
351.— Geruntinen. et Cariaten. lurisdictionis et plurium, 28 April. 
1684, p. 29. — Hispaniarum. Confirmationis Decreti; 23 Feb. 
. 1685, p. 32. — Interamnen. Matrimonii, 21 Feb. 4687, p. 34. — 

Lycien. Transitus ad aliud Monasterium, 28 Feb. 1687, p. 135. 

— Leodien. Praetensae absolutionis et alimentorum; 47 Maii 

1688, p. 174. — Leodien. Avocationis Causae, 24 Sept. 1688, p. 
- 214. — Mexicana. Fundationis, 24 Sept. 1688, p. 492. — Insu- 
larum Philippinurum. Extensionis decretorum, 12 Aug. 1689, 
p. 33. — Interamnen, (1677-1690) p. 34. — Galliae, Transitus 
. ad aliam Religionem, (1677-1690), p. 29. - Mediolanen. Clausurae, 
-. (1677-1690), p. 460. — Melficlen. Licentiae assistendi parenti- 
- bus, (1677-1690), p. 492. 

S. C. super Discipl: Reg. — De juvenibus clericis Italis ad 
Missiones perrecturis, et militia exemplis, quoad professionem 
religiosam et Ordines recipiendos, 22 Iulii 1902, p. 378. 

S. €. Indicis. — Nonnulla damnantur opera, 19 Aug. 1902, 
p. 402. 

E. S. C. Indulg; — Razisbonen. Indulgentiae adnexae alicui 
- cruci in S. Missionibus erectae perdurant, etiamsi nova, in 
- loco prioris destructae, de consensu Ordinarii erigatur, 22 Feb, 
. 1888, p. 249. — Conceduntur Indulg. recitantibus Responsorium 
. in honorem S. Cleophae M., 21 Feb. 1891, p. 213. — Monas- 
| terien. Interpretatio privilegii circa altare privilegiatum in Ec- 
| elesiis vicarialibus, in casu, 27 April. 1901, p. 27. — Permit 
1 litur ut Vicarius Capitularis 1n casu, erigere possit Confra- 
- ternitates, 10. Maii 1901, p. 26. — Albien. Indulg. adnexae 
alieui eruci in S. Missionibus erectae, perdurant etiamsi nova, 
in loco prioris destructae, de consensu Ordinarii erigatur, 
10 Iulii 1901, p. 249. — Approbatur Summarium indulg. Archi- 
confr. B.mae V. Mariae de Bona Spe concessarum, 2 Feb. 1902, 
p. 474. — Conceduntur Indulg. in favorem Piae Unionis B. V, 
Mariae Perdolentis, de Urbe, 14 Febr. ?902, p. 489. — Omnes 
- Indulgentiae Ordini Praedicatorum concessae, animabus de- 
funetorum redduntur applicabiles, 17 Feb. 1902, p. 294, — So- 
- rores Tertii Ordinis S. Dominici, Indulgentias Ordinis con- 
| sequi possunt in suis oratoriis semipublicis, 17 Feb. 1902, 
: p. 295. — Probatur Summarium Indulg. a RR. PP. conces- 
È 
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sarum Piis Unionibus SS. Cordium Iesu et Mariae erigendis 
a Moderatore gen. Congr. Missionariorum SS. Cordium lesu et 
. Mariae, 14 Martii 1902, p. 128: — Mechliniensis. Circa metho- 
- dum peragendi exercitium Viae Crucis in sacellis Sororum Re- 
ligiosarum, 7 Maii 1902,.p. 250. — Conceditur sanatio pro erec 
- tione invalida Stationum Viae Crucis. a die 7 April. 1894 usque 
| in praesens, 27 Maii 1902, p. 295. — Decretum Urbis et Orbis. 
. Circa Indulg. concessas iis qui intra mensem Iunium varia pie- 
tatis obsequia SS. Cordi Iesu praestant, 30 Maii 1902, p. 213. 
— Circa translationem festorum, relate ad transl. Indulg. Plen., 
2 lulii 1902, p. 402. — Conceditur Indulg. 100 dierum recitan- 
| tibus precem pro obtinenda bona: morte, 16 Iulii 1902, p. 345. 
“ — Cortonensis. Dubia circa altare privilegiatum; 18: Iulii: 1902, 
… p. 346, — Ord. Min. Cap. Circa visitationem ecclesiae pro Ter- 
tiariis S. Fr. ad lucrandas Indulg., 18 Iulii 1902, p. 345. — Cham- 
beriensis. De surdo-mutis quoad lucrandas Indulgentias, 18 
. Iulii 1902, 489. 

S. C. super Neg. EE. EE. — Declarationes super dubiis pro- 
positis a nonnullis Americae Lat, Epis., circa interpretationem 
- quorundam Decretorum Concilii Plen. ejusdem Americae, 5 Nov. 
- 1900, p. 71. — Instructio cirea actionem popularem Christianam, 
seu democratico-christianam, in Italia, 27 lan. 1902 p; 72. : 

S. Officium. — Mulier, per utriusque ovarii excisi defectum 
| sterilis effecta, non prohibetur relate ad contrahendum matr.,3 
Feb. 1887, p. 497. — Superiores Regulares nullo unquám modo 
| cognoscere possunt. causas: suorum. subditorum ad S. Officium 
spectantes, 15 Maii 1901, p. 9. — Ob periculum morbi, valide 
et licite conferri potest baptisma cùm aqua permixta solutione 
- millesimae partis bichlorati hydrargyrici, 21 Aug. 1901, p. 9. — 
| Interpretatio Decreti diei 9 April. 1900 circa confessiones con- 
| navigantium, 13 Dec. 1901, p. 21. — Instructio ad Epos Italiae, 
ut forliter obstent ne divortium introducatur in codice civili, 
24 Dec. 1901, p. 6. — Dubium circa liceitatem' extractionis foetus 
immaturi, 5 Martii 1902, p. 337.-— Textus authenticus Decreti 
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circa Probabilismum, 26 Iunii 4680, Dictus textus communicatur 
a R. P. Adsessore, 19 April. 1902, p. 237, — De. vi decreti 15 
Jan. 1897 in Comma Ioanneum; Dissert. p. 36. 

S. Poenit. — ‘Tria documenta circa solutionem necne deci- 
marum in Italia, 4 Maii 1897, p: 490; — 8 Martii 1898, p. 491; — 
7 Martii 1899, p. 491. — Religiosae, in communitate viventes, con- 
fiteri possunt cuilibet confessario pro utroque sexu adprobato, 
quando extra monasterium versantur, 7 Feb. 1901, p. 173. — 
Processiones ad lucrandum Iubilneum valent etsi peragantur ab- 
sque sacris insigniis, 10 Sept. 1901, p. 70. — Circa modum pera- 
gendi processiones pro lucrando lubilaeo, 18 Oct. 1901, p. 27. — 
Circa aetatem superadultam oratricis pro obtinenda dispensa- 
tione matrimonii, 11 Martii 1902, p. 250. — Nonnulla solvuntur 
dubia circa confessarios Regularium, 14 Maii 1902, p. 402. 

S. €. Prop. Fidei. — Facultates concessae Cappellanis, via- 
toribus ac veetoribus Societatis Hispanicae pro navigatione trans- 
atlantica, 24 Martii 1896, p. 125. — Missio de Urubamba in 
Republica: Peruana, Ordini Praedicatorum demandatur; 5 Feb, 
1900, p.:289. — De tollendis abusibus nonnullis in concessione 
dispensationum matrimonialium in Statibus Foed. Amer, Sept., 
2 Aug. 1901, p. 61. — Ordinarii. abstineant a danda licentia 
Religiosis Institutis. novam domum aperiendi, absque venia 
prius a:S..C. obtenta, 7 Dec. 1901, p. 21. — Circa connavigan- 
tium confessiones, 17 Dec. 1901], p. 21. — Conceduntur Indulg. 
in favorem Sanctuarii Emmauntini, 26 Feb. 1902, p. 205, — 
Altaria Sancluarii Emmauntini declarantur privilegiata in per- 
petuum, 26. Feb. 1902, p. 205. — Decretum de removendis abu- 
sibus circa Missae celebrationem in navibus, 1 Martii 1902, p. 171. 
— Dubium eirca liceitatem extractionis chirurgicae foetus im 
maturi, 20 Martii 1902, p. 337. 

S. C. Riiuum. — An Communio dari possit fidelibus in Mis- 
sis pro Defunctis? Votum ex Officio Assessoris S. C. Rit. 1866, p. 
250. — Item, Votum A. Marchesi, Consultoris ex officio, p. 296, 


p. 416, p. 466. — Novarcen. Super altare, praeter cande- 
las ex cera, non est toleranda illuminatio ex « gaz », 8 Mar- 
tii 1879, p.207. — Normae circa taxas el. expensas pro causis 


Servorum Dei, aliisque. negotiis. coram . S, C. Rit. agitatis, :3 
Iulii 1893, p. 63. — Dividantur vesperae quando festum S, Fa- 
miliae concurrit cum festo SS. Coronae Spineae, 4 Martii 1901, 
p. 443. — Vallis Vidonis. Tria solvuntur dubia, 22 Nov. 1901, 
p. 25. — -Vailven. et. Sulmonen. Dubium circa processiones, 29 
Nov. 1901, p. 26. —  Plocen. Minister assistens Missae cum 
cantu iuxta Decret. 3377, debet esse in Sacris, si debeat etiam 
Calicem abstergere, 6 Dec. 1901, p. 25. — Dubium. Litaniae 
Lauretanae cantari possunt per trinas invocationes, populo 
quartam respondente, 6.Dec. 1901, p. 26. — Mediolanen. Ap- 
probatur nova editio Missalis Ambrosiani nuper revisa, 21 Dec. 
1901, p..62. — Nonantulana — Decretum Introd. Causae Beatif. 
V. S. D. Sor. Mariae. Diomirae a Verbo: Inearnato, Mon. prof. 
Capuccinae, 10 Dec. 1901, p. 21; = Synopsis vitae, p. 22. — 
Bricien. - Decretum de virtutibus heroicis V. S. D. Bartholo- 
maeae Capitanio; 6 Ian. 1902, p. 24, — Ord. Min. S. Fr. Ca- 
puce. Dubia circa Calendarium Ritus Ambrosiani, 10 lari. 1902, 
p. 62. — Dubium. Circa usum -coerulei coloris in Hispania, 15 
Feb. 1902, p. 62. —. Romana. Duo solvuntur dubia, 4 Martii 
1902, p» 127, — Decretum: circa- usum- linguae: palaeoslavicae 
in S. Liturgia, 14 Martii 1902, p. 206. — Romana. Dubium circa . 
Missam vótivam | SS. Cordis: Iesu, 17 Martii 1902, p. 127. — 
Abulen. Dubium circa festa secundaria, 17: Martii 1902, p. 127. 
— Urgellen. In Hispania festum S. Isidori Agricolae non debet 
cedere locum: festo S. I.-B, de La Salle, 24 Martii 1902, p. 128. 
— Augustana. Nonnulla solvuntur dubia, 11 April. 1902, p. 
206. — S. Salvatoris -in Amer. Ecclesia Cath. constructa ex li- 
gno, nequit consecrari, sed taritam solemniter benedicenda erit, 
41 April. 1902, p. 206..— Ord. Min. Cap. Circa Missam cum 
incensationibus, 18 April. 1902, p. 339. — Decretum diei 9 Maii 
1897 de novendiali supplicatione. in honorem Spiritus S., valet 
pro singulis in perpetuum annis, 18 April. 1902, p. 173. — Ap- 
probatur nova Corona in honorém Spiritus S., 19 April. 1902, 
p. 149. — Jaccen. - Decretum Confirm. cultus praestiti-S: D. Eu- 
rosiae Virg. et Mart.; Sanctae “nuncupatae, 22- April. 1902, p. 
243; = Informatio Advocati, p. 243. — Leodien.- Decretum Con- 
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firm. cultus praestiti S. D. Hevae, Beatae et Sanctae riuncupa- 
tae, 22 April. 1902, p. 245; -- Informatio Adv., p. 246. — La- 
bacen. Plurima et maximi momenti solvuntur dubia circa Mis- 
sam de Requie, 28 April. 1902, p. 171. — Tunquinen. seu Ord. 
Praed.- Decretum introductionis causae Beatif, VV. SS. Dei H. 
Hermosilla, V. Berrio Ochoa, P. Almato et I. Khang, 1 Maii 
1902, p. 207; -- Informatio Advocatorum, p. 208. — Vicen. Circa 
adsistentiam Missae super navibus, 10 Maii 1901, p. 128. — 
Natcheten. Super altare, praeter candelas ex cera, non est to- 
leranda illuminatio electrica, 16 Maii 1902, p. 207. — Liver- 
politana. Varia solvuntur dubia, 13 Iunii 1902, p. 242, — Abys- 
sinen.- Decretum introductionis Causae Beatif. octo SS. Dei, in 
odium Catholicae fidei interemptorum, 17 lunii 1902, p. 339; 
informatio Advocatorum, p. 341, p. 393, p. 448. — Arma«cana 
etc. Decretum. Confirmationis cultus quorumdam | Dei Servo- 
rum, Sanctorum nuncupatorum, 19 Iunii 1902, p. 291; — In- 
formatio Advocatorum, p. 29. — Mediolanen. Dubium circa 
Rituale Ambrosianum, 20 Iunii 1902, p. 290. — Mediolanen. 
Dubium circa Missam in Feria V et in Sabbato Sancto, 18 
Iulii 1902, p. 338. — De Queretaro. Plura solvuntur dubia, 
18 Iulii 1902, p. 337. — Ord. Min. S. Franc. Rescriptum 
in favorem instaurati Sanctuarii Emmauntini, 8 Aug. 1902, 
p. 393. — Aquen. seu Ord. Praed.- Decretum Confirmationis 
cultus praestiti Servo Dei Andreae Abellon, Beato nuncu- 
pato, 19. Aug. 1902, p. 443; — Informatio altera Advocati, p. 
445. — Hispaniarum. Circa omissionem incisi « et captivos 
christianos », 19 Aug. 1902, p. 488. — Mediolaren. Aliud du- 
bium circa Missam in Feria V. et in Sabbato Sancto, 22 Aug. 
1902, p. 392. — Nota Congregationum pro anno 1902, p. 26. -- 
Nota Congregationum pro anno 1903, p. 489. 

E Secretaria Status. — Catholici itali indesinenter jura tem- 
poralia S. Sedis vindicare debent, 21 Oct. 1901, p. 346. — SSmus 
E.po Brugensi gratulatur de celebrato a Schola Cantorum Con- 
ventu circa cantum Gregorianum, 1902, p. 403. — Erectio Fa- 
cultatis Theol. in Universitate Argentinensi, 5 Dec. 1902, p. 491. 

E Vicariatu Urbis. — Ordini e Regolamenti per. gli Eccle- 
siastici e Laici Orientali dimoranti in Roma, 15 Feb. 1743, 
p. 77. — Canonice erigitur in Urbe Archiconfr. B. V. Mariae 
de Bona Spe in ecclesia Immac. Concept. Ord. Min. Capuccino- 
rum, 14 Iulii 4863. p. 471 — Probatur electio Patronorum dic- 
tae Archic., 18 Iunii 1864; — Approbantur Statuta, 28 Sept. 1864, 
p. 472, — Practicae ordinationes circa celebrationem matrimo- 
niorum in Urbe, ad tenorem Motus preprii diei 5 April. 1902, 
p. 403. — Censura notatur oratio quaedam utpote contra ge- 
nuinam indolem democratiae christianae, 23 Sept. 1902, p. 404. 

Congregatio — Sororum a S. Maria Magdalena de Bethania, 
Tertii Ord. S. Dominici de Montferrand, in Gallia. Decretum 
laudis. S. C. Ep. et Reg., 12 April. 1902, p. 290. ` 

Congregatio SS. Cordium. — Conceditur Moderatori gen.facul- 
tas erigendi Pias Uniones sub titulo SS. Cordium Iesu et Mariae. 
Secret. Brev. 13 Martii 1902, p. 110. — Summarium Indulgén- 
tiarum ac Privilegiorum. S. C. Indulg., 14 Martii 1902, p. 128. 

Congregátiones. — De natura et quantitate expensarum et di- 
Stributionum pro Congr. Antipr., Praepar., Ordinariis et Particu- 
laribus, S. C. Rit. pro Causis Beatif. et Canoniz., 3 Iulii 1893, p. 63. 

Congressus Eucharisficus. — Iterum laudantur a Leone XIII 
in Encycl; de SS. Eucharistia, 28 Maii 1902, p. 189. — XIV in 
Civitate Namurcensi celebrandus erit, Emo Card. Goossens Le- 
gato a latere. Secret. Brev. 14 Iulii 1902, p. 366. 

Congressus Marialis. — Celebrandus a die 18 ad 21 Aug. 
c. a. in Friburgensi Civitate, laudatur a Leone XIII indulgen- 
tiisque .ditatur. Secret. Brev. 10 Iunii 1902, p. 233. 

Congressus Circa Cantum Gregorianum. — Celebraiusin Civitate 
Brugellen., laudatur a Leone XIII. E Secret. Status 1902, p. 403. 

Consecratio. — Ecclesia Cathedralis constructa ex ligno, ne- 
quit consecrari, sed tantum benedicenda erit. S, C. Rit. S. Salva- 
toris in Amer., 11 April. 1902, p. 206. — V. Altare privilegiatum. 

Consensus. — De parentum consensu in matrimoniis filio- 
rum. Cas. Consc., p. 470. — V. Matrimonium. 

Consilium. — V. Commissio. 

Consuetudines. — Nonnullae reprobantur quoad servitium Cho- 
rale. S, C. Conc. Urgellen.- Serv. Chor., 31 Maii 1902, p. 196. 
— In re liturgica, etsi immemoriales, praescribere nequeunt 


contra Rubricas et Decreta S. C. Rit. S. C. Conc. Lisbonen.- 
Consuetudinis in re liturgica, 17 Feb. 1900, p. 12; — Item, 14 
Dec. 1901, p. 17. — V. Canonici. — V. Jubilatio. 

Contractus. — V. plura in una Ripana-Jurium. S. C. Ep. 
et Reg. 22 Nov. 1901, p. 438. 

Contumacia. — In casu uppellationis. V. Causam ZLycien.- 
Appellationis. S. C. Ep. et Reg. 18 Dec. 1682, p. 132. 

Copula. — V. Matrimonium. 

Cor (SS.) lesu. — Indulgentiae conceduntur recitantibus Par- 
vum Officium a S. C. Rit. nuper approbatum. Secret. Brev. 12 
Dec. 1901, p. 53. — Decretum Urbis et Orbis circa Indulg. con- 
cessas a Pio PP. IX et a Leone XIII iis qui intra mensem Iu- 
nium varia pietatis obsequia SS. Cordi praestant. S. C. Indulg. 
30 Maii 1902, p. 213. — V. Missa votiva SS. Cordis Jesu. 

Cor lesu Eucharisticum. — Conceditur indulg. recitantibus 
precem in Illius honorem. Secret. Brev. 17 Iunii 1902, p. 321. 

Corona. — In honorem Spiritus Sancli approbatur, indul- 
gentiisque ditatur. S. C. Rit. 19 April. 1902; — et Secret. 
Brev., 24 Martii 1902, p. 149. 

Credentia. — Pelvis et urceus cum aqua pro manuum lotione 
in Missa Cantata, praeter ampullas vini et aquae, nequeunt poni 
super cred. S. C. Rit. De Queretaro ad 5um, 18 Iulii 1902, p. 338. 

Crux. — Indulgentiae adnexae alicui Cruci in S. Missioni- 
bus erectae perdurant etiamsi nova, in loco prioris destructae, 
de consensu Ordinarii, erigatur. S. C. Indulg. Ratisbonen.. 22 
Feb. 1888; — et Albien., 10 Iulii 1901, p. 249. — De Cruce quae 
dicitur Missionis et de indulgentiis localibus in genere. Disse? t. 
p. 260. — Si una eum parocho, Regulares ecclesiae lumulantis 
funebri associationi intersint, unica crux conventualis seu ec- 
clesiae tumulantis deferenda est, nisi adfuerit ecclesiae Ca- 
thedralis vel Collegiatae Capitulum, cui privative spectat crucem 
in associatione levare. Instructio S. C. Ep. et Reg. Compostel- 
lana - Funerum, 1 Aug. 1902, p. 484. — V. Via Crucis. 

Culpa. — V. Regulares. 


Decimae. — Tria documenta magni momenti circa solutio- 


nem dec. necne in Italia. S. Poenit, 4 Maii 1897, p. 490; 8 . 


Martii 1898, p. 491; 7 Martii 1899, p. 491. 

Defunctus. — V. Animae Defunct. — V. Cadaver. 

Delegatio. — V. Matrimonium. 

Democratia Christiana. — Instructio circa actionem popularem 
seu democratico-christianam in Italia. S. C, sup. Neg. EE. EE, 
27 Ian. 1902, p. 72. — Censura notatur oratio quaedam utpote 
contra illius indolem. E Vicariatu Urbis, 23 Sept. 1902, p. 404. 

Depositio. — V. Obitus. 

Diaconus. — Nequit amplius ordinari ab Abbatibus Cister- 
ciensibus Reformatis. Secret. Brev, 30 Iulii 1902, p. 477. — 


De quibusdam signis agendis vel non a S. Ministris in Missa | 


solemniori. Cas. Lit., p. 318. 

Dispensatio. — V. Matrimonium. 

Dispositiones ad causas pias. — Propositum certum aliquid 
faciendi nequit praevalere contra subsequentem certam con- 


trariam voluntatem. S. C. Conc. Bergomen. - Pii Legati, 26 A- 


pril. 1902, p. 168. 


Distributiones. — Controversia inter Capitulum et Canonicum 


Theologum quoad distr. S. C. Conc. Bellunen.- Iurium, 6 Sept. 


1902, p. 389. — Decretum de chorali disciplina in Urbe. S. G. - 
Conc. 17 Sept. 1902, p. 392. — V. Ta«ae. — V. Congregationes. 

Divortium. — Leo XIII protestatur contra tentamina pro . 
introducendo div. in codice italico. Alloc. diei 48 Dec. 1901, - 
p. 50. — Instructio ad Epos Italiae, ut fortiter obstent ne divor- - 


tium introducatur in codice civili. S. Offic. 24 Dec. 1901, p. 6. 


Domicilium. — Plura exponuntur circa domic. pupillorum - 
apud tutorem, in ordine ad matrimonium. S. C. Conc. Parisien. - 


^4 Nullitatis matrimonii, 26 April. 1902, p. 151. 
Dominicani. — V. Ordo Praedicatorum. 


E. 


Ecolesia.— Cathedralis. De illius reparatione, de refectione pa- 
ramentorum S. C. Ep. et Reg. Macallen-Reparationis et egesta- 
‘tum;20 Martii 1681, p. 216. — Constito de ejus reaptatione, ibi 
restituatur exercitium curae animarum, S, C. Ep. et Reg. Mile- 
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ten. - Restit. exerc. Curae, 10 April. 1682, p. 493.— Cur et quot per- 
secutiones passa sit Catholica Eccl. Litt. Encyl. 19 Martii 1902, 
p. 101. — Etsi Cathedralis, nequit consecrari si est constructa 
ex ligno, sed tantum erit benedicenda solemniter. S, C. Rit. S. 
Salvatoris in Amer.11 April. 1902, p. 206. — Parochialis et sub- 
sidiaria. In iis quae Ritu Ambrosiano utuntur, missa legi potest, 
nedum cantetur in Feria V et in Sabbato Sancto. S. C. Rit, Me- 
diolanen. 18 lulii 1902, p. 338. — Quomodo sese gerere de- 
beant parochi et Regulares in Hispania circa funera paro- 
chianorum qui elegerunt sepulturam in eccl. Regularium. In- 
structio S. C. Ep. et Reg. Compostellana- lurium 1 Aug. 1902, 
p. 484. — Decretum Mediol. extenditur ad alias ejusdem generis 
eeclesias, seu Oratoria publica vel semipublica, S. C. Rit. Me- 
diolanen. 92. Aug. 1902, p. 392. — Si nova sub eodem titulo 
aedificatur in eodem fere loco ubi vetus extitit, indulg. veteri ec- 
clesiae concessae, in nova eccl. permanent, Dissert. p. 262, — V 
Aspersio. —. V. Celebrans. — V. Missa. — V. Sepulchretum. 

Electricitas. — Super altare, praeter candelas ex cera, non 
est toleranda illuminatio electrica. S. C. Rit. Natcheten. 11 Maii 
1902, p. 207. 

"Episcopus. — Quando cappellania saecularis fundata fuerit 
per laieum, sine auetoritate Epi, conferri poterit per haeredes, 
non consulto Epo, uni sacerdoti ex approbatis ab Ordinario. 


S. C. Ep. et Reg. Mantuana - Celebrationis Missarum, 27 Aug. 


1677, p. 177. — Licet Regularibus praedicare in ecelesia etiam 


parochiali sui Ordinis, petita tantum benedictione Episcopi. 


S. C. Ep. et Reg. Mantuana - Jurisdictionis, 13 Maii 1678, 
p. 176. — Quando rationabiliter dubitatur de illius animo erga 
subditum, illi prohiberi potest ne procedat inconsulta 8. Con- 
gregatione. S. C. Ep. et Reg. Marsicen. - Praetensae exemptic- 
nis a jurisdictione Episcopi, 10 Maii. 1680, p. 178. — Perso- 
naliter S. Visitationem peragere debet, cum moderato equitatu 
nec pecuniám exigere debet loco soliti vialici. S. C. Ep. et 
Reg. Marsicen.- Visitationis, 23 Aug. 1680, p. 351. — Illi com- 
petit in casu reparatio tecti Ecclesiae parochialis, et refectio 
paramentorum quae inserviunt Pontificalibus. S. C. Ep. et Reg. 
20 Martii 1681, p. 216. — Controversia inter Curias Fodianam 
et Troianam relate ad solutionem taxae vulgo ricchezza mo- 
bile. S. C. Ep. et Reg. Fodiana seu Troiana- Pensionis, 9 Aug. 


1901, p. 124. — Circa Missas de Requie celebrandas praesente 


cadavere Epi exposito in propriae aedis aula Majori. S. C. Rit. 
Labacen. ad XIIum, 28 April, 1902, p. 172.— Decretum Rectoribus 
Ecclesiarum Urbis, quo traduntur normae ad tutandam Eporum 
dignitatem in iis quae ad Sacros Ritus peragendos spectant. 
S. C. Caerem. 30 Maii 1902, p. 369. — Renuente Capitulo con- 
dere Constitutiones quando urget necessitas, ipse provisorias 
condere potest Constitutiones. S. C. Conc. Oritana - Adseriptic- 


mis Eccl. Cath., 31 Maii 1902, p. 198. — Qua ratione Epus cui 


dispensandi ab impedimento mixtae religionis facultas est con- 
cessa, eadem uli debeat. Cas. Conse., p. 360. — V. Ordinarius. 

Erectio. — V. Via Crucis. 

Eucharistia. — Littera Encycl. de Sanctissima Eucharistia, 
28 Maii 1902, p. 189. — V. Communio. — V. SS. Sacramen- 
tum. 

Eunuchi. — Cuv eun. masculi prohibeantur a contrahendo 
matrimonio, non autem eunuchissae. Dissert., p. 494. 

Excommunicati. — Parochus ettestes licite adsistere possunt 
matrim. excom. non vitandi, sed cum restrictione. Cas. Consc., 
p. 139. 

Exegesis. — V. Scriptura Sacra. 

Exemptio. — V. Canonici. — V. Regulares. 

Exequiae. — Antequam cadaver efferatur, Psalmus De pro- 
fundis debet recitari, non vero cani. S. C. Rit. Augustana ad 
primum, 11 April. 1902, p. 206. 

Expositio SS. Sacramenti Privata. — Quae fit cum pyxide intra 
tabernaculum, ostiolo patefacto, si sit permanens et ex causa 
publica, impedit Missas de requie. S. C. Rit. Labacen. ad XIVum, 
28 April. 1902, p. 172. 

Expositio SS. Sacramenti Solemnis. — Quae fit de licentia Or- 
dinarii, nequit fieri cum pyxide collocanda in throno taberna- 
culi. S. C. Rit. Labacen. ad XIIIwn, 28 April. 1902, p. 172. 

Extrema Unctio. — Recitatio Psalmorum Poenit, et Litania- 
rum praescripta in Rituali Ambrosiano pro administratione Sa- 


cramenti Ext. Unct., non est de praecepto sed de consilio tan- 
tum. S. C, Rit. Mediolanen. 20 lunii 1902, p. 290. 


F. 


à Facultas — Theologiae, Erigi poterit in Universitate Argen- 
tinensi. Secret, Status, 5 Dec. 1902, p. 491. 

Facultates — Concessae Cappellanis, viatoribus ac vectoribus 
Societatis Hispanicae pro navigatione transatlantica, S. C. Prop. 
Fid. 21 Martii 1896, p. 126. 

Feria V. — In ecclesiisparochialibus et subsidiariis quaeRitu 
Ambrosiano utuntur, missa legi potest, nedum cantetur. S. C. 
Rit. Mediglanen., 18 Iulii 1909, p. 338. — Hoc decretum exten- 
ditur ad: alias eiusdem generis ecclesias, seu Oratoria publica 
et semipublica, S. C. Rit. Mediolanen. 22 Aug. 1902, p. 392. 

Festum. — Quando Festum S. Familiae concurrit cum F. SS. 
Coronae Spineae, vesperae dividendae sunt. S. C. Rit 4 Martii 
1901, pag. 443. — In Hispania, color coeruleus nequit adhiberi 
in Missis Apparitionis B. M. Virg. Imm. de Lourdes, et Manife- 
stationis Imm. Virg. a S. Numismate. S. C. Rit, Dubium 45 
Feb. 1902, p. 62. — Dubium de translatione Fest. secundario- 
rum. S.C. Rit. Abulen. 17 Martii 1902, p. 127. — In die festo 
Purificationis B. M. V., nequit celebrari Missa votiva SS. Cor- 
dis lesu. S. C. Rit. Romana 17. Martii 1902, p. 127. — S. Isidori 
Agricolae non debet cedere locum festo S. J.-B. de La Salle in 
Hispania. S, C. Rit. Urgellen. 24 Martii 1902, p. 128. — Annun- 
tiationis, quando incidit in Hebdomada maiori, potest transferri 
etiam quoad solemnitatem ad alium diem. S. C. Rit. Augustana 
ad 4um, 11 April. 1902, p. 206. — I classis solemniora sive fori, 
sive chori, sine feratione, impediunt missam solemnem exequia- 
lem. S. C. Rit. Labacen. ad TXum, 28 April. 1902, p. 172. — In 
decreto de translatione festorum. relate ad. indulgentias com- 
prehenditur etiam translatio Plenariae Indulg., in casu. S. C. 
Indulg., 2 Iulii 1902, p. 402. — V. Trarslatio, 

Fideles. — An suscipere possint Communionem in Missis 
pro defunctis. Votum ex officio Assessoris S. C. Rit. 1866, p. 
250. — Item Votum A. Marchesi, Consultoris ex officio, p. 296, 
p. 406, p. 453. 

Filii. — An peccent matrimonium contrahentes absque con- 
sensu parentum? Cas. Consc., p. 470. 

Foetus. — Providendum est vitae foetus et matris; nec ulla 
partus acceleratio licita est nisi perficiatur tempore et modis, 
quibus matris ac foetus vitae consulatur. S. Off., 5 Martii 1902; 
- et S. C. Prop. Fidei, 20 Martii 1€02, p. 337. 

Fundationes. — V. Missa. 

Funera. — Quomodo sese gerere debeant parochi. et Regu- 
lares in Hispania, relate ad associationem et tumulationem pa- 
rochianorum qui elegerunt sepulturam in ecclesia Regul. Instr. 
S. C. Ep. et Reg. Compostellana - Funerum. 1 Aug. 1902, p. 484. 


Gallia. — Leo XIII erigit novum Vicariatum Apl. Tunkini 
Maritimi. Secret. Brev., 15 April. 1901, p. 437. — Praefectura 
Aplica Dahomensis erigitur in Vicariatum Apl. Secret. Brev. 
25 Maii 1901, p. 436. — Decretum quo Dioecesi. Suessoniensi 
ae Laudunensi, titulus Sanquintinensis adjicitur. S. C. Censist. 
21 Iunii 1901, p..373. — Iterum Leo XIII viris catholicis con- 
cordiam commendat. Secret. Brev. 10 Tan. 1902, p. 4. — Con- 
ceduntur ad septennium indulg. ad instar Scalae Sanctae in 
favorem Sanctuarii B. M. V. de Lourdes. Secret. Brev. 30 Ian. 
1902, p. 55. — Decretum laudis pro Congr. Sororum a S. Maria 
Magdalena de Bethania, Tertii Ord. S. Dominici de Montfer- 
rand. S. C. Ep. et Reg. 12 April. 1902, p. 290. — Seminarium 
Gallicum de Urbe, Pontificii titulo et honore decoratur. Secret. 
Brev. 20 Iunii 1902, p. 278. — Conceditur indulg. 300 dierum 
recitantibus precem in honorem Nostrae Dominae Lapurdensis. 
Secret. Brev. 22 Iunii 1902, p. 279. — Conceditur indulg. reci- 
tantibus jaculatoriam N. Domina Lapurdensis ora pro nobis. 
Secret. Brev. 25 Junii 1902, p. 321. — Decretum Confirmationis 
cultus praestiti Servo Dei Andreae Abellonio Sac. Prof. ex 
Ord. Praed. Beato nuncupato. S. C. Rit. Aqwen. seu Ord. 
Praed. 19 Aug. 1902, p. 443; — Informatio altera Advocati, 
p. 445. — Approbatur Institutum Sororum ab Angelo Custode, 
de civitate Montis Albani. S. C. Ep. et Reg., 27 Aug. 1902, 
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p. 486. — Leo XIII gratulatur Episcopo Aurelianensi de cele- 
brandis solemniis, anniversario recurrente centesimo, a nati- 
vitate Epi Felicis Dupanloup. Secret. Brev. 1902, p. 367. 

Gaz. — Super altare, non est toleranda illuminatio ex gaz. 
S. C. Rit. Novarcen. 8 Martii 1879, p. 207. 

Genuflexiones.-- Etiam in missis sine cantu Feriarum Adventus 
omnes genuflectere debent in choro, a Sanctus usque ad Pac 
Domini. S. C. Rit. Romana ad ium, 4 Martii 1902, p. 127. — 
Quotiescumque recitantur in choro Preces feriales tempore 
Quadra gesimae, omnes Hebdomadario excepto.genuflexi manere 
debent etiam in. Commemorationibus Sanetorum Simplicium, 
et in Orationibus Suffragiorum. S. C. Rit. Romana, ad 2um, 4 
Martii 1902, p. 127. — Quandonam incoeperunt in Latina Ec- 
clesia ; qua ndonam faciendae in Missa et Vesperis a Sacris 
Ministris? Cas. Li, p. 141. 

Germania. — V. Alsatia. 

Graeci. — Leo XIII assentit proposito celebrandi solemnia, 
nono recurrente centenario a fundatione Graeci Monasterii ad 
Cryptam Ferratam. Secret. Brev. 9 Sept. 1902, p. 365. 

Graecia. — Leo XIII fundat et dotat Athenis, Seminarium pro 
clericis ritus latini et idiomatis Graeci, illudque jurisdictioni 
S. C. Prop. Fidei subjicit. Secret. Brey., 14 Tulii 1902, p. 277. 


H. 


Haereticus. — Instituitur Commissio Cardinalitia pro mode- 
rando ac. promovendo Pio Opere Praeservationis Fidei in 
Urbe. Secret. Brev. 25 Nov. 1902, p. 479. — V. ‘Acathobiei, 

Haeterodoxi. -+ V. Aca/holici. í 

Hebdomada maior. — Festum Annuntiationis potest transferri 
ad alium diem etiam quoad solemnitatem. S. C. Rit. Augu- 
slana ad 4um, 11 April. 1902, p. 206. — V. Feria V. 

Hebdomadarlus.— V. Chorus.— V. Génufleoiones.— V. Preces. 

Helvetia. — Leo XIII probat Marialem Conventum a die 18 
ad 21 Aug. c. a. celebrandum in Friburgensi Civitate. Secret. 
Brev. 10 Iunii 1902, p. 233. 

Hibernia. — Fit Congr. Ordin. S.Rit. circa confirmationem 
Cultus praestiti ab immemorabili tempore plurimis Sanctis ac 
Beatis. 17 Iunii 1902, p. 276. — Decretum confirmationis cul- 
tus eorundem Dei Serv. Sanetorum nuneupatorum. S. C. Rit. 
Armacana etc. 19 Iunii 1902, p. 291; - Inform. Adv, p. 291. 

Hispania. —  Faeultates concessae Cappellanis, viatoribus 
ac vectoribus Societatis Hisp. pro navigatione transatlantica. 
S. C. Prop. Fidei, 24 Martii 1896, p. 125. — Decretum appro- 
bationis Instituti Sororum sub nomine Filiae. Jesu. 8... C. Ep. 
et Reg., 6 Aug. 1901, p. 126, — Color coeruleus- nequit" adhi- 
beri in Missis Apparitionis B. M. Virg. de Lourdes et Mani- 
festationis Immac. Virg. a S. Numismate, S. C. Rit, 15. Feb. 
1902, p. 62..— Toleratur quartus mensis recreationis concessus 
Capitulis Seguntino et Palentino. S. C. Cone. Seguntina et Pa- 
lentina, 22 Martii 1902, p. 115; p. 116. — Festum S. Isidori 
Agricolae non: debet cedere locum Festo. S. J.-B, de LaSalle. 
S. C. Rit. Urgellen.,24 Martii 1902, p. 128. — Decretum Confir- 
mationis cultus praestiti S. D. Eurosiae Virg. et Mart. Sanctae 
nuncupatae. S. C. Rit. Jaccen. 22 April. 1902; p. 243 : — Infor- 
matio Adv. p. 243. — Plura statuuntur circa servitium 'Cho- 
rale, in una Urgellen. - Servitii Choralisi S. C. Conc. 31 Maii 
1902, p.196. — Datur specialis Instructio circa ius associandi 
et tumulandi cadavera, S. C. Ep. et Reg: Compostellana-lurium, 
1 Aug. 1902, p. 484. — In universa ditione Hisp, omitti poterit 
incisum « et captivos christianos etc. » in Collecta « et Famu- 
los tuos... » S. C. Rit., 19 Aug. 1902, p. 488. — Institatum Fra- 
trum Tertii Ord. S. Fr. à B. Maria Virg. Perdolente, illiusque 
Constitutiones approbantur. Decretum S, C. Ep. et Reg. 19 
Sept. 1902, p. 486. — Leo XIII Emo Card. Epo Barcinonensi 
laudatorie reseribit. Secret. Brev. 26 Oct. 1902, p. 435. 


Illuminatio. — Super altare, praeter candelas ex cera, non 
est toleranda illum. ex gaz. S. C. Rit. Novurcen. 8 Martii 1879, 
p. 207. — Neque illum. ‘electrica. S, C. Rit. Natchelen., 16 Maii 
1902, p. 207. 

Impedimentum. — Quid parocho sit agendum si sponsi iam sint 
in ecclesia ad matrimonium contrahendum, et occultum- imp. 


adesse deprehendat? Cas. Consc., p. 185. — Mixtae religionis. 
Illius natura; de cautionibus servandis, ete. Cas. Conse., p. 316. 
— Mixtae religionis. Quisnam iure proprio dispensare queat, 
qua ratione Episcopi, obtenta dispensandi faeultate uti debeant. 
Cas. Conse., p. 360. — De imp. matrimonii ex voto simplici 
castitatis, virginitatis et coelibalus. Cas. Conse., p. 428. — Voti 
ingrediendi religionem. Cas. Consc., p. 427. — V. Matrimonium 

Incensatio. — V. Capuccini. — V. Missa. — V. Thurificatio. 

Indulgentiae — Adnexae alicui Cruci in S. Missionibus erectae, 
perdurant, etiamsi nova, in loco prioris destructae de consensu 
Ordinarii erigatur. S. C. Indulg. Ratisbonen., 22 Feb. 1888; 
et Albien., 10 lulii 1901, p. 249. — Omnes concessae -Ordini 
Praedicatorum, redduntur applicabiles animabus defunctorum. 
S. C. Indulg. 17 Feb. 1902, p. 294. — Sorores Tertii Ord. S. 
Dominici piaeque mulieres in earum communitatibus degentes, 
Indulg. Ordinis consequi possunt in suis oratoriis semipublicis. 
S. C. Indulg., 17 Feb. 1902, p, 295. — 50 dierum conceditur to- 


ties quoties recitantibus vers. Requiem aeternam etc. Se- 


cret. Brev. 22 Martii 1902, p. 481. — Conceditur recitantibus 
iaculatoriam : « Mon Dieu, mon unique bien », eic. Secret. 
Brev. 13 Martii 1902, p. 148, — In decreto de translatione fe- 
storum relate ad Indulg. comprehenditur etiam translatio In- 
dulg. Plenariae in casu. S. C. Indulg., 2 Iulii 1902, p. 402. — Surdo- 
muti, quin in singulis casibus ad proprium confessarium recür- 
rant, lucrari poterunt Indulg., preces iniunctas, signis vel mente 
fundendo, vel tantum easdem legendo sine ulla pronuntiatione. 
S. C. Indulg. Chamberiensis, 18 Iulii 1902, p. 489 — De Cruce 
quae dicitur Missionis et de indulg. localibus in genere, Dissert, 
p. 260. — Si nova ecclesia sub eodem titulo aedificatur in eo- 
dem fere loco, indulg. ecclesine veteri concessae, in nova eccle- 
sia permanent. Dissert., p. 262. — V... C. Indulg. 

Indumenta. — V. Abbates. — V. Ordinatio. — V. Paramenta 
Sacra. 

Infsrmationes — Advocatorum pro introduct. Causar. Beatif. 
necnon et pro Confir. cultus, — V. S. €. Rit. 

Inquisitio. — De Inq. ludiciaria, Dissert, p. 181. 

Instituta Religiosa. — Dissert. de Cardinali Protectore sub 
respectu historico et iuridico, p. 413. — Votorum simplicium. 
In illorum oratoriis nequit asservari SS. Sacramentum absque 
Indulto Apl.; neque contraria consuetudo probari potest in Ame- 
rica Latina. S. C. sup. Neg. EE. EE. ad 5um, 5 Nov. 1901, p. 71. 

Institutum. Fratrum Tertii Ord. S. Fr. a B. Maria Virg. Perdo- 
lente, illiusque Constitutiones approbantur. S. C. Ep. et Reg. 
Decretum, 19 Sept. 1902, p. .486. 

Institutum Sororum: sub nomine Filiae lesu — in Hispaniis. De- 
cretum approbationis. S. C. Ep. et Reg. 6 Aug. 1901, p. 126. 

Institutum Sororum  Tertiariarum Franciscalium a Missionibus — 
eiusque Constitutiones definitive approbantur. 8. C. Ep. et Reg. 
Decretum, 12 Martii 1902, p. 378. 

Institutum Sororum ab Angelo Custode, de civitate Montis Albani. 
Decretum approbationis. S. C. Ep. et Reg., 27 Aug. 1902, p. 486. 

Interdictum — Locale. Declaratur non sustineri.in casu, ex de- 
fectu citationis, etc. S. C. Ep. et Reg. Marsicen. - Interdicti, 16 
Feb. 1680, p. 349. 

Irregularitas. — Dispensatur ad. cautelam | cum; subdiacono 
promovendo, super irreg. dubia proveniente magis ex. defor- 
mitate quam ex defectu corporis. S. C, Cone. Ceriniolen. - Ir- 
reg. ex def. corp., 20 Dec. 1902, p. 487. 

Italia. — Ordini e Regolamenti per gli Ecclesiastici e Laici 
Orientali dimoranti in Roma, E Vicar. Urbis, 15 Feb. 1743, p. 77. 
— Tria documenta cirea solutionem decimarum, mecne. S. 
Poenit., 4 Maii 1897, p. 490; 8 Martii 1898, p. 491;.7 Martii 
1899, p. 491. — Nonnullae paroeciae a Dioecesi Apuana di- 
smembrantur et Massensi subiiciuntur. Ex Actis Consist, 19 
Feb. 1901, p. 323. — Decretum de concessione in Commendam 
Diaconalis Ecclesiae SS. Viti, Modesti et Crescentiae de Urbe. 
Ex Actis Consist., 18 A pr. 1901, 323. — Sanctuarium B. Mariae 
Virg. de Rosario in Valle Pompeia erigitur in Basilieam Mino- 
rem. Secret. Brev. 4 Maii 1901, p. 402. — Motus proprius de 
Collegio Apostolico Leoniano in Urbe constituendo. Secret. Brev. 
31 Aug. 1901, p, 323. — Catholici Itali indesinenter iura 
temporalia S. Sedis vindicare debent. Secret. Status, 21 Oct. 
1901, p. 346. — Nonantulana- Decretum. Introd Causae Bea- 
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tif V. S. D. Sor. Mariae Diomirae a Verbo Incarnato, 
Mon. Prof. Capuccinae in oppido Fanani, S. C. Rit. 10 
Dec. 1901, p. 21; — Synopsis vitae, -P; 22. — Approbatur nova 
editio Missalis Ambrosiani nuper revisa. S. C. Rit. Mediolanen., 
21 Dec. 1901. p. 62. — Instructio ad Epos Italiae ut fortiter ob- 
stent ne introducatur divortium in codice. civili; S. Offic. 24 
Dec. 1901, p. 6. — Leo XIIL iterum commendat Pium Opus 
dietum Obolo per le povere Mcnache d'Italia. Secret. Brev. 29 
Dec. 1901, p. 5. — Briwien.- Decretum super virtutibus heroicis 
V. S. D. Bartholomaeae Capitanio Institutricis principis Congr. So- 
| rorum a Caritate in oppido Luere, 6 Ian. 1902, p. 24, — In- 

structio cirea actionem popularem seu democratico-christianam. 


S. C. super Neg. EE. EE. 27 Tan. 1902, p. 72. — Conceduntur . 


Indulg. in favorem Piae Unionis B. Virg. Mariae Perdolentis, 
de Urbe. S C. Indulg., 14 Feb. 1902, p. 489. — Omnia nego- 
tia quae ad Vicariatum Urbis pertinent, tractari in posterum 
debent a proprio Officio dicti Vicariatus, noviter erigendo, uon 
autem ab antiquo Officio « Notariorum Vicarii Urbis ». Secret. 
Brev, 5 April. 1902, p. 145. — Practicae "ordinationes eirca 
celebrationem matrimoniorum in Urbe, ad tenorem Motus pro- 
prit diei 5 April. 1902. E Vicariatu Urbis, 5 April. 1902, p. 403, 
— Leo XIII rescribit Archiepo Zagabrien. relate ad extinctionem 
Capituli S. Hieronymi Illyricorum de Urbe. Secret. Brev., 10 
April., 1902, p. 194. — Tria Decreta quibus traduutur normae ad 
tutandam Emorum Cardinalium dignitatem in iis quae ad Sa- 
cros Ritus peragendos in Urbe spectant. S. C. Caerem. 30 Maii 
1902, p. 368, p. 369, p. 372. — Seminarium Gallicum de Urbe, 
Pontificii titulo et honore decoratur. Secret. Brev., 20 Iunii 1902, 
p. 278. — Iuvenes Clerici qui, servitii militaris vitandi causa, 
ad exteras missiones ante finem 26 anni aetatis pergunt, ne- 
queunt solemnem professionem tunc emittere, nec ad S. ordi- 
nes promoveri. S. C. sup. Discipl. Reg., 22 Iulii 1902, p. 378. — 
Leo XIII assentit proposito celebrandi solemnia nono recur- 
rente centenario a fundatione graeci Monasterii ad Cryptam 
Ferratam. Secret. Brev., 9 Sept. 1902, p. 365. — Decretum de 
chorali disciplina in Urbe. S. C. Cone., 17 Sept. 1902, p. 392. — 
Leo XIII instituit in Urbe Commissionem pro studiis S. Serip- 
turae provehendis. Secret. Brev. 30 Oct. 1902, p. 433. — Motus 

- proprius quo. instituitur Commissio pro moderando Pio Opere 
Praeservationis Fidei, in Urbe. Secret. Brev. 25 Nov. 1902, 
p. 479. — Litt. Enc. ad Epos circa educationem Clericorum et 
exercitium s, ministerii. Secret. Brev., 8 Dec. 1902, p. 479. — E- 
lenchus praedicatorum pro tempore Quadragesimae in Urbe, pro 
anno 1902, p. 100. — De Archiconf. B. Virg. Mariae de Bona Spe, 
erecta in Ecclesia Immac. Concept. de Urbe, p. 471. 


J. 


. Jaculatoria. — « Mon Dieu, mon unique bien, Vous étes tout 
pour moi, que je sois tout pour vous », ditatur indulg. Secret. 
| Brev., 13 Martii 1902, p. 148. — «N. Domina Lapurdensis, ora 
pro nobis», ditatur indulg. Secret. Brev., 25 Junii 1902, p. 321. 
Jesuitae. — Textus authenticus Decreti S. Officii sub die 26 
Iunii 1680 communicatur a R. P. D. Adsessore S. Officii, 19 
April. 1902, p. 227. — Abyssinen. - Decretum introductionis cau- 
sae Beatif. octo Servorum Dei, in odium Catholicae. Fidei in- 
teremptorum. S. C. Rit. 17 Iunii 1902, p. 339. — Informatio Ad- 
vocatorum, p. 341, p. 393, p. 448. — De decreto Innocentii XI 
super Probabiliorismum. Dissert., p. 217, p. 262, p. 307, p. 353. 
Jubilaeum. — Processiones ad illud lucrandum valent, etsi 
peragantur absque sacris insigniis. S. Poenit. 10 Sept. 1904,p. 70. 
— In peragendis processionibus pro Jub. lucrando, curandum 
est ut in Ecclesiam ingrediantur illi omnes qui in ea contineri 
possunt. S, Poenit. 18 Oct. 1901, p. 27. 
Jubilatio. — Statuitur jubil. partialem a Statutis concessam, 
acquiri posse post 30 annos laudabilis servitii, computandos a 
die captae possessionis primi Canonicatus, plenam vero jub. 
non acquiri nisi post 40 annorum servitium, de venia S. C. C., 
iuxta solitam formam. S. C. Conc. Urgellen, - Servitii Chor alis, 
31 Maii 1902, p. 196. 
Judicium criminale. — De ordinatione, de obiecto, de diver- 
sis modis procedendi. Dissert., p. 88, p. 179. 
Jurisdictio, — V. Episcopus. — V. Parochus. 
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Laici. — V. Anniversarium. — V. Cappellania. — V. Re- 
gulares. 

Lapis. — Simpliciter conseeratus, quem altare portatile vo- 
cant, nequit gaudere privilegio. S. C. Indulg. Cortonensis ad dum, 
18 Iulii 1502, p. 346. 

Lectiones | Nocturni. — De origine hárum lectionum in utra- 
que Eeclesia Latina et Graeca. In praxi quomodo interpretanda 
sint Decreta S. C. R. 2319 Tit. 25 ad 2; 37607, ad 8; 2319 Rel. Dub. 
ad 17; et 3923 : Cas. Lit., p. 97. ; koia 

Legatum pium. — V. Dispositiones. — V. Testamentum. 

Libri — ab Indice prohibiti. V. S. €. Indicis. 

Lingua Palaeoslavica. — Decretum circa illius usum in S 
Liturgia. S. C. Rit., 14 Martii 1902, p. 206. 

Litaniae Lauretanae. — Cantari possunt per trinas invoca» 
tiones, populo quartam respondente. S. C. Rit. Dubiorum, 6 
Dec. 1901, p. 26. 

Locator. — Circa extraord. reparationes ob morbum conta- 
giosum. S. C. Ep. et Reg. Ripana - Iurium, 22 Nov. 1901, p. 438. 

Lotio manuum. — V. Missa cantata. — V. Pelvis — V. Urceus. 

Lusitania. — Tollantur consuetudines in Capitulo Patr. Lise 
bonen. introduetae contra Jus commune, Rubricas et Decreta S. 
C. Rit. S. C. Conc., 17. Feb. 1900, p. 12; ilem, 14 Dec. 1901, p. 17. 


Massones. — Nefanda illorum aetio describitur et damnatur 
a Leone XIII. Litt. Encycl. 19 Martii 1602, p. 101. — In ordine 
ad contrahendum matrimonium, nequeunt per se considerari uti 
acatholici, ac. proinde non indigent dispensatione super impe- 
dimento mixtae religionis. Cas. Consc., p. 316. 

Mater. — V. Foetus. — V. Partus. 

Matricitas — Impropria. Plura delibantur. S. C. Cone. Mon- 
tisalti - Jurium paroch. 14 Dec. 1901; et 26 April, 1902, p. 157. 

Matrimonium. — Contrahi potest a muliere effecta ste- 
rili per utriusque ovarii excisi defectum. S. Offic. 3 Feb. 
1887, p. 497. — De tollendis abusibus nonnullis in concessio- 
ne dispensationum matr. in Statibus Foed. Amer. Sept. S, C. 
Prop. Fidei, 2 Aug. 1901, p. 61. — Impedimentum ex capite 
vis et metus difficilis probationis esse solet. S. C. Cone. Mechti- 
nien, - Nullit. matr, 25 lan. 1902, p. 55. — Possibilitas co- 
pulae nequit praevalere contra concretam de non consumma- 
tione probabilitatem ; — nec attenditur scandalum populi, pro- 
veniens ex ignorantia potestatis Pontificiae cirea dispens. sup. 
matr. rat. et non cons. Rothomagensis.- Matrimonii, 25 lan. 1902, 
p. 60. — Declaratur nullum ex capite clandestinitatis in casu. 
S. C. Conc. Parisien. - Matr., 4 Martii. 1902, p. 111. — Practicae 
ordinationes Matr. in Urbe, ad tenorem Motus proprii diei 5 
April. 1902. E Vicariatu Urbis, 5 April. 1902; p. 403. — Decla- 
ratur nullum, in casu, ob clandestinitatem. S.. C.. Cone. Pari- 
sien, - Null. Matr., 26 April. 1902, p. 151. — Declaratur nullum, 
quia pater oratricis irrationabiliter se opposuerat firmae vo- 
luutati filiae nubendi F. et irrationabilius illam coëgerat ad 
nubendum M. S. C. Conc. Camerinen.- Matr., 146 Aug. 1902, 
p. 379. — Declaratur nullum ex defectu liberi consensus ex 
parte oratoris qui nondum 14 annum aetatis attigerat: S. C. 
Conc. Orionen. - Matrimonii, 16 Aug. 1902, p. 383. — De statu 
gratiae requisito ad illud sacramentum fructuose recipiendum, 
Cus. Consc., p. 47. — An si unus sponsorum sit indignus, pos- 
sit alter licite cum illo contrahere matr. Cas. ('onsc., p. 95. — 
Parochus et testes licite adsistere possunt matr. excommunicati 
non vitandi, sed cum restrictione. Cas. Conscs p. 139.— Quid 
parocho sit agendum, si sponsi jam sint in ecclesia ad. matr. 
contrahendum, et occultum impedimentum adesse deprehendat t 
An ficte contrahere matr, importet sacramenti simulationem ? 
Cas. Consc., p. 185. — An fideles in matr. contrahendo, prae- 
ter Ecclesiae ritum, teneantur etiam, et qua intentione et quo 
tempore, civilem caeremoniam implere? Cas. Consc., p.227.— 
An lex de tribus proclamationibus matr. praemittendis, obliget 
sub gravi; quos afficiat; et quo loco et tempore sit implenda; 
utrum aliquando omitti possint. - Cas. Conse., p. 273. — Quo 
jure matr. catholicos inter et acatholicos prohibeantur; an 
semper uti illicita habenda sint; quas cautiones exigat Eccle- 
sia dum ab impedimento mixtae religionis nupturientes dispen- 
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sat. Cas. Consc., p. 316. — Quisnam in impedimentis mixtae 
religionis jure proprio dispensare queat; qua ratione Episcopi, 
obtenta dispensandi facultate uti debeant. Cas. Consec., p. 360. 
— De impedimento Matr. ex voto simplici castitatis, virgini- 
tatis et coelibatus. Cas. Consc., p. 426. — De impedimento voti 
ingrediendi religionem. Cas. Consc., p. 427. — De consensu pa- 
rentum in matr. filiorum. Cas. Consc., p. 470. — De dispensatione 
ab impedimento impediente orto ex sponsalibus. Cas. Conse., p. 
498. — V. Conceptus. — V. Copula. — V. Divorlium, — V. 
Domicilium. — V. Eunuchus. — V. Pupillus. — V. Tutor, 

Medici. — Quomodo sese gerere debeant et quid. percipere 
possint pro examine miraculorum coram S, C. Rit, 3.1ulii 1893, 
p.608. : 

Metus. — V. Matrimonium. 

Ministri — Sacri, quandonam genuflectere debent in Missa 
et Vesperis. Cas. Lit., p. 141. — V. Celebrans. — V. Diaco- 
nus. — V. Missa. — V. Subdiaconus. 

Missa. — Illi qui Missam audiunt in cappella fixa in navi- 
bus, satisfaciunt praecepto in diebus festis, S. C. Kit. Vicen., 10 
Maii 1901, p. 128. — Dominica III Adv. et IV Quadrag. paramenta 
coloris rosacei adhiberi possunt in omnibus Missis, etiam lectis, 
et in Officio de Dominica. S. C. Rit. Vallis Vidonis, ad 3um, 22 
Nov. 1901, p. 25. — Minister assistens Missae cum cantu juxta 
Decret. 3377, debet esse in Sacris, si debeat etiam calicem ab- 
stergere, S. C. Rit. Plocen. 6 Dec. 1901, p. 25. — Decretum de 
removendis abusibus cirea Missae celebrationem in navibus. S.C. 
Prop. Fidei,1 Martii 1902, p. 171. — Etiam in Missis lectis Fe- 
riarum Adventus, omnes genuflectere debent in Choro, a San- 
ctus ad Pas Domini. S. C. Rit., Romana ad 4um, 4 Martii 1902, 
p. 127. — In Missa eum incensatione, juxta norem Capucci- 
norum, simplex Clericus dummodo calicem non abstergat mu- 
nere Assistentis fungi potest, atque Chorum thurificare. S. C. 
Rit. Ord. Min. Cap. 13 April. 1902, p. 339. — Quum fundatores 
praesumantur voluisse beneficium ecclesiae conferre, non au- 
tem praejudicium, justis accedentibus causis, S. Cong. concessit 
Epo oratori ut quando Missae ad Curiam transmiltuntur, eo 
quod a rectoribus ecclesiarum nequeunt celebrari, solum trans- 
mittatur illa portio quae ad celebrantem pertinet, retenta por- 
lione quae ad fabricam Ecclesiae etc. solet reservari. S. C. 
Conc. Wratislavien. - Satisfactionis onerum Miss. 6 Sept., 
1902, p. 387. — Quandonam Ministri sacri genuflectere debent? 
Cas. Lit, p. 142. — V. Calendarium. — V. Regulares. — V. 
Ritus Ambrosianus et Romanus. 

Missa cantata. — Pelvis et urceus cum aqua pro manuum 
lotione in M. C., praeter ampullas vini et aquae, nequeunt poni 
super credentiam, S. C. Rit. De Queretaro ad 5um, 18 Iulii 1902, 
p. 338. — De quibusdam signis agendis vel non a Sacris: Mi- 
nistris. Cas. Lit., p. 318. 

Missa Conventualis. — Etsi duae vel tres occurrant, non est 
toleranda consuetudo ut unica tantum cantetur. S. C. Conc. Lis- 
bonen. - Consuetudinis in re liturgica, 17 Feb. 1900, p. 12; 
— Item, 14 Dec. 1901, p. 17. 

Missa de Requie. — An Communio dari possit Christifidelibus 
sive intra, sive post illas. Votum ex officio R. Assessoris S. C. 
Rit. 1866, p. 250; — Votum A. Marchesi, p. 296, p. 416, p. 466. 
— Plurima et maximi momenti solvuntur dubia.S. C. Rit. La- 
bacen., 28 April. 1902, p. 171. — V. Anniversarium. — V. Ca- 
daver. — V. Commemoratio Omn. Fidel. Defunet. — V. De- 
functus. — V. Episcopus. — V. Expositio SS. Sacram. — V. 
Festa. — V. Obitus. — V. Oratoria. — V. Sepulcretum. 

Missa in Feria V et in Sabbato S. — In ecclesiis parochialibus 
Ritus Ambrosiani, legi potest, nedum cantetur. S. C, Rit. Me- 
diolanen. 18 lulii 1902, p. 338. — Hoe decretum extenditur ad 
alias ejusdem generis ecclesias, seu Oratoria publica et se- 
mipubliea. S. C. Rit. Mediolanen., 22 Aug. 1902, p. 392. 

Missa Parochialis. — Sacerdotes sive saeculares sive regu- 
lares Ritus Romani, illam celebrantes in Eecl. Ritus Ambro- 
siani, sequi semper debent Ritum Ambr. S. C. R. Ord. Min. S. 
Fr. Capucc., 10 Ian. 1902, p. 62. 

Missa votiva. — SS. Cordis Iesu juxta Decretum 3712 nequit 
celebrari in Ecclesia ubi unus tantum adest sacerdos qui Miss. 
Conventualem officio convenientem celebrare debet ; neque die- 
bus festivis de praecepto, ubi unus tantum sacerdos adest, qui 
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applicare tenetur pro populo; neque in Festo Purificationis B, 
M. V. S.C. Rit. Romana, 17 Martii 1902, p, 127. — De SS. Corde 
Iesu diei nequit Feria VL Ianuarii, quando incidit in vigilia 
Epiphaniae. S. C. Rit. Vallis Vidonis ad 1um, 22 Nov. 1901, 
p. 25. È 

Missa in Natali Domini. — De quibusdam peculiaribus ritibus 
ad communionem. Cas. Lit., p. 499. 

Missale. — Approbatur nova editio Miss. Ambrosiani nuper 
revisa. S. C. Rit. Mediolanen., 21 Dec. 1901, p. 62. 

Missio — de Urubamba in Republica Peruana, Ordini 
Praedicatorum demandatur. S. C. Prop. Fidei, 5 Feb. 1900, p. 289. 

Missiones. — Indulg. adnexae alicui Cruci in S. Missionibus 
erectae perdurant etiamsi nova, in loco prioris destructae de con- 
sensu Ordinarii erigatur. S. C. Indulg. Ratisbonen., 22 Feb. 1888 ; 
— et Albien., 10 lulii 1901, p. 249. — De Cruce quae dicitur 
Missionis et de indulgentiis localibus in genere. Dissert., p. 260. 

Monasterium. — V. Confessarius. — V. Monialis. — V. Reli- 
giosae. — V. Transitus. 

Moniales. — Circa jus Regularium visitandi illarum Mona- 
steria el deputandi confessarios. S. C. Ep. et Reg. Leodien. - 
Iurisdictionis, 20 Sept. 1678, et 15 Sept. 1679, p. 347. — Con- 
ceditur duabus Mon. quae iam habent duas sorores professas in 
uno Monasterio, ut inibi admittantur, sed sine voce. S. C. Ep. 
et Reg. Messanen. - Ádmissionis, 13 Nov. 1682, p. 492. — Ser- 
vare debent mentem testatoris expressam in fundatione mona- 
sterii. S. C. Ep. et Reg. Mexicana - Fundationis, 24 Sept. 1688, 
p. 493. — Iterum commendatur Pium Opus dictum Obolo per le 
povere Monache d' Italia. Secret. Brev., 29 Dec. 1901, p. 5. — De- 
cretum de votis simplicibus praemittendis votis solemnibus. S. C. 
Ep. et Reg. 3 Maii 1902, p. 204. — Circa ritum pro emittenda pri- 
ma et secunda professione. S. C. Ep. et Reg. Dubia ad 1um, 28 
Iulii,1902, p. 377. — Circa Capitulum pro admittendis neene ad 
professionem solemnem, iis quae congruo tempore in profes- 
sione votorum simplicium permanserunt. J/ezm ad 2um, p, 377. 
— Professas votorum simplicium, ad recitationem Divini Officii 
extra Chorum, non tenentur. Kem ad Bum, p, 377. — Circa solu- 
tionem dotis et participationem suffragiis. Jem ad 4um, p. 377. 
— V. Religiosae. — V. Sorores. 

Mors. — Conceditur indulg. 100 dierum recitantibus precem 
pro obtinenda bona morte. S. C. Indulg., 16 Iulii 1992, p. 345. 


Motus proprii. — V. Secretar. Brevium. 
Mulieres. — V. Matrimonium. — V. Processiones. 


Navigantes. — Confiteri possunt cuilibet sacerdoti itineris so- 
cio qui fuerit appróbatus a superioribus Insul. Carolinarum, qui 
lamen jurisdictionem separatam habent. S. Off. 13 Dec. ; et 
S. C. Prop. Fid. 17 Dec. 1901, p. 21. 

Navigatio. — Facultates concessae Cappellanis, viatoribus, 
ac vectoribus Societatis Hispanicae pro Navigatione transatlan- 
tica. S. C. Prop. Fio., 24 Martii 1896, p. 126. — V. Navis. 

Navis. — llli omnes qui in cappella fixa super navi Missam 
audiunt, satisfaciunt praecepto in diebus festis. S. C. Rit, Vicen. 
10 Maii 1901, p. 128. — De removendis abusibus circa Missae 
celebrationem in navibus. S. C. Prop. Fidei, 1 Martii 1902, p. 171. 

Nocturnum. — V. Lectiones. 

Nomen (SS.) lesu. — Conceduntur indulg. celebrantibus illud 
intra mensem Ianuarii. Secret. Brev., 21 Dec. 1901, p. 54. 

Notarius. — Quomodo procedere debeat et quid percipere 
possit-in negotiis traetandis coram S. C. Rit., 3 Iulii 1893, p. 64. 

Nullitas. — V. Matrimonium. ; 

Numisma. — S. Benedicti. Circa facultatem benedicendi ge- 
minam speciem. Secret. Brev., 12 April. 1902, p. 435. 

Nupturientes. — V. Matrimonium. 


0. 


Obitus. — Missae de Requie quae celebrantur a die obitus 
ad diem depositionis et in biduo post sepulturam, sumi debent 
ut in die obitus seu depositionis. S. C. Rit. Labacen. ad Xlum, 
28 April. 1902, p. 172. — V. Sepultura. 

Oblatae. — V. Religiosae. 

Occursus. — De die octava occurrente infra aliam octavam 
privilegiatam, Cas. Lit., p. 429. -- V. Festum. — V. Vesperae. 
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Octava. — De die octava occurrente infra aliam Octavam 
privilegiatam. Cas. Lit, p. 499. — V. Anniversarium. 

Officium. — Conceduntur Indulg. recitantibus Parvum Off. 
SS. Cordis Iesu, a S. C. Rit. nuper approbatum. Secret. Brev. 
12 Dec. 1901, p. 53. 

... Officium Divinum. — Professae votorum simplicium ad illud 
recitandum extra chorum non tenentur. S. C. Ep. et Reg. Du-- 
bia ad 1wm, 28 Iulii 1902, p. 378. — V. Missa. 

Opus (Pium) — dictum Obolo per le povere Monache d'Italia, 
iterum a Leone XII commendatur. Secret. Brev, 29 Dec. 
1901, p. 5. 

Opus (Pium) — pro praeservatione Fidei in Urbe. Institui- 
tur Commissio Cardinalitia pro illo moderando ac promoven- 
do. Secret. Brev., 25 Nov. 1902, p. 479. 

"Oratio. — Dici debet ante altare ab co qui fecit aspersionem. 
S. C. Rit. De Queretaro ad 3um, 18 Iulii 1901, p. 338, — V. Anni- 
versurium. — V. S. C. Indulgentiarum. 

Oratoria. — In orat. Institutorum votorum simplicium, nequit 
asservari SS. Sacramentum absque speciali Indulto S. Sedis; nec 
probanda est consuetudo in America Latina introducta. S. C. 
sup. Neg. EE. EE. ad 5um, 5 Nov. 1901, p., 70. 

Oratoria semipublica. — Sorores Tertii Ordinis S. Dominici 
piaeque mulieres in earum communitatibus degentes, indul- 
gentias Ordinis consequi possunt in suis Orat. sem. S, C. Indulg., 
17 Feb. 1902, p. 295.— Circa missas privatas die vel pro die obitus. 
S. C. Rit. Labacen. ad VIIum, 28 April. 1902, p. 172. — Tertiarii 
S. Francisci degentes in domibus quae habent Orat. sem., lu- 
crari polerunt indulgentias, illud visitando, quoties designatam 
ecclesiam nequeunt visitare. S. C. Indulg. Ord. Min. Cup., 18 
Iulii 1902, p. 345. 

Oratoria privata. -- Missae quae inibi legi permittuntur, pos- 
sunt esse de Requie praesente cadavere, saltem moraliter. S. C. 
Rit. Labacen. ad Villum, 28 April. 1902, p. 172. 

Ordinarius. — De illius consensu, indulgentiae adnexae ali- 


‘cui Cruci in S. Missionibus erectae, perdurant etiamsi nova, 


in loco prioris destructae erigatur. S. C. Indulg. Ratisbonen., 
22 Feb. 1888; et Albien. 10 lulii 1901, p. 249. — Locorum S. C. 
de Prop. Fide subiectorum abstineant a licentia danda Reli- 
giosis Institutis novam domum aperiendi, absque venia prius a 
S. C. obtenta, S. C. de Prop. Fide, 17 Dec. 1901, p. 21. — Te- 
stator nequit erigere cappellanias etiam mere laicales, quae 
in gerenda administratione immunes sint a potestate Ordinarii, 
S. €. Conc. N. - Jurium, 1902, p. 331. — V. Episcopus. — 
V. Expositio SS. Sacramenti. 

Ordinationes. — De paramentorum colore adhibendo in S. 
Ord. tum publicis quum privatis, seu ab Ordinante, seu ab Or- 


. dinandis. Cas. Lit., p. 229. — V. Clerici. 


Ordines Religiosi. — Leo XIII commendat illorum in publicam 
rem utilitatem. Litt. Encycl., 19 Martii 1902, p. 101. 

Ordo Cisterciensium Reform. Strict. Obs. — terum et defi- 
nitive eonstituitur et confirm. Secret. Brev. 30 Iulii 1902, p. 477. 

Ordo Praedicatorum. — Ipsi demandatur Missio de Urubamba 
in Republica Peruana. S. C Prop. Fidei, 5 Feb. 1900, p. 289. — 
Omnes indulgentiae concessae Ordini Praed, redduntur appli- 
cabiles animabus defunctorum. S. C. Indulg., 17 Feb. 1902, 
p.294. Tunquinen. seu O. P.- Decretum introductionis causae 
Beatif. VV. sS. Dei H. Hermosilla, V. Berrio-Ochoa, P. Almato, 
et L Khan. S. C. Rit, 1 Maii 1902, p. 207; — Informatio advoca- 
toram, p. 208. — Aquen. seu Ord. Praedic.-Decretum. Confiv- 
mationis eultus praestiti servo Dei Andreae Abellon, Sac. Prof. 
Beato nuncupato. S. C. Rit., 19 Aug. 1902, p. 443; — Informatio 
altera Advocati, p. 445. — V. Tertius Ordo S. Dominici. 

Ordo Serv. B. M. V. — Concedun'ur indulg. in- favorem 
Piae Unionis B. Virg. Mariae Perdolentis, de Urbe, S. C. In- 
dulg., 14 Feb. 1902, p. 489. 

Oriens. — Allocutio Leonis XIII ad Patriarcham Antioche- 
num pro Ritu Syriaco, 19 Oct. 1902, p. 432. 

Orientales. — Ordinationes pro viris Orientalibus commo- 
rantibus in Urbe. E Vicar. Urbis, 15 Feb. 1743, p. 77. 


P. 


Papa. — V. Leo XIII — V. Secretar Brev. 
Paramenta Sacra. — De illorum colore in aliquibus S. Li- 


turgiae actibus. Cas; Lit., p. 229,— V, Episcopus. — X. Missa. 
— V. Ordinationes. — V. Slolae. — V. Vigiliae. 

Parentes. — De illorum consensu in matrimoniis: filiorum. 
Cas. Consc., p. 470. — V. Regulares. 

Parochia. — Controversia inter duas par. quae extantin eo- 
dem loco, quarum una est territorialis, et altera gentilitia, S. 
C. Conc. Montisalti - Iuvium parochialium, 14 Dec, 4901, p. 
159; — et 26 April. 1902, p. 157. 

Parochus. — Quoad associationem cadaverum ad. ecclesias 
Regularium. S. C. Ep. et Reg. Hispaniarum - Associationis 
cad,, 1 Sept. 1673, p. 31. — Regularis praedicare potest in eccl. 
paroch. sui Ordinis, petita tantum benedictione Episcopi. S. C. 
Ep. et Reg. Mantuana - lurisdictionis, 13 Maii 1678, p. 176. — 
Circa regimen et administrationem sacelli in territorio suo po- 
sili. S. C. Ep. et Reg. Interamnen. - Administrationis, 44 Mar- 
tii 1680, p. 33. — Quomodo sese gerere debeat in Hispania, 
relate ad funera parochianorum qui elegerunt sepulturam in 
ecclesia Regularium. Instructio S. C. Ep. et Reg. Compostellana - 
Iurium, 1 Aug. 1902, p. 484. — An exigere debeat. ut: ante 
matrimonium, iuxta Statuta Synodalia, confessionis peraetae 
altestatio a sponsis exhibeatur? Cas. Conse., p. 47. — Licite 
adsistere potest. matrimonio excommunicati non vitandi, sed 
cum restrictione. Cas. Conse., p. 139. — Quid agendum, si sponsi 
iam. sint in Ecclesia ad matrimonium contrahendun, et oceultum 
adesse deprehendat imped.? Cas. Consc., p. 185. — Quomodo 
sese gerere debeat circa adsistentiam praestandam. matrimonio 
eorum, qui civili lege ab eodem prohibentur. Cas. Consc., p. 
227. —.V. Matrimonium. — V. Proclamationes, 

Partus. — Acceleratio e sinu matris non esi licita, nisi per- 
ficiatur tempore ac modis, quibus ex ordinarie contingentibus 
matris ac foetus vitae consulatur. S. Off. 4 Martii 1902; — et 
S. C. Prop. Fidei, 20 Martii 1902, p. 337. 

Pelvis — et urceus cum aqua pro lotione in missis can- 
lalis, praeter ampullas vini et aquae, nequeunt poni super cre- 
dentiam. S. C. Rit. De Queretaro ad 5um, 18 lulii 1902, p. 328. 

Pensio. — Debet solvi ab E.po in casu, quia mensa E.palis 
salvam habet congruam a Conc. Trid. statutam. S. C. Conc. 
Arianen. et Surrentina - Pensionis, 14 Dec. 1901, p. 10. — 
Controversia circa illius solutionem, inter parochum. et «cano- 
nicum. S. C. Conc. Ianuen. - Pensionis, 25 lan. 1902, p. 10. — 
Circa illius reductionem, in casu. S. C. Conc. Aréminen. - Pen- 
sionis, 26 April. 1902, p. 166. — Semel statuta, difficillime mi- 
nuitur. S, C, Conc. Viterbien. - Pensionis, 26 April 1902, p; 239 ; 
— 21 lunii 1902, p. 241; et 16 Aug. 1902, p. 387. 

Persecutiones. — Cur et quot passa sit catholica Ecclesia. 
Litt, Encycl. 19 Martii 1992, p. 101. 

Philosophismus saeculi XVIII. — Describitur et damnatur a Leone 
XIII. Litt. Encycl. 19 Martii 1902, p. 101. 

Pia Unio SS. Cordium lesu et Mariae. — Conceditur Moderatori 
Gen. Congr. SS. Cordium facultas illas erigendi. Secret, Brev., 
13 Martii 1992, p. 110. — Summarium indulgent. ac privilegio- ; 
rum concessorum, S. C. Ind., 14 Martii 1902, p. 128. 

Pontificalia. — Dubia circa illorum usum pro Abbatibus An- 
glo - Benedictinis. S. C. Rit. Liverpolitana, 13 Iunii 1902, p. 242 

Postulatores. — De taxis, expensis et distributionibus.quoad 
Causas quae agitantur coram S, C. Rit., 3 Iulii 1893, p. 63. 

Praedicatio. — Licet. Regularibus praedicare in ecclesia 
etiam porochiali sui Ordinis, petita. tantum ‘benedictione Epi. 
S. C, Ep. et Reg. Mantuana - Iurisdictionis, 13 Maii 1678, p. 176. 

Praedicatores — Pro tempore Quadragesimae in Urbe, pro 
anno 4902, p. 100. 

Praefectura. — Ap.lica a Litore Aureo erigitur in. Vicaria- 
tum Apl. Secret. Brev., 25 Maii 1901, p. 366. — Dahomensis 
erigitur in Vicariatum Apl. Secret. Brev., 25 Maii 1901, p. 436. 

Praescriptio. — Quoad ius peragendi sacras functiones ac- 
quiri potest etiam in ecclesia regulari. S. C. Conc. Nullius seu 
Montis Cassini, 22 Martii 1902, p. 118. 

Preces feriales — Quotiescumque recitantur in choro tempore 
Quadragesimae, omnes, Hebdomadario excepto, genuflexi ma- 
neré'debent, etiam in Commemorationibus Sanctorum simpli- 
cium, et in orationibus Suflrogiorum. S. C. Rit. Romana ad 2um, 


4 Martii 1902, p. 127. | 
Preces. — V. Oratio — V. S. C. Indulgentiarum, 
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‘Probabilismus. — Textus authentieus Decreti S. Off. sub die 
26 Iunii 1680 circa Prob. communicatur a R. P. D. Adsessore 
S. Officii, 19 April. 1902, p. 237. — De conciliationis tentamine 
nuper iterato aequiprobabilistas inter et Prob. Dissert., p. 217, 
p. 263, p. 307, p. 353. — De decreto Innocentii XI super illum. 
Dissert. p. 217, p. 263, p. 307, p. 353. 

Probabilistae. — Dissert. p. 217, p. 263, p. 353. 

Probatio. — De prob. in iudiciis criminalibus. Dissert., p 179. 

Processiones. — Ad lucrandum lubilaeum, valent etsi pera- 
gantur absque sacris insigniis. S. Poenit. 10 Sept. 1901, p. 70. — 
Nequeunt mulieres incedere inter Confraternitates et Clerum, pos- 
sunt tamen extra Ecclesiam sequi Statuam et eanere quando Cle- 
rus tacet. S. C. Rit. Valven. et Sulmonen., 29 Nov. 1901, p. 26. 
— Aliqua specialis, iuxta modum continuari polest. S. C. Rit. 
De Queretaro ad 2um, 15 Iulii 1902, p. 338. — V. Jubilaeum. 

Processus. — De variis formis proc. criminalium. Dissert., 
p. 180. — Quoad varios processus ventilatos in Curia Roniana, 
Vide SS. Congr. Romanae. 

Proclamationes — Matrimonio praemittendae, an obligent 
sub gravi, quos afficiant, quo loco et tempore sint implendae; 
utrum aliquando omitti possint? Cus. Consc., p. 273. 

Procuratores. — Quantum percipere possint pro tractatione 
negotiorum coram S. C. Rit., 3 Iulii 1893, p. 67. 

Professio. — Circa ritum pro emittenda prima et secunda 
professione ex parte monialium. S. C. Ep. et Reg. Dubia ad um, 
98 lulii 1902, p. 377; — Circa Capitulum pro admittendis necne 
ad prof. solemnem iis quae congruo tempore in prof. votorum 
simplicium permanserunt. Item, ad 2um, p, 377; — Professas 
votorum simplicium ad recitationem Divini Offieii extra Chorum 
non tenentur. Ziem, ad 3um, p. 377; — Circa solutionem dotis et 
participationem suffragiis. Ztem, ad 4um, p. 377. — V. Clerici. 

Promotor Fidei. — Normae circa emolumenta quae percipere 
solet in agendis negotiis coram S. C. Rit., 3 Iulii 1893, p. 63. 

Protector. — V. Cardinalis Protector. 

Psalmus De profundis. — V. Exequiae. 

* Pupillus. — Circa illius domicilium, in ordine ad matri- 
monium. Vide plura in una S. C. Conc. Parisien. - Nullitatis 
matrimonii, 26 April. 1902, p. 151. 

Purgatio Canonica. — Quid sit. Dissert. p. 90, p. 179. 

Pyxis. — V. Expositio SS. Sacramenti. 


Q. 


Quarta funeralis. — V. Funera. — V. Sepultura. 
Quadragesima. — V. Chorus. — V. Feria. — V. Genufle- 


wiones. — V. Hebdomada major. — V. Praedicatores. — V. 
Preces Feriales. — V. Sabbatum Sanctum. 
R. 


Regulares. — An liceat parochis ingredi ecclesias Reg. oc- 
casione associationis cadaverum. S. C. Ep. et Reg., Hispania- 
rum.-Assoc. cad., 1 Sept. 1673, p. 31. — Ipsis licet praedicare 
in ecclesia. etiam parochiali sui Ordinis, petita tantum bene. 
dictione Episcopi. S. C. Ep. et Reg. Mantuana- Iurisdictionis, 
13 Maii 1678, p. 176. — Circa ius visitandi Monasterium mo- 
nialium et deputandi confessarios. S. C. Ep. et Reg. Leodien.- 
lurisdictionis, 30 Sept. 1678; et 15 Sept. 1679, p. 347. — Fuit 
prohibitum Canonicis Reg. Ord. S. Aug. Cong. Galliae ne se 
transferrent ad Religionem etiam strictiorem; nisi obtenta in 
seriptis licentia proprii superioris. S. C. Ep. et Reg. 20 Sept. 
1680, p. 28. — Non obstante Decreto P. Generalis et Breve 
SS.mi, non probatur consuetudo vi cuius laiei una simul, eum 
Clericis, etiam in sacris, accedunt ad dieendas culpas. S. C. 
Ep. et Reg. Carmelitarum Prov. Montis Sancti.- Modi dicendi 
culpas, 10 Dec. 1683, p. 452. — Praetendens gratiam reintegra- 
lionis ad vocem activam et passivam, etc. non auditur, nisi 
prius reassumpto habitu, redeat ad religionem. S. C. Ep. et Reg. 
Leodien. - Praetensae absolutionis et alimentorum, 17 Maii 1688, 
p. 374. — Circa jus Asyli. S. C. Ep. et Reg. Leodien. - Avocatio. 
nis causae, 24 Sept. 1688, p. 214. — Circa assistenliam prac- 
standam parentibus indigentibus. S. C. Ep. et Reg. Melficten.. 
Lic. assist. parent. (16077-1690), p. 492. -- Causae spectantes S. Offi., 
nullo modo cognosci possunt a respectivis superioribus. S. Off, 
15 Maii 1901, p. 9. — Pro aperienda domo in locis subjectis 


S. C. Prop. Fidei, obtinere debent veniam S. C., antequam li- 
centiam ab Ordinariis requirant. S. C. Prop. Fidei, 7 Dec. 1901, 
p. 21. — Celebrantes Missam parochialem in Eccl. Ritus Ambro- 
siani, sequi debent Calendarium et Ritum Ambr., etiamsi ex 
praecepto gravi Constitutionum teneantur ad Ritum Romanum. 
S. C. Rit. Ord. Min. Fr. Capucc., 10 Tan. 1902, p. 62. -- In illo- 
rum ecclesiis, jus peragendi sacras functiones, potest praescrip- 
tione acquiri. S. C. Cone. Nullus seu Montis Cassini. - Iurium, 
32 Martii 1902, p. 118. — Nonnulla magni momenti solvuntur 
dubin circa illorum confessarios. S. Poenii. 14 Maii 1902, 
p.402, — Exemptione gaudent, cui minime renuntiare possunt 
inferiores superiores, cuique legitime detrahere haud valet vio- 
lenta usurpatio. S. C, Ep. et Reg. Cremen.- Ecclesiae succur- 
salis, 1 Aug. 1902, p. 375. — Quomodo sese gerere debeant in 
Hispania quoad parochos relate ad funera illorum qui elege- 
runt sepulturam in ecclesiis Reg. Insiructio S. C. Ep. et Reg. 
Compostellana - Funerum, 1 Aug. 1902, p. 484. — V, Clerici. 
— V. Instituta religiosa. 

Reintegratio. — V. Regulares. 

Religio. — V. Regulares. 

Religiosae. — Quae vota simplicia professae sunt sine clau- 
sura, nequeunt cogi ad emittenda vota solemnia el ad servan- 
dam clausuram, nec expelli renuentes, sed possunt remanere 
sub iisdem votis et obligationibus, sine tamen voce activa et 
passiva. S, C. Ep. et Reg. Mediolanen. - Clausurae, 20 Dec. 1680, 
p. 460. — In communitate viventes, confiteri possunt cuilibet 
confessario pro utroque sexu adprobato, quando extra mona- 
ster. versantur. S. Poenit., 7 Feb. 1901, p. 173. — V. Moniales. 
— V. Sorores. 

Religiosi. — Denegatur in casu transitus ad aliud monaste- 
rium, S. C. Ep. et Reg. Lycien.- Transitus ad aliud mona! 
sterium, 28 Feb. 1687, p. 135. — V. Clerici. — V. Regulares. 

Reparationes. — V. Locator. 

Reus. — De reo in judiciis criminalibus. Dissert. 88; p. 179. 

Ritus Romanus. — Quomodo sese gerere debeant quoad Ca- 
lendarium, sacerdotes Ritus Romani celebrantes in Ecclesia Rit. 
Ambrosiani. S. C. Rit. Ord. Min. S. Fr. Capucc., 10 Ian. 1902, p. 
62, — Leo XIII fundat et dotat Athenis, Seminarium pro Clericis 
Rit. Latini, illudque jurisdictioni S. C. Prop. Fidei subjicit. 
Secret. Brev., 14 Iulii 1902, p. 277. — V. Seminarium. 

Ritus Ambrosianus. — Approbatur nova editio Missalis Am- 
brosiani nuper revisa. S. C. Rit. Mediolanen., 21 Dec. 1901, 
p. 62. — Quomodo sese gerere debeant quoad Calendarium, 
sacerdotes Ritus Romani celebrantes in Eccl. Rit. Ambr, S. C. 
Rit. Ord. Min. S, Fr. Capucc., 10 Ian. 1902, p. 62. — Recita- 
tio Psalmorum Poenit. et Litaniarum praescripta pro admini- 
stratione Saer. Extr. Unetionis, non est de praecepto sed de 
consilio tintum. S. C. Rit. Mediolanen. 20 Iunii 1902, p. 290. — 
In Feria V. vel in sabbato Saucto, in ecclesiis parochialibus, mis- 
sa legi potest, nedum cantetur. S. C. Rit. Mediolanen., 18 Iulii 
1902,-p. 338. — Hoe decretum extenditur ad alias eiusdem ge- 
neris ecclesias, seu Oratoria publica. et semipublica. S. C. Rit. 
Mediolanen., 22 Aug. 1502, p. 392. 

Rubricae. — V. Stolae. — V. Vigiliae. 


Rutheni. — Nonnulla conceduntur dignitatis insignia Capi- 
tulo Premisliensi Ruth. Secret. Brev., 13 April. 1901, p. 437. 
S. 


Sabbatum Sanctum. — In Ecclesiis parochialibus et subsidia- 
riis quae Ritu Ambrosiano utuntur, missa legi potest, nedum 
cantetur. S. C. Rit. Mediolanen., 18 Iulii 1902, p. 338; — Hoc 
decretum extenditur etiam ad Oratoria publiea vel semi - pu- 
blica. S. C. Rit. Mediolanen., 22 Aug. 1902, p. 392. 

Sacerdotes. — Litt. Encycl. ad Epos Italiae circa educatio- 
nem clericorum et exercitium sacri ministerii. Secret Brev., 8 
Dec. 1902, p. 479. — V. Calendarium. — V. Confessarius. — 
V. Ritus Ambrosianus. — V. Ritus Romanus. 

Sacramentum SS. — Ad illad asservandum extra Ecclesias 
parochiales, quasi-parochiales aut a Regularibus votorum solem- 
nium utriusque sexus actu administratas, requiritur Indultum 
Apl. nec contraria consuetudo servari potest in America La- 
tina. S. C. sup. Neg. EE. EE. ad 5.um, 5 Nov. 1901, p. 71. — 
Antiphona « Salve Regina » cantari potest in altari majori, 
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. ubi patet SS. Sacr. expositum. S. C. Rit. De Queretaro ad 4um, 
. 18 Iulii 1902, p. 338. — V. Expositio SS. Sacram. 

. Sacramentum. — An ficte matrimonium contrahere, impor- 
tet sacr. simulationem? Cas. Consec., p. 185. — V. Extrema 
Unctio. — V. Matrimonium. a 

Sacristia. — V. Aspersio. 
Sanatio. — Conceditur pro erectione invalida Stationum 
Viae Crucis a die 7 April. 1894, usque in praesens. S. C. In- 
dulg. 27 Maii 1901, p. 295. 
Scala Sancta. — Conceduntur ad septennium Indulg. ad in- 
. star S.S. in favorem Sanctuarii B. M. V. de Lourdes. Secret. 
Brev., 30 Ian. 1902, p. 55. 
- .. .Seapulare SS. Cordium lesu et Mariae. — Conceduntur Indulg. 
- illud gestantibus. Secret. Brev. 17 Martii 1901, p. 6. 
-  Scriptura Sacra. — Leo XIII instituit Commissionem pro 
3 studiis provehendis. Secret. Brev., 30 Oct. 1902, p. 433. 
1 Sedes (Sancta). — Catholici itali indesinenter iura tempora- 
- lia S. S. vindicare debent. Secret. Status, 21 Oct. 1901, p. 346. 
Seminarium. — Gallicum de Urbe, Pontificii titulo et honore 
4 decoratur. Secret. Brev., 20 Iunii 1902, p. 278. — Leo XIII fun- 
dal et dotat Athenis Seminarium pro clericis ritus latini, il- 
. ludque iurisdictioni S. C. Prop. Fidei subiicit. Secret. Brev., 
44 lulii 1902, p. 277. — Disceptatur de illius exemptione, in 
- casu, S. C. Conc. Lucana - Exemptionis Sem., 24 lan. 1909, 
- p. 286; et 19 Iulii 190?, p. 280. — V. Collegium. 
Sepulcretum. — Privilegia S. C. Rit. n. 3903 et n. 3944 non 
- valent si cadavera defunctorum non amplius ibi sepeliri soleant. 
» S. C. Rit. Labacen. ad 1um, 28 April 1902, p. 171; — Neque 
- favent Ecclesiae parochiali, quae circumiacens habet coemete- 
- rium, quum in casu, ecclesia parochialis revera evaserit eccle- 
3 sia sepulereti. Item, ad 2um, 
È Sepultura. — Ut testator sepeliri possit in loco electo, non re- 
3 quiritur ut habeatur talis licentia tempore obitus sed tempore 
| opportuno ante sepulturam. S. C. Ep. et Reg. Lunen. et Sar- 
- zanen. - Sepulturae, 28 Maii 1083, p. 130. — Quomodo sese ge- 
+ rere debeant parochi et Regulares in Hispania, relate ad asso- 
| ciationem el tumulationem parochianorum qui elegerunt sepult. 
. in ecclesia Regularium. Instructio S. C. Ep. et Reg. Compostel- 
- lana- lurium, 1 Aug. 1902, p. 484. — V. Obitus. 
Servi Dei. — V. Beatificaliones. — V. S. C. Rit. 
Servitium Chorale. — V. Canonici. 
Servitium militare. — V. Clerici. 
i Simulatio. — An ficte matrimonium contrahere, importet sa- 
- eramenti simulationem ? Cas. Consc., p. 185. 
È Slavi. — Decretum circa vsum linguae palaeoslavicae in 
| S. Liturgia. S. C. Rit., 14 Martii 1902, p. 206. — Leo XIII rescribit 
- Arehiepo Zagabrien. relate ad extinctionem Capituli S. Hiero- 
» nymi Illyricorum de Urbe. Secret. Brev., 10 April 1902, p. 194. 
; Societas Lugdunensis (Pia). — pro Missionibus ad Afros. Eorum 
- Praefectura Apl. Dahomensis erigitur in Vicariatum Apl. Se- 
- eret. Brev., 15 Maii 1901, p. 436. 
E Societas (Pia) S. Gabrielis — in civitate Philadelphien., in- 
- dulg. ditatur ad decennium. Secret. Brev., 1 Iunii 1900, p. 367. 

Sorores. — Circa methodum peragendi exercitium Viae 
Crucis in illarum sacellis, S. C. Indulg. 7 Maii 1902, p. 250. — 
V. Moniales. -- V. Religiosae. 

Spirilus Sanctus. — Nova corona approbatur in Illius hono- 
rem, indulgentiisque ditatur. S. C. Rit, 19 April 1902; — et 
Secret. Brev., 24 Martii 1902, p. 149. — Decretum diei 9 Maii 
- 1897, de novendiali supplicatione, deque sacr. indulg. conces- 
sione, valet pro singulis in perpetuum annis. S. C. Rit. 18 
April. 1902, p. 172. 

d Sponsalia. — Inita absque publica scriptura. invalida sunt 
| pro utroque foro in America Latina. S. C. sup. Neg. EE. EE. 
“nd 4.mum, 5 Nov. 1901, p. 71. — De dispensatione ab impedi- 
mento impediente orto ex sponsalibus. Cus. Consc., p 498. 
| Sponsi. — An si unus sp. sit indignus, possit alter licite 
“cum illo contrahere matrim.? Cas. Consc., p.95. — Quid paro- 
cho sit agendum, si sponsi iam adsint in ecclesia ad 1natrim., con- 
‘trahendum, et occultum impedimentum detegat ? Cas. Consc., 
p. 485. — V. Impedimentum. — V. Malrimonium. 
_ . Stationes. — V. Via Crucis. k 
Status Foederati. — Indulgentiae conceduntur ad decennium 

































in favorem Piae Societatis sub titulo S. Gabrielis, in civitate 
Philadelphien. Secret. Brev., 1 Iunii 1900, p. 367. — Leo XIII 
laetitiam eum Arch. S, Pauli de Minnesota participat quoad 
celebrationem quinquagesimi anni ex quo sedes Cathedralis 
erecta est. Secret. Brev. 18 Iunii 1901, p. 436. —- De tollendis 
abusibus nonnullis in concessione dispensationum matrimonia- 
lium. S. C. Prop. Fidei, 2 Aug. 1901, p. 61. — Leo XIII Epis 
de oblatis gratulationibus grates agit, illisque de incrementis 
catholicae rei gratulatur. Secret, Brev., 15 April. 1902, p. 147. 

Sterilitas. — V. Impotentia. — V. Matrimonium, 

Stipendia Missarum. — V. Missa. 

Stola. — Quid de stolae colore censendum, seu praeterito 
seu praesenti iure inspecto, Rubrica Ritualis, Decretisque in- 
ter se collatis? Cas. Lil., p. 229. 

Subdiaconus. — Nequit amplius ordinari ab Abbatibus Ci- 
stersiensibus Reformatis. Secret. Brev. 30 Iulii 1902, p. 477. — 
De quibusdam signis agendis vel non a S. Ministris in Missa 
solemniori, Cas. Lit., p. 318. 


Subpromotor Fidei. — Normae circa negotia quae tractare 
debet coram S. C. Rit, illorumque taxas, S. C. Rit, 3 Iulii 
1893, p. 63. s 


Suffragia. - V. Chorus. — V. Genufleciones. — V. Preces, 

Summarium. — Indulgentiarum concessarum  Archiconf. 
B.mae V. Mariae de Bona Spe, erectae in ecelesia Imm. Concept. 
Cavuccinorum de Urbe. S. C. Indulg., 2 Feb. 1902, p. 474. — 
Indulg. concessarum Piis Unionibus SS. Cordium Iesu et Ma- 
riae, erigendis a Moderatore Gen. Congr. Missionariorum a 
SS. Cordibus lesu et Mariae. S. C. Indulg, 14 Martii 1902, 
p. 128. 

Superiores. — Regulares nullo unquam modo cognoscere 
possunt causàs suorum subditorum ad S. Officium spectantes. 
S. Offic., 15 Maii 1901, p. 9. 

Surdo-muti. — Quin in singulis casibus ad proprium confes 
sarium recurrant, lucrare poterunt indulg., injunctas preces si- 
gnis, vel mente fundendo, vel tantum easdem legendo sine ulla 
pronuntiatione. S. C. Indulg. Chamberiensis 18 Iulii 1902, p. 489. 


T: 


Tabernaculum. — V. Exposilio SS. Sacramenti. 

Taxae. — Nuper reformalae circa negotia quae agitantur 
penes S. C. Rit, 3 Iulii 1893, p. 63. — Di ricchezza mobile. 
Controversia inter Curias Fodianam et Troianam, circa illius 
solutionem. S. C. Ep. et Reg. Fodiana seu Troiana-Pensionis, 
9 Aug. 1901, p. 124. 

Terra Sancta. — Conceduntur Indulg. in favorem Sanctuarii 
Emmauntini; ilius altaria declarantur privilegiata in perpe- 
tuum. S. C. Prop. Fidei, 26 Feb. 1902, p. 205. -- Rescriptum 
in favorem instaurati Sanctuarii Emmauntini. S. C. Rit. Ord. 
Min. S. Fr. 8 Aug. 1902, p. 393. 

Tertiarii S. Francisci — Degentes in domibus quae habent 
Oratorium semi-publicum, lucrantur indulg. illud visitando, 
quoties designatam ecclesiam moraliter nequeunt visitare. S. C. 
Indulg., Ord. Min. Cap. 18 Iulii 1902, p. 345. i 

Tertiarii S. Dominici. — Sorores piaeque mulieres in earum 
communitatibus degentes, indulgentias Ordinis consequi possunt 
in suis Oratoriis semipublieis. S. C. Indulg., 17 Feb. 1902, p. 
295. — Deeretum laudis pro Cong. Sororum a S. Maria Mag- 
dalena de Bethania, T. O. S. Dom. de Montferrand, in Gallia. 
S. C. Ep. et Reg. 12 April. 1902, p. 290. 

Tertius Ordo S. Fr. — Institutum Fratrum T. Ord. S. Fr. a 
Beata Maria Virg. Perdolente, illiusque Constitutiones -appro- 
bantur. S. C. Ep. et Reg. Decretum 19 Sept. 1902, p. 486. 

Testamentum ad causas pias.— Vide plura in una Bergomen. 
- Pii Legati, 26 April. 1902, p. 168. à 

Testator. — Etiam in dispositionibus ad causas pias, prae- 
valet illius voluntas, desiderio. S. C. Cone. Bargomen., - Pii 
Legati, 26 April. 1902, p. 168. — Illius mens observari debet. 
S. C. Ep. et Reg. Bellunen. et Feltren. - Institutorum sepa- 
rationis et cessionis proprietatis, 17 Maii 1902, p. 441. — U- 
trum possit excludere Ordinarium in tabulis fundationis cappel- 
laniae mere laicalis? S. C. Conc. N.- Iurium, 1902, p. 331. — 
V. Moniales — V. Sepultura. — V. Voluntas ultima. 
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Testes. — Licite adsistere possunt matrimonio excommu- 
nicati non vitandi, sed cum restrictione. las. Consc., p. 139. 

Thurificatio. — V. Capuccini. — V. Missa. 

Transitus — ad aliud monasterium haud facile conceditur. 
S. C. Ep. et Reg. Lycien. - Transitus ad aliud Monast., 28 
Feb. 1687, p. 135. — V. Regulares. 

Translatio. — V. Festum. 

Tumulatio. — V. Cadaver. — V. Caemelerium. — V. Crux. 
— V. Funera. — V, Parochus. — V. Regulares. 

Tutor — Quoad domicilium pupillorum in ordine ad ma- 
trimonium. Vide plura in una S, C. Conc. Parisien.- Nullitatis 
matrimonii, 26 April. 1902, p. 151. 


U. 


Unio (Pia) — Bmae V. Mariae Perdolentis, de Urbe. Dita- 
tur indulg. S. C. Indulg. 14 Feb. 1902, p. 489. — V. Pia Unio. 

Urceus — et pelvis cum aqua pro manuum lotione in Mis- 
sis cantatis, praeter ampullas vini et aquae, nequeunt poni su- 
per credentiam. S. C. Rit. De Queretaro ad 5um, 18 [ulii 1902, 
p. 338. 

Usufructuarii. — V. Beneficiati. 


V. 


Vacationes. — V. Canonici. 

Versiculus — Requiem aeternam, etc. Indulg. 50 dierum con- 
ceditur toties quoties illum recitantibus. Secret. Brev., 28 Mar- 
tii 1902, p. 148. 

Vesperae. — Dividantur quando festum S. Familiae coneurrit 
cum Festo SS. Coronae Spineae. S. C. Rit, 4 Martii 1901, 
p. 443.— Quandonam Ministri sacri genuflectere debeant? Cas. 
Lit., p. 141. 

Via Crucis. — Conceditur sanatio pro erectione invalida 
Stationum V. C. a die 7 April. 1894, usque in praesens. S. C, 
Indulg., 22 Maii 1902, p. 295. — Circa methodum. illam pera- 
gendi in sacellis Sororum religiosarum. S. C. Indulg., 7 Maii 
1902, p. 250. 

Vicariatus Apostolicus.— Tunkini Maritimi erigitur a Leone XIII. 
Secret. Brev., 15 April 1901, p. 437. — Praefectura Apl. a Li- 
tore Aureo, erigitur in Vic. Apost. Secret. Brev., 25 Maii 1901, 
p. 366. — Praefectura Apl. Dahomensis erigitur in Vic. Apl. 
Secr. Brev., 25 Maii 1901, p. 430. 

Vicarius Capitularis. — Abstinere debet ab erigendis Confra- 
ternitatibus, nisi haec facultas, ut in casu, ei concedatur. S. C. 
Indulg., 10 Maii 1901, p. 26. 

Vigiliae. — ^ Quomodo, Rubricis Missalis inspectis, distin- 
guantur inter se quod colorem attinet, et quaenam, ut supra 
exigant? Cas. Lit, p. 299. — V. Missa. 

Virginitas. — In quo differant inter se votum simplex casti- 
tatis, virg. et coelibatus, et qua ratione obstent matrimonio 
celebrando. Cas. Consc., p. 426. 

Vis. — V. Matrimonium. 

Visitatio Episcopalis. — V. Episcopus. — V. Monialis. — V. 
Regulares. 

Voluntas ultima. — Fit interpretatio ult. vol. cirea ius passi- 
vum clericorum. S. C. conc. Ripana - Interp. ult. vol., 22 Mar- 
tii 1902, p. 122. — V. Testamentum. 

Votum. — Religiosae Oblatae quae vota simpl. emiserunt 
sine clausura, nequeant cogi ad profitenda vota solemnia et ad 
servandam clausuram, nec e domo expelli debent, sed possunt 
remanere sub iisdem votis et obligationibus, sine tamen voce 
activa et passiva. S. C. Ep. et Reg. Mediolanen.-Clausurae,20 Dec. 
1680, p. 460. — Plura statuuntur circa vota simplicia praemit- 
tenda votis solemnibus a monialibus. S. C. Ep. et Reg., 3 Maii 
1902, p. 204. — Cirea ritum pro emittenda a monialibus prima 
professione vot. simplicium, et secunda vot. solemnium. S. C., 
Ep. et Reg. Dubia ad fum, 28 Iulii 1902, p. 377. — Circa Ca- 
pitulum pro admittendis ad professionem vot. solemnium, iis 
quae congruo tempore in professione vol. simplicium perman- 
serunt. Lem ad 2wn, p. 377. — Professas vot. simplicium ad 
recitationem Divini Officii extra Chorum non tenentur, Item ad 
3um, p. 377. — Circa solutionem dotis et participationem suf- 
fragiis. Lem, ad 4um, p. 377. — In quo differant inter se votum 
simplex castitatis, virginitatis et coelibatus, et qua ratione ob- 


stent matrimonio celebrando. Cas. inge; P 426. — V. Impe- 
dimentum. — V. Matrimonium. 

Votum. — Theologi in Causa Parisien. - Matrimonii, S. C. 
Conc. 4 Martii 1902, p. 114. — Canonistae in una Camerinen. - 
Matrimonii. S. C. Conc. 16 Aug. 1902, p. 379. — Canonistae in 
una Orfonen, - Matrimonii. S. C. Cone. 16 Aug. 1902, p. 383. — 
Ex officio R. Assessoris S. C. Rit. an Communio ‘dari possit 
fidelibus in Missis pro Defunctis, 1866, p. 250. — Item Votum 
A. Marchesi, Consultoris ex officio, p. 296, p. 416, p. 466. 

Vox activa et passiva. — Illa privantur Sorores quae nolunt 
admittere introductionem clausurae, in casu. S. C. Ep. et Reg. 
20 Dec. 1680. Medio'anen. - Clausurae, p. 400. — Regularis 
praetendens reintegrationem ad vocem aet. et pass., mon au- 
ditur, nisi prius reassumplo habitu, redeat ad Religionem. 
S. C. Ep. et Reg. Leodien. 17 Maii 1688, p. 374. — V. Monia- 
les. — N. Regularis. 


* 








III. — INDEX NOMINUM 


A. 


Abellon (S. D. Andreas) Sac. Prof. Ord. Praed. Fit Cong. S. Rit. circa confirmatio- 
nem cultus, 12 Aug. 1902, p. 430. — Decretu a confirmationis cultus. S. C. ns. 
Aquen. seu Ord. Praed., 49 Aug. 1902, p. 443; — Informatio Adv. p. 445. ' 

Agathangelus (V. S. D.) Sac. Prof. Capuccinus. Fit Congr. Rotalis S. Rit, circa va- 
liditatem Proc. Apl. super Martyrio etc., 48 Martii 1902, p. 144. 

Agliardi (Emus Card. Antonius). Fit Praefectus rei oeconomicae apud S. C. Prop. 
Fidei, 28 Iulii 1902, p. 320. — Fit Protector, p. 54. 

Alessandrone (R. P. Franciscus) Ord. Praed. Fit Consultor S. C. Indicis, 4 Sept. 
1902, p. 431. 

Almato (V. S. D. Petrus) Sac. Prof. Ord. Praed. Fit Cong. Ord. S. Rit. super introd. 
Causae Beatif., 22 April. 1902, p. 188. — Decretum introd. Causae Beatif., S. C. 
Rit, Tunguinen. seu Ord. Praed., 4 Maii 4902, p. 207; — Informatio Adv., p. 208. 

Almeida (V. S. D. Apollinaris de) Sac. Prof, e Soc. lesu, Epus Nyceen.. Fit Cong. 
Ord. S. Rit. super Introd. Causae Beatif., 17 Iunii 1902, p. 276. — Abyssinen. 
Decretum Introd. Causae, p. 339; — Informatio Adv., p. 344, p. 393, p. 448. 

Aloisi-Masella (Emus Card. Cajetanus), Pro-Datarius S. S. Morte sustollitur, 33 Nov. 
1902, p. 476. 

Aversa (Ill.mus D nus Iosephus). Fit Subsecretarius S. C. super Neg. EE. "e i5 
Dec. 1902, p. 501, 


B. 


Barat (V. S. D. Magdalena Sophia), Fundatrix Sororum a S. Corde. Fit Congr. Prae- 
paratoria S. Rit. pro examinanda iterum heroicitate virtutum, 27 Maii 1902, p. 231. 

Benedictus (S.). Circa facultatem benedicendi POE speciem Numismatum. Secret. 
Brev., 12 April. 4902, p. 435. 

Benedictus (R. P.) ab Alatrio ex Ord. Min. nul Fit Consultor S. C. Cone., 19 
Sept. 1902, p. 434. 


Berrio y Ochoa (V. S. D. Valentinus), Epus Centureen., Ord. Praed. Vie. Apl. Tun- 


quini Centralis. Fit Cong. Ord. S. Rit. super introductione Causae Bealif., 22 A- 
pril. 1902, p. 188. — Decretum introductionis causae Beatif. S. C. Rit. Tunqui- 
nen. seu Ord. Praed., 4 Maii 1902, p. 207; — Informatio Advocatorum, p. 303. 

Billiart (V. S. D. Iulia). Fit Congr. Praep. S. Rituum super heroicitate virtutum, 8 
lulii 1902, p. 320. — Fit Cong. Generalis S. Rit. circa virtutum hgroicitatem, 
48 Nov. 1902, p. 476. 

Bruni (V. S. D. Bruno), Sac. Prof. e Soc. Iesu. Fit Congr. Ordin. S. Rit. cirea In- 
troductionem causae Bealif., 47 Iunii 1902, p. 276. — Abyssinen.-Decretum in- 
troductionis causae, p. 339 ; — Informatio Advocatorum, p. 34!, p. 393, p. 448. 


Cc. 


Capitanio (V. S. D. Bartholomaea), Institutrix princeps Congr. Sororum a Caritate in 
oppido Luere. Decretum super virtutibus, S. C. Rit. Bririen., 6 Ian. 1902, p. 24. 

Carcani (Ilmus ac Rmus Dnus Alexander), Regens S. Poenit. Fit Consultor S. Officii, 
28 Aug. 1902, p. 430. 

Cordeira (V. S. D. Ludovicus), Sac. Prof. e Soc. Iesu. Fit Congr. Ordin. S. Rit. circa 
introductionem Causae Beatif., 47 Iunii 1902, p. 276. — Abyssinen. Decretum introd. 
Causae, p. 339;,— Informatio Advocatorum, p. 341, p. 393, p. 448. 

Gasanas y Pages (Emus Card. Salvator), Epus Barcinonensis, Leo XIII illi laudatorie 
rescribit, Secret. Brev., 26 Oct. 1902, p. 435. 

Cassetta (Emus Card. F. a P.). Illi conceditur in Commendam Ecclesia Diaconalis 
SS. Viti, Modesti et Crescentiae, Ex Actis Consist., 18 April. 1901, p. 323; — Ad- 
scribitur Commissioni pro moderando Pio Opere Praeservalionis Fidei in Urbe. 
Secret, Brev., 25 Nov. 1902, p. 479; — Fit Protector, p. 444, p. 240. 

Cassianus (V. S. D.), Sac. Prof. Capuccinus. Fit Congr. Rotalis S. Rit. circa validi- 
tatem Proc. Apl. super martyrio etc., 18 Martii 1902, p. 144. 

Cassianus, Florentinus et Socii (SS.), Mariyres Legionis Thebaicae. Fit Cong. Ord. S. 
Rit. super concessione et approbatione uti Patroni loci Endenich, in Archidioec. 
Colonien., 22 April. 4902, p. 188. 

Cavagnis (Emus Card. Felix). Adscribitur 
Fit Protector, p. 144. 

Cestac (V. S. D. Ludovicus Eduardus). Sac. saec, Baionensis. Fit Congr. Ord. S. Rit. 
super revisione scriptorum, 22 April. 1902, p. 188. 


S. C. Ep. et Reg., 18 Sept. 1902, p. 431. 
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Chanel (B. Petrus), Protomartyr Oceaniae. Fit Congr. Praepar. S. Rit. pro examine 
duorum miraculorum, 41 Martii 1902, p. 144. 
Ghappuis (V. S. D. Maria), Superiorissa Monast. Visitationis Trecen. Fit Congr. Rot. 
. S. Rit. cirea validitatem Proces. Apost., 6 Maii 1902, p. 231. 
Chaves (Exmus D.nus Bruno). SSmo tradit Litteras quibus deputatur Legatus Extr. 
et Min. Plenip. Reipublicae Brasilianae penes S. Sedem, 12 Oct. 1902, p. 432. 
Ciasca (Emus Card. Auguslinus), ex Ord. Eremit. S. Aug. Animam agit, 6 Feb. 1902, 
Op. 98. 
Cleophas (S.) Martyr. Conceduntur Indulg. recitantibus Responsorium. S. C. Indulg., 
> 24 Feb. 1891. p. 213. — Conceduntur Indulg. in favorem Sanctuarii E 


tini; 


Heva (Beata et-Sanet pata), Sanctimonialis Reclusa S. Martini Leodiensis, Fit 
Cong. Ord. S. Rit. super confirmatione cultus, 22 April. 4902, p. 288 — Decre- 
tum confirm. cultus. S. C. Rit. Leodien. 22 April. 1902, p. 245; — Informatio 
Adv., p. 246, 

Hoyos (V. S. D. Bernardus Franciscus de), Sae. Prof. Soc. Iesu. Fit Congr. Ord, S. 
Rit. super revisione scriptorum, 22 April. 1902, p. 188. 





X. 


lesus V. SS. Cor. — V. SS. Nomen. 
I tius (V. S. D.) a Calatayerona, Sac. Prof. Ord. Min. Capuce. Fit Congr. S. 





— Altaria dicti Sanctuarii, S. Cleophae dicati, declarantur privilegiata. S. C. 
+ «Prop. Fidei, 26 Feb. 1902, p. 205. è 
Cozza-Luzzi (Rmus P. Ioannes). Fit Consultor S. C. Studiorum, 10 Oct. 1902, p. 431. 
Cretoni (Emus Card. Seraphinus). Adnumeratur S. C. Rituum, 30 Iulii 1902, p. 320. 
| — Adscribitur Commissioni pro moderando Pio Opere Praeservationis Fidei, in 
Urbe. Secret. Brev., 25 Nov. 1902, p. 479. — Fit Protector, p. 230. 
 Croci (Rmus Dnus Andreas). Deputatur Secretarius Nunciaturae Ap. apud Hispanos, 
7 Oct. 1902, p. 434. 
- Guénot (B. Stephanus Theodorus), Ep. Tit. Metellopolitan., et Socii, Martyres. Fit 
Congr. Rotalis S. Rit. super validitate Proc.. Apl. circa martyrium ete., 48 Martii 
1902, p. 144. 
D. 


LI 
De Tucobis (V. S. D. Iustinus), e Cong. Miss. Epus Nilopolitan. Fit Cong. Ord. S. Rit. 

super revisione scriptorum, 32 April. 1902, p. 188. 

- Del Bufalo (V. S. D. Gaspar). Fit Cong. Antip. S. Rit. pro examine duorum miracu- 

.. lorum, 26 Nov. 1902, p. 476. 

- Dell'Olio (Emus Card. Donatus Maria), Arch. Beneventanus. Animam agit, 47 Ian. 
1901, p. 5t. 

| De Lorenzo (Illmus Dnus Antonius). Fit Consultor S. C. Indulg., 44 April. 1902, p. 187. 

- Diomira (V. S. D. Soror Maria) a Verbo Incarnato, Mon. Prof. Capuccina in Asce- 
terio Fanani. Decretum introduct. Causae Beatif., S. C. Rit. Nonantuluna, 10 Dec. 
1901, p. 2t; — Synopsis vitae, p. 22. 

- Di Pietro (Emus Card. Angelus). Fit Praefectus S. C. Ep. et Reg., 28 Iulii 1902, p. 

320. — Fit Pro-Datarius S. S., 27 Nov. 1902, p. 476. 

Donius (S.), Epus Salonen. Fit Congr. Ord. S. Rit. circa authenticitatem reliquiarum, 

- 22 April. 4902, p. 188. 

P Donzella (R. P. Isidorus) O. S. B. Fit Consultor S. C. Indicis, 4 Sept. 1902, p. 431. 

| Duchesne (lllmus ac Rmus Dnus Ludovicus). Fit Consultor S. C. Indulg., 18 Dec. 1901, 

4 p. 50. 

























E. 


E Eudes (V. S. D. Ioannes), Fundator Eudistarum. Iterum fit Congr. S. Rit. circa heroi- 
Pi: citatem virtutum, 26 Aug. 1902, p. 430. — Cong. Gen. S. Rit. super virtutibus 
j heroicis, 16 Dec. 1902, p. 501. | 

- Eurosia (S. D.) Virgo et Martyr, Sancta nuncupata. Fit Cong. Ord. S. Rit. super 
confirmatione cultus, 22 April. 1902 p. 1*8. — Decretum Confirmationis cultus. 
| S. C. Rit. Jaccen. 22 April. 1902, p. 243; — Informatio Adv., p. 243. — Fit 
i Cong. Ord. S. Rit. circa approbationem Oflicii et Missae, 17 Iunii 1902, p. 276. 


E. 


|. Falzon (V. S. D.Ignatius), Clericus saecularis Melitensis. Fit Cong. S. Rit. circa re- 
` visionem scriptorum, 12 Aug. 1902, p. 430. 

| Fannucci (Rmus P.), Abb. Cist. in Basilica Sessoriana. Fit Consultor S. C. Indulg., 
= - 20 Iunii 1902, p. 276. 

- Felix (B.) a Nicosia, Fr. Laicus Capuec. Fit Cong. Ord. S. Rit. super reassumptio- 
E. ne causae Canonizationis, 17 Tunii 1902, p. 276. 

- Ferrata (Emus Card. Dominicus). Fit Proteetor Academiae Pont. Nobili Eccl 
sticorum, 28 Iulii 1902, p. 320. — Adscribitur S. C. Ep. et Reg., 18 Sept. 1902, 
| p. 434. — Fit Praefectus S. C. Ep. et Reg. 27 Nov. 1902, p. 476. — Adscribitur 
= S. Officio, 18 Dec. 1902, p. 501. — Fit Protector, p. 276, p. 319. 

| Ferreira di Costa (Exemus Dnus Iosephus Augustus). SSmo tradit Litteras quibus re- 
Jevatur ab officio Legati Extr. Reipubl. Brasilianae penes S. Sedem, 41 Oct. 
3 1902, p. 432. 

| Florentinus (S.). V. Cassianus. 

Franceschi (V. S, D. Hyacinthus), Sac. Prof. e Soc. Jesu. Fit Congr. Ord. S. Rit. 








‘© tum Introd. Causae, p. 339; — Informatio Advocatorum, p. 344, p. 393, p. 448. 


G. 


Gabriel (V. S. D.) a septem Doloribus. Fit Congr. Antepraeparatoria S. Rit. super 
à examine virtutum heroicarum, 29 Iulii 4902, p. 320. 

- Georgiis (V. S. D. Abraham de), Sac. Prof. e Soc. Iesu. Fit Congr. Ordin. S. Rit. 
circa introductionem Causae Bealif., 17 Iunii 1902, p. 276. — Abyssinen.-Decretum 
Introd, Causae, p. 339 ; — Informatio Advocatorum, p. 341, p. 393, p. 448. 
"Germanus (Rmus P.) à S. Stanislao. Fit Consultor S. C. Indulg., 18 Dec. 190], p. 50, 
Gismondi (R. P. Henricus) S. I. Fit Consultor S. C. Indicis, 4 Sept. 1902, p. 431. 
Giustini (Illmus ac-Rmus Dnus Philippus). Fit Secretarius S. C. Ep. et Reg. 18 April. 
1902, p. 188. — Fit Consultor S. Oflicii, 28 Aug. 1902, p. 430. 

Gotti (Emus Card. Hieronymus Maria). Fit Praefectus S. C. Prop. Fidei, 28 Iulii 
- 1902, p. 320. — Fit Protecior, p. 430. 

Gualtieri (Rmus Dnus Dominicus). Deputatur Secretarius Nunciaturae Apl., apud 
Lusitanos, 12 Nov. 1902, p. 476. 

Guidi (Hlimus ac Rmus Dnus I.-B.). Deputatur Delegatus Apost. in Insulis Philippinis, 
= 30 Aug. 1902, p. 430. 

Gutierez de Agüera (Exemus Dnus Iosephus). SSmo tradit Literas quibus instituitur 
> ‘Legatus Hispaniae penes S. Sedem, 4 April. 4902, p. 187. 


4 EX. 
Hermosilla (V. S. D. Hieronymus), Epus Meletopolitan. O. P. Vic. Ap. Tunquini O- 
rient, Fit Congr. Ord. S. Rit. super introduetione causae Beatif., 22 April. 4902, 


Praed. 4 Maii 4902, p. 207. — Informatio Advocatorum, p. 208. 


circa introductionem Causae Beatif., 17 Iunii 1902, p. 276. — Abyssinen.-Decre- . 


p. 188. — Decretum introductionis Causae Beatif, S. C. Rit. Tunquinen. seu Ord. + 


Rit. circa revisionem scriptorum, 42 Aug. 1902, p. 430. 
Isidorus (S.) Agricola. Illius festum non debet cedere locum Festo S. I-B. de La 
Salle in Hispania. S. C. Rit. Urgellen. 24 Martii 1902, p. 128. 


EE 


Khang (V. S. D. Iosephus) Indigena. Fit Cong. Ord. S. Rit. super introd. Causae 
Beatif., 22 April, 1902, p. 188. — Decretum introductionis Causae Beatif. S. C. 
Rit. Tunquinen. seu Ord. Praed., 4 Maii 1902, p. 207; — Informatio Advoca- 
torum, p. 208. 


L. 


La Salle (S. I.-B. de). Illius festum non debet praevalere festo S. Isidori Agricolae 
in Hispania. S. C. Rit. Urgellen., 24 Martii 1902, p. 128. 

Le Clerc (V. S. D. Alexia). Fit Congr. Rotalis S. Rit. super non cultu, 14 Nov, 
1902, p. 476. 

Ledochowski (Emus Card. Miecislaus), Praef. S, C. Prop. Fidei. Animam agit, 22 
Iulii 1902, p. 330. 


LEO XIII. 


Concedit indulg. ad decennium in favorem Piae Societatis sub titulo S. Gabrielis 
in civitate Philadelphien., 4 Junii 1900, p. 367. — Concedit Indulg. favore Scapu- 
laris SS. Cordium Jesu et Mariae, 47 Martii 1901, p. 6. — Concedit Capitulo Pre: 
misliensi Ruthenorum nonnulla dignitatis insignia, 43 April. 4904, p. 437. — Eri- 
git novum Vicariatum Apl. Tunkini Maritimi, 45 April. 4901, p. 437. — Erigit 
in Basilicam Minorem, Sanctuarium: B. Mariae Virg. de Rosario in Valle Pom- 
peia, 4 Maii 4901, p. 482. — Gratos animi sensus lestatur Epis Canadensibus ob 
erectam in urbe Octaviana aedem pro Delegato Apl. 40 Maii 1901, p. 483. -- 
Probat incoeptum opus vulgandi series scriptorum e christianis scriptoribus, 20 
Maii 1904, p. 367. — Erigit Praefecturam Apl. a Litore Aureo in Vicariatum 
Apost., 25 Maii 1901, p. 366. — Erigit Praefecturam Apl. Dahomensem in Vica- 
riatum Apl., 25 Maii 1901, p. 436. — Gratulatur de celebratione quinquagesimi 
anni ab erectione ecclesiae Cath. S. Pauli de Minnesota, 48 Junii 4901, p. 436. 
— Hortatur Bohemos, ut non obstante patrii sermonis diversitate, corde unum 
sint, 20 Aug. 4901, p. 3. — Motus proprius de Collegio Apostolico Leoniano in Urbe 
erigendo, 34 Aug. 1901, p. 323. — Concedit plen. Indulg. visitantibus, certis 
diebus, quolibet anno, aliquam Capuceinorum Ecclesiam, 2 Dec. 1901, p. 5. — 
Probat novam editionem parvi catechismi Ven. Card. Bellarmini, 3 Dec. 4901, 
p, 483. — Laudat Epos Austriae de concordi sollertia, 4 Dec. 4901, p. 5. 
— Concedit indulg. recitantibus Parvum Oflicium SS. Cordis Jesu, a S. C. 
Rit. nuper approbatum, 42 Dec. 1901, p. 53. — Concedit Indulgen. cele- 
brantibus SS. nomen Jesu, intra mensem Januarii, 24 Dec. 4901, p. 54. — 
Allocutio occasione festorum Natalitiorum, 23 Dec. 4901, p. 50. — Iterato 
commendat Pium Opus dietum Obolo per le povere Monache d'Italia, 29 Dec. 1901, 
p. 5. — In praeludio Natalis Jesu Christi Domini Nostri an. 4901, p. 150. — 
Concordiam viris catholicis in Gallia iterum commendat, 40 Jan. 1902, p. 4. — 
Concedit ad septennium Indulg. ad instar Scalae Sanctae, in favorem Sanctuarii 
B. M. V. de Lourdes, 30 Jan. 4902, p. 55. —  Concedit indulg; infrascriptam 
piam jaculatoriam recitantibus, 13 Martii 1902, p. 148. — Concedit Moderatori 
Gen. Congregationis SS. Cordium facultatem erigendi Pias Uniones sub titulo SS. 
Cordium Jésu et Mariae, 43 Martii 4902, p. 410. — Ineunte 25 anno ab incoepto 
S. Pontificatu, describit persecutiones olim et nunc contra Ecclesiam exorlas, ex 
quibus quamplurima mala exsurgunt in civili societate, etc., 19 Martii 4902, 
p. 101. — Concedit Indulg. 50 dierum toties quoties recitantib Requi 





vers. : Req 
aeternam, etc., 22 Martii 1902, p. 448. — Concedit indulg. recitantibus coronam 
Spiritus S. nuper approbatam, 24 Martii 1902, p. 149. — Statuit omnia negotia 
quae ad Vicariatum Urbis pertinent, tractari in posterum debere a proprio Of- 
ficio dieti Vicariatus, noviter erigendo, non autem ab antiquo Officio « Notario- 
rum Vicarii Urbis », 5 April. 4902, p. 445. — Rescribit Archiep. Zagabrien. 
relate ad extinetionem Capituli Ecclesiae Collegiatae S. Hieronymi, 40 April. 4902, 
p. 194. — Circa facultatem benedicendi geminam speciem Numismatum S. Be- 
nedicti, 12 April 1902, p. 433. — Epis Statuum Foed. Amer. Sept. de oblatis 
gratulationibus grates agit illosque de incrementis catholicae rei honesta laude 
recreat, 45 April. 1902, p. 147. — O S. Missi a Cap is Pro- 
vinciarum tolius Galliae ac Bavariae habendarum, varias Christifidelibus concedit 
Indulgentias, 48 April. 1902, p. 195. — Litt. Encycl. de Sanctissima Eucharistia, 
28 Maii 4902, p. 489. — Allocutio habita in Concistorio diei 9 Junii 4902, p. 236. 
--Probat Marialem Conventum a die 18 ad 21 Aug. c. a. celebrandum in Friburgensi 
Civitate, 10 Junii 1902, p. 233. — Concedit indulg. recitantibus infrascriptam precem 
in honorem SS. Cordis Jesu Eucharistiei, 17 Junii 1902, p. 321. — Decorat Semina- 
rium Gallícum de Urbe, Pontificii titulo et honore, 20 Junii 1902, p. 278. — 
Concedit indulg. 300 dierum recitantibus precem in honorem Nostrae Dominae 
Lapurdensis, 32 Junii 1902, p. 479. — Concedit. Indulg. recitantibus jaculato- 
riam: N. Domina Lapurdensis, ora pro nobis, 25 Junii 1902, p. 324. — Deputat 
Card. Goossens in Legatum a latere ut praesit XIV Conventui Eucharistico in 
Namurcensi civitate celebrando, 44 Julii 1902, p. 266. — Fundat et dotat 
Athenis, Seminarium pro clericis ritus latini, illudque iurisdictioni S, €. Prop. 
Fidei subiicit, 14 Julii 1902, p. 277. — Iterum confirmat Ordinem Cisterciensium 
Reformatorum seu Strictioris Observantiae, 30 Iulii 1902, p. 477. — Assentit propo- 
sito celebrandi solemnia nono recurrente centenario a fundatione graeci Monasterii 
ad Cryptam Ferratam, 9 Sept. 1902, p. 365. — Alloquitur Patriarcham Antioche- 
nu m pro Rit. Syr., 49 Oct. 1902, p. 432. — Emo Card. Epo Barcinonensi laudatorie 
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rescribit, 26 Oct. 4902, p. 435. — Commissionem instituit pro studiis S. Scripturae 
provehendis, 30 Oct. 1902, p. 433. — Motus proprius pro instituenda Commissione 
pro moderando Pio Opere Praeservationis Fidei, in Urbe, 25 Nov. 1902, p. 479.— 
Litt. Enc. ad Epos Italiae circa educalionem Clericorum et exercitium saeri mi- 
nisterii, 8 Dec. 1902, p. 479. — Gratulatur Epo Aurelianensi de celebrandis sol- 
lemniis, anniversario recurrente centesimo a nativitate Epi Felicis Dupanloup, 
1902, p. 367. 


Leoni (Rmus Dnus Laurentius). Deputatur Auditor Nuntiaturae Apl. 
22 Oct. 1902, p. 432. 

Lucidi (Rmus Dnus Evaristus). Fit Consultor S. C. Conc., 19 Sept. 1902, p. 431 
Ludovicus (V. S. D.) a Casoria, Sac. Prof, Ord. Min, Fundator Fratrum a Caritate, 
Fit Cong. Ord, S, Rit. super revisione scriptorum, 22 April, 1902, p. 188. 
Lugari (Illmus ac Rmus Dnus I.-B.). Fit Assessor S. Officii, 11 Ian. 1902, p. 51. — 

Fit Consultor S. C, Rit., 18 April. 1902, p. 187. 


apud Brasilios, 


M. 


Macchi (Illmus Dnus Iosephus’, Nuntius Apl. apud Brasilios. Transfertur ad Nuntia- 
turam Apl. apud Bavaros, 48 Iulii 1902, p. 320. 

Margarita (V. S. D. Soror) a SS. Sacramento, Carmelita Exc. Professa in Monast. de 
Bon, Dioec. Divionen, Fit Cong. Praep. S. Rit. pro examine virtutum heroica- 
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Marini (Illmus ac Rmus Dnus Nicolaus). Fit Consultor S 
1902, p. 431. 
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Introd. Causae, p. 339; — Informatio Advocatorum, p. 344, p. 393, p. 448. 
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Ve 
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circa observantiam non cultus, 6 Maii 1902, p. 231. 
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Wilpert (Illmus Dnus Iosephus). Fit Consultor S. C. Indulg., 14 April, 4902, p. 187. 
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